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Dernegimizin 12.6.1976 giini I.Olagan'Genel Kurul toplantisin-

da yapilan sec¢im sonucunda, yénetim, denetleme ve onur kurul-.

lari ‘ile yénetim kurulu belirlendi. Ydnetim kurulu kendi ara-
sinda yaptlgl igb8Iimii sonucu, Genel Ba§kan11ga Av. Halit Ge-
lenk'i,

rimiz ve gdrev alanlari gdyledir:

YONETIM KURULU
Halit Celenk Genel Bagkan
Zeki Pavgancil Genel Sekreter

Tirkay Asma Genel Sayman
Niyazi Agirnasli Uye
Cengiz Sabanci liye-
Nezahat Giindogmug Uye
M.Emin Deger Uye

DENETLEME KURULU
Muammer Uygur
H.Cemal Bagbay

Yavuz Dersan

ONUR KURULU
Ilhan Digci
M.Asim Higil
S$i1hca Yavuz

adres: Adakale Sokak 28/A

‘ " Yenisehir / Ankara
sah1b1' ‘Halit. CELE
sorumlu P
_ midilir: Zeki TAVSANOIU i

FIVATT 5 T 6 aylik 30 L
ABONE KOSULIARI: Yillik 60 TL -

Genel Sekreterlige Av. Zeki Tavgancil'i segti. I. Ge—f~i
nel kurul -sonucu Dernegimiz ySnetiminde g&rev alan arkadagla-}
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: \ Yillardan beri emperyaliz-
CIKARKEN min etki alaninda bulunan
- ilkemiz,ig¢inde bulundugu e-
konomik ve sosyal g¢ikmazin bir yansimasi1 olarak,hukuk agisin-
dan da kapkaranlik bir ydriingeye girmistir.

12 Mart fagizminin, halkimizin devrimeci i¢ dinamizmine gelig-
me olanafi saglayan 27 Mayis Anayasasi'na saldirmasi,Anayasa-
nin en dnemli b&liimlerini, Temel Hak ve Ozgiirliilklere iliskin
hiikiimlerini, degigtirmesi, bu hak ve ozgurluklerl kisitlamas:
belli bir planin sonucudur.

b

Boylece bagta ig¢i sinifi olmak izefe halkimizin biling¢lenme-
si 6nlenmek istenmisgtir.

Daha sonra DGM bunun igin kurulmugtur.Yasalardaki degisiklik-
ler bunun igin yapilmigtir.

Devlet Giivenlik Méhkemeleri’nijlkuruluguna iligkin Aﬁayasa de-

gigiklikleriyle, bu temel yasanin yargi ile ilgili hiikiimleri
alt st edilmigtir. 136. maddede yapilan bu degigiklik ile
mahkemelerln baglm31zl1gl" "dogal yargi¢", "hakim giivencesi"
ve "savunma hakki" ilkeleri ortadan kaldirilmis, 81k1y6netim
uygulamas1 slirekli hale getirilmigtir. Bu olaganiistii 51ya31
mahkemeler, Genel Mahkemelere glivensizligin acik bir simgesi
olmugtur. DGM'den bagka Anayasa'nin 140.maddesine eklenen bir
fikra ile Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi de kurulmug, zedele-

" nen yargl birligi bir yara daha almistir.

12 Mart'i izleyen yillarda Anayasa'da yapilan degigiklige pa-
ralel olarak, temel hak ve dzglirliiklerle ilgili yasalarda da
diiglince ve eylem Ozgilirliigiinii kisitlayan degigiklikler yapil-
mi1§ ve Srnegin Ceza Yargilamalari Usulii Yasasi, Askeri Mahke-
melerin Kurulug ve Yargilama Usulleri Wakkrndaki Yasa,Toplan-
t1 ve Gdsteri Yiirliylisleri Yasasi, Polis Vazife ve Selahiyet-
leri Yasasi,Danigtay Yasasi, sinif egemenligini giivence alti-
na alacak uygulamalar i¢in defigtirilmigtir. Yeni bir Dernek-
ler Yasasi g¢ikarilmigtir. Bu antidemokratik yasa ile idareye
dernekleri galigamaz hale getiren yetkiler verilmig ve bdyle-
ce Orglitlenme dzglirliigli kisitlanmigtar. :

Bu yasama iglemleri 1le savunma
mig, Ceza Hukuku' nun temel ilkelerinden biri olan "masumiyet
karinesi" ortadan kaldirilmig ve sanik daha bagtan suglu ka-
bul edilerek, ona sugsuzlugunu ispat gdrevi yiikletilmigtir.

hakki biiyik oranda kisitlan--



Yasalardaki bu degigiklikler, bir iistyapi kurumu olarak, hu-
kuku "miiesses nizam" denilen alt yapinin yani, ekonomik yapi-
nin, bek¢isi durumuna getirmek amaci ile yapilmigtir.

Caglar boyu bu hep bdyle olmug, egemen giicler, kendi ¢ikarla-

rin: hukuk kurallari 1ile korumus ve hukukgularin Onemli bir
bdliimi ile yoOneticiler, bu yasalara dayanarak sermayenin ve
burjuvazinin bek¢iligini yapmiglardir.

Bu yasa degigiklikleri, sermaye sinifinin egemenligini per-
¢inleyen ve buna megruluk kazandirmayi amaglayan iglemler ol-
mustur., .
" Karakollarda ve emniyet binalarinda igkenceler 'giinliik olay"
halini almigtir. Danigtay kararlari uygulanmamakla kalmamig,
hiikiimetin bagi tarafindan bu kararlara agikca cephe alinmig-
tir. Danigtay Bagkani, Danigtay'in 108. Kurulug Yildtniimi ko-—
nugmasinda hiikiimetin Anayasa'yi ihlal sugu igledigini agikla-
mak zorunda kalmistair.

Ulkede can giivenligi ortadan kalkmistir. Emperyalizmin igbir-
lik¢isi yerli sermaye gevrelerinin desteginde belli odaklarca
diizenlenen"faili mechul” .siyasi cinayetler ve saldirilar bir-
birini izleyegelmektedir. Emniyet kuvvetleri bu vahgiyane ve
yasa digi saldiri ve cinayetler kargisinda hareket31z kalmak-
ta hatta gogu kez yardimei olmaktadir.

ﬁniversite ve yiiksek okullarda anilan saldiri ve cinayetler
yiiziinden egitim felce ugramigtir. -

Memurlarin yasal haklarindan olan sendika kurma hakki ellerin-
den alinmig '"tarafsiz memur" ilkesi bir kenara itilmisg, ta-
rafsiz memurlar idareden uzaklagtirilmig ve yerlerine belli
cevrelerin kadro elemanlari getirilmig, bdylece ydnetim kad-
rolari sinifsal amaglarla iggal edilmisgtir.

Cagdag Hukukgular Dernegi, boyle bir ortamda ve bu kogullarin
sonucu olarak dogmus ve hukuka, Anayasa'ya, kisinin temel hak
ve ozgurluklerlne aykiri bu yasama iglemlerine ve hukuk dev-
leti ilkelerine ters diigen uygulamalara kars1 miicadele gdre-—
vini tistlenmigtir.

Bu amacla Cagimizda Hukuk vé Toplum Dergisi:

12 Mart'tan sonra Anayasa'da yapilan geriye doniik degigiklik-—

- lerin kaldirilarak k1§1nln temel hak ve ozgurluklerlnln daha

da genlgletllme31 i¢in galigmak, -

»”

Mahkemelerin bagimsizligi,dogal yargig, yargic giivenligi, sa-
vunma hakki gibi adaletin gerceklegmesinde etkin olan ilkele-
ri savunmak, olaganiistii 5zel mahkemelerin kurulmasi girigim-
lerine karsgi ¢ikmak,

Dﬁ§ﬁnce ve Srgiitlenme Szgiirliigiinii sinirlayan 141-142 vb. mad-
delerle antidemokratik - Steki yasalarin kaldirilmasini sagla-
mak,

Maddi ve manevi her tiirlii igkenceye kargi gikmak,

Yasama ¢aligmalarini izleyerek, bu galigmalara iligkin goriig-

lerimizi ve Smerilerimizi ilgili.yerlere ve kamuoyuna agikla-

mak ig¢in yayinlar yapacaktair.

Cagdas Hukﬁkgular Dernegi tarafindan yapilacak incelemeler ve

aragtirmalar kamuoyuna sunulacak, degerlendirilecek ve iilke-
mizde sosyal hukuk devleti ilkesinin yerlegmesine yardimci o-
lunacaktair.

Dergimiz,amag¢larimiz dogrultusundakl yaylnlara acik bulunmak-
tadar.

iyelerimizin,degerli hukukcularimizin ve yurt sorunlarina il-
gi duyan tiim yurttaglarimizin yardimlari, uyarilari ve eleg-
tirileri galigmalarimiza giic katacaktir. '




« Devlet Giivenlik Mahkemeleri'ni savu-
nanlarin ortaya attiklari gerekge
sudur:Bu mahkemeleri kurarken démok-

ratik bir {ilke olan Fransa'nin kanu-
nunu ald:ik.
Bu " hilaf:

ttalya Fransa -Turkiye. gggggggg

AVUkat Faruk EREM Clinkii Fransa Cezayir olay-

lari nedeni ile olaganiistii
bir mahkeme kurmak istemis, drnek olarak da 1926 tarihli fa-
sist Italyan Kanunu' fnu hemen hemen aynen almistir. O hal-
de Fransiz Srnefi ile bizeé aktarilan sistem Fransa'dan degil,
ikinci elden olmakla beraber, fagist Italya'dan gelmistir.

Bu olayin, bizim igin bir 6zellifi daha vardir. Italyan kanu-
nu, hem 141-142. maddeleri ve hem de usul hiikiimlerini kapsi-
yordu. Bu maddeler bir siire sonra Italyan 1930 Ceza Kanunu'na
girdi.Oradan da Ceza Kanunumuz'a intikal etti. Fakat 1926 Ka-
nunu'nda yer -lan usul hiikiimlerini almamistik. Simdi, Fransiz
kanunu araciligi ile onlari da alarak eksigi(!) tamamladik.

Cezayir olaylari, Fransa'min yagadigi, somirgeciligin kalin-
t1s1 diiglincelere iligkin, difer bir deyimle kendi kendine &z-
gii olaylardir. Bu olaylar karsisinda Fransa bir Grnek aradi.
Daha evvel denenmig fagist Italyan Giivenlik Mahkemesi &drnegi-
ni buldu.

[talya'da Devlet Gilivenlik Mahkemesi,evvela beg sene igin, ya-
ni "geg¢ici mahkeme" olarak kuruldu. 1926 tarihinde 2008 sayi-
11 kanunla kurulan bu mahkemenin nedeni kanunun gerekgesinde
sbylece aciklanmisti: "Fertlerin hayatinda oldugu gibi devle-
tin hayatinda da zaruret bahis konusudur. Zaruret hali bahis
konusu olunca giivenlik mahkemelerini izah kabildir.Antifasist
davraniglar, su¢ haline déniigmiigsler, bu suretle istisnai sert
tedbirlerin alinmasini gerekli hale getlrmlslerdlr " 2008 sa-
y1l1 kanun hem usul hiikiimleri getiriyor, hem de 1889 tarihii
Zanardelli Kanunu'nda(yani kanunumuza mehaz olan kanunda) yer
almayan yeni bazi suglar yaratiyordu. Bu konu memleketimiz i-
cin de ilgingtir. Ciinkii bu kanundan sonra 1930 italyan Ceza
Kanunu yapildi ve o kanunun hiikiimleri: 3036 Sayil1i Kanunla kiil
halinde Ceza Kanunumuz'un ikinci kitabinin birinci babina ak-
tarildi (bkz. De Mauro, G.B. Tribunale Speciale Per La Difesa
Dello Stato, Nuovo Digesto Italiano,.- 1940, Torino, s,487).

Hukukta diisiinme

yeters1zl1uln_ﬂ“ riinii "Srneklere gore sonug
cikarmak”. tir. Memleketimizde D

et Giivenlik Mahkemeleri'ni

savunanlar, '"Fransiz &rnegi''ni gdstererek, hakli olduklarini
kanitlamak istegindedirler. Halbuki Fransiz hukukgularinin bu
tir mahkemeler hakkinda ne diigiindiiklerine deginilmemektedir.
Fransiz hukukgulari bu "8rnek" ile 8viinmemektedirler. Fransa-
da, Devlet Gilivenlik Mahkemesi "olagan digi mahkeme" sayilmak-
ta, faydasizligi, sakincalari, hukuk ve hukukguya onur verme-—
digi aglklanmaktadlr

- Bir Frans1z yazari,Yves—Frédéric Jaffré, yakin zamanlarin "o-

lagan dis1 mahkemeler"ini inceledi(Les Tribunaux D'exception,
1940-1962, Paris 1963). Yazar yapitinin girig boliiminde "ola-
gan disi mahkeme" kavramini gdyle tanimlar: "Olagan digi mah-
keme, geleneksel adli diizende bir y1k1nt1y1 gerektirir ve ge-—
nel mahkemelerden,kuruluslari,iiyelerinin iktidarca segilmesi-
savunma hakkini kisitlamalari, kararlarlna karg: kanun yolu-
nun kapa11 olusu ile ayr111r1ar

Yukarida yapitina degindigimiz Fransiz yazarinin kanisi gudur:

"Fransa yetmis yildir, istisnai adaletten uzak kalmigtair. U-
giincii Cumhuriyet hlgblr dénemde, genel mahkemelerden ayrilma-
makla &viinecektir.Istisnai mahkemeye Vichy Hiikiimeti'nde rast-
land1. Bu hiikiimetin "yiiksek adalet divani", siyasal bir mah-

"keme idi. Bu ddnemin kapandifini sanm1§t1k. Fakat Cezayir o-

laylarindan sonra 1961 yilinda durum degisti.Yirmi yildan be-
ri onbine yakin Fransiz vatandag: yargilanmigtir. Bu Fransiz
tarihinde emsali olmayan bir olaydir. Istisnai mahkemeyi uy-

garlik tarihimizde tesadiifi bir olay , bir (kaza) saymigtik-

halbuki uygarligimizin iiriini "adalet fikri''ni yaratan ilkele-

. rin pek agir ihlali ile kargilagtik. Tarih bunu Fransiz uy-

garliginin aleyhine kaydedecektir."




Tiirkiye'de vatandagkarakoldan po-
listen, emniyetten ve kontrgeril-
ladan tedirgindir. Dogu'da jandar-

HAZIRLIK

tan.olmugtur. 12 Mart déneminde do-

MASI ruguna ulasan ve bugilin de devam e-
den vahgiyane igkenceler yurt ve
VE AVUKATdunya kamuoyunda yankllar yapmigtair.

AVUkat Haht GELENKSorgu i¢in karakola gagirilan va-

tandag Once bir irkilmektedir. Endigeler igini kaplamakta,bir-
gok sorular kafasinda siralanmaktadir: Acaba nig¢in gagiriyor-
lar? Ne yapacaklar? Hakaret mi, tehdit mi -edecekler? Bunlara
katlansa da acaba dayaga m1, falakaya m1 yatiracaklar? Baska
tiir igkenceler mi yapacaklar? Bu igkencelere dayanabilecek mi?
Yoksa yapmadif:i eylemleri kabul ederek igkenceden kurtulmaya
mi galigacak? BOyle yapmak zorunda kalirsa daha sonra sugsuz-
lugunu nasil ispatlayacak?

Tanik olarak karakola gaglr11an~ vatandag bile bu endigeleri
yakindan duymakta ve huzuru kagmaktadir. i§kence altinda yap-
madig1 bir eylemi kabul etmek zorunda kalan ve ikrar niteligin-
de ifade verdikten sonra savel ya da hakim huzurunda ikrarini
reddeden birgok sanifin yeniden emniyet binalarina, kontrge-.
rillalara gotiiriilerek igkenceye tabi tutulduklari ve eski ik-
rarlarini(:) kabule zorlandiklari ¢ok gériilmiis, tutanaklara ve
mahkeme kararlarina gecmisgtir.

12 Mart dﬁnemi gﬁrﬁnﬁ§te sona ermi§~ama gergekte silirmektedir.

Bugiin de yukarlda kalin glzgllerlyle deginilen baski ve igken-
celer uygulanmaktadair.

Igte "hazirlik sorugturmasi" denilen ve bir davanln belkemigi-
ni olugturan sorugturmalar bu yontemlerle yiiriitiilmektedir. A-
¢iklanan kogullar altinda ve bu yontemlerle yiiriitiilen bir ha-
zirlik sorugturmasinin gergcege ve adalete hizmet edemeyecegi,
aksine adaleti temelinden sarsacagl ve ancak "nceden planla-
nan" bir sonuca hlzmet edebilecegi ortadadir.

' . ue 12 Mart donemlnde yapllan Anayasa ve yasa
AdaletSIth degl§1k11k1er1 ile ve gikarilan yeni yasa-

_ . 4. lar ile bu ydntemlere uygun kuramlar
Kurumlasmistir ! ' '

| getirilmig ve yasal dayanaklar hazir-
lanmigtar. ;

Kabul edilen onbeg giinliik gdzalti siiresi ile igkencelere genig
olanaklar saglanmigtir. Ceza Yargilama Usulii Yasasi'nda yapi-

a baskisi ve dayagi dillere des-'

lan degigiklik ile Ceza Hukuku'nun temel ilkelerinden biri o-
lan "masumiyet karinesi'" ortadan kaldirilmig, kigi, sorustur -
manin daha baginda "sug¢lu'" kabul edilmig ve ona sugsuzlugunu
ispat gorevi vyiikletilmistir. Devlet Giivenlik Mahkemeleri ad:
altinda '"mahkeme'" niteligi olmayan, bagkan ve liyeleri hiikiimet-
¢e atanan ve belli silirelerde degigtirilebilen kurullar olugtu-
rulmug, Anayasa'nin yargiya iligkin hiikiimleri altiist edilmig,
bu temel yasanin "mahkemelerin bagimsizlig:i', "dogal hakim",
"hakim giivencesi'", '"savunma hakki'" ilkeleri ortadan kaldiril-
mistir. Bu kurullara, sanigi ve avukatini dava durugmalarindan
tamamen glkarma yetkisi taninarak savunma hakki yok edilmigtir.
Bu mahkemelerin kurulug yasasina, reddihakim istemlerinin red-
dedilen hakimlerce incelenecegine iligkin hilkiimler konularak
adalet tarihinde gdriilmemis ve savunma hakkiyla bagdasmayan

bir yontem izlenmigtir.

*Polise, hakim karari olmadan konutlara girme, kiginin iistiinii,

basini ve ©&zel kagitlarini ve egyasini arama yetkisini veren
yasalar getirilmigtir. Miilkiye amirlerine ve polise hakim ka-

"rari olmadan dernek galigmalarina son verme ve derneklerde a-

rama yapma yetkisi verllmlgtlr

Bu ve benzeri yasama iglemleri ile devlet ydnetiminde adalet-
sizlik kurumlagtirilmig ve kaba kuvvete "yasallik'taninmigtir.

1) GCagdag Hukukgular Defnegi'nin amaglari

Ne Yapmah? arasinda gosterildigi gibi 12 Mart dénemin-

de yapilan Anayasa degigiklikleri iptal edilmeli, temel hak ve
dzgiirliikkler daha da genigletilmelidir.

Yapilan antidemokratik ve geriye doniik yasa de@igiklikleri kal-
dirilmali , bu yasalar demokratik ilkelere uygun hale getiril-
melidir. Dernekler Yasasi degigtirilmeli, bu yasada yer alan
ve * idareye hakim karari olmadan derneklerin faaliyetini dur-
durma yetkisini veren hiikiimler kaldirilmali ve &teki antide-
mokratik hiikiimler ayiklanmalidir. . ,

2)'Slk1ybnetimi siirekli hale getiren‘ve genel mahkeméiere gli—-
vensizligin bir ifadesi olan Devlet Giivenlik Mahkemelerl yarg:
kurumlar1 arasindan glkarllmalldlr

3) Idareden baglmsrz bir "adalet kollugu"fkufulmalldir.

Bugiin sug iglendigi ihbar ve iddialari karsisinda ha21r11k so-
rugturm351n1 gogu kez 1dare kollugu (idari zabita) yapmakta-
dir.v Bu 'kolluk adindan da anlagildigi gibi idareye baglidar.

BoyTe b1r kollugun- ha21r11k sorugturma51 yapmasinin ve -davaya
etkili ilk ifadeleri almasinin’ saklncalarl deneylerle 1spat—




lanmistir. Her ne kadar adliye iglerinde cumhuriyet savcilari-
nin kolluk kuvvetlerine - emir verme yetkileri varsa da bu yet-
kinin taninmasi,anilan sakincalari dnleyememektedir. Ceza Yar-
gilamalar: Usulii Yasasi'nda yer yer "adli zabita" s6zii kulla-
nilmigsa da bu kolluk, idare kollugundan ayrilmamisg, gdrevleri

de saptanmamigtir. Adalet kollugunun idare kollugundan ayril-

masi,adalet mercilerine bagla ve bu mercilerin denetiminde ay-

r1 bir Srgiit haline getirilmesi sorgu ve savunmanin glivenligi- -

ne yardimcil olacaktair.

En Onemlisi
yici en dnemli ydntem iddia‘*ile savunmanin birlikte baglamasi
ve bu iki Oge arasinda denge kurulmasidir.

Gergekten 'hilkmiin" varligi, iddia ile savunmanin varligina ve
beraberligine baglidir. Iddia ile savunma, hilkmin Sgeleri ve
dayanaklaridir. 1Iddia ya da savunmadan birisinin ortadan kal-
dirilmasi ya da kisitlanmasi adil bir yargilamayi ve "hikmi"
yok eder. O halde iddia ile savunma ayni anda baglamali ve bu
iki Sgeden herhangi birisine ve dzellikle iddiaya bir iistiinliik
ya da 6ncelik taninmamalidar.

Iddia ile savunmanin beraberlifi ve ayni zamanda baglamasi,
pratikte sanifin, sorguya cagirildifi anda avukata bagvurma
hakkini dofurur. Bagka bir deyisle, avukati yaninda bulunmayan
vatandagin sorguya cekilmesi hukuk acisindan gecersiz sayilir.
Boylece iddia ile savunma dengelenmig’ olur.

Birgok {iilkede ve bu arada Amerika'da sanifa, sorgudan 8nce a-
vukati ile goriigme hakki taninmigtir. Bu hak yerine getirilme-
den yapilan sorgu hukukga gegersiz sayilmaktadir.

Yasalarimizda agik bir hﬁkme'baglanmam1§ olmakla birlikte bu
kural, Ceza Yargilama Usilii yasalarimizin hiikiimlerine de .ay-

kiri diigmemektedir. Ceza Yargilamalari Usulii Yasamizin gerek- .

cesine gdre bu yasa, sanigin "hakki miidafaasini son derecede

temine galigmigtir." Bilindigi gibi, yargilama hukukumuza goé-
re sanigin sorguda susma hakki vardir. Susma hakki olan sani-
gin, yaninda miidafiinin bulunmas1na miisaade etmemek akla ay-
kiri diigmektedir. :

6te‘ yandan, Ceza Yarg11ama1ar1 Usulu Yasamiza- gore "maznun
tahkikatin her hal ve derecesinde bir veya. birden fazla muda—
fiin yardimina miiracaat edeb111r.f (Madde . 136)

10

Hazirlik sorugturmasi agamasinda ig-
‘kenceleri ve yasa digi baskilari tnle-

Yasamiz, sorusturmanin her hal ve derecesinde bu yardimi ka-
bul ettifine gdre hazirlik sorusturmasi agamasi da kuskusuz
bu hiikmiin kapsami ig¢indedir. Bu yardim; g&riisme, sorugturma,
kagitlarini -inceleme , sanik adina adli iglemlerde hazir bu-
lunma v e bagvurmalar yapma bicimlerinde olacaktir.

Anayasamiz da savunma hakkini "yargi' b&liimiinde degil, "temel
hak ve ddevler" boliimiinde diizenlemigtir. BSylece savunma hak-
kini temel bir hak olarak kabul etmisgtir.

Avukatin' ilk sorguda hazir bulunmasi, sorgunun "aleniyeti'ni
de saglayacaktir. Aleniyet, demokratik ilkeler acisindan "gii-
vence" saglayan temel bir Sgedir. Mahkemelerin aleniyeti de
kamuoyunda giivence saglamaya ydnelik bir usuldiir. Mahkemeler
i¢in kabul edilen bu aleniyet ve giivencenin, avukatin hazir
bulundurulmasi yoluyla, hazirlik sorugturmasi agamasinda da
saglanmas1 adalete saygi ve giiven verecektir .

Ceza davalarinda sorugturmanin témeli olan ha-

S;()Pill(: zirlik sorugturmasinin, tarafsiz ve her tiirli

etkinin diginda yiiriitlilmesi, adalete ulagabilmenin ana kogul-
larindan biridir. Bu agamada baskilarin, iskencelerin ve tiir-
lii yasa digi iglemlerin &nlenmesi zorunludur.

Bu amaca varabilmek igin 12 Mart ddneminde yapilan geriye dé-
niikk Anayasa ve yasa degigikliklerinin kaldirilmasi ve temel
hak ve dzgiirliiklerin genigletilmesi yaninda, ayrica "adalet
kollugu" nun kurulmasi ve Szellikle iddia ile savunmanin ayni
anda baglamasini saglayacak yasa degigikliklerinin yapilmasi
gerekir. Bdylece kigi sorguya gagirildigi zaman derhal avuka-
t1 ile gdriigme olanagina kavugacak, avukati ile gdriigsmeden

sorgusu yapilamayacak ve sorgu esnasinda avukati yaninda bu-

lunacaktir. Bu y&ntem hazirlik sorugturmasinda vatandaga gii-
vence, adalet 1§1emler1ne alenlyet ve kamuoyuna rahatlik sag-
layacaktlr. :
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= . Gegtigimiz yaz or-

SIRINYER OLAYI i+
— _ deki Sirinyer Ceza
. . » ve Islah Evi'nde bir
isyan" bastirildi. 7-8 Temmuz 1976 gecesi meydana gelen ve

bes saat sonra sert ve kanli bir bigimde sonuglandirilan ola-

yi, gazeteler su bagliklarla verdiler:

"Isyan Bastirildi." (Ege Ekspres)

"Islah Evi Savag Alanina D&ndi.". (Yeni Asir)

"Boylarindan Biiyiik Is Yaptilar." (Demokrat Izmir)

"Polis, Gocuk Mahkiimlarin lsyanini Gii¢. Bastirdi." (Glinaydin)

"Qo;uk;lslah Evindeki Is&anlfille Tokat Bastirildi. " (Hirri--

yet . . ’

Sansasyon b§51n1nca birkag giin siirdiiriilen bu tiir haberler ve
bg.hab§r}er1 slisleyen biiyiik boy, renkli dayak ve igkence re-
~simlerinin arkasindaki gergek neydi?

Aslinda bu olay, genel ve askeri ceza ve tutuk evleri basta
olmak {izere bir avug hukuk¢u ve aydin tarafindan uzun zaman-
dir siirdiirilen miicadelenin konusunu, halkin gdzii niinde so-
mutlagtirmasi acisindan biiylik Snem tagiyordu. Nitekim olayi
izleyen gﬁnlerde bazi ciddi ve sola yakin gazetelerde konunun
iistiine giden, nedenlerine inmeye ¢aligan réportaj-yazilar

¢ikti. Tutuklu ve hiikiimli bazi ¢ocuklarla yapilan gdriigmeler
;e gnlardan bir kisminin digariya sizabilen mektuplari yayin-

andz1. ‘

Bu gaba}ar sonunida 8grenilenler, konuyu bilmeyenler ig¢in deh-
get verlc?ydi. Tutuklu ve hiikiimli gocuklar, siirekli olarak
dayak Ye‘lgkence gordiiklerini, kogugta sigara izmariti bulun-
mas1 gibi en kiiclik sebeplerle hiicreye atildiklarini, déviilen

ve ‘hastalananlarin doktora ¢ikarilmadigini, ailelerince ida-

r?yg P;;akllan paralardan haftada elli liradan fazla verilme-
‘Q1g1n1,g?rdiyanlar;nrbaz; arkadaglarina tecaviiz ettigini, ba--
zilari igin de bu girigimde bulunduklarini....s8yliiyor ve bu
konularda cesitli isimler veriyorlardi. o '

Olay izerire tzmir Barosu ve Gagdas Hukukgular Dernegi bildi-
riler yaylnlad; ve konuyu aragtirmak lizere kurullar olugtur-
du. Gelen raporlar, duyulanlari dogrulayici nitelikteydi.

Ne var ki, biitlin bu gabalar sonug vermedi. "lsyan" olayinda
6nde gelen gocuklar, bagta "Tiirk Alkadrazi" Sinop olmak iizere
cesitli cezaevlerine siirgiin edildiler. Islah evi ydnetici ve
gardiyanlari igin lzmir Barosunca 13.7.1976da.yapilan bagvur—
maya kargilik Izmir C.Savei1ligi 14.7.1976 giin ve 30706 sayili
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yazisiyla takipsizlik karari verildigini bildirdi. Ustelik bu
kararda 1slah evi personeli ve bomba kullanan zabita gdrevli-

lerinin "takdire sayan bir tutum ve davranig" gdsterdikleri
belirtildi.Ama hi¢ kimse sorugturmanin bir giinde nasil tamam-
lanip takipsizlik karari verilebildigini ve gazetelerde biiyiik

‘boy ve resimlerle yayinlanan gekliyle, yaka-paga ddviilen ve

baygin gekilde siiriiklenen gocuklara yapilan iglemin hangi tiir
"takdire gayan tutum ve davranig" igine girdigini, savei yar-
dimcis1 Faruk Oztoker'e sormadi. :

Bsylece .olay, yeniden bir sessizlik denizinin igine gdmiildi
ve ceza ve tutuk evleri garki,yeniden bilinen temposuyla don-
meye bagladi.

- = Bilindigi gibi ceza hukuku
eSkl hlkaye ve sorumlulugu agisindan,co- .
o cuklarin 6zel bir yeri var-

' . dir. Bu konuda Oteden beri
caligmalar yapilmakta, gocuk suglular igin ¢apdag Slgiiler ge-
tirilmeye galigilmaktadir.Daha 1935'lerde, Milletler Cemiye -
ti'nin 16. Genel Kurulu, bu konuda gu karari almigti:

"Genel Kurul, gocuklari koruma komitesince toplanan bilgileri
degerlendirerek,bu bilgilerin 1g1§1 altinda gu gergegi sapta-
migtir: Hergeye kargin memleketlerin hemen hepsinde belli ko-
sullar altinda gocuklar hapis ‘cezalarina carptirilmakta, &6z-
giirliikleri kisitlanmaktadir. Genel Kurulumuza gore gocuklar

- hakkindaki bu tiir uygulamalarin kesinlikle kaldirilmasi zorun-=

ludur. Amag, sug igleyen gocugu cezalandirmak degil, onu iyi-
lestirerek yeniden topluma kazandirmak olmalidir. Genel ku-
rulumuza gdre alabildigine iyi brgiitlenmig ceza evleri bile,
gocupu diiglinsel olarak ve bedenen;ylpratmaktadlr.ﬂangi kogul-~
lar altinda olursa olsun bdylesine ters bir uygulamay: ylirii-
ten iilkelerin bundan bdyle tavir almalari, sug igleyen gocugu
cezalandirmak yerine onu iyilegtirmek ve yeniden topluma ka-

zandirmak igin uygulamaya girmeleri genel kurul'un en igten

dilegidir." (Namik Behramoglu, Gocuklar Sucsuz, .§.46-47)

Daha sonra, lIkinci Biiyiik Savas' tan sonra kurulan Birlegmisg
Milletlerin konuyla ilgili komisyonu da bu konuda gegitli ka-
rarlar almis ve uygulanmasini istemigtir. Birlegmig Milletler
Genel Kurul'unun, Gzellikle 20 Ekim 1959 giinli bildirisinde,
gocuklar arasinda miilkiyet ve maddi varliktan doganlar da da-
hil olmak ilizere hig¢bir konuda ayirim yapilmayacagi, Szglr ve
onurlu kogullar altinda diislinsel ve bedensel geligimlerinin
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saglanacagl, sosyal sigortadan ve gerekli tibbi yardimdan do-
gumdan itibaren faydalanacagi, sakatlar igin dzel bakim ve e-
gitim uygulanacagil, parasiz egitim olanagi taninacagi, ¢ocuk-
larin her tiirlid eziyet ve kiyimdan korunacagi, diinya insanla-
r1 arasinda farklilik yaratan tiim baskilardan uzak tutulacag:
su¢ igleyenlerin ve uyumsuzlarin ceza degil bilingli ve sag~
likli bir egitim ve tedavi gbérecekleri.... saptanmig ve-ilan
edilmigtir.

Bu karar ve bildirgelerin, Tiirkive'de uygulama olanagi hicgbir
zaman olmamistir. 1961 Anayasasi'nin "ailenin, ananin ve co-
cugun korunmasina iligkin gerekli tedbirlerin alinacagi'na i-
Tigkin 14. maddesinin uygulandigini sdylemek kesinlikle miim—
kiin degildir. Bunlarin diginda, 15 yasini bitirmemis cocukla-
rin yargilanmalarinin gizli yapilacagina iligkin C.Y.U. Yasa-
si'nin  375. maddesi ile TCY.'nin gocuk suglulara ydnelik 53-
55. maddelerinin ©&ngdrdiigii hiikiimlerin de ne yeterlilik ne de
uygulama agisindan gocuklara birgey getirdigi 6ne siiriilemez.

Cocuk suglular konusu, iilkenin sosyo-ekonomik, epitsel kogul-

lariyla ve genel ceza hukuku sorunlariyla birlikte ele alinma-=

dikga, gocuk mahkemeleri biitiin boyutlariyla kurulmadikga, ig-
kence sadece T.C.Y.'nin 243 ve 255. maddeleri anlaminda degil

Anayasa suc¢u sayilip kaynagil kurutulmadikga ¢Szlime ulasgacak
bir sorun degildir. Bu kosgullar altinda daha pekgok Sirinyer
olayina tanik olmamiz kaginilmazdir.

DGM sorunu
NASIL

GELISTI ?

DGM sorunu her ydniiyle gilincel-
ligini slirdirmektedir. Bilin-
digi gibi basinin ve ¥amuoyu-
nun susturuldugu, anavasa ve
hukuk profesdrlerinin. tutuk-
landigi,binlerce kigiye kontr-
gerilla denilen 8rgiitlerde vah—

giyane igkenceler yapildigi 12

Mart sikiySnetim kogullarinda,
halk oylamasiyla kabul edilen
1961 Anayasasi'nda "'geleneksel
kurallara aykiri olarak" yapi-
lan deigiklik sonunda, DGM
yargl sistemimize sokuldu.

Anayasa'nin 136. maddesine ck-
lenen . 6 fikra ile yapilan bu
degigiklik, Anayasa'nin yargi
sisteminde bir uyumsuzluk ya-
ratmigtl ve bu temel yasavi
celigkili bir hale getirmigti.

Anayasa'nin genel esaslar bd-
limlinde '"mahkemelerin bagim-
s1z11g1" ilke olarak dile ge-
tirilirken , DGM'nin asker v.
sivil hakimleri hiikiimetge ata-
niyor, Yiiksek Hakimler Kurulu-
nun atamalardaki roli bigim-
sellikten O&teye gidemivordu.
Hakimler {i¢ y1l ig¢in ataniyor
ve hiiklimet atamadan {ig y1l
sonra onlari gdrevden alabili-
yordu. Bu hiikiimlerin bagimsi:-
ik ilkesiyle bagdagmasi ola-
naksizdi. Bdylece hakimlerir
glivenceleri de ortadan kalkmig
oluyordu. Anayasa'nin 32. mad-

desi Tabii Hakim ilkesini be-

riimsedigi halde, DGM Yasasi bu-

ilkeyi de  bozuyordu. Anayasa
olaganiistii vargi yerlerinin

kurulmasini yasaklarken ve
1876 Kanunu Esasisi'yle 89.
maddesi 1ile olaganiistii mahke-
melerin kurulmasini engeller-
ken DGM yargi sistemimizi 1876
Anayasasi'nin da gerisine go-
tiiriyor ve Anayasa'yi hige sa-
ylyofdu.' Siyasal suglari yar-
gilayan bu mahkemelerin, "si-
yasal nitelikte 8zel mahkeme-
ler" oldugu da  kuskusuzdu.
DGM'lerin kurylug yasasi, hig-
bir yargilama usulii yasasinda
gbriilmeyen hiikiimler getiriyor
ve reddedilen hakime red iste-
mini inceleme yetkisi veriyor-
du. Ote yandan, DGM yasas1i sa-
vunma hakkini da kisitliyor,
hakime '"durugmanin inzibatini
saglama" gibi gerekgelerle sa-
nigi ve avukatini durugmadan

tamamen uzaklastifma yetkisi-

taniyordu.
Biitlin bu hiiklimler hukuka, Ana-

yasa ve ceza hukuku kurallarlf
na ters diismekteydi.

itirazlar

“Mahkemelerde sanik ve savunu-

culari tarafindan sayisiz iti-
razlar yapildi ve bu itirazla-
rin Anayasa Mahkemesi'ne gdtii-
riilmesi istendi.Mahkemeler, bu
itirazlari reddetti. Sonunda
Diyarbakir Devlet Giivenlik Mah-
remesi g&rmekte oldugu bir da-
vada yapilan Anayasaya aykiri-
Tik .itirazini ciddi gdrerek
konuyu Anayasa Mahkemesi' ne
gotiirme karari aldi.




Anayasa Mahkemesi yaptigi in-
celeme sonucunda yasanin bi-
¢cim ydniinden Anayasaya ve TBMM
i¢ tiiziigline aykiri  oldugunu
saptadi. 6.5.1975 giiniinde ya-
sanin bic¢im ydniinden iptaline
karar verdi. Bu karar, 11.10.
1975 giinlii Resmi Gazete'de ya-
yinlandi. Ancak, Yiiksek Mahke-
me, kararin yiiriirliige girmesi-
ni bir yi1l sonraya erteliyor-—
du. - .

Anayasa koyucusu Kurucu Mec-—
lis'e gdre, bu siire bir yliriir-
liik siiresi degildi. Yasa koyu-.
cuya , 1isterse yeni bir yasa
yapmasil 1igin taninan bir siire
idi. Ama, uygulama Kurucu Mec-
1lis ' in 1iradesine ve amacina
aykiri bir yonde yiiriitiildi. A-
dana Devlet Giivenlik Mahkeme-
since verilen, davalarin 11 E-
kim 1976 giiniinden sonraya er-
telenmesine. iligkin bir karar
Yargitay 9.Dairesince bozuldu.
Daire,Anayasa'ya ve yasaya ay-
kiri olarak DGM'nin 11.10.1976
giiniine kadar gdrevini slirdlire—
bilecegi gdriiglini benimsedi.
Mahkemeler gdrevlerini siirdiir-
diiler.

Anayasa Mahkemesi' nin Kabul
ettigi bir yi1llik siire 11 Ekim
1976 giiniinde sona erecekti. MC
Hiikiimeti bir vyillik siirenin
sonlarina kadar DGM konusuna
egilmedi. Yeni bir yasa tasa-
ris1 da getirmedi. Meclis ta-

tile girdi. Daha sonra da MC
partileri milletvekilleri'nin
bagvurmasy ilizerine 4.9.1976

giininde Millet Meclisi Bagkan-
1l1ginca Meclis olaganiistii ola-
rak toplantiya ¢agirild:.
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14 Eyliil giini Meclis toplana-—
rak milletvekilleri tarafindan
verilen DGM yasa tasarilarini
gdriigmeye bagladi..

Tepkiler

Anayasa 'da DGM'ye iligkin de-
gigiklik Omnerisi heniliz tasari
halindeyken , sert tepkilerle
karsilasmig ve bu degigikligin
Anayasa ' nin yargiyla ilgili
temel ilkelerini bozdufu ve A-

nayasa'da bir geligki dogurdu~

gu ileri siirilmiigtii. Ulkemizin
dnde gelen hukukgulari,iliniver—
site 6gretim iliyeleri yaptikla-
r1 yayinlarla DGMye kargi ¢ik-
miglardr . Bu yayinlar arasiz
siiriyordu . GCagdas Hukukgular
Dernegi Ankara'da DGM {izerine
bir agik oturum diizenliyordu.

Acik oturuma katilan TBB Bag-
kan1 Prof. Faruk Erem, Prof.
Bahri Savci, Prof. Muammer Ak~
soy ve Prof.Miimtaz Soysal yap-
ti1klari konugmalarda DGM'lerin
Anayasa 'ya aykiri oldugunu ve
drnek olarak gdsterilen Fran-—
sa'nin ililkemiz ig¢in Srnek ola-
mayacagini sOylliyorlardi.

Yine Cagdag Hukukgular Dernegi
" Devlet Giivenlik Mahkemeleri
Nigin Kaldirilmalidir? " adly
bir kitap yayinliyor ve ulus-
lararasi andlagmalara , Anaya-
sa'ya, hukuk kurallarina ayki-
ri olan bu mahkemelerin kaldi-
rilmasini istiyordu.

T.B.B.
ve DGM vyasasina gdre kurulan
mahkemelerin ""mahkeme''niteli -
gi kazanamayacagini ileri sii-
riiyor, bu mahkemelerin kaldi-
rilmasini savunuyordu.

bir bildiri yayinliyor

Istanbul, Izmir ve Van Barola-
ri1 yayinladiklari bildirilerle
bu mahkemelerin yeniden kurul-
masina kargi ¢ikiyor ve kuru-
lug yasasinin,_ yarginin bagim-
s1zl181 ilkesi ile bagdasmadi-
gini1 bildiriyordu. Ankara Ba-
rosu —Gagdas Hukukgular Derne-
gi' nin bagvurusu iizerine ~bir
agik oturum diizenliyor ve DGM-
ve karsi c¢ikiyordu.

Meclisin olaganiistii olarak top-
lantiya  ¢agirilmasi .{izerine
DGM' ye kargi tepkiler daha da
yogunlagti . T.B.B. olaganiistii
toplantiya c¢agirildi ve yapi-
lan toplanti sonunda yasanin
¢ikarilmasinin ©&nlenmesi igin
kararlar aldi ve bu amagla bir
yiirliylis yapilmasini kararlag-
tirdi.

DGM' ye kargi kesin tavir alan

DISK, Genel Yas ilan etti ve
direnig konusunda {iyelerini
serbest bairakti. Biliylik kent-

lerde 350 bin olarak tahmin e-
dilen DISK'e bagli igg¢i kitle-
si igi biraktilar. Birgok fab-
rikalarda iiretim durdu.MC par-
tilerinin  s6zciileri DISK'in
kanunsuz grev diizenledigini i-
leri siirdiiler ve Konfederasyon
yoneticilerini sugladilar.

Ankara ' da TMMOB, Halkevleri
Genel Merkezi, Cagdag Hukukgu-
lar Dernegi, TOB-DER, TUS-DER,
TUTED, Ankara Barosu, TUM-DER,
TUMOD, IKD, 1GD, Ankara Tabip-
ler Odasi, TIB, AKD, yaptikla-
r1 ortak toplanti sonunda DISK
in eylemini destekleme karari
aldilar . Iggilerin direnigi
siirerken DISK ydneticileri ig-
cileri kanunsuz grev suguna
tahrik ettikleri savi ile tu-

‘Cagdas Hukukgular

tuklandilar. Adana'da, Mersin-

‘de ve Malatya' da bircok iggi

tutuklandz.

Dernegi

DISK'i destekleme ve tutukla-
nan igg¢ilere hukuk yardimi
yapma karari aldi ve bunu bir

telgrafla DISK Genel Bagkani-

na bildirdi.Bu telgrafta goy-
le deniyordu:

"Halkimiz lizerinde bir bask
aract ve silahi olarak yeni-
den kurulmak = istenen DGM'ye
karsi Orgiitlinlize bagii isci-
lerin . demokratik haklarini
kullanarak yaptiklari protes-
to gosterilerinin MC tarafin-
dan engellenmek istendigi ve
bu amacla iscilere baskil yon-
temleri uygulandigir basina
yansiyan haberlerden. anlasil-
maktadir . Caddas Hukukcular
Dernedi Yonetim Kurulu, de-
mokratik haklarini kullanan
tiyelerinize gerekli her tiirli
hukuk yardimini yapmaya karar
vermis ve bunu Uyelerine ve
orglitline duyurmustur. Sevgiy-
le bilgilerinize sunarim."

Cagdag Hukukgular Dernegi ii-
yesi avukatlarin itirazlari
iizerine, Mersin, Adana ve Ma-
latya 'da tutuklanan iggiler
serbest birakildilar. Daha
sonra DISK ydneticileri de
vapilan itiraz lizerine tahli-
ve edildiler. :

CHP, meclis gdriigmelerini en-
gelleme ~ karari alarak bunu
uyguladi, 14 Eyliil giinii ola-
ganiistli olarak toplanan mec-
lis, 23.9.1976 giinlinde ¢ogun-
luk saglanamadigindan yeniden
tatile girdi.
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MC sdzciileri ertelemenin ig-

tiiziik hiikiimlerine aykiri ol -

dugunu ileri siirdiiler ve ye-
niden imza toplayarak mecli-
sin toplanmasini istediler.
Meclis  Baskanligi 30 Eylil
1976 Pergembe giinlii Meclisin
yeniden toplanacagini ilén
etti. Bu haber baskiya veri-
lirken Millet Meclisi galig-

malari siliriiyordu. (

>

DGM yasa tasarisi yasalagsa
da yasalagmasa da, kamuoyunda

"istenmeyen mahkemeler'" ola-

rak mahk(m edilmigtir. Higbir
konu giiniimize kadar Tirkiye-
de bu kadar tartisilmamigtir.
fsci kuruluglari, dernekler,

18

Odalar , Tirkiye Barolar Bir-
ligi ve Barolar, ilerici ba-
sin , iniversite dgretim diyc-
leri, taninmig hukukgular DG-
M'ye karsi gikarak toplanti-
lar, bildiriler ve vavinlarla
kamuoyunu aydinlatmiglardair,

I§gi ve emekg¢i siniflar, Ana-
vasa' dan ve halktan yana ay-
dinlar DGM'nin bir simit mah-
kemesi oldugunu,egemen sinlf-

- 1ar tarafindan halkimiz lize—

rinde bir baski araci olarak
kullanilacaginin  bilincine
varmiglar ve ona kargi eyleme
gecmiglerdir . Is¢i simifimiz
tarafindan DGM'ye kargi uygu-
lanan direnig bu bilincin
-dstergesl olmugtur. ’

IKIZLER

ruz.

W MENTES

melidir

Mahkeme kararlarini uygulamamakla
ylriitme organi hergiin Anayasa y1 ih-
lal etmektedir. DGM girisimi ile Yar
ginin bagimsizli§i ve tarafsizlig:
¢ignenmektedir. Bu nedenle yeni ada-
let yi1li agilis térenine katllmlyo -

Yargitay'a gelen dosyalar coalmis-

tir. Yeni Daireler agilmali Ust Mah-
kemeler Kurulmalidir. Hakim ve C.sav
cilari personel kanunu biran &nce ¢i
karilmalidair. Yiiksek Mahkeme Baskan-
larina protokolda gereken yer verll—

yeni
ADALETYILI

iKi TUTUM

Her yi1l 5 Eyliil'de,Genel Yar-
21 yeni caligma donemine ti-

. renlerle baglar. Bu tdrenler,

yeni  adalet yilina umut ve
giivenle - bakmaonin simgesidir.
Hukiuk kurumlariy ve Yargitay
Baskani, tdrenlerde, yarginin
eksikliklerini ve yargi giici-
niin toplum yasamindaki yerini
ve etkilerini anlatirlar. Ve
elbet her tdren bir kivancin,
bir utkunun yansimasidir bir
yerde.. '

1976 Tiirkiyesi acaba yeni a-
dalet yilina nasil girmeliydi
ve nastl girdi’7 Bilinir ki,
toplumsal yagamda, kivang ve

mut luluk getirecek konular bu
niteliklerini yitirirlerse .
toplumlarin - protestosu ™ ile
ka*s1las1rldr Boylpce toplum
kendlslyle Tlgili” konuIardak1

.'yabanc1lasmay1: gordugunu Ve
fypnl bir’ duzenlemp ve “diizelt-

me 1steg1n1 anlatm1s olur.
!gpr toplumlar ve kuarumlar bu
gibi durumlarda gergek bir
tavir alamiyor,olavlarin ters
ak1g1 karsisinda tepkilerini
vwUsteremiyorsa , yerinde v
gecerli bir tutumtaklnamlyor-
sa, toplumun ig dlnamlzml de
kiirelmis demektir.

Tlirkiyemiz 1976 adalet yilina
Cumhuriyet d&neminde adaletin
bu kadar gbdlgelenmedigi bir
ortamda girdi. Bir yanda, di-
sa bagimli burjuvazinin bi-

¢imledigi bir cephe iktidari-

nin yargiya ve yargl kararla-
rina kargl artan saygisizlig:

ve buna ek olarak, bagimsiz

vargiya guven51zllgln eseri
DGM... Ote yanda, igkenceler,
dﬁgﬁnce sugundan yargilanma-
lar, 1isg¢i haklarina saldiri-
lar, bir partlnln desteglndv—
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ki komandolar:in giivenlik kuv-
vetlerinin gozleri oniinde ig-
ledikleri cinayetler ve siya-
si katillerin serbestge gez~
Jdigi {ilkede,diisiinenlerin zin-
danlarda iirtimesi... Kisaca
1976'nin hukuksal goriiniimii bu
jken,adalet yilinin, bir umut
ve kivang nedeni sayilarak

kutlanmas: diigiinilemezdi. G&—

niil isterdi ki, tlkenin hu-
kukgular:i en azindan sessiz
bir protesto ile bu olumsuz-
lugu vurgulasinlar ve Yargi-
tay Bagkani bu ters gidigin
yaratacagl sonuglar kargisin—
da, yetkililerin dikkatini
geksin. -

Her Yargitay bagkaninin bir
tmran  OKTEM ylirek1iligi ve
bilincinde olmasini ve hatta
daha da etkin yéntemlerle a-
daletin etkin giiciinii, toplumun
da destegini alarak gbsterme-—
sini beklemek hakkimizdir.

Ne yazik ki, 1976 yil1 Tiirki-
yesi ' nde, hukukun bu kadar
gﬁlgelendigi _bir donemde, ne
hukukgular ve ne de Yargitay
_Bagkan1 beklenen tepkiyi gds-—

teremedi, hukukgular bir Kas-—’

" candra sessizligi iginde kal-
dilar, = Yargitay Bagkari'da,
yarginin tiim sorunu
personelin sorunlari
dosyalarin ¢oklugu toplumun
5teki sorunlaraindan, Srnegin,
temsil ettigi bafimsiz yargl~-
ya gdsterilen giivensizlikten,
i§kence1erden,siyasi katille-
rin serbestce gezmelerinden,
haklarin zamaninda teslim e~
dilmemesinden daha dnemli i-
miy, yargi kararlarinin uygu~
lanmasindan daha Onde sorun—
jarmiy gibi, 8zl bir vana bi-

N

sanki-
imis,.

rakarak bigimsel ayrint1 iize-
rinde konugmugtur.

Yargitay Bagkani - min boyle
bir ortamda beklenen tepkiyi
topluma . yol gosterici bir
tepkiyi gasterememesi gercek-
ten iizerinde uzun uzun diigii-
niilmeye deger bir durumdur.

Bu sorumsuz sessizlik iginde,

sadece Istanbul Barosu'nun
tutumu ve bagkaninln adalet
yilina torenle girilemeyece=

pine iligkin agiklamasi ylirek-
lerde Dbir umut . yegermesine
yol  agmigtir. Hukukgularin
tiiminin uyumadi1gini goster -

migtir bu agiklama.

Bu nedenle 1stanbul Barosu
Sayin Bagkan1'nin sbzlerini,
bu yilin adalet ‘caligmalarin-
da, halkimizin istemlerini
yansitan gergekler oldugu go-
riigiyle burada aliyoruz. Ve
tiim hukukgularin, aydinlarin
ve yetkililerin bu sdézler ar-
dindaki gergegi gbrmelerini
istiyoruz.

Baro Bagkani lkizer, " Adii
yila gorerken tdren yapmak
bir degisik begeni dedil, hu-
kuk devletine badliligin ve
sayginin kutianmasi demektir.
tcinde yasadigimiz su glinler-
de ise bdyle bir kutlamanin
yerli yerine oturmayacadi a-
pacik ortadadir® demig, sun-—
lari eklemistir:

"idare 1israrla ve jnatla mah-
keme kararlarini uygulamazken
mahkemelerin calismaya basla-
d1§1 . giini kutlamak bir anlam
tasiyabilir mi? Yurttaslari-
mizin en

temel haklari hice :

RS YR P

say111rken, sorgusuz, yargi-
s1z 1skeqce1er yap111rkén,
mahkemelerin calismaya basla-

d1g§1 giin kutlanabilir mi? Is-
nedenle Baromuz, adli

te bu
yila torensiz girmeyi karar-
lastirmistir. Bizim anlayisi-
miza gore,mahkemelerin calis-

“maya basladigir giinii kutlamak,

m@hkeme]erin yurttaslar i¢in
b1r.de glivence olmasindan i-
leri  gelir. Eger yliriitme bu
ggvenceyi fiilen higce sayabi-
liyor ve bunun da sorumiula-
rina hesap sorulamiyorsa mah-
kgme]er yurttaslar idc¢in bir
glivenee olamiyor demektir."

Ikizer, " yazili agiklamasini

§6yle tamamlamigtir:

“Mahkeme kararlarini uygula-
mamakla ylirlitme organi hérgUn
Anayasa 'yl 1s%rarla ihlal et-
mektedir. Son Devlet Giivenlik
Mahkemeleri girisimi ise yar-
g1 organina olan givensizligi
11an etmektedir. DGM hareketi
ile yarginin tarafsiziigi Ve
bqg1mslzl1§1 iyice ¢ignenecek-
tir. Boyle bir durumda mahke-
mg]gr1n calismaya basladigl

glinii kutlamak miimkin dediTdir.
Baromuz bu Anayasa di1si duru-

mu vurgulamak icin adli yi1lin

acilisinda toren yapmayacaktir
yapilacak torenlerin higbiri-
ne de katilmayacaktir." '
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| ” \( 27 Eyliil 1976 Pazartesi giini
D M ye HA lR Ankara'nin Tandogan Meydanin-—
[

™ n = B s 14 demok-

MITING ve YURUYUSU :::omi-

digi, otuza yakain kurulugun katildigi "Devlet Giivenlik Mahkeme-
lerine Hayir" miting ve ylriyligi diizenlendi. Dernegimizin de en
5n saflarda katildifi miting DGM acisindan ¢ok anlamliydi. Tar-
dogan meydanindan yiiriylis' koluna giren 50 binin {izerinde insan
. "FASIZME GECIT YOK", "DGM'LERE HAYIR'", "BAGIMSIZ YARGI" slo -
ganlarini tekrarlayarak ylirlirken yollar boyunca halktan da
katilmalar oldu. Kolbasinin C. Glirsel meydanina geldigi sirada
yiiriiyliglin en geri ucunun Numune Hastanesinin dnlerinde oldugu
haberi 8grenildi. "

Mitingte sirayla TOB-DER Genel Bagkani Giiltekin Gazioglu, hal-
kevleri Genel Bagkani Ahmet Yildiz, TMMOB Bagkani Teoman 0z -
tiirk, TUM-DER Genel Bagkani Erhan Tezgdr ve TUS-DER Genel Bag-
kani Hasan Fehmi Mavi, kendi meslek kuruluglari ve genel ola-
rak somiiriilenler agisindan DGM'ye HAYIR denilmesinin nedenle -
rini anlatan birer konugma yaptilar. Biz, sayfalarimiz elver -
medigi icin sadece Cagdag Hukukgulari temsilen miting ve yiiri-
yligiin Tertip Komitesi'ne katilan ydnetim kurulu {iyemiz Av. Ni-
yazi Agirnasli'nin mitingte yaptifl konusmadan bazi dzetler i-
letmekle yetinecegiz: '

"1961 Anayasasinda giigler ayriligi bir temel ilkedir. Yasama -
Yiiriitme — Yargi gilicleri ‘ayr:i organlar olarak kendi iglevlerini
stirdiiriirler. Bu giicler birbirinin sahasina girmedigi,kendi si-
nirini asmadifi siirece giigler dengesi bozulmaz. Yiiriitme  giicl

cogunlukla yasalari agma ve keyfi yonetim egiliminde olur. Si-.
niflar arasi micadelede idarenin baskilarina, kiyimlara, kigi--

sel ya da sinifsal haksizliklara ugrayanlarin son siginma ye-
ri bagimsiz yargidir. Yiiksek Hakimler Kurulunca atanan dogal
yargiclar iktidarin emrinde degildir ve yasal giivencelere sa-
hiptir. Yargi kararlarini .uygulamamak, yiiriitme giiclinli Anayasa
digina diigiiriir. Bunu aligkanlik haline getiren, Anayasa gizgi-
leri icine girmek istemeyen iktidarlarin bagina da er-gec Dbe-
lalar gelir. Iste simdi cephe iktidari yargi bagimsizligini,
yok ederek giigler dengesini yiiriitme organi yararina bozmak is-
temektedir. Ig¢i sinifinin, memurlarin, tiim ¢aliganlarin uya-
ni1gindan iirken cephe iktidari igbirlik¢i sermaye sinifinin ve
somiirii diizeninden paylar alarak ona bekgilik eden tutucu ve
cikarci giiglerin destegiyle, Anayasa Mahkemesinin esasa bile
girmek geregini duymadan bigim ydniinden iptal ettigi DGM yasa
Snerisini Meclislerdeki derleme cogunluguna dayanarak ve bu
kaygan ¢ogunlugun cikar cekigmelerini de simdilik erteleyerek,
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¢ikarmaya galigiyor. Isbirlik¢i sermaye iktidari, yarglglarlnl
ve savcilarini kendi atayacagi, savunma hakkinin alabildigine
k}s1F1?ndlgl, sanigin ve avukatinin durugmadan disari atila -
bildigi bu OLAGANUSTU mahkemeler araciligiyla ve tiirlii baski -
lgr} yasgl hale getirerek ezilenlerin uyanigi ve diigiinsel ge-
ligimleri durdurma cabasinda ve umudundadir.

Iste bu, fagizmin yumugak inigi ve 12 Mart fagist denemeleri -
nin ¥a§al hale getirilerek siirdiiriilmesi demektir. Fagizmi ge-
ligtirip yasa?agtlrma yolunda atilan bu tehlikeli adimi dur -
durmak ve geriletmek gercek yurtsever aydinlarin namus borcu -
dgr; Yasal giivencelere uzun siiren miicadeleler sonucu kavugmu

biitiin kademelerdeki dogal hakimler, sa&c1lar, DGM'lere  Kkar f
¢ikmakta bagi gekmeliydiler. Adind mahkeme denilemeyecek bu ;i-
yasal kurullarda gdrev kabul etmeyeceklerini basin araélllgly—
la kamuya agiklamaliydilar. Barolar Birligi'nin diizenleyecegi,

anlami1 gercekten biiyiik yiiriiyi - ) e
5 yiigte onlari ci 1 ; :
gbrmek isteriz." , s ppeleriyle ylriir

. -
. é:.
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Dernegimizin ydnetim kurulu,
Dernegin etkin bir bigimde ca-
ligmasi ig¢in, asgagidaki biiro-
larin olugturulmasina,iiyeleri-

mizin bu biirolara gereken il-

giyi gOstererek, caligmalara
yardimc1 olmak iizere, her tiir-
14 bilgi, belge, haber ve do-
kiimanlar: Genel Merkeze gin-
dermelerine karar vermigtir.,

Orgiitlenme ve Uyelerle Iligki-
ler Biirosu

Basin, Yayin ve Tanitma Biirosu
Hukuk Yardimi Biirosu
Cezaevleri ve Igkenceler Biiro-
su

Hukuksal, Sosyal ve Siyasal O-
laylari Inceleme Biirosu
Demokratik Kuruluglarla
kiler Biirosu

I1ig-

Orgiitienme
Calismalari
‘Dernegimiz, I. Olagan Genel
Kurul Toplantisini ‘izleyen
glinlerde, derhal Oorgiitlenme

galigmalarina baglamig, Merke-
ze gelen 1istemleri de deger-
lendirerek, su 1l ve ilcelerde

gsube - acilmasi koriusunda ilgi-
lilere yetki vermisgtir:

Adana - "~ -Kocaeli
Antalya Konya
Elazi§ Malatya
Iskenderun = . | Mardin
Izmir o : © Mersin
Kayseri Samsun
Kirgehir Zonguldak
T24 -

" 8zlinl

Bu gubelerden bir kisminin ku-
rulugu tamamlanmig, bir kismi-

nin ise kurulug galigmalari ta-

mamlanmak lizeredir.

“DGM ve Anayasa”
Acik Oturumu Yapildi

Cagdasg Hukukgular Dernegi, 26.
6.1976 gilinli Ankara Makina Mi-
hendisleri Odasi' nda Dernek
Bagkani Av. Halit Celenk y&ne-—
timinde, Tiirkiye Barolar Bir-
ligi Bagkani Prof. Faruk Erem,
Tirk Hukuk Kurumu Bagkani prof
Muammer Aksoy, Siyasal Bilgi-
ler Fakiiltesi dgretim iiyeleri

Prof.Bahri Saveci ve Prof. Miim— "
taz Soysal'in katildigi, biiyiik

ilgi gdren ve genig bir dinle-
yici kitlesinin izledigi ''DGM
ve Anayasa" konulu bir agik o-
turum diizenlemis ve konusmaci-
lar agagida belirlenen nokta-
larda go6riig birligine varmig-
lardir:

1- DGM'nin kurulus yasasi ile,
Anayasa'nin " dogal yargic "
kavraminin 6z anlami bagdagma-
maktadirlar.

savunma

2- Bu yasa, hakkinin

yaralamistir. Oysa Ana-
yasa' nin DGM ile ilgili 136. "
maddesinde savunma = hakkinin
sinirlanabilecegine iligkin

bif hiikiim bulunmamaktiadir.

3—EDGM.yasa31nin;yafg19{atamaf.

sina iligkin hiikimleri, mah-~
kemelerin bagymsizlifi ilkesi:

1ilé bagdagmamaktadir. Bu_yasa;

"mutemet hakim-mutemet olmayan

bagimsiz

hakim" ayrimini getirmigtir ki

yarginin bagimsizligini yara-

lamigtir. Oysa, temel hak ve
Szgiirliiklerin son glivencesi,
mahkemelerdir. DGM

yasasi, bunu ortadan kaldir-

migtlr.

4- Bu yasa, "siireli atama" bi-
¢imini  getirmektedir. Bunun
g¢ok .ciddi sakincalari vardair.
Siire bitimine ‘yaklagildiginda,
yeniden segilme olanagi igin
yollar aranmasi olasidir. TBM-
M'nde incelenen tasari yasala-
girsa, 30 giin i¢cinde yargig¢ a-
tamalari yapilacaktir. Bu, bir
"tasfiye yasasi'" olacaktir.

5- DGM yasasi "yargic giivence-—

si"ni ortadan kaldirmigtir. Bu
glivencenin objektif kurallar-
la saglanmasi ve korunmas1 zo-
runludur.- Hukukun bu ilkesi,
kigisel erdemleri reddetme an-
lamina gelmez.

6~ Bu yasa, glicler ayrlllgi
i1lkesini de bir kenara itmig-—
tir. '

7- DGM yasasi , uluslararas:
andlagmalara ve - bu arada-al-
tinda 1imzamiz bulunan insan
Haklari Evrensel Bildirisi 'ne
ve Roma Sdzlegmesine aykiri
diigmektedir. Ciinkii, bu andlag-
malara gdre herkesin "bagimsiz
mahkemelerde yargilanma hakki"

kabul edilmigtir.

8- Ornek olarak gdsterilen
Fransa ile Tiirkiye'yi higbir
ydénden kargilastirmak miimkiin
degildir. 1789 devrimini ger-
ceklestirmig, giiclii ve biling-
1i bir kamuoyu olan, Ozglirlik-

lere saygili, demokratik reji-

mi isler halde oldugu Fransa'-
y1 {ilkemiz ig¢in OSrnek goster-—
mek olanaksizdir. Biitiin bunlar
Fransa'da ozgiirliiklerin giiven-—
cesidir. Bize gelince, Gzglr-
lilklerin gilivencesi Anayasa'nin
ilkeleridir. Bu ilkelerin tah-
rip edilmesi &zgiirliikleri gii~-
venceden - yoksun birakir. DGM

yasasi, bu gilivenceyi bozmakta-

dir. DGM Fransa'ya dar kapi-
lardan, dis etkenlerin diirtiisii
ile girmig ve bu iilkenin sir-
tinda bir yiik haline gelmigtir
kaldi ki, bu iilkede ad1i gegen
mahkemelerin hakimlerini, biz-
de oldugu gibi hiikiimet degil,
Fransiz Yiiksek Hakimler Kurulu
atamaktadair.

9- 12 Mart ddneminde, once DGM
xurulmasina karar verilmig,
sonradan da bu amagla Anayasa

‘degigtirilmigtir; yani, Anaya-

sa'ya gbre mahkeme degil, mah-
kemeye gdre® Anayasa diizenlen-

migtir.

10- Bu ¢ikmazdan kurtulmanin
yolu, Anayasa'nin, DGM'nin ku-
rulmasina iligkin 136. madde-
sinin Anayasa Mahkemesince e-

sas ybniinden iptal edilmesidir.




GENEL
KURULDAN
BU YANA

Birinci Olagan Genel Kurul'u-
muzdan bu- yana Gagdas Hukukgu-
lar Dernegi olarak gegitli so-
runlar ve olaylarla ilgili ¢a-
lismalar yaptik. Bu caligmalar
s8yle Szetlenebilir:

12 Haziran 1976 giind yapilan
Genel Kurul'dan sonra 15 Hazi-
ran glinii Dernegimiz  y®netim
kurulu bir bildiri yayinlaya-
rak Dernegimizin genel tavrimi
ve gdriiglerini kamuoyuna gdyle
agikladi: :

1- Cagdag Hukukgular Dernegi
Genel Kurulu, Tiirkiye halkinin
fizerinde ¢Breklenen emperyalist
ve fagist baskilarin kurumlag-
t1g1 ve yofunlagtigi bir ddnem-
deé yapilmigtir. Dernegimiz bu
dénemde, giincel - ve birincil
gbrevin antiemperyalist ve an-’
tifagist miicadele oldugunu ka-
bul ve ilan eder.

Yurdumuza, egemen siniflarin,
daha acgik,
tasini getirme amacini giiden
fagizme kargi miicadele; demok-
ratik rejim icin, sosyal hukuk
devleti ig¢in, insan hak ve &z-
giirlikleri ig¢in miicadele doe-
mektir. : '
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kaba ve gdven dik-—

2- Bu kavgada ilk adim, isgi-
nin, geng¢ligin, tiim yurtsever-
lerin igkenceler ve agir bas-
kilarla susturuldugu ve ileri-
ci halk ve aydin kesimin sesi-
nin kesildigi 12 Mart fagizmi
ddneminde 1961 Anayasasi'nin
sosyal hukuk devleti ilkeleri-
ni hige indiren geriye d&niik
degigikliklerini, daha ileri
ve devrimci bir diizéye ulasgtir-
mak i¢in diizeltmek ve antide-
mokratik yasalarin kaldirilma-
sini1 saglamak olmalidir. ’

Béylece, halkimizin drgiitlen-—
mesi ve  demokratik direnme_
haklarina kavusmasi saglanmig
olacaktir.

[ktidarin 1i¢ ve dig kaynakla-

rinin giidiimiindeki  katillerin
kol gezdigi, yurtsever devrim-
cilerin 8ldiiriildiigii, yarg: ka-
rarlarinin siyasal iktidar ta-
rafindan bir kenara itildigi,
hayali &rgiitler ve Srgiitlenme—
lerle ilerici kesimin suglan-
dig1 ve tertiplere kurban e-
dildigi, disa bagimli sermaye-
nin cepheler kurdugu bir ortam-—
da yasadigimizi bilerek, Cag-
dag Hukukgularin antiemperya-
list ve. antifagist bir cephede
icte fagizme, 6 ve digta emperya-—
lizme kargi tiim demokratik ku-
ruluglarla elele oldugunu du-
yururuz. '

3- Halkimizin uyaniginl Onle—
mek, iggiler, kdyliiler, aydin-
lar ve tim yurtseverler lize-
rinde bir baski ve terdr uygu-
lamak amaciyla’ yasa tasarisi
hazirlanan ve Anayasanin glig—
ler ayriligi, bagimsiz yargi,
savunma hakki ilkelerine ayki-
r1, olaganiistii siyasal mahkeme

“—mqu_@w%i
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‘Anayasa'nin temel

DGM'lerinin ku-
demokrasi ve
yana siyasal

niteligindeki
ruluguna kargi
bagimsizliktan

partileri, tiim demokratik kisi-

ve kuruluglari milicadeleye ca-
girmay1 gorev biliriz.

Ayrica, Devlet Bagkani'nin da
ilkelerine
aykiri oldugunu belirttigi pan
tirkizm, pan-islamizm akimla-
rini kdriikleyen odaklara kargi
tiim yurtsever devrimcilere,
gbrev baginda bulunan tiim ile-
rici aydinlara, o6zellikle tiim
yurtsever hukukgulara, ©&zerk
kuruluglara ve liniversitelere,
yurt savunmasinda yasa ve tii-
zliklerin  yurt blitlinldgi v
Cumhuriyetin savunmasi y&niindc
gorevliendirdigi kurumlara so-
rumluluklarini hatirlatmayi gii~
rev sayariz.

16 Haziran 1976 glini onbir de-
mokratik kurulug MC iktidari-

"nin  genel politikasi ve geli-

sen son olaylarla 1lgili gbriis-
lerini kamuoyuna agikladilar.
Cagdag Hukukgular Dernegi'nin
de katildigi ortak demec, giin-
cel olaylardan O&rnekler vere-
rek iktidarin giderek derinle-
sen bir buhran ig¢inde bulundu-
gunu ve ¢egitli oyunlar tertip-
lendigini vurguluyordu. MC ik-
tidarinin her ydniiyle disa ba-

gimly ekonomik politikasinin
iflas etmek ilizere oldugu, as-—
keri alanlarda , Tiirkiye'nin

topraklarini parsel parsel ki-

‘ralayan bir goriis benimsendigi

yolsuzluklarin siirdiigii, cali-
gsanlarin ekonomik ve demokr:-
tik taleplerinin baski altind.

-meye son-Hukuka Saygi’

tutuldugu, fagist kadrolarin
igbagina getirildigi, 1iggile-
rin, kéyliilerin, memur, dgret-
men ve dgrencilerin yaralanip
Sldiiriildiigi kaydedilen bildiri
goyle devam ediyordu: i

"Bizler egemen siniflar degil
halkinin ¢ikarlarini savunan
kitleler ve onlarin 8rgiitleri
olarak bu tiir oyunlardan yil-
mayacagimizi, micadelelerimi-
z1 gliglendirerek silirdiirecegi-
mizi s8yliiyoruz."”

| pm—

[stanbul Barosu'nun "Kan D&k-
meye Son-Hukuka Saygi" yiirii-
viiglini destekleyen ve bu amag-
la bir bildiri yayinlayan 37
avukat hakkinda disiplin ko-
vugturmas1i yapan Adana Baro-
su'nun tutumu Dernefimizce ki~
nandi.

Adana Baro Basgkanligina 2Y.h.
1976 giinii su mesaj gdnderildi:

"Istanbul Barosu'nun 'Kan Ddk-
ylril-
ylislini destekleme amaci ile
diizenlenen ve yogunlagan si-
yasal c%nayetler karsisinda
Adana Barosu'nun suskunlugunu
yeren bir bildiri yayinladik-
larindan &tiirii, Baronuza ka-
yitli 37 meslektasimiz hakkin-
da disiplin kovugturmasi acil-
digini ilizlintiiyle Sgrenmis bu-
lunuyoruz.

Antidemokratik vyasalarin yii-
riirlikte oldugu, vyasa dl§1
fagist uygulamalarin bu denli
vogunlagtigyr ve can giivenli-
ginin kalmadigi {lilkemizde,

27




gercek hukukgunun gérevi bu
tiir uygulamalara karsi ¢ik-
maktir.

Hukukun {stiinliigi ilkesi hu-
kukguya bu gdrevi vermekte-
dir. Ozellikle meslek &rgiit-
lerimiz olan Barolarin bu il-
keyi korumasi, yasa ve hukuk
dig1 uygulamalara karsi gik-
masi, onun baglica gdrevleri
arasindadir. -

Adana Barosu' na kayitli ve

haklarinda sorugturma agilan

37 avukatin, sozii edilen bil-

diriyi yaylnlayarak gergek

hukukgunun bu gorev1n1 yerine

getirdiklerine inaniyoruz. A-

vukatlik meslek kurallarinada
uygun gordiiglimiz ve meslegi-

mize onur kazandirdifina inan-
digimiz anilan davraniglar

kargisinda Baronuzun bu tir
bask1 yéntemlerinden vazgece-

cegine inanmak isteriz."

Istanbul ' da dldiiriilen iggi
Okkeg Karayigit'in cenazesini
ailesi adina morg mudurlugun—
den almak isteyen Istanbul
Barosu avukatlarindan Bozkurt
Nuhoglu, bu midlirliik &niinde
~meydana gelen olaylarda, blr—
cok 8grenci ile birlikte gbz-
altina alinmig, 20 saat siire
ile cegitli insanlik digi ig-
kence ve hakaretlere ugram1§—
t1.

Cagdag . Hukukgular Dernegi, o-
layi, Cumhurbaskani, Bagbakan
Adalet ve I¢igleri bakanlik-
larina telgraf 've yazilarla

duyurmus, 1ilgili ve sorumlu-
larin cezalandirilmasini, bu
tiir cag digi 1iglémlere artik
son verilmesini istemigti.
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Bu konuda Cumhurbagkani' na
gekilen telgraf goyleydi:

"Son katledilen Okkesg'in ce-
nazesini ailesi adina almak
isteyen Istanbul Barosu avu-
katlarindan Bozkurt Nuhoglu'-
nun 20 saat slireyle Ozgilirlik-
leri yok edilerek emniyet mii-
diirliigiinde ddviilmiig ve igken-

-celere ugratilmis olmasi, hu-
- kuk ve insanlik digi tutum ve

davranislar zincirine agir bir
halkanin daha eklenmesidir.Bu
tiir olaylari engelleme yerine
baz1 sonuglar elde edebilece-
g§i umuduyla kigkirtici beyan-—

larin1 pervasizca siirdiiren ik-

tidarin, kesin bir dille ve
kinanarak uyarilmasini,suglu-
larin agagidan yukariya ceza-
landirilmasinin $aglanmasini,
hukuk devletinin artik kurul-
masini, bu kurulugu baltala-
yan olaylarin kokiiniin kazin-
masinl, sonucun kamuoyuna da
duyurulmasini, Cagdas Hukuk-
¢ular Dernegi savgi ile ve 6-
nemle diler."

Bagbakan'a ise gu telgraf ce-
kildi:

"Son katledilen Okkeg'in ce-
nazesini ailesi adina adlmak
isteyen Istanbul Barosu avu-
katlarindan Bozkurt Nuhoglu'-
na ve orada bulunan birgok
gence Istanbul Emniyet Midiir-
'lﬁgﬁnde reva gorilen dayak,
igkence ve hakaretlerin hukuk
devleti agisindan ibret veri-
ci oldugunu, suglularin hemen
cezalandirilmasini , yer yer
tekrarlanan keyfi davranigla-
rin ve cinayetlerin artik dur-
durulmasini,hukuk devleti il-
kelerinden sapmalara daha faz-
la imkan verilmemesini, sal-
dirganlarin cesaretini artti-
rici1 davraniglardan ve beyan-
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‘Nuhoglu'nu

lardan
kuvvetin

sakinilmasini , kaba
en korkuncunun hal-

‘kimizin giivenligini saglamak-

la yiikiimli gliclerden gelebi-
leceginin ilgililerce bilin-
mesini,Cagdas Hukukcular Der-

. negi rica eder."

Cumhurbagkanligi , telgrafin
geregi yapilmak {izere Bagba-
kanliga havale edildigini Der-
negimize bildirdi .  Bagbakan
Demirel ise telgrafin Icisleri
ve Adalet Bakanliklarina ile-
tildigini belirtti.

2 Temmuz 1976 ‘tarihinde Ada-
let Bakani ve Igigleri Bakani-
na uyari ve kinama yazisi ola-
rak -su mesaj gdnderildi:

"Istanbul'da polis kursunu ile
6ldiigi bildirilen iggi Okkes
Karayigit'in ailesi
nazesinin alinmasi sirasinda
morg midlirliigi oSniinde meydana
gelen olaylarda, birc¢ok dgren-
cinin ve meslektagimiz Av.Boz-
kurt Nuhoglu'nun gézaltina a-
lind1g1, kendilerine emniyet
binasinda 20 saat siire ile in-
sanlik dig:r igkenceler yapil-
digi, hayalarindan tutularak
elektrikli copla d&viildiikleri,
bunlari yapan polis memurlari-
nin son zamanlarda iglenen si-
yasal cinayetlerde miidahil da-
vaci olarak gdrev alan Bozkurt

"polise karsi dava
almayacaksin , polisle kimse
bag edemez'" s&zleriyle tehdit
ettikleri, olay yerinde fotog-

raf ceken gazetecilerin polis—
ler tarafindan d&viildiigli, ba-
sina yansiyan haberlerden an-
lagilmaktadir.

Kamu gdrevi yapmakta olan hak
savunucusu avukatlara kadar u-
zanan bu baskl ve igkence y8n-
temleri, bu 1nsan11k ve yasa

adina ce-

d1§1 uygulamalar MC partllerl-
nin "devlet yonetme" anlayig-
larina, kaba kuvvetin egemen
oldugunu bir kez daha kanitla-
maktadir.

Bu baskilar, kusgkusuz, egemen
siniflarca izlenen ekonomi po-
litikasinin igine girdigi ka-
¢inilmaz bunalimin bir sonucu-
dur. Baski ydutemleri 1ile bu
bunalimdan kurtulmanin olanagi
bulunmadig: da kuskusuzdur A-
dalete yardlm gdrevinl yapmak-
"ta olan bir avukatin gézaltina
alinmasi, ona igkence yapilma-
s1, yerine getirdigi kamu go-
revinden ve kullandigi savunma
hakkindan 8tiirii tehdit edilerek
cezalandirilmak istenmesi, ad-
1i sorugturmalara "hukukun iis—

tiinliigii" yerine, kaba kuvvetin
egemen kilinmak istendigini
g8stermektedir.

Ote yandan, yasalarin sinirla-
r1 digina ¢ikarak ve yetkileri-
ni kdtiiye kullanarak, kimi po-
lis memurlarinin vatandasa kar-
s1 silah kullanmasi ve &liimle-
rine sebebiyet vermeleri, bir
hukuk devletinde asla kabul e-
dilemeyecek uygulamalardair.

Polis Vazife ve Selahiyetleri
Yasasi'nda ve Oteki yasalarda,
polise adam &ldiirme yetkisini
veren bir hiikiim yer almamisgtir
buna ragmen,bu yasa hiikiimleri-
ne aykiri eylemlerin uygulayi-
cilari ve cinayet failleri hak-
kinda herhangi bir kovugturma
yapilmamasi ibret vericidir.

Genglerin bir bdliimiinii yurtse-
ver ve bir bdliimiinii de vatan
haini ilan eden zihniyetin, bu
uygulamalara . cesaret verdigi
kuskusuzdur.

Bir taraftan kendilerini emni-
yet gdrevlilerinin
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ilan eden odaklarin, &te yan-
dan da yasalari hige sayarak
silah kullanan kimi emniyet g-
revlilerinin yasa dig1 tutumu,
iilkemize  hukukun egemenligi
verine,kaba kuvvetin egemenli-
31 yéntemini getirmistir..

R ,

Vatandaga, yasalari ¢igneyerek
pervasizca ateg agan,zaman za-
man OSliimlerine neden olan ve
emniyet binalarinda insanlik
dig1 igkenceler uygulayan kigi-
ler hakkinda ivedilikle sorusg-
turma acilmasimi, bu kimsele-
rin gdrevlerinden alinmalarim
hukuk devleti adina, demokra-
tik rejim adina ve insan hak-
lari1 adina bekliyoruz.”

29 Temmuz 1976 Pergembe giini
TRT' nin haber biiltenlerinde,
Istanbul Emniyet Miidiirliigii Si-
yasi Subesinden verilen bilgi-
lere dayanilarak okunan ve 30
Temmuz giinli gazetelerde ge-
nig yer verilen '"Istanbul'da
son bir - iki ay iginde siyasi
sube ekiplerince diizenlenen
bir dizi operasyonda 92 kigi
gbzaltina alindi, 14 kisi DGM-
ce tutuklandi."”" haberinin ger-
gekte tutuklu iki sanigi po-
liste igkence gdrdiiklerini ve
zorla ifade imzalamak zorunda
birakildiklarini agikladilar.
Bu olay lizerine Dernegimiz Ge-
nel Bagkani Av. Halit Celenk
su bildiriyi yayinladi:

"Siyasal iktidar, agir bir e-
konomik ve siyasal - bunalim i-
¢indedir. Bu iktidar, egemen
siniflarin c¢ikarina igleyen
toplumsal diizenin zorunlu bir
sonucudur.
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Ekonomik ve ~giderek siyasal
giicli elinde bulunduran sinifla-
rin temsilcileri, uyguladikla-
r1 ekonomik ve sosyal sistem-
den. dogan bunalim1 gdzlerden
saklayabilmek, yagama giiciinii
yitirmis ve iflas etmig bir
diizeni biraz daha siirdiirebil-
mek i¢in birgok yollara  bas-
vurmaktadirlar.

Halkimizin uyanmasi ve kendi
haklarina sahip ¢ikmasi, ege-
men siniflarin bu g¢abalarini,
pliclestirmekte ve onlari te-
dirgin etmektedir.

DGM'lere kargi hukuk uzmanla-
rinin, aydin kamuoyunun, isggi
sendikalarinin,demokratik kit-
le drgiitlerinin ve halkimizin
gbsterdigi  tepkl karsisinda
siyasal iktidar, gimdilik ge-
rilemis gdriinmektedir.

Son glinlerde yapilan ve basina
agiklanan operasyonlar sonunda
kamuoyuna verilen gergek dig:
bilgiler, DGM' lerin geregini
ispatlamak, baskl yasalarini
megru gdstermek amacini giit-
mektedir. Operasyonlari yiri-
ten emniyet gdrevlilerinin yap-
t1g1 gergege aykiri aciklama-
lar, operasyonlarla ilgili ol-
mayan kisileri suglu gdsterip,
ilan etmeleri, bu kigilerin ve
avukatlarinin:basina yaptikla-
r1 belgeli agiklamalar, isin
igyliziinli ortaya koymaktadir.

Bu tiir ¢abalar, kamuoyunu al-
datamayacak, siyasal iktidari
iginde  bulundugu bunalimdan
kurtaramayacaktir."

ORNEK KARARLAR

Ankara 8. Asliye Ceza Mahke- 0z0: Tirkiye'de fasizme ve em-
mesi : pervalizme samimiyetle -'karsi
‘Karar Tarihi: 25.6.1975 ¢1kma, her Tiirk vatandasinin
Esas No. 975/106 gorevidir, namus borcudur, in-
Karar No. : 975/297 san  olma haysiyetinin geregi-

: dir. Fasizme ve emperyalizme
karsi “¢cikmayan , samimiyetle
bunu kinamayan bir toplumun
mevcut dlinya kosullari i¢inde
insanca yasamaya, insan olmaya
: haysiyetli hayat silirmeye hakk1
‘ : yoktur.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 0Z0): Onlarin tanki, topu veya
Karar Tarihi: 24.5.1976 panzeri varsa deyimi, daha zi- |
Esas No. : 976/9-247 yade (ilkedeki fasist unsurla- 3
Karar No. 976/258 rin giclerini somut olarak be- ;
lirtebilmek amaciyla sdylenmis |

olup, hiikiimete hakaret niteli- f

ginde degildir. |

!

OZ0: Rapor almis bulunan dava-
cinin ayrica amirinden izinal-
masina gerek olmadigindan ve
esasen raporun vazife mahallin-
de gecirilmesi gerektigi konu-
sunda mevzuatta herhangi bir
hiikme rastlanamadigindan, da-
vaclyl izinsiz saymaya imkan
olmayi1p, dava konusu kararin
iptali gerekmektedir...

Danigtay Beginci Dairesi
Karar Tarihi: 13.4.1967
Esas No. : 964/4361
Karar No. : 967/1767

Not: Yukarida Szet olarak belirtilen kararlarin tam metni,
istenildiginde gtnderilebilir.
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