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Avakatlarin ve Barolarin
Bagmnsizliga

Halit Celenk

Yargmnin bagimsizlifi’ni, savinmanin bagimsizligi’ndan ayir-
mak olanaksizdir. Bagimli ve simrlandirilmis bir savunma yar-
glyl ve yarginin bagimsizligi’'ni yaralar. Ciinkii bagimsiz savun-
ma, bagimsiz yarginin 6nemli bir Ogesidir. Savunmay1 cogu kez
avukat temsil etmektedir. Bu acidan, inancimiza gore, yarginin
bagmmsizlig1 ile avukatin bagimsizlidl biribirinden ayrilamaz.

Avukatlik yasasina gore «avukat gorevini yerine getirmede
bagimsizdir.» ) :

Bu dogru mudur? Somutta ve uygulamada bu hiikiim gecerli '
midir? Avukatin meslek Orgiitii barolar olduguna ve barolarm
gorev ve islevleri avukatin meslek yasantisini yakindan ilgilen-
dirdigine ve etkiledigine gore, “avukatin bagimsizligl ile borala-
rin bagimsizlifl arasinda siki bir bag vardir. Baska bir deyisle,
avukatm bagimsizligl belli bir 6lciide barolarin bagimsizligina bag-
Iidar. : v :

Yargmmin Bagmmsizligi

Insanoglunun hak ve ozgiirliik miicadelesi, sinifli toplumlarla

birlikte baslamistir. Simfli toplumlarda siyasal iktidar: ele geci- '

renler, dayandiklari smiflarin c¢ikarlarimi korumak ‘amaciyla yii-
riitme, yasama ve yargl giiclerini tekellerine almislardir. Ad: is-
ter asiret reisi, ister kiral, hiikiimdar ya da imparator olsun, ik-
tidarda bulunanlar emirleri, fermanlar: ve yasalar1 kendileri dii-
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| zenlemisler, kisileri yargilamislar ve verdikleri kararlar: uygu-
layarak infaz islerini de yliriitegelmislerdir.

18. ve 19. ylizylllarda yasama, yiirlitme ve yargi erklerinin
tek elde toplanmasina karsi, elestiriler baslamis ve bu erklerin
ayrilmasi Onerilmistir. Montesqgieu ve J. Locke, bu elestiri ve
diisiincelere onciililkk etmislerdir. Montesqieu «Yasalarin Ruhu»’
adli iinlii yapitinda, bu konuyu incelemis ve iktidar giiclerinin
tek kisi ya da elde toplanmasini ziilmun kaynag olarak goster-
mistir. R

Sayin Prof. Miinci Kapani «Kamu Hiirriyetleri» adli yapitin-
da, glicler ayrilif1 ve Ozellikle yarginin bagimsizligi  konusunda
sunlari sdylemektedir : - '

«... Ancak, bu prensibin, diin oldugu kadar bugiin de dnem
- ve degerinden hicbir sey kaybetmeyen bir yonii vardir ki, o da
yargl organinin diger organlar karsisinda bagimsizligidir. Gercek-
ten, yargl organmin -yani mahkemelerin- siyasi organlarin her
tiirlii etkisinden uzak bulunmasi ve onlara karsi tam bir bagim-
sizliga sahip olmasi, demokratik rejimin temel sartlarmdan birini
teskil eder. Montesqieu’nun bu konuda soyledikleri, bugiin hic
stiphe yok ki, ayni tazelikle tekrarlanabilir. Mahkemelerin, yasa-
ma ve yuriitme organlarindan ayrilmadigl ve hakim teminatinin
gerceklestirilinedigi yerlerde, hiirriyetlerin giivenlik altinda ol-
dugundan soz etmek de imkénsizdir. Devlet kudretinin sinirlan-
dirilmasi, kamu hiirriyetlerinin etkili olarak korunmasini sagla-
mak igin mahkemelerin, Ozellikle yiiriitme orgam, karsismnda ba-
gimsizlifinin saglanmas: gerekir. Kuvvetler ayrilifi prensibinin
bugiin icin biitiin 6nem ve agirligi bu noktada toplanmaktadir.n

1961 Anayasa’s1 giicler ayrilig1 ilkesini temel almis ve yarg-
nin bagimsizhigi’'m saptamistir. (Md. 7 ve 132)

Bu temel yasamin 132/1-2 maddesi :

«Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, Kanuna,
Hukuka ve vicdani kanaatlarina gore hilklim verirler.»

«Hichir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kul-

Janmilmasinds mahkemelere emir ve talimat veremez; genelge gon-

deremez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.» demektedir.

Boylece Anayasa koyucu yargmin baélmsmhgml temel bir
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ilke olarak saptamis bulunmaktadir. Ote_ yandan,-C. Savcilarinin
atanma ve 0zliik isleri Yiiksek Savcilar Kurulu'na verilmis ve bu
kurulun diizenlenmesi de memur durumunda olan C. Savcilariha
bagimsizlik yollarini agmuistir.

Barolar ve Avukatlar

Savunma’siz yargl, bagimsiz yargl'ya yabancidir. Baska bir
deyisle, yargmin bagimsizlifi savunmanin bagimsizlifina bagl-
dir. Yukarida da degindigimiz gibi, savunmay1-temsil eden avuka-
tin bagimsizligl, barolarin bagimsizligina bagli olduguna gore,
barolarmn bagimsiz olup olmadiklarim incelemekte yarar vardir.

Milletleraras1 Hukukcular Komisyonu Delhi’de yaptigi ve 53
iilke hukukc¢ularimin katildig: bir toplant: sonunda yaymnladigr
bildiride : ' :

«Hukukun iistiinliigiiniin ve hakli bir adliye yonetiminin ku-
rulabilmesi i¢in hakimlerin ve barolarin bagimsiz olmasinm te-
mel kosul olarak kabul etmistir. O halde sorun sudur; Ulkemizde
barolar bagimsiz midir?

Hemen stylemek gerekir ki, iilkemizde barolar ve dolaylh ola-
rak avukatlar yiiriitme organinin vesayeti altindadir. Avukatlik
Yasasrnin kimi hiikiimleri 15. yiizyilin kalmtis: bir zihniyetin iz-
lerini tasimaktadir. Bu yasanmn 20/4, 74, 157/7 vb. maddelerinde
bu c¢ag disi kalintilar goriilmektedir. Maddeler, T.B. Birliginin
ve barolarin bagimsizliklarimi yaralayan ve bu kuruluslari iIda-
re’ye bagimh hale getiren hiikiimleri icermektedir.

Avukatlik Yasasrnin gerekcesinde yer alan su satirlar, Ba-
rolarin vesayet altinda- bulundugunu ve bunun acikca kabul edil-
digini gostermektedir : _

«... Barolar Birliginin kurulmus olmasi dahil, Adalet Bakan-
higmin barolar ve avukatlar ilizerindeki yetkilerinin tamamen or-
tadan kalkmasimi gerektirmeyecektir... Anayasamin 122. maddesi
muvacehesinde idari hiyerarsiye tabi olmalar: tabii ve hatta za-
ruri bulunan Tirkiye Barolar Birliginin ve barolarin Adalet Ba-
kanhigy ile hi¢bir ilgisi olmamasimi diistinmek caiz degildir.»
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Gecici Komisyon raporunda da «idari vesayet hakkinin smir-
larinda bir daralma yapilmistirs denilmektedir.

Goriiliiyor ki, barolar Adalet Bakanlifinin vesayeti altinda bir
kurulus olarak kabul edilmekte ve onlara bagimsiz kuruluslar
goziiyle bakilmaktadir.

Barolarin ve Barolar Birliginin idari hiyerarsi iginde diisiiniil-
mesi ve bu kuruluslara idarenin bir kademesi gozii ile bakilmasi
bagimsiz yargl acisindan ciddi bir yanilgidir ve bu bakis giderek
yargmin bagimsizlifimi yaralama sonucunu dogurur. Bu yanlis
goriis, kaynagini Anayasa’da yapilan isabetsiz bir-diizenlemeden
almistir. Barolar ve Barolar Birligi birer «idare kademesi» ol-
madig1 ve bu tiir bir nitelik tasimadigl halde Anayasa, bu kuru-
luslar: «yliriitme» boliimiinde, «idare» baslhigi altinda diizenle-
mistir.B u anlayis, yiirlitmenin yarg: iizerindeki egemenliginin ta-
_rihsel bir kalintisidir. «idari anlayis, adalete sizmak icin, tarihin
her c¢aginda, sinsice, inandirici hileler aramis, bulmus ve hatta
bunlar bir siire basar: saglamistir. 1136 sayil: Kanundan 6nceki
kanun bunun tam bir Srnegidir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu ise
onun etkisinden tamamen kurtulmus degildir.» (Prof. Faruk Erem)

1961 Anayasasi ile Yiiksek Hakimler Kurulu’'nun ve buna da-
. yanilarak 45 sayili yasanin kabulii, yargmin Snemli bir dgesi olan
hakimlere kiiciimsenemeyecek bir bagimsizlik saglamistir. Yiik-
sek Saveilar Kurulu'nun diizenlenmesi de memur durumunda

olan C. Savcilarina bagimsizlik yollarini agmistir. Oysa bagimsiz.

yargmnin aym derecede Onemli dgelerinden biri olan barolara bu
bagimsizlik tanintmamis bulunmaktadir. Adalet Bakanlifl, memur
statiisiindeki bir savciyr atayamazken, bir kimsenin avukathifa
kabul edilmesinde ve avukatin disiplin islerinde stz sahibi ola-

bilmektedir. Yiiksek Hakimler Kurulu yasasi ile hakimlerin ba- -

gimsizliklar: saglanmis ve C. Savcilarina bagimsizligin yollar
acilmis iken, barolarin ve Tiirkiye Barolar Birliginin vesayet al-
tinda tutulmasi, «yargiwvnin temel ogeleri arasinda bir ayricalik
yaratmistir. Boylece bu temel Ggeler arasinda (savermiidafi-ha-
kim) bir esitsizlik dogmustur. Bu ayricalik ve esitsizlik siirdiikce
«yargimmn tim olarak bagimsizliginin gerceklesmesi inancimiza
gdre olanaksizdir. Bu uyumsuzluktan bagimsiz yarginin zarar go—
recegi acikfir,

«Kisinin. temel hak ve oOzglrliikleri», «mahkemelerin bagim-
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sizlif1y, «yasalarmn yargisal denetimin ve benzeri ilkeler ne kadar
Onemli ise barolarin bagmmsizligi da o kadar Onemlidir. Vesayet
altindaki baro anlayisi, gagdist bir tutumun iiriiniidiir. Cagdas
hukuk anlayisi bu tiir gorus ve tutumiar: ¢oktan b1r kenara it-
mistir.

Sonuc

Yururliikteki yasalara gore, Barolar yiiriitme organma ba-
Simli ve onun vesayeti altinda bulunmaktadlr Bu yasalar cagdist

- yasalardir.

Avukatin bagimsizlifi, biiylik oranda onun meslek Orgiitii
olan barolarin bagimsizlifina baghdir. Yarginin bagimsizligi, na-
s1l Yuksek Hakimler Kurulu'nun kabulii yoluyle saglanmis ve bu
kurul ylirlitmenin etkisinden uzak tutulmussa, Barolarin ve avu-
katm bagimsizligi da ayni yontemlerle saglanmah ve vesayetten
kurtariimalidir.

Barolarin ve Barolar Birliginin ve giderek avukatin bagim-
sizlifini saglamak, bagimsiz yarginin gerceklesmesinde de Snemli
rol oynacaktir. Bu amaca ulastnak ve bu dogrultuda miicadele
vermek, tiim meslektaslarimmzin onciil gorevi olmalidir,



Lokavt Uzerine

-

Orhan iZZET

MESS (Madeni Esya Sanayii Isverenleri Sendikasi) tarafin-
dan uygulanan genis kapsamli lokavt, Tiirkiye’de giiniin konusunu
olusturmaktadir. Lokavt’in ozelligi, ilk kez bir isveren orgiitiince
yiiriitiiliiyor olmas: ve MADEN-IS iiyelerinin calistigi 42 isyerin-
de birden uygulanmasidir. MESS oOrgiitiinii Tiirkiye kamuoyu ye-
terince tamimaktadir. Sermayenin en disli Orgiitlerinden biri ola-
rak gorilen MESS, toplu sozlesmelere yanasmamak, isci hakla-
rim kisitlamak ve hatta grev hakkina karsi ¢ikmak anlaminda
girisimlerin ve bu konudaki planlarin sahipligini yapmakta ve
bu niteligiyle, basinda kendinden stzettirmektedir. Son lokavt
karariyla MESS bu gelisim c¢izgisi icinde timanmakta, onbinlerce
iggiye gbzdagi vermek, olmadigi taktirde kapidisar: etmek (lo-
kavt, Ingilizce kokenlidir ve kapidisar1 etmek demektir» istemek-
tedir.

Bilindigi gibi bir anayasal kurum olan grev hakkina karsilik,
lokavt anayasada yer almamistir. Grev hakkinin  diizenlendigi
anayasanin -47. maddesinin ikinci fikrasi, «grev hakkinin kullg-
nilmasi ve istisnalari ve isverenlerin haklari kanunla diizenlenir»
hilkmiinii getirmekte ve buradaki «isverenlerin haklari» deyimin
lokavt kurumunun anayasal kaynag1 olarak kabul edilmektedir.

47, maddenin gerekcesinde, lokavtla ilgili olarak kisa bir acik-
lama getirilmektedir : «Lokavt hakki da, mahiyetinden dogan
farkliiklar harig, grev hakkina muvazi olarak kanunla diizenle-
necektir. Ancak bunun bir insan hakki olarak anayasada zikre-
dilmesi icin sebep yoktur. Nitekim diger anayasalarda da durum
boyledir.» - : ‘

Goriildiigii gibi anayasa koyucu, iokav‘u «insan hakki» say-
mamakta, bir baska deyisle «Anayasal degerde bulmamaktandir.

i

Buna karsilik diizenlenecegi belirtilen «isverenlerin haklari» ve
hatta gerekcede gecen lokavt terimi, bu gercegi degistirecek nite-
likte sayilamaz. Bir kurumu hem insan hakki saymamak ve ana-
yasaya koymamak ve hem de yasayla diizenlenebilecegini belirt-
mek, «mahcubiyet teorisi» diye tanimlanan bir yontemle ilgili
sayilabilir. Onemli olan ve herhalde tartismasiz olan sey, lokavt’-
1n bir anayasa kurumu olmadigidir. '

O halde yapilacak sey, buglinkii hukuksal yapi i¢inde, lokavtla
ilgili 275 sayili yasanin ilgili hiikiimlerinin anayasa mahkemesi-
ne gdtﬁriilm?esidir. Bu yapilmistir ve anayasa mahkemesi, lo-
kavtin anayasaya aykiri olmadiga karar vermistir. Kugkusuz
hukuk kurallari zaman icinde degisen, toplumsal gelisme ve sinif-
sal agirlik kurallartyla ilintili, yeni yorumlara ve deger yargila-
rina acik bir oOzellik tasimaktadir. Bu acidan konuyu yeniden
anayasa mahkemesine gotiirme olanaklarimin aranmasi hem ge-
reklidir ve hem de bunun yasal bir engeli bulunmamaktadir. Boyle

bir ugrasinin, insan tarihiyle yasit, karsikonulmaz gerekceleri

vardir. Unutulmamalidir ki, terazinin bir yanina emek, diger ya-
nina sermaye konmaktadir. Ote yandan, bu ugragmin sonuclan-
masmin, biiylik oOlciide is¢i smifinin ekonomik ve siyasal miica-
delesine ve bunun boyutlarina baghi oldugu, ayri bir gergektir.

Acaba bugiinkili uygulama kurallari icinde lokavt nedir ve
MESS’in uyguladig lokavt gecerli yasal hiikiimlere uygun mudur?

275 Sayill Yasanin 18. maddesi, lokavii sOyle tanumlamak-
tadir : «Is sartlarinda veya bunlarin tatbik tarz ve usullerinde

.degisiklik yapmak veya yeni is sartlari kabul ettirmiek veya mev-

cut is sartlarmi korumak amaciyla ve bu kanun hiikiimlerine uy-
gun olarak yapilan lokavta kanuni lokavt, bu amacin disinda ve-
ya bu kanun hiikiimlerine uyulmaksizin yapilan lokavta kanun-.
dis1 lokavt denir.»

Goriildiigu gibi «yasal» bir lokavtin hem bigim (yasanin o6n-
gbrdiigii bicim kuralina uygunluk) ve hem de Oz-amac Ogelerine
sahip olmasi gerekir. Bunlarin dogru bicimde saptanabilmesi ise,
oncelikle ortada bir uyusmazlik bulunmasina, bu konuda yasada
belirli (275 Sayili Yasa, 7. ve sonraki maddeler) uzlasma yon-
temleri evresinin asilmis olmasina, bu asamada karsilikli Oneri-
len isteklerde uyum saglanamamis bulunmasma baghdir. Bu is-
tekler somutlasmadikca ve anlasmazhik tutanakla saptanmadik-
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¢a, lokavt yolu kapalidir. Buna ragmen alinan lokavt karari, ya-
sadisi olmak durumundadir. Bu konuda, Yargitay CGKun
31.5.1965 T. ve 212-221 sayili bir karari, soruna agiklik getirebi-
lecek niteliktedir. Sozkonusu kararda istek -’ tekliflerin 6nkosul
olma Ozelligi, sbyle vurgulanmaktadir :

«Ilk 6nce sunu kabul etmek gerekir ki, toplu sozlesmenin
yapilmasi amacini giiden ve isci kuruluslarinca (275 Sayili Top-
Iu Is Sozlesmesi Yasasimin 9/1. bendi hiikmiince) istenmis go-
rismelerde jleri siiriilen tekliflerin, yapilacak toplu sdzlesme ile
duzenlenmesi istenen biitiin konular1 kapsamasi, iyiniyetli dav—
ranma Odevinin geregidir. Ve ancak bu sartla ki isveren neyi ka-
bul etmeyecegini kestirebilir. Sayet (275 Sayili Toplu Is Sozles-
mesi Yasasin 9/2. bendi hiikmiince) isveren kuruluglarinca ya-
pilmasi istenmis bir toplu sozlesme icin baslamis goriismeéler
sozkonusu ise, yine ileri siiriillen tekliflerin, yapilacak toplu s0z-
lesme ile diizenlenmesi kastedilen biitiin konular: kapsamam iyi-
niyetli davranma Odevinin geregidir ve ancak bu sartladir ki, is-
¢i tarafi neyi kabul edecegini ve neyi kabul etmeyecegini kesti-
rebiilr. Gergekten Madeni Yasanin 2. maddesinin birinci fikras:
hitkmiince, herkes haklarini kullanirken ve borglarini yerine ge-
tirir iken iyiniyet kurallarina uygun olarak davranmak zorun.
dadir.»

Goruldiigi gibi toplu stzlesme goriisme ve tartismalarinda
hicbir Oneri ileri siirmemis bir isverenin lokavt ilan etmesi miim-
kiin degildir ve ilan ederse bu, 275 Sayilh Yasanin- 19/1. maddesi-
ne uygun lokavt sayilamaz.

MESS lokavt: 42 igyerini kapsamaktadir. - Bunlardan 12’si,
MADEN-IS’in grev karari almadigl ve grev uygulamas: yapma-
dig1 isyerleridir. MESS, lokavt karari alirken, bunlari da karar
kapsamina almig ve lokavt uygulamasina gec¢mistir. Sendikanin
grev uygulamadigi, dolayisiyla uzlasmazligim sézkonusu olmadig:
. Igyerlerinde lokavt karari almak ise, yukaridaki yargitay kara-
rina gére suctur. Ve bu niteligiyle MESS lokavti, sermayenin is-
ciler ve Orglitleri tizerine siyasal ve ekonomik baskisi, giderek
sermaye egemenliginin zorla ve Orgiitlii bicimde kurulmak isten-
mesi anlamini tasir. Bu durumda lokavtin yasadisihiginin tesbiti

miimkiin oldugu gibi 275 Sayili Yasanin 54. maddesi geregince

cezal sorumluluk sdzkonusu olur. Ama daha Onemlisi, bu eyle-
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- min TCYnin 141. maddesini de agik secik ihlal ettigidir. MESS,

iscilere karsi kullanmay1 cok sevdigi «smif tahakkiimii» sucla-
masiyla, simdi kendisi yiizyiizedir.

Unutulmamalidir : Lokavtin bir «insanhk sucu» oldugunu
styleyenler, bu sugta zamanasimi bulunmadifim da sdylemislerdir.
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BiR OLAY VE Bi RTEMYIiZ DILEKCESI
| M. Emin DEGER

. A’ ' i inde, sosyal bir Hukuk Devleti
: ayasasr’nin 2 nci maddesTn , r o
ol 11261ﬁiglerfen Tiirkiye Cumhuriyeti'nde, Cumhuriyet’in bu t§os§;al
ni?éi“i 12 Mart uygulamas: sirasinda zedelenen Hukuk Deyle i mmz
.ligi ilgé ,birlikte yeterli olgiide islememektedir. Blljlnal Igegeni) glril;,ggzabe
ii i i hiikiimdiir. Bu hiikiim, «Devlet bu -
53 ncii maddesindeki hitkiim 3 - e e
i iktisadi ) lara, ulasma Odevlerini, anc
lirtilen iktisadi ve sosydl amag ulasma O L tciry Dot
i ile mali terligi olciisiinde yerine getir]
lisme ile mali kaynaklarinmn ye : : . :
;gr?inﬁedir. Cagdas sosyal bir Hukuk Devleti .olmanm 11k"k0§.u1u,u1msam
mizm, emeginin somiiriilmedigi, insanca bir yasam d.uzgyl.ne 'asma-
sidir }Bu da ancak, devletin ekonomik ‘ve sosyal odevlerm_l yerine ge-
tirmesi ile olur. X o -
Sucun sosyal bir olgu, sosyo-ekonomik kosullarin ya,raittlfu;ol;;rzg
i layda sug¢ ve suglu -
.olarak ele alinmasi sonucu, bir¢ok 9 ayda st -
gilggl bulunmamasi gerektigi sonucuna gotlirtr. O};ljj) ola}.sgarlgg ?;l;airr?e
, i, eg sa ile kendisine verilen odevleri
ler vardir ki, eger devlet anayasa i endl - _
getirebilmis olsa suctan ve sugludan s0z etme olanag1 kalmaz. Bu ya
t i dir.
zimiza konu olan olay, bu tiirden
Bir Karadeniz ilimizin, sahil ilcelerinden (B...... 3 de yfc)@ayan n;u
vekkil (C.A.) 8 cocuk sahibidir. Dogan 9 ncuugocugunu, insanca a;z:
yasama kavusturamayacagin diiglinerek, gccgg.u oln}ayan ve A_lmLA
ya’da calisan kardegi L.A. nin iizerine kaydettlrl.lr. Dogumu sa?k;"kl. .
nm kaarls{ yapristir, bu kayit islemine gore muvuekkll C.A. giic uec(zr
icindedir, mahkemede, «cocugumu yagatamaya:ca-glm, besleyemeyece-
gim kaygusu ile kardesimin iizerine kaydettirdim» der.

Olay bir ihbar iizerine ortaya cikmustir. B. Savciligl i§g ell koyar. Ve
miivekkil hakkinda Tiik Ceza Yasasrnin 343 ncii nfl.addesmln uygu}an-
masin1 ister. Yerel Asliye Ceza Mahkemesi sugun Tiirk Ceza Yasasinin

342 nci maddesine girdigini kabul ederek, davayl en yakin Agir Ceza -

Mahkemesi’ne yollar. AZir Ceza Mahkemesi, miivekkili rI.'urk 1Steza
Yasast’'nin 342/1 maddesi uyarinca cezalandirir. B.L.J.rad.a, bg n;)1 %ﬁ
daha belirtmede yarar var. Almanya’da calisan L.A. {izerine kayithi d
cocuk oldugu ve aradan dort yil gectigi hailde,. orada roul; para_s-1 da,
élmaz. Yani cocugun bu bicimde kardes iizerine kaydettirilmesinde

haksiz kazanc saglama gibi bir amag¢ da yoktur. )
Karara karsi, Yargitay’a sundugumuz temyiz dilekcesinin bir bo-
liimii sOyledir : ~
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«KARARIN ELESTIRISI :
a. Sug vasfi yanhs saptanmistir,

«Aslinda, olayda KASIT yoniinden su¢ aramak ve bulmak, gercek-
ten cok giictiir. Sucu, Sosyo-ekonomik nedenlerden soyutlayarak olu-
san bir olgu olarak ele almadikca, bu olayin su¢ sayilmasi, cagdas ceza
hukuku ve sosyal devlet anlayisi ile bagdasmaz. Geri kalmis bir top-
lumda, daha dogrusu geri biraktirilmis bir toplumda, kiiltiir yetersiz-
ligi ve ekonomik bozukluklar, dogumun kontrolunu saglayamamak,_
yonetimin halkls, diyalog kuramamasi ve devletin sosyal ve ekonomik
Odevlerini yeterince yapamayis1 gibi etkenler gtz Oniine almdiginda, 8
cocuklu C.A. nin yeni dogan cocugunu, sadece onun iyi yetismesini
degil, doymasini saglama amaciyla, baba olarak onu en azindan doyu-
ramama. korkusu ile, kardesinin iizerine kaydettirmesinde, ne kararda
kabul edildigi gibi resmi evrakta sahtekarlik vardir, ne de memura
yalan beyanda bulunmak Sucu aranabilir. Olayda sadece ve sadece,
canlilarin kendi parcalari olan varliklarina, yavrularina karsi goster-
mek zorunda olduklari ilgi vardir. Soyun korunma icgiidiisii vardir.y

«Hayvanlarin bile kendi yavrularmm koruma icglidiisii ile hareket
ettikleri 'dﬁ§ﬁniiliirse, diisiinen insanoglunun, 8 cocugundan yakimmas: -
ve onlarin gelecedini diisiinmesi dogal karsilanmalidir.»

«Burada, bu kadar cocuk yapmasaydi denilebilir! Ancak kiiltiir

- diizeyi ve sosyal yasantisi heniiz orta cag: agmamis olan birkdy ada-

minin, devletin elini uzatmadigi, birakin doktoru, hastaneyi, saglik
memurunun bile bulunmadig: kOyde, dinin herseyi su¢ ve kusur say-
dig1 bir ortamda, C.A. nin bu kadar gocuk yapmamasi konusunun ne
bigimde olanaga kavusacaginin diisliniilmesi gerekir.»

 «C.A. y1 sug isledi, diye yakalayan devletin kanunlari, nedense C.A.
nm insanca yasamasi icin gerekli kosullar: hazirlayamamaktadir.
Halbuki, anayasada sosyal glivenlik (madde 48), saghk hakk: (madde
49), temel bir hak olarak kabul edilmistir. 49 ncu maddeye gore, «dev-
let, herkesin beden ve ruh saghg: icinde yasayabilmesini ve tibbi ba-
kim gormesini saglamakla Odevlidir.» '

«Devlet bu édevi yapsaydi, C.A. bu kadar cocuk yapmazdi. Anayasa
yurtirliige gireli 17 yil olmustur. 17 yildir devlet 6devini yapmamms, ama
C.A. su¢ islemistir. Ne yazik ki, 6devini yapmayan devlete bunu neden
yapmadm diyemeyen C.A., ve onun gibiler, bunun hesabini oy giinii
bile devletten bilincle Soramayanlar, ¢cocugunu iyi besleyememe ic gii-
dusu ile, kaygusu ile, kardesinin iizerine kaydettirdigi icin suglu sa-
yilmaktadir.» : ' ’
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«Acikladigimiz nedenlerle olayda sug yoktur.»

«Bir an icin su¢ oldugunu kabul etsek bile, olaya Tiirk Ceza Ya-
sasrnin 342 nci maddesi uygulanamaz. Uygulanan maddenin fikrasi,

— Memur olmayan bir kimsenin,

—_ Resmi bir evrakta sahtecilik yapmasini cezalandirmaktadir.»

«C.A. hicbir evrakta sahtecilik yapmamistir.»

«Niifus Memuru'na gitmis, kendi cocugunu kardesinin gocp.gu
imis gibi kaydettirmistir.»
| «Bu nedenle Mahkeme’nin sugu nitelemesi yanligtir.» _

h. Olayda su¢ yoktur.

 «Yukarida da acikladigimuz gibi, olayda sug, 91mad1§1m, ’ f)laym
yasanin 342 nci maddesi kapsamina giremeyecegini, Mahkeme'nin ka-

rarindan da anlamaktayiz. Yargic bu kararda, «olay 343 ncii madde -

kapsamina girmez, ¢linkii C. A. bu cocugu kardesine kaydettirmis ama,
Almanya’da isci olan kardesi bu gocuk icin, cocuk Rar?,s1 almamlg,.tlr.
Dolay1siyla Ozel veya genel bir zarar husule gglmi@ degildir demektedir.»

«Biz, Mahkeme’nin olay, ille de suc acismdan gtirmesin_i degil,
iilkenin sosyo-ekonomik kosullari agisindan gbrmesini isterdik.»

«Gercekten bu gocuk igin cocuk parasi alinmamistir. Gug kosul-
lar altinda bulunanlar, sadece cocugun gelecegini dislinmiisler, onu
paraya degisme gibi bir asagilama icinde olmamuislardir.»

«Fakat Mahkeme, soyut bir suc¢ ve suglu anlayisina ka.x.)llm1§ ve:
ozel veya genel bir zarar dogmayan olayda, yasanin 343 ncii maddesi

uygulanamaz, ama 342 uygulanabilir demis ve miivekkﬂi mahkim gt-

mistir.» _
Yargitay 6 nci Ceza Dairesi karari bozmustur.

Bu olay ve benzer olaylarda, su¢ olgusunun sosyo-f,konomik et-
menlerini ele alarak islemek, hukuku, boylece sosyal Oze of:.urtajrak
aciklamak, devrimei hukukcunun, avukat, savel ve yargicin gbrevi ol-
malidir. :

12

Yargrtay 8. Ceza Dairesinin
- Bir KKarar: Uzerine

Ender Kamil BOYACI

Yargitay 8. Ceza dairesi 18.1.1977 giin ve E. 1976/10027, K. 240
sayili kKarariyla yayimci Tuncer Tugcu hakkinda verilen Ankara
2. Agir Ceza Mahkemesinin 2.11.1976 giin ve E. 276-K.297 sayili
beraat hiikmiinii bozmus, Agir Ceza Mahkemesi de bozmaya
uyunca ve Yargitay 8. Ceza dairesi de mahkimiyet hilkmiinii ge-
genlerde onaylayinca Tuncer Tugcu «Komiinizmi 6vme sugu»n-
dan mahkam olmustur. o

Yargitay 8. Ceza dairesinin 18/1,/1977 tarihli bozma ilamin-
da «12 Mart 1971 inkilabi» tarzinda bir deyim yer almaktadir.
Askeri-fasist bir darbs niteliginde olan ve Ceza kanununun 146
ve 147. maddelerini ihla]l sucgunu olusturan 12 Mart hareketi hak-
kinda «Inkildb» deyiminin kullanilmasi, bu hareketin «Atatiirk
inkil3plari» diizeyine c¢ikarilmasi, vahim ve tehlikeli bir yargisal
yorum gerilemesinin isaretidir. ' ‘ :

Bozma ilaminda mahkmiyete esas olmak iizere, 12 Mart 1971
sonrasinda -iliniversitedeki asistanlik gdrevine son verilen bir ki-
sinin kitabevi acrmis olmasi baslibasina bir suc sayilmakta ve
kitabevinin amacmin «ticari» olmayip «komiinizmi &vme ve ko-
miinizmin mutlak zaferinin saglanmasi yolunu» gGstermeye yo-
nelik bulundugu iddia edilmektedir. Tiirk Ticaret Kanununun 11.
maddesinin acikhifl karsisinda ve 12. maddesinde gosterilen ko-
nularda calisan kurumlar ticarethane sayillarak tanimlanmasina
kargin, 8. Ceza dairesinin karari TTK.nun 11. ve 12, maddelerini
ybk saymaktadir. Kazang amacina, sahiplerinin gecimini sagla-
mak amacma yonelik olmayan Kitabevinin zarar edecegi aciktir.
Bu durumda samigin gizli ellerden para aldigi yolunda bir «karine»
kabul edilmis olmaktadir. Gec¢imini kitapgiliktan saglayan sani-
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g isinin «ticari kazanca» yonelik olmadiginm kabulii ile hiikiim
tesisi, Ortacagin Engizisyon mahkemelerindeki yargisal kabulle-
re denk bir tutum ve bir pesin yargidir.

Sanigin mahkiimiyetine neden olan ve Kizilirmak yayinlari
arasinda cikan «Resimlerle Ekim Devrimi» isimli fotograf albii-
miinde sadece Leninnin fotografimin yer almasi da bir mahk{imi-
yet gerekcesi sayilmistir. Konusu «Ekim Devrimi» olan bir al-
biimde herhalde Hitler’in ve Mussolini’nin ya da bunlarin Tiir-
kiye’deki taklitcisi kisilerin resimlerinin yer almasi beklenemez.
Diinya capinda bir tarihi olaymn yansitilmasinin su¢ sayilmast,
~ yargisal yorumda 12 Mart sonrasmda beliren gerilemenin tipik bir
Ornegidir. :

25 Ekim 1917 (7 Kasun 1917) devriminin 60. yildoniimiiniin
kutlandigr 1977 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetinin basi,
1976 Helsinki Baris belgesine imza koymusken, Sovyetler Birligi
ile karsilikli iyi komsuluk ve baris lizerine demegler verilirken,
«Resimlerle Ekim Devrimin alblimiiniin yayinlanmasinin su¢ sa-
yilmasi gariptir. Soguk savas doneminden artakalan Me. Carthy’ci
zihniyetin Tiirkiye topraklarinda yavas yavas silindigi su dénem-
de Atatiirk déneminin anlayismmn bile ¢ok gerisinde kalinmasi ve
SSCB. ile iligkilerde, Osmanl devleti-Carlik Rusyasi doneminin
anlayisinin Tiirkiye halkina kabul ettirilmek istenmesi, gercek-
ten vahim ve tehlikeli bir Hach seferinin ilk adimlaridir.

8. Dairenin kararina esas teskil eden gerekcelerle, komii-
nistlik sanmiklarinin savunmalarmi yapan avukatlarin  «kazang
amacina degil, komiinistlik amacina ytnelik olduklar: gerekgesiyle
mahkim edilmesi de miimkiindiir. Yine bu gerekgelerle Bulgaris-
tan’in Istanbul Sanayi Sergisinde ve Tiirkiye - SSCB. igbirligi ile
gerceklestirilen biilylik sanayi tesislerinin yapiminda da komiinist-
ligi 6vme sucunun bulunmas: da mimkindiir.

Detant doneminde bu mantikla hareket etmek, tam anlamiy-
la cagdisi kalmak demektir.

BELGE : 1

TUM-DER, TOB-DER, TMMOB, TUTED, TUS-DER,
CAGDAS HUKUKCULAR DERNEGI, DGDF, iGD,
KOY - KOOP, HALKEVLERI, TUM-ZER, BANK
-DER, ENERJI-DER, TUM-OR-DER, T. ZIRAAT-
DER, IKD, AKD, TiP, PiM, DEV-SAN-BER, 1SCI
KULTUR DER, IM-DER, DEMIRYOLLARI MEM-
DER, TUMAS, TUMOD, SGB, ATO, DHKD. TEM-
SILCILERI SOLFASOL - YILDIZTEPE BLOKLA -
RINDA HALEN OTURMAKTA OLAN YOKSUL iIN-
' SANLARIN VE DEPREMZEDELERIN 5 GUNLUK
SURE ICINDE BOSALTILMAK  ISTENMELERI
UZERINE BASINA ASAGIDAKI ACIKLAMAYI
YAPTILAR. ’ '

Emperyalizme bagimli egemen smiflarin ekonomik ve siyasi
bunalimlar1 giderek derinlesiyor. Korkunc hayat pahaliligl, is-
sizlik, yokluk ve yoksullasma artik dayanilmaz Olciilere variyor.
Genelde tiim emekeci halkimiza yonelen fasist baski terdr ve ci-
nayetler alabildigine yogunlasiyor. Halkimiza yasam hakki tanin-
miyor. Bir mikfar yiyecek maddesine muhta¢ barinacak bir ko-
nuttan yoksun hale getiriliyor.

Bunun en kanli Orneklerinden biriv 1 Mayis-Umraniye olay-
laridir. Ve bu: gibi olaylarm arkas: kesilmemektedir.

Solfasol - Yildiztepe mahallesi bloklarinda oturan yoksul in-
sanlar isgalci olarak nitelenerek 5 gilin gibi kisa bir siire icinde
bosaltimas: istenmektedir. Bu bloklar Imar ve Iskan Bakanlig1
tarafindan Yildiztepe gecekondu oOnleme- bdolgesinde, yoksul in-
sanlar 1969 yilindan beri borclandirilarak konut sahibi kilinmak
lizere yapilmislardir. Van depremi sirasmnda depremzedelerin
bir kism bu bloklara yerlestirilmis ve konut ihtiyaclari ¢oziile-
cegi vaadedilerek 1978 Mart aymna kadar oturmalar: sdylenmis-
tir. Bu depremzedelerin bir kismi Van’a yeniden donmeleri iize-
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rine bosalan dairelere gevre semtlerde- oturan yoksul insanlar
yerlesmistir,,

Bu konutlarda oturan yoksul insanlarin bir kismi carpik ge-
lisen kapitalizmin getirdigi yoksullagsmanin neticesi olarak koy-
den kente yasam miicadelesi vermek icin gog eden ve basmi so-
kacak bir konut bulamayanlardir. Difer kismi is depremden do-
lay1 yerinden topragindan olan ve gegen siire igcinde barmnma so-
runu coziilmeyen depremzedelerdir.

Ankara Valiligi 14.10.1977 tarihiyle burda oturan insanlara
yolladiklar:1 mektupta, isgalci olduklar: belirtilerek 19.10.1977 gii-
niine kadar bosaltilmalari- istenmektedir. Bu siire icinde bosaltil-
madig1 takdirde giivenlik kuvvetlerince bosaltilacagi sOylenmek-
tedir. ‘

Anayasa tarafindan Yoksul insanlarin konut sorununu ¢oze-
cek tedbirler almas: kendisine gorev olarak verilen siyasi ikti-
darlari, bunu yapacaklarl yerde zaten saglifa elverigli olmayan
konutlar1 sahiplerine dagitma bahanesi altinda yoksul insanlar
karsit karsiya getirilmek ve yeni saldirilara ortam hazirlamakta-
dirlar. MC halk diismani yliziinii bir kez daha gbstermektedir.

Bizler-demokratik kitle orgiitleri baskanlar1 olarak gerekgeleri
ne olursa olsun o konutlarda yasayan insanlarin konut sorunu ¢o-
ziilmeden yapilacak her tiirlii girisimin karsisinda olacagimizi be-
firtiriz. Bu konuda biitiin ilerici kisi ve kuruluslar1 gdreve ga-
giriyoruz.

BELGE : II

TOB-DER, TUM-DER, TMMOB, TUTED, TUS-DER,
KOY-KOOP, HALKEVLERI, DGDF, IGD, CAG-
DAS HUKUKCULAR DERNEGI, IKD, AKD,
TiB, TUMOD, TUMAS, ATO, PIM, SGB, DHKD,
iM - DER, TUM -ZER -BANK -DER, TUM - OR-
DER, ENERJI-DER, iSCI-KULTURDER, T. ZI -
RAATCILAR-DER, DEVSAN-DER, ANK-DEMIR-
MEMUR-DER, ORGUT BASKANLARI' VERDIKLE-
Ri OZEL DEMETCE HAYAT PAHALILIGINA TA-
BAN FiYATLARINA VE FASIT BASKILARA KAR-
SI ORTAK MUCADELE VERECEKLERINI ACIK-
LADILAR.

Aciklama aynen soyledir :
EMEKCI HALKIMIZA,

Ulkemizde hayat pahalihifinin, issizligin, fasist baski, teror
ve cinayetlerin giderek arttig: giinlerde yasiyoruz.

Emperyalizmin yerii ortaklari ve onlarin uzantisi MC, ic¢ine
diistiigii ekonomik cikmazin yukini yaptig1 zamlarla yine emek-
c¢i halkimizin ‘sirtina yliklemistir.

EMEKCI HALKA, issizligi, pahahhg1, yoksulludu reva goren-
ler bu son uygulamalariyla da para babalarmin milyonlarina
milyonlar katmaktan geri kalmadilar. Onceden verilen 1saret1er1e
stoklar yapildi, aciktan mllyonlar yme bir avug egemen azinhigin
ceplerine aktarildi.

Ekonomik cilkmazlarindan kaynaklanan bunahmlarmln yii-
kiinii bu son zamlarla bir kez daha emekci halkin sirtina bindi-
renler, sanki zamlar: ortak kararla yapanlar kendileri degilmis

- gibi sugu birbirlerinin iizerine attilar.

Bu zamlar EMEKCI, HALKIMIZIN yani isci, ktiylii, Ogret -
men, Ogrenci, memur, teknik eleman ve saglik personelinin ya-
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samlarimi daha da zorlastirdi.

Fakat ezilmek istenen EMEKCI HALKIMIZIN direnci gide-
rek yukseliyor. Bundan da tedirgin olan egemen glicler bir yan-
.dan fagist baski, kiyim ve terOrlerini yogunlastirirken; &te yan-
dan sahte baris cagrilari yaparak, sozde emperyalizme Kkarsi
olup emperyalizme avu¢ agarak fasist demogojilerini yani ya-

lanlari strdiiriiyorlar. Kapitalizme kars:y imis gibi goriiniip
parababalarina hizmet ediyorlar. Fasist silahli ceteler isledikleri
cinayetlerin bedelini kapitalistlerden alarak besleniyorlar. Ege-
men giicler emeke¢ileri ve gencleri kanla sindirmek icin vurucu
giicler olusturuyorlar. Ve bunlari uzun menzilli, otomatik silah-
‘larla donatiyorlar. Biitlin bu c¢abalar ve onlemler kime karsi?
Dogaldir ki, anayasal-demokratik haklarim savunan isciye, koy-
- liye, G8renciye, 68retmene, memura, teknik elemana, saghk per-
soneline karsi... Yoksulluktan basmi sokacak derme catma ge-
cekondusunu yapan emekcilere karsi... Doguda irkci—sOven
saldirilara gilin gectikge daha ¢ok hedef olan emekci halka karsi...
Ama, aym sildhlar emekcilere kan kusarken, KALENDER sirt-
larinda Istanbul BOGAZI'min giizelliklerine nazir devletin top-
raklarmi gasbeden RQir avu¢ mutlu azinligin, tekelcinin, tefecinin

ve toprak agasimmin mutlulugunu, can ve mal giivenligini sagliyor.

Parababalarmin yalmz can ve mal giivenliginin saglan-
mas1 yetmiyor. Ciinkii ekonomik bunalim biiylik., Stmiirii diizeni-
min siirmesi icin parababalari emperyalizmin destegine muhtac-
tir. Emperyalizme avug¢ agiyorlar. Acilan avuca, uluslararasi pa-
ra fonu (IMF) adli emperyalizmin mali kurumu bir ka¢ kurus
koymak igin diyor ki;

MC! ‘ v B X

— Ucretleri ve maaglar1 dondur.
— Taban fiyatlarmmi diisiik tut.
— Pargnin degirini diisiir.

Ucretlerin ve maaslarin dondurulmas: emekgciler icin aclik

demektir. Ashinda tavan olan taban fiyatlarmn diisiik tutulmasi
kOylil igin sefalet demektir. Ama, MC emekci halkin bu duruma
diistiigiinii bile bile, bu istekleri yerine getirmekte gecikmiyor.

Egemen giicler zamlarla birlikte fasist baékl kiyim, terdr ve

cinayetlerle - giderek temel hak olan yasam hakkini yok etmiye |

calisiyorlar.
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Bu tehlikeli gelisme Larsisinda, fasist baski:, kiyim ve saldi-
rilarin geriletilmesi, yok edilmesi icin tiim devrimei, demokrat,
ilerici kisi ve kurulus ortak hedefler ve ortak program cerceve-
sinde eylem, ve gii¢ birligi yapmak zorundadirlar.

Bizler, bugiine kadar kendi kitlelerimizin sorunlarmin c¢ozii-
miinii emeke¢i halkimizin  kurtulus miicadelesinden ayri diisiin-
meyen demokratik Kkitle ©rgiitlerinin baskanlar1 olarak bu gii-
ne kadar siirdiirdii§limiiz miicadelemizi bundan sonra da gii¢-
lendirerek siirdiirecegimizi;

Kazamlmis ekonomik—demokratik haklarimizi koruyup ge-.
listirecegimizi;

Ve bu haklarimiz icin giiclii bir bigimde miicadele vereceg1
mizi EMEKCI HALKIMZA duyuruyoruz.

ZAMLARA HAYIR!
KAHROLSUN EMPERYALIZM! KAHROLSUN FASIZM!
YASASIN DEMOKRATIK GUCLERIN EYLEM BIRLIGI!
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BELGE : III

Cagdas Hukukcular Dernegi Genel Baskam Halit

Celenk, TOB-DER’de yapilan arama ile ilgili ola-
rak basmma asagidaki acgiklamayi yapti.

TOB-DER Yiiriitme Kurulu toplanti halinde iken, TOB-DER
binasina giren emniyet 1. Sube Ekipleri, binay: ve yiirlitme ku-
rulu {iiyelerinin iistlerini mahkeme karart olmadan, Ankara Vali-
sinin stizlﬁ.- emriyle aradilar., Dernek binasina gelen milletvekille-
rinin uyarilarina ragmen, bu yasa disi islemlerini siirdiirdiiler.

Otedenberi MC iktidarlar: -ve emirlerindeki valiler, temel hak
ve Ozglirliik miicadelesi veren demokratik kuruluslardan rahatsiz
olmaktadirlar. Bu rahatsizigin temelinde, MC iktidarlari tarafin-
dan yiiriitiilen uygulamalarin, temel hak ve ozgiirliiklere ve yasa-
lara ters diismesi yatmaktadir. Daha 6nce de Ankara Valisi, TOB-
- DER’ iki kez kapatmis, ama bagimsiz yargl organlar: Valiligin bu
islemlerinin yasa disiligim tescil etmisti. Anadolu’nun bircok yerle-
rinde de dernekler, halkevleri ve sendikalar iizerindeki yogun
baskilar siirdiiriilmektedir. :

Olayda Onemli olan,yasalarin ¢ok agik hiikiimlerinin kabaca
‘cignenmesidir. 12 Mart Fasizmi doneminde bile degistirilmeyen Ce-
. za Yargilamalar: Usulu Yasasinin 96. maddesi, gece vakti arama-
y1 yasaklamistir. Gece arama yapilabilecek 'yerler sadece genel-
evlerle, kumarhanelerdir.

Arama esnasinda kendilerine yasalarin hiikiimleri hatirlati-
lan ve bu yasalar1 bildiklerini styleyen emniyet gorevlilerinin, 650
subesi ile 150 bin 68retmeni temsil eden bir Orgiitii herhangi bir
kumarhane gibi aramasi, MC iktidarlarmin yasa tanimazliginin
yeni bir Ornegini vermistir. Sayin Icisleri Bakanini, bugiine kadar
dinledigimiz ve okudugumuz konusmalarini animsamaya -davet
ediyoruz. ' )
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BELGE IV

TOB-DER, TUM-DER, TMMOB, TUTED, TUS-DER,
KOYKOOP, HALKEVLERI, DGDF, IGD, CAGDAS
HUKUKCULAR DERNEGI, IKD, AKD, TiB, TU-
MOD, TUMAS, ATO, PiM, SGB, T. ZiR-DER,
DHKD, IM-DER, TUM ZERBANX-DER, TUM-OR-
DER, ENJ-DER, ISCi KULTUR-DER, DEVSAN-
DER, ANKARA DEM. YOL. MEMUR-DER, Orgiit
Genel Baskanlari Memur ve Memur emeklilerine
yapilacagl séylenen 750-1000 TL. yardim ile ilgili
olarak goriislerini acikladiar.

Egemen swniflarin, fagist baskl uygulamalarmin yanisira emekgci-
lere yogun ekonomik baskilar yonelttigi giinler yasiyoruz. Emperya-
lizmin onerileri dogrultusunda KiT iirtinlerine yapilan zamlarla bas-
layan zam furyasi ve develliasyon, yillik artis orani ylizde otuz olan
fiat artislarini, oniine gecilmez bir hale getirmistir. Bircok mal piya-
sada bulunmamakta, konut kiralar ortalama memur maaslarim faz-
lasiyla asmakta yklasan kis dncesinde yakacak ancak yiiksek fiatlarla
karaborsada bulunabilmektedir. : : '

Fiatlarin bu bas dondiiriicl art1§1na‘kar§1n, isci, kOylii, memur

tum gahganla.hn gelirleri artmak Dbiryana gerilemekte milyonlarca

emekei hayat pahalihigi altinda ezilmektedir.

Egemen smiflarin siyasi ‘temsileisi MC yonetimi, bu konuda de-
mogoji yapmakita, sorumlusu oldugu ve carpik kapitalist yapimn bir
{irtinii olan fiyat artislarim Onleme gorevini belediyelere devrederek
asla uygulanmiyacak genelgeler cikararak kitleleri yaniltmaya calis-
maktadir. Simdi, ekonomik baskilar karsismnda yiikselen halk muha-
lefitini pasifize etmek i¢in, memur ve memur emeklilerine 750-1000 TL.
yardim verilmesi Onerisi getirilmistir. Maddi yuki 14-15 milyar liray

. bulacak bu uygulamalarin biitgede karsihigt yoktur. Hazineden karsi-
hiksiz para basarak, kira yardimi, yakacak yardimi. veya baska bir
. isimle yapilacak bu Odemeler, fiat artislar: onlenmedigi icin meraur-

larin eline ulasmadan eriyecektir. BU NEDENLE FIATLAR VE KiRA-
LAR DONDURULMADIGI SURECE SAGLANACAK BU ARTISIN HIC
BiR KATKISI OLMAYACAK YAPILACAK ODEMELERDEN MEMUR-

LAR YARARLANAMAYACAKTIR.
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Kaldiki, buglin yiizbinlerce sendikasiz kamu calisaninin iicretini
belirleyen katsayl ve yan 6demeler diizeninde, bu ve benzeri uygula-
malarla sorunun ¢éziimii miimkiin degildir. Katsayl uygulamasimnin ge-
tirildigi 1970’den 1977 Martina kadar olan dénemde, fiatlar Istanbul
Ticaret Odas: istatistiklerine gére % 210 dolaymda artarken, ayni do-
nemde net memur iicretlerinde ortalama artis % 85 olmustur. Buna
gore, memurlarin alim giicii % 42 oraninda azalmistir. Son zamlar ve
Mart’tan bugiine degin olan fiat artislari gézoniinde tutuldugunda ya-
pilacak 750-1000 TL.lik yardimla bile yedi yil igcinde memur maagla-
rmin alim giiciliniin yar1 yariya azaldig: ortaya cikmaktadir. Qah$an—
larin degil, efemen smiflarin istekleri dogrultusunda belirlenen kat-
sayl ve yan odeme uygulamasinin vardigi sonuc¢ budur.

Bugiin, memur, 6gretmen, teknik eleman, saglik personeli yiizbin-
lerce sendikasiz kamu c¢alisani iicretlerinin ve calisma kosullarinin
belirlenmesinde s6z hakki sahibi olmak istemekte ve toplu sozlesmeli
grevli sendikal haklar miicadelesini siirdiirmektedir. Memurlar, 6gret-
menler, teknik elemanlar ve saklik personeli ekonomik haklarmi an-
cak sendikal haklara sahip olarak elde edebileceklerinin bilincinde-
dirler. S /

Bizler, liyelerinin ve halkinin cikarlar icin miicadele eden demok-
ratik kitle orgiitlerinin baskanlar: olarak kamuoyuna duyuruyoruz;

VSORUNUN COzZUMU, EGEMEN SINIFLARIN ULUFE OLARAK
DAGITACAKLARI 750-1000 LIRALARDAN DEGIL, TUM SENDIKA-
SI.Z KAMU CALISANLARININ TOPLU SOZLESMELI - GREVLI SEN-
DIKAL HAKLARININ KAZANILMASINDAN GECMEKTEDIR.
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YENi SOVYET ANAYASASI

Diinya kamuoyunda genis yan-
ki ve tartismalara konu olan yeni
Sovyet, Anayasasi, SSCB Parlamen-
tosunun onay1 ile yliriirliige gir-
di. Bilindigi gibi bu, Sovyetler Bir-
ligi - tarihinde dordiincii anayasa
olmaktadir. <Kurulugs anayasasi»
olarak isimlendirilen 1918, «gii¢
dinem anayasasl»> diye tanimla-
nan 1924 ve i¢ sorunlarg agirhik
veren 1936 tarihli- anayasalardan
sonra kabul edilen bu anayasa,
yeni kurumlar, yorumlar getiriyor
ve yehi bir dzellik tasiyor.

Yeni anayasa 174 madde ve 21
bbliimden -olusuyor. Ayrica bir gi-
ris bsliimii var, Ulkenin siyasal
diizenini saptayan ilk bélim 8
maddeden olusuyor. 18. maddeye
kadar olan boliim <¢ekonomik sis-
tem» baslifini tasiyor ve kamu
miilkiyeti ile kisisel miilkiyet esas-
larint diizenliyor. Uciincii bdliimde
toplumsal gelisme ve kiiltiir, dor-
diincii bélim de dis siyasi konulary
diizenleniyor. Bu bdliimde yer alan
29. maddede SSCB'nin dis politi-
kasi soyle tanimlaniyor:

«SSCB'nin " diger devletlerle i-
liskileri, kuvvet kullanma ya da
kuvvet kullanma tehdidinde bu-
lunmaktan karsilikli olarak vaz-
gecme, egemen esitlik, sinirlarin
degismeszligi, devleflerin toprak
biitiinliigii, tartismalarin  barigcl
yoldan diizenlenmesi, icislere ka-
rismama, insan haklarina ve te-
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mel Szglirliiklere saygr, halklarn
hak egitligi ve kendl kaderini be-
lirleme hakki, devletler arasinda
isbirligi, ortaklagsa kabul edilen il-
kelerden ve uluslararasi hukuk 6l-
clilerinden, SSCB’'nin imgzaladigl
uluslararasy anlasmalardan dogan
yiikiimliiliiklerin iyiniyetle yerine
getirilmesi ilkelerine uyma esasi-
na dayanir.»

«Devlet ve kisi»> bashgini tas-
van altinel bolimde yurttaslarin -
hak ve yiikiimliiliikleri, bundan
tnceki besinci boliimde «sosyalist
vatanin korunmasi», sekizinei
béliimde SSCBnin  ulusal-devlet
yapisi, dokuzuncu boliimde birlik
cumhuriyetleri, 12. biliimde <halk-
vekilleri sovyetleri» ve yapisinin
yer aldig1 yeni Sovyet Anayasasin-
da, daha sonraki boéliimlerde se-
cim sistemi, devletin ydnetim or-
ganlary, bakaniar kuruluy, yerel
organlar konular1 diizenleniyor.
163-167. maddeler ise yargl giicil
ve savciliga ayrilmig bulunuyor.
Anayasanin son boliimii, anayasa-
nin degistirilme esaslarini iceri-
yor.

Bilindigi gibi 1936 tarihli Sov-
yet anayasasi, devletin niteligini
«scilerin ve koylillerin  sosyalist
devleti» olarak niteliyordu, Yeni -
anayasa bu konuda onemli bir ni-
telik degisikligi. getirmekte ve 1.
maddesinde SSCB'nin  <«iscilerin,
koylitlerin ve aydinlarin iilkedeki
biitiin uluslarin ve halk topluluk-
lartnin irade ve cikarlarinmi ifade



eden genel halk sosyalists devleti
oldugunu vurgulam@ktadlr. .Keza
eski anayasada egemenligin teme-
linin is¢i sovyetleri oldugu belirtil-
mesine karsin, yeni anayasa bunu,
yukaridaki madde iceriginin dogal
sonucu olarak «égemenlif";in poli-
tik temeli halka aittirs biciminde
degistirmektedir. Hatirlanacag: gi-
bi, anayasanin hentiz tartismaya
-aclk oldugu dénemde, «proleterya
diktatorliigii kavraminin kaldiril-
dig1 ve bu dénemin asildigi, Sov-
yet yetkililerince ilan edilmisti.
Yeni anayasada, bu terim de kal-
dirilmis ‘bulunuyor. Ote yandan
¢devlet yasaminin en Onemli so-
runlart kamu tartistmina ve refe-
randuma sunulur» (m, 5) ilkesi,

yeni anayasanin belirgin . ézellik--

lerinden birini olusturuyor.

Yeni SSCB Anayasasiyla ilgili
genis kapsamli bir hukuksal ince-
lemeyi, Oniimiizdeki sayilarda su-
nabilecegimizi umuyoruz.

|

AMNESTY INTERNATIONAL:
ISKENCE EVRENSEL SUCTUR

Merkezi Londra'da bulunan ve
yiriitme kurulu baskan yardimei-
ligmm Prof. Miimtaz Soysalin yap-
tig1 Uluslararasy Af Orgiitii, 3-5
Ekim 1977 tarihlerinde, Strasburg-
daki Avrupa Evi'nde bir seminer
dlizenledi. Seminer sonunda ya-
yimlanan bildiride iskence «evren-
sel sug» ilan edildi. Birlesmis Mil-
letler Genel Kurulu'nun 9 Arahk
1975 tarihli ve 3452. sayili isken-
ceyi kinama kararina deginen ve
bu kararin yaptirim giiciine  a-
vusturulmasini isteyen, suc evren-
sel oldugu icin «icislerine miida-
hales gerekcesinin gecersiz oldu-
gunu belirleyen sézkonusu bildiri
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ile ilgili olarak, seminere baskan-
lik eden Prof, Soysal, Cumbhuriyet’-
in Paris muhabiri Kosta Daponte’a
sunlari soyledi: )

<Af orgiitii olarak bu konular-
da meslek kuruluslarmda_n yarar-

lanmak istiyoruz. Ornegin bir ig-

kence uygulamasinga sorumlulugu
saptanan bir doktorun, Uluslara-
‘rasl Tabipler Birligi tarafindan a-
linacak bir karar sonucunda bag-
ka hicbir yerde doktorluk Yapma-
mas! saglanabilecek, Askerlerin is-
kence olaylarindaki. rolii iizerinde
de durulmaktadir. iskence uygula-
nan iilkelerde askerlerin bagka a-
maclar icin iskenceye iliskin ola-
rak gérdiikleri egitimi ters kullan-
diklari da saptanmaktadir. Bu ko-
nuda okullar bulundugunu da bili-
yoruz. Af Orgiitii, bu konularda ay.
rintilt bir arastirma yapmak ama-
cindadir, Ornegin Holanda Ordu-
sunda, Af Orgiitiiniin girisimleri
sonucunda bazi olumlu adimlar a-
tilmistir. Bu tiirden egilimleri ko-
kiinden kazimak icin askerlere e-
gitici kurslar verilmektedir. Bun-
lar iskence aleyhinde kurslardir.
Hem subay, hem de erlere gdste-
rilmektedir. Hollanda ordusu bu
egilimleri benimseyerek uygulama-
ya baslayan ilk ordudur. Bunun,
simdi- bagka f{ilkelerin de ordula-
rinda uygulanmasy istenmektedirs.

FRANSA VE GOCMEN iSCILER

Ucuz isgiicii gereksinimi nede-
niyle bir zamanlar milyonlarca ya-
bancr isciyi tilkelerine cagiran Ba-
t1 Avrupa iilkeleri, simdi kapita-
lizmin icine girdigi agir bunalim
nedeniyle bunlar: geri gonderme-

.nin yollarini aramaktadizlar. Ni-

tekim Fransa, 1 Ekim 1977 tarihin-

e

de yiirtirliige giren bir dizi dnlem
kararlarl almis ve bunlarin uygu-
lamasia gecmistir. Buna gére iil--
keye artik hic yabaneir igei alin-
mayacak, halen calisanlarm aile-
leri kabul edilmeyecek ve Fran-
sadaki kalma siireleri bes yili gec-
memis iscilerin is s6zlesmelerinin
feshi ve geri gonderilmeleri icin
kademeli bir plan uygulanacaktlr.
Ayni onlemler icinde bes yildan
fazla bir siireden beri  Fransa'da

"bulunan isciler icin de «geri dén-

meye ozendirme» anlammda ol-
mak iizere 10’ar bin Frank Tara
verilmesi esasi getirilmektedir.

 Fransiz Calisma Bakanligl Ya-
banec1 Isciler sorumlusu Bay L. Sto-
leru, «Fransiz olmakla bébiirlenen
bir ulusun, kendi ¢éplerini de top-
lamasini bilmesi gerekirs demis ve
yabanc: iscilerin iade edilecegini
soylemistir, Hafirlanacag: gibi iic
milyon yabanei isciyi, basta temiz-
lik olmak iizere en agir isglerde
calistiran Fransa, daha 6nce buna
gerekce olarak <Frapsizlar artik
bazt isleri, drnegin copeiiliik gibi
hizmetleri yapmak istemiyorlar,
bu nedenle yabanci isciye ihtiya-
cimiz vars anlaminda gerekceler
ileri siiriiyordu.

Uluslararas: kapitalizmin ya-
sasl budur. Sasmamak gerekir.

YORUMSUZ...

Bilindigi gibi zaten bir coziim
getirmeyen Toprak ve Tarim Re-
formu Yasasi, bu haliyle bile ana-
vasaya aykir1 goriilerek Anayasa
Mahkemesinee  iptal edilmisti.
(bkz. Hukuk ve Toplum, sayi 8).
Bundan cesaret alan Urfali toprak

agalari, eski dilnyalarma yeniden
donmek - icin Ankara’ya sikayete
geldiler. Bu konuyla ilgili olarak,

- Politika Gazetesinin 1 Ekim 1977
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- egkiyaya isgal

giinlil sayisinda cikan bir haberi,
hi¢bir yorum eklemeksizin sunuyo-
ruz: ) i

«Hilkiimetteki parti bagkanla-
riyla goriismek {izere .Ankara’ya
gelen toprak agalarl, diin Amt -
Otel’de bir basin toplantisi diizen-
ledi. Toplantida konusan Yahya
Demirel’in avukati, Urfa’da her
koyde yirmi tane makineli tiifek

- bulundugunu o6ne siirmiis ve <«Ur-

falr'lar bir i¢c harbe itiliyorlar, Ur-
fa yakinda Beyrut’a donecektir»
demistir. Toprak agalarinin sozcii-
sit olarak konusan Yahya Demirel’-
in hayali mobilya davasindaki a-
vukat: Adil Rastgeldi, vurgunlari-
n1 hizlandirmak isteyen biiyiik sa-
nayicilerin’ ve tekellerin dikkatle-
rini Toprak Reformu Yasasma
cektiklerini sbylemistir. Aileleri ve
cocuklariyla birlikte 200 kisilik bir
gurubun yaptig1 basin toplantsinda
konusan Yahya Demirel'in avuka-
t1, Demirel’le yaptigl gﬁrﬁsmede,
Basbakan'in Toprak Reformu Ya-
sasim <¢Moskof Kanunu» olarak

" niteledigini belirtmjstir, CHP Ge-

prel Baskam Ecevit'i de bes Kisilik
bir heyetle ziyaret ettiklerini be-
lirten sozcli, CHP yoneticilerinin
acikkalplilikle yasalara uygun ve
adil bir bi¢imde toprak reformu
yasasindan yanayiz dediklerini
bildirmis ve bu arada'toprak aga-
lar1 da stz alarak <«su anda Ur-
fa’da zorla arazilerinin sehirdeki
ettirildigini - 6ne
siirmiisglerdir.s



ANKARA HUKUK FAKULTESI
OGRENCILERI UZERINDE '
BASKILAR ‘

Yurdumuzda onemli ve giincel
sorunlardan bir tanesi de genclik
sorunudur. Ozellikle 6grenci gencli_
gin karst karsiya bulundugu so-
runlar, 6grencinin 6zlik sorunu ol-
manin disina tasirilmis, cinayetler
ve iskencelere kadar vardirilan

bir baski ve sindiri cercevesi igceri- -

sinde ele alinmasi zorunlu bir a-
girliga ulasmistir. Tiim egitim ve
~ Bgretim kurumlarinda gecen yillar-
da goriillen fasistlestirme cabalari
bu yil da devam. ettirilmek isten-
mektedir.

Bilindigi gibi, gectigimiz~ vy
Ankara Hukuk Fakiiltesi'nde de 6g-
renciler iizerinde yogun baskilar
ve sindiri cabalarr goriildii. Ancak
o0grencilerin tertip ve oyunlardan
-uzak kalmasi, kararli ve direncli
tutumlariy, bu c¢abalari sonucsuz
birakti, Ogrencilerin can giivenli-
ginin kalmadig1 bir ortamda Uni-
versiteye gidip gelmenin zorlugu-
nun yani sira, dgrenim ozgiirliigii
de kisitlanmaktan 6te yok edilme-
ye calisildl. Fakiiltenin bahce,
yurt ve kantininde cikan olaylarda
Ogrenciler oldiirildii ve yaralandi.
Bir cok ogrenci de gbz altina al-
narak, tutuklanarak yasa disi is-
lemlere maruz biwrakildi ve sene
kaybetti.

Ogrenimin icinde siirdiiriilme-
ye cahsidigi bu ortam, dgrencile-
rin bir ¢ok hakl isteklerinin gbz
ardi edilmesine neden olmustur.
Gercekten de bugiin 6grenci yur-
dunun bakimsiz ve saglhik sartla-
rindan yoksun durumu, kantinin
pahali ve yararsiz bir

durumda -
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" rencilerinin

"DER genel bagkani

birakilmasi, Ogrenci burslarinin
yetersizligi ve belli ayrimlar gdze-
tilerek verilmesi v.b, gibi 6&ren-

cilerin bir ¢ok sorunlari var. Daha -

bunlarin oncesinde ise, Tiirkiye’-
nin genel sorunlari, biitiin yurt-
taslar iizerinde oldugu gibi, 0gren-
ciler iizerinde de yansimakta ve
bu giiclitkler 6grenci gencligin de
sorunlari olmaktadir. '
Ogrenimlerini biitliin bu giic-
liikler i¢inde siirdiiren, ileride yur-
dun giivenilir hukukcular1 olarak
yetisecek olan  Hukuk Fakiiltesi
ogrencilerinin sorunlar1 yalnizea
kendilerinin cabalan .ile ¢dzlimle-
nebilecek tiirden degildir. Eger bu
giic kosullar. altinda 68renciler

. yalmiz ve coOziimsiiz birakilirlarsa,

Fakiiltenin bir siire sonra, ornegin
bir c¢ok egitim ve Ofrenim kuru-
luslarinda goriilmiis olan isgallere
ugramasi, kanunsuz olaylara sah-

"ne edilmesi isten bile degildir.

Ankara Hukuk Fakiiltesi 06g-
sorunlary,” - yalnizca
kendilerinin meselesi olmamasi
nedeniyle, Universite ydnetiminin
de: konuya egilmesi, ozerk ve de-
mokratik tiniversitenin  gelisme-
sinde bu gorevi yerine- getirmesi

. gerekmektedir,

YASA DISI ARAMALAR

3 BEkim pazartesi giinii gece
saat 22.30 swalarinda, TOB-DER
merkez yiiriitme kurulu, kendi der-
nek binasinda toplanti halinde i-
ken, bir polis ekibinin kapiy1 cal-
madan toplanti. salonuna girdigi-
ni gordiiler. Polis ekibi dernekte
arama yapmak icin gelmisti. TOB-

kendilerine arama karari bulunup
bulunmadig:r soruldu. Memurlar
Ankara Valisinin sifahi arama

tarafindan -

e e =

emri vardirs yanitinl verdiler. Yii-
riibme kurulu iiyeleri, ekibe, Anka-
ra valisinin® gece vakti boyle bir
arama emri vermeye yetkisi ol-
madifim  ve arama yapilmasina
da muvafakatlari bulunmadigini
bildirdiler, Ama polis memurlari
aramada kararly idiler. Yiiriitme
kurulu iiyelerine «gekilin bir kena-
ray diyerek ve genel bagkani ko-
lundan tutup bir kenara iterek a-
ramaya basladilar. Dernekte yasa
disi bir sey bulunamamist:. Buna
iliskin bir tutanak diizenlenecek-

Emniyet 2. Sube Miidiir yardimei-
st Taner Arda’nin gorevi Kkotiiye

. kullandiklarim ileri siirerek Icisle-

ri Bakanligina sikayet dilekgesi
verdi. Bu dilek¢enin hukukla ilgili
béliimiinde sbéyle deniliyordu :

«Ceza Yargilamalar: Usulii ya-
sasinin aramaya iliskin 96. madde.
si suciistili halleri ile firar eden bir
tutuklunun ya da hapislinin yaka-

“lanmasi halleri disinda konutlar-

ti. Bu esnada salona gelen bir me-

mur, apartmanin dernekle ilgisi
olmayan 5. katinda, 13 No.lu dai-
renin kapisi dniinde, paspasin al-
tinda bir tabanca ile mermiler
bulundugunu bildirdi. Bu taban-
canin dernekle bir ilgisi olamazdi.
Clinkili Yiriitme Kurulu iiyelerinin
toplant: salonundan disari cikma-
s1 engellenmisti,” kimse de disarn
cikmamigtl. Tabancayi onlar ko-
yamazlardi. Ama bunu memurla-
ra dinletemediler, Arama sonun
da diizenlenen tutanaga bu ta-

‘bancanin da 13 No.lu dairenin ka-

pist o6niinde bulundugu yazldL
Yiiriitme kurulu {iyeleri, arama
tutanagina dernekle ilgili bulun-
mayan bu tabancanin yazilamaya-

cagmi soyleyerek direndiler. Ama

bu direnme yarar saglamadi. Bu
esnada dernege gelen Afyon Mil-
letvekili Ismail Akin ile Nigde Mil-
letvekili Burhan Egemis, memur-
lart ikna etmieye caligtilarsa da
bir sonuc alamadilar. Yiiriitme

kurulu iiyeleri gercege aykiri ola- .

rak diizenlenen tutanag: imza et-
mediler, ’

TOB-DER genel bagkani An-
kara Valisi Durmus Yalcin . ile
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da ve diger isyerlerinde gece vakti
arama yapllamayacagimi emret-
mektedir. Glaymmizda bu hallerin
stz kKonusu olmadigl kuskusuzdur.

¢<Dernekier Yasasinin 42. mad_
desinde kolluk kuvvetlerinin, ma-
hallin en biiyiik miilki amirinin
yazili emri ile dernek binalarina
girebilecekleri kabul edilmig ise
de ,bu hiikiim arama amaci ile de-
gil, denetleme amac1 ile kabul e-
dilmis bir hiikiimdiir. Nitekim
s6zii edilen 43. maddenin yer al-
dig1 boliim bashgl «Derneklerin De
netimi» dir. Bu hiikiim Ceza Yar-
gilamalari Usulii yasasinin, gece
arama’ yapllamayacagma . iliskin
hiikmiinii ortadan kaldirmamis-
tir. Kald: ki, arama yapanlarin be-
yanlarindan da anlasildigl gibi, si-
kayet edilen valinin yazil1 emri de
yoktur. -

«Yukarida aciklanan neden-
lerle sikayet edilen vali hakkinda
yasaya aykiri emir vermek ve Ta-
ner Arda hakkinda da.-yasaya ay-
kir: emre dayanarak kanunsuz a-
rama yapmak suretiyle gorevi Kko-
tiiye kullanmak suclarindan o6tiirii
sorusturma acilmasini, haklarinda
lizum-u muhakeme karari veril-
mesini dilerim.»



@RNJEK

_KARABLAB

YARGITAY KARARI

1 — Dernek yonetim kurulu ka-
rarlari icin mahkemeye bas-

vurulamaz. Olay, dernegin en -

yetkili kurulu olan genel ku-
rula gotiiriilebilir,

2 — Dernegi temsil etme yetkisi,
tiiziikte yazili olanlara aittir.
Tiiziige gore dernegi baskan
temsil etse bile, acilan dava-
nin baskan hakkinda olmasi
bu kural degistirmez. Durum
genel kurula yansitilmali ve
orada geregi icin karar aldir-
tilmaldrr,

. Tirkiye Polis Emeklileri Sos-
yval Yardim Dernegi ile Hiiseyin
arasmdaki alacak dgvasinin yapil-
lan muhakemesi sonunda davanin

‘reddine dair verilen hilkmiin tem- -
yizen tetkiki davaci tarafindan is-
tenilmekle dosyadaki biitiin ka- .
gorisiiliap

gitlar okunup geregl
diistiniildii:

1. Uye, kanuna veya derne-
gin tiiziigiine aykir1 olup da, ken-
di muvafakat: disinda verilen Ge-
nel Kurul Kararlarimma karsi dava
acmak hakina sahiptir. (M.K. 68)
Olayda iptali istenen karar, yon:

tim kuruluna aittir, Yonetim ku- -

rulu kararlari icin mahkemeye
basvurulamaz. Ancak dernegin en
yetkili kurulu olan Genel Kurula
olay intikal ettirilebilir. Temyize
konu olan dava yonetim kurulu
kararinin iptaline iliskindir. Yuka-
rida yazili gerekcelere gore dava-
nin reddi dogrudur.
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2. Dernegi temscil tliziikte ya-

zll olanlara aittir, Davali dernek

tiizligliniin 9/A-2 nei maddesi ge-
reginge dernegi baskqn temsil e-
der. Oyle ise iiyenin dernek adina

- dava’ agmak hakki yoktur. Acilan

davanin baskan hakkinda olmas:
da bu kurali degistirmez. Bu du-
rumda yapilacak is. yine genel
kurula durumu yansitmakta ve o-
rada geregi icin karar aldirtmak-
tan ibarettir. Bu bakimdan dernek

" liyesinin dogrudan dogruya actigl

davanin reddinde yanlishik yok-
tur.

SONUC: Yukarida gosterilen
sebéplerle temyiz itirazlarinin red.
diyle hiikmiin ONANMASINA ve
onama haremin temyiz edene yiik-
letilmesine, durusma icin' takdir
olunan bin lira vekalet iicretinin
davacidan alinip davaliya veril-
mesine 13.4.1976 tarihinde oybirli-
giyle karar verildi. )

(YH. 2.H.D. 976/1713-3227)

YARGITAY KARARI

«Destekten yoksun kalinma-
sindan otiirii acilan tazminat da-
valarinda, -dul ve yetim ayhkl~«
nin- hitkmedilen tazminattan indi-
rilmesine gerek yoktur.»

Hukuk Genel Kurulunca ince-

lenerek direnme kararinin siire-

sinde temyiz edildigi anlasildiktan
ve' dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra geregi gorilisiildii: Davacila-
ra baglanmis olan dul ve - yetim
aylig: ile, davalinin haksiz eylemi.

arasimda uygun illiyet bagi yoktur.
Ayligin baglanma nedeni, 6lenin
emekli sandig1 mensubu bulunma-
s1 ve hak sahiplerine odemelerin
yapilabilmesi icin icabeden kosul-
lari yerine getirmis olmasidir. Bu
nedenle tazminat tutarindan da-
vacilara yapilan odemeler arasin-

da indirim yapilmasina gerek yok-' -

tur. Diger taraftan sézkonusu in-
dirimin yapilmamasi da az 6nce a-
ciklandig iizere haksiz eylemlerle,
hak sahiplerine yapilan oddemeler
arasinda ‘illiyet bag bulunmadi-
gindan miikerrer 6demeye de yol
agacagl da disiiniilemez.

Emekli -Sandiglr Kanununun
129, maddesinde de yukarida acik-
lanan prensibe bagli kalinmistir.
Bu madde de dul ve yetimlerin
va da emekli sandiginin bagla-
nan ayliklarin miktarl nazara a-
hnmaksizin hak sahiplerinin za-
rarlarindan dolayl sebep olanlar
aleyhine dava a¢mak hakki oldu-

~ gu kabul edilmistir. Acilan dava-

lar sonunda almacak tazminat
maddede belirlenen esaslara gore
sandik ile s6zii edilenler arasinda
béliiniir. Emekli Sandiginin da bu
madde geregince zarar verene kar-
s1 acacafl davada Halefiyet esasi-
na dayanan bir dava degildir. Taz-
minat miktarindan indirim yapil-
mas1 esasinin kabulili tazminat so-
rumlusunu  yararlandirma sonu-
cunu doguracaktir ki, bu c¢ozlim
yolu hakkaniyet ilkesine de aykir:
diiser. Bu.nedenlerle direnme ka-

rarr.usul-ve yasaya uygun oldu-

gundan onanmalidir,
(H, Gen. KK, 18.2.1977 - 976/15-
1986 Es, 977/169 K.)

MAHBKEME KARARI

Toplu sizlesme yapmaya yet--

kili sendikanmm saptanmasinda,
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sahtelik iddialarinin incelenmesi,
imza karsilastirmasi yapilmasi ve
somucuna gore yetkili sendikanin
saptanmasi gerekir.

- Itiraz eden sendika vekili itiraz
dilekgesi ile ¢oguniugun tesbiti i-
¢in bilirkisi vasitasiile inceleme ya
pilmasini, imza sirkilerinde adlari
bulunan iiyelerin imzalari ile Tiirk
Metal Sendikasinin ibraz ettigi ii-
ye fisleri altindaki imzalarin kar-
silagtirilmasini, bu konuda da bi-
lirkisi incelemesi yapilmasini, co-
gunlugun maden i3 sendikasinda
oldugunun saptanarak Erkunt Sa-

‘ nayii A.S, i_syerlnde toplu is sozles-

mesi yapma yetkisinin iscilerin
gercek iradesini yansitan Maden Is
Sendikasina verilmesini talep et-
migtir.

CEVAP: Karsi taraf vekili -ce-
vap dilekcesi ve durugmadaki sa-

_ vunmasl ile Bolge Calisma Miidur-

liginiin 29.6.1977 tarih ve 1977/60
sayill kararinin yasalara uygun ‘ol-
dugunu, bilirkigi tetkikatimin ge-
cerli olamiyacagini itirazin reddini
talep etmigstir.

GEREKCE: Ankarg Bélge Ca-
lisma Miidiirliigiiniin 29.6.1977 ta-
rih ve 1977/60 sayili kararinda (An
kara Istanbul Yolu 9. Km. kurulu
Erkunt Makine Sanayii isyerinde -
calisanlar adinz toplu is sOzles-
mesi yapma girisiminde bulunan-
Maden Is Tiimsa Is, Metal Is, Ce-

- lik Is ve Tiirk Metal ve Tiirk Akin

is Sendikasi adi gecen Séndikala-
rin itirazlarr lizerine taraf sendika-
lardan bahse konu igyeri ile ilgil
tiim kayit ve belgeler istenilmis an
cak Maden-is ve Tiirk Metal Sen-
dikasi kayit ve belgelerini ibraz et-
mistir. Tiirk Metal Sendikasinin
Maden-Is Sendikasina ¢ogunluk
yoniinden yapmis oldugu itirazin



kabulii ile, Maden Is Sendikasinin,
Tiirk Metal Sendikasina yapmis
oldugu itirazin reddi ile ad:i gecen
isyerinde 477 iscinin caligtigr Tiirk
Metal Sendikasimmin bu isyerinde
326 nizami liyesi oldugu ve boylece
yasada Ongoriilen 1/2 4 1 salt ¢o-
gunlugu temsil eden Tiirk Metal
sendikasinin bu isyerinde toplu is

sOzlesmesi yapmaya yetkili oldugu-.

na) belirlenmigtir. Yukarda itiraz
eden sendikanin gerekcesi imza
siirkiilerinde adlari bulunan iiyele-

rin imzalari ile Tiirk Metal sendi-,

kasmnin ibraz ettigi liye figleri al-
tindaki imgzalarin karsilastirima-
sina bu yénden ve gogunluk baki-
mindan bilirkisi tetkikati talep e-

dilmistir. Yargitay Hukuk Genel
Kurulunun 1.7.1977 tarih ve 1977/
699 karar sayill karariyla gerek im-
za tatbikafi ve gerekse sahtecilik
yoniinden mahkemelerin delil top-
lamaya ve bu ybnden
yapmaya yetkili bulu_nduug karara
baglanmigtir. 15.8.1977 tarihli ara
kararinda (Maden Is Sendikasinin
noterden imza siirkiilerini ibraz et-
tigi iscilerin Tirk Metal Sendika-
s1 tarafindan cogunluk tesbitinde
Bélge Calisma Miidiirliigtine ibraz
ettigi liye fislerindeki imzalarin
-ayn1 el mahsulii olup olmadikla-
rinin - tesbiti bakimindan- beyan
gibi res’en secilecek ii¢c uzman bi-
lirkisi aracilig1 ile incelettirilerek
rapor alinmasina) karar verildigin-
den bu karara uygun olarak uzman
ve tarafsiz iic bilirkigi tarafindan
5.9.1977 tarihli inceleme raporu a-
linmistir. Bu raporun (gurup B'de
ad ve soyadlarimi belirttigimiz 66
sahsa ait yine ayni sendika tara-
findan diizenlenmis iiye giris ka-
gitlarindaki imgzalar ile ayni sa-
hislar adina Ankara 2, Noterligin-
ce tanzim edilmis istifanameler-

inceleme
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deki mukayese imzalari arasinda,
harflerin baslangic ve bitis nokta-
lar1, kalem kaldirma, titreklik, du-
raklamave diger itiyadi unsurlar
yoninden fark bulundugu anlasil-
mis ve mezkur imzalarin adlari ge-
cen sahislar elinden cikmadig: ka-
naatina varilmistir.) gerekceli ola-
rak Dbelirlenmistir. Karst taraf,
Tiirk Metal Sendikasimnin Boélge
Calisma Mudirliigince tesbit edi-
len nizami oldugu belirlenen 326
ilyeden 66 iiye diisiildiigiinde bu
sendikanin 260 nizami liyesi oldu-
gu bu ydnden tesbit edilmistir.
Bolge Calisma miidiirligiiniin_ ka-
rarinda ise -ikinei c¢agriyt yapan

- Tiirk Metal Is Sendikas: isyerinde

calisan 477 isciden 326 isciyi.niza-
mi kaydettigi, ikinci cagriya itiraz
eden Maden is Sendikasinin 477 ig-
ciden 273 isciyi nizami- kaydettigi
anlagiimigtir_ Belirlendiginden bu
isyerinde 273 nizami iiyesi bulunan
Maden Is Sendikasi toplu is soz-
lesmesi yapmaya yetkilidir. Yasal
1/2 4- 1 salt coBunlugu itiraz e-
den Maden Is Sendikasi Toplu Is
So6zlesmesi yapmaya hak kazanmis-
tir. Tirk Mefal Sendikasinin yu-
karda da belirtildigi iizere 260" is-
cisi bulunmaktadir. Hukuk Genel
Kurulu karari ve yapilan bilirkisi
tetkikatl sonucunda Tiirk Metal
Sendikasinin itirazlari yerinde gé-
riillmemistir, Diger yonler ise esasa
miiessir degildir. Deliller 20.9.1977
giiniinde toplanmistir. Yasal siire
icerisinde karar verilmistir. Itira-
zin kabulll gerekir.

KARAR: Yukardaki gerekce
geregince itirazin kabulil ile Anka-
ra Bélge Calisma Midiirligiiniin
29.6.1977 tarih ve 1977G80 karar
saylll kararmin iptaline Ankara
istanbul yolu 9. Km. kurulu Er-
kunt Makine Sanayii isyerinde 477
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iscinin 273 nizami f{iyesi bulunan

ve 1/2 4+ 1 salt cogunlugu sagla-

vyan Maden Ts Sendikasmin yetkili .

oldugunun tesbitine, prosediir dos- .

yasimn Bélge Calisma Miidiirliigii-
ne iadesi ile bu karar dogrultu-
sunda gereklj islemi yapmasina,

~Toplu is s6zlesmesi yapma yetkisi-

nin Maden Is Sendikasinda oldu-

gunun belirlenmesine, 1000.— TI: °

iicreti vekaletin karst taraftan ali-
narak itiraz eden sendikaya veril-
mesine, taraf sendikalarm yiizle:i-
ne kars: karar verildi.

(Ankara 5. Is M. 20.9.1977-1977/8
es. D. Is. 1977/11°K.)

CilA

VE

Fiati

KONTR-GERILLA

TURKIYE
m. Smin Deger

UGUR MUMCU'NUN
ONSOZU iLE

Biitiin Kittpgilarda
2,5 Lira
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Cagdas Hukukeular Dernegi Yaymlari : 2

']lazn-llk Sorﬂsturmasn
- Asamasimmda
Savanma Hakla -

HALIiT GELENK

" Basiliyor

Cagdas Hukukcular Dernegi Yaymlari : 5

Basilims Eserlerin
Toplattirilmas:

AV, ENDER KAMIL BOYACI

Basilacak |
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CAGDAS HUKUKCULAR DERNEGI YAYINLARI : 1

DEVLET GUVENLIK MAHKEMELERI NICIN
KALDIRILMALIDIR?

HALIT CELENK

Fiat1 : 5 lira

*

CAGDAS HUKUKGULAR DERNEGI YAYINLARI : 2

BIiLDIiRI YAYINLAMA
HALIT CELENK

Fiat1 : 5 lira

g

CAGDAS HUKUKCULAR DERNEGI YAYINLARI : 3

TOPLANTILAR VE YURUYUSLER
HALIT CELENK

Fiat1 : 20 lira

o

TOB—DER YAYINLARI
HUKUK YAZILARI

HALIT CELENK
Fiat1 : 5 lira

i

ANKA YAYINLARI

141 - 142 UZERINE
HALIT CELENK

Fiati1 : 35 lira

CAGIMIZDA HUKUK VE TOPLUM
Cagdas Hukukcular Dernegi Adma Sahibi: HALIT CELENK Sorumlu Y6-
netmen : ZEKi TAVSANCIL, Yonetim Yeri: Cagdas Hukukcular Dernegl,
Adakale Sokak 28/A, Yenigehir, Ankara.
Abone §art;lar1: 6 aylik 60 lira, yillik 120 lira.
Basildigi yer: Ileri Matbaasi, Tel: 112122 Ankara.

Fiat1 10 Lira



