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DENiZ GEZMIS, YUSUF ASLAN, HUSEYIN INAN, RECEP SAKIN,
MUSTAFA YALCINER, METIN YILDIRIMTURK, MEHMET NAKiBOGLU,
ATILLA KESKIN, ERCAN OZTURK, OSMAN ARKIS,METIN GUNGOR-
MUS, SEMIH ORCAN, MEHMET ASAL, MUSTAFA CUBUK, HACI TONAK,
CENGiZ BALTACI, AHMET ERDOGAN, IRFAN UCAR DAVASINA DAIR
ASKERI YARGITAY 2. NCi DAIRE BASKANLIGINA SUNULAN TEMYiZ
LAYTHASI .

ASKERT YARGITAY 11. DAIRE

DOSYA NO: 2/1971-457



Temyiz Edenler

Vekilleri:

Temyiz Konusu

Hakam

ASKERT YARGITAY BASKANLIGINA

"Yargitay ummilmehakimdir.”

Turk Atalar Sozi

: Deniz Gezmis, Yusuf Aslan, Huseyin Inan, Recep Sakin, Mus-

tafa Yalcmer, Metin Yildirimtirk, Mehmet Nakiboglu, Atilla
Keskin, Ercan o6ztirk, Osman Arkis, Metin Gungormis, Semih
Orcan, Mehmet Asal, Mustafa Cubuk, Haci Tonak, Cengiz Bal-

taci, Ahmet Erdogan, Irfan Ucar.

Avukat Halit Celenk, Avukat Niyazi Agirnasli, Avukat Kamil
Savas, Avukat Orhan lzzet Kok, Avukat Zeki Oruc Erol, Avu-
kat, Ozden Timurkaynak, Avukat Mikerrem Erdogan, Avukat

Refik Ergun, Avukat Sadik Akincilar, Avukat Ersen Sansal

ve Avukat Kemal Yicel.

; Ankara Siki Yonetim Komutanligr 1 Numarali AskerT Mahkeme-

sinin 9.10.1971 gin ve 971/13 esas, 971/23 sayili1 mahk(mi-

yet karari.

Mivekkillerimizden Deniz Gezmis, Yusuf Aslan, Hiseyin inan,

Atilla Keskin, Ahmet Erdogan, Metin Yildirimtirk, Recep
Sakin, Mehmet Asal, Osman Arkis, Ercan Oztirk, Semih Orcan,
Haci Tonak, Metin Gungdrmis, Cengiz Baltaci, Mustafa Yalci-
ner, Mehmet Nakiboglu ve Mustafa Cubuk’un 6lUm cezasiyla
cezalandirilmalarina ve Irfan Ucar™in taktiren bes yil sire
ile agir hapsine ve bir sene sekiz ay guvenlik gozetimi

altinda bulundurulmasina karar verilmistir.



incelenmek Uzere huzurunuza getirilen bu tarihi davada, karar veren
mahkeme, kararin incelenmesinden anlasilacagir gibi, gerekceli kararinda sa-
vunmalarimiza gereken yeri vermemistir. Gerek nude,filer olarak bizier ve ge-
rekse muvekkillerimiz tarafindan mahkemeye Ugylz sayfaya yakin yazili bir
savunma sunulmus, aciklanmis ve dosyaya konulmustur. Bu savunmalarda ulke-
mizin, toplumumuzun sosyal, ekonomik yonlerden tahlili yapilmis, toplumumuzun
bugiinki asamaya nasil ve hangi yollardan gecerek geldigi, nasil yari bagimli
bir hale ulastigimiz, bu gelismelere kimlerin, hangi iktidarlarin, hangi glc-
lerin sebep oldugu aciklanmis ve davamiza konu olan olaylarin, eylemlerin
acikliga kavusmasina, bu eylemlerin meydana gelis nedenlerine 1s1k tutulmak
istenmistir. Ayrica saniklar haklarinda uygulanan T.C* Yasasinin 17°6. maddesi,
bu maddenin unsurlari tahlil edilmis, gerek doktrin ve gerekse Sayin AskerTt

Yargitay’in emsal kararlari da savunmamiza aktarilmak suretiyle maddeye acik-

ik verilmek istenmis ve madde unsurlari dava konusu eylemlerle karsilasti-

rilarak aciklanmistir>

Gerekceli bir kararda ve oOzellikle 18 kisinin idamina hikmolunan bir
davada, mahkemenin, ileri surtlen bitin savunmalari tartismasi, kabulveya
red gerekcelerini ortaya koymasi, hukuk acisindan zihinlerde tereddit yaratan

noktalari hallederek bu tereddutleri gidermeye caligmasi, &dil karar vermenin

asgart sartini teskil eder.

Hal bodyle ikon temyiz konusu karari veren mahkeme, bu yasal gereklere
uymamis, mahkemenin kurulusunun Anayasaya aykiri oldugu ve konunun Anayasa
Mahkemesine goturulmesi istegimizin reddedilmesi ile ilgili husasa kararinda
hic yer vermemis, Ucgyluz sayfaya yakin savurmalarimizdan yer yer birkac

cumle ile bahsetmis, bu savunmalarin neden kabul olunmadigini tatminkar bir



-sekilde aciklamamig, tartismasini yapmamis vo hattd sanitklari bu eylemlere
iten, gotiuren sosyal ve siyasal gelismelerle ilgili dusuncelerini mahfuz
tuttugunu, bunlari kamu oyunun, tarihin ve Buyuk Millet Meclisinin takti-

rine biraktigini ifade eylemistir.

Bir davayir goren mahkemenin, bir savunma Uzerinde, savunma ile i1lgi-

11 bir konuda dustncesini mahfuz tutmasini anlamak mUimkin olamamaktedir.

Yice Kurulunuzun adil bir karara varabilmesinde yardimci olur inanci
ile biz, yukarida yazili nedenlerden oturid, temyiz layihamizda savunmalari-

miza genis yer vermek zorunda kalmis bulunuyoruz»



USUL ILE I3BIIT TEMYiZ ITIRAZLARI

"ANAYASAYA AYKIRILIK"

Ankara 1 Numarali Siki Yonetiri Mahkemesinde, 357 sayili yasanin 16
ve mO. maddeleri ile- 1702 sayirli yasanin 11. maddesinin 1 ve 2. fTikralari-
nin ve dolayisiyla bu mahkemenin kurulusunun Anayasamiza aykirlligir tarafli-
mizdan ¥iEi#i surilmis, konunun Anayasa Mahkemesine gotirilmesi istenilmis

ise de bu itirazimiz reddedilmistir.

Hakl1 olduguna inandigimiz bu itirazin Yiksek Kurulunuzca incelen-

mesini ve Once bu yonden kararin bozulmasini rica ediyoruz. Soyle Ki:

Anayasamiz, 7. maddesinde: 'Yargr yetkisi, Turk milleti adina bagim-
s1z mahkemelerce kullanitlir” demektedir.Yani yargl yetkisinin serbestce kul-
lanilabillmesi icin mahkemelerin bagimsizligr ve hakim teminati esastir*
Mahkemelerin bggimsizligr su hikimlerle saglanmaktadir: Yargir organi, Taa-
liyetinde ne yasama ve ne de yurutme organlarindan emir ve talimat alamaz*
Yargt organlarina genelge gonderilemez, tavsiye ve telkinde bulunulamaz.
(Anayasa madde: 132/3.) Demek ki, mahkemelerin bagimsizligr icin, onun

siyasal iktidarin dogrudan dogruya veya dolayli her tirlu baskisindan, et-

kisinden uzak olmasi zorunludur.

"Askert hakimler ve askert savcilar” hakkmdaki 357 sayili yasa,
askert hakimlere anayasanin 6ngordugu bu guvenceyi saglamis, sagliyabilmis
midir? Bu yasaya gore atanan hakimlerden kurulu bir mahkeme '"bagimsiz'" bir
mahkeme niteligi kazanabilir mi? Bizce bu yasaya gore kurulmus bir rtianikere
hakimlerinin, siyasal iktidar® baskisindan masun kalabilmeleri icin ahlak ve

seciyelprinden baska bir guvenceleri bulunmamaktadir.

Ancak, seciye ve ahlakin, bagimsizlik konusunda yeter bir glvence sag-

layamayacagini belirtmek lzere hukuk otoriteleri soyle diyorlar:



-5~

nHakimlerin, en kuvvetli teminati, bizzat ahlak ve seciyelerinin meta-
netinde bulacaklarina dair, sik sik tekrarlanan bir s6z vardir» Bu sbz, bir
hakikat payini ihtiva etmekle beraber demagojiye de cok misaittir. Hakimin,
yuksek ahléak ve kuvvetli seciyeye sahip olmasi suphesiz ki, lazimdir, sart-
tir. Fakat, bu vasiflar kendisinin iktidar karsisinda istiklalini temin icin
kadfi degildir.Zira unutmamak lazimdir ki, hakim de nihayet bir insandir ve
iktidar kendisi Uzerinde tasarruf edebilmek serbestisini haiz oldugu middetce
onun istiklalinden bahsetmeye imkén yoktur*" J

Hakimlerin ahlak ve seciyelerindeki metanetle, hakimlik teminati ve
bagimsi1z mahkeme konularinin coézimlenemiyecegini anayasa Mahkemesi do bircok
kararlarinda belirtmistir. Ornedin 15»5">1963 gin, esas: 963/112, ve 963/112

sayitl1 kararinda Anayasa Mahkemesi soyle diyor:

... Hakimlik teminati, hakimleri korumak icin degil; yargl organini
bagimsizliga kavusturmak yoluyla adaletin gerceklesmesini saglamak icin ka-
bul edilmistir. ... ldarenin arzusuyla ..P meslegini kaybedebilecedi endi-
sesin™ kapilacak bir hékim, gorevini adalet icaplarina uygun sekilde yap-
makta muskulata dusebilir, bakimsizliginit kaybedebilir* Sadece bir hakimin
bu duruma disebilmesi thtimali dahi, Anayasanin 133» maddesiyle abul edilen
hakimlik temanatinin ve 7 maddesinde yer alan mahkemelerin bagimsizligr esa-

J\,5(2)

sinin zedelenmesine yeterlidir,

Sayin Baskan, Sayin Uyeler,
Mahkeme hakimlerinin sahislarindan tecrit edilmis olarkk, objektif bir

sekilde incelenmesi gereken konu sudur;

337 sayi1li Askeri Hakimler ve Savcilar Yasasina gore kurulmus bir

(D) Prof. Dr. Minci Kapani, lcra Organi Karsisinda Hakimlerin istiklali,
1936, s. aif.

(@ Anayasa Mahkemesi K-rarlar Dergisi, sayr 1, s, 233,
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mahkcmcde hékimlere Anayasanin emrettigi guvence saglanmis midir? Boyle

bir mahkeme "bagimsiz bir mahkeme™ niteliginde kabul edilebilir rai?

Bu sorulari cevaplandirabilmek icin 357 sayili kanunun 16. maddesine

bakalim:

Bu maddeye gore, "Askert Hakimlerin atanmalari ... MillT savunma
Bakani ile Basbakanln misterek kararnamesi ile Cumhurbaskant fhm onajma

sunulur."

Demek ki, askerT hdkimler: bir bakanla basbakan tarafindan atanmaktadir.
Boyle olunca yuritme organi tarafindan atanan kisilerin kendilerini atayan

organa karsi bagimsiz olduklari soylenebilir mi?

Anayasa Mahkemesi; degil hékimlerin, cumhuriyet savcilarinin bile bu
sekilde atanmalarinin Anayasaya aykiri oldugunu karara baglamistir. Oysa
bilindigi gibi savcilar bagimsiz degildirler. Savcilarin bagimsiz olmadik-
lari1, Anayasa Mahkemesinin 22.9.1964- gin, esas 9&3/14-0 ve RL+/62 sayili

kararinda su sekilde belirtilmistir:

"Anayasalnm 7. ve 132. maddelerine gore bagimsizlik hakimler ve mah-
kemeler icindir. ... Halbuki; Cumhuriyet Savcisi hakim degildir. ... Adalet
Bakani, yuridtme organinin temsilcisi olarak adalet cihazinin islemesinin
siyast sorumlulugunu tasimaktadir ve savcilarin da gorev bakimindan yuritme

organiyla iliskileri vardir."”

Anayasa Mahkemesi, Cumhuriyet Savcilarinin bagimsiz olmadiklarini bu
sekilde belirtmis olmasina ragmen, cumhuriyet savcilarinin bile Adalet Baka-

ni1 ile Basbakan tarafindan tayin edilmelerini Anayasaya aykiri bulmustur.

(1) Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, sayl 2, s. 187.



Bu yuksek mahkeme, 13*12.1967 dgin ve esas: 966/33- we- 96-7/45 sayill

kararinda "EEMINAT" konusunda soyle demistir;

- =

"Bir devlet gorevlisinin kisiligine deger verildiginden dolayi._temin
altinda bulundurulmasi stz konusu edilemez. Ona.saglanan herhangi bir temi
nat, ancak ve ancak gorevini geregi gibi yerine getirebilmesi icindir. GCer
cekten, Anayasa ve kanun koyucunun Mr gorevliye herhangi bir tamn,<at tan?
mak istemesi, yalnizca o gorevlinin yerine getirecegi kamu gorevinin yolun
ve dizeninde gorulmesi eregini guder, baska devlet goérevlerinde bulanmayan
bir teminatli durumun saglanmasi ise, O6zel oOnemi olan, bir gorevin ozelligi

uygun bicimde yerine getirilebilmesi icin olur*

"Teminatin eregi ise, gorevliyi siyast giu¢c sahiplerinin etkininder. 1
tutabilmektirc O halde Anayasanin gorevlerinin Ozelligine gore, savcilar i
ongordugu teminat, onlarin gorevlerini, siyasi gic sahiplerinin etkisi alt
da olmak kaygisina digmeksizin, belli hukuk kurallari uyarin a yapmalarina

saglayacak bir hukuk® durum olacaktirO

"Hukuk dizeninde yeterinde korunmaya/1 bir gorevlinin, . keadi. kaaer
Uzerinde sb6z sahibi bulunan kisinin dileklerine aykiri davranmamam egilimi
muymast ve bu egilimin onun gorevini aksal abilmesi, insan denilen varligin

zayii yaniarindandir9

"Gorevlilerin hepsinin kanun digit etkilere kapilmaksizin gorevlerin:,
yerine getirmeleri kuraldir, ancak gorevliler arasinda az da olsa, kini
stz kisilerin bulunabilecegi ve bunlarin gorevlerinde kanun disi etkiler
tinda kalabilecekleri de bir gercektir,. Genellikle hukuk kurallarinin vo
iikle teminat saglayan hukimlerin bu gibi durumlari onleyecek nitelikte
mast bir zorunluluktur, .

"Teminat konularinda gb6z o6nunde tutulacak onemli bir yon, halkin

gbzinde belli devlet gorevlisinin siyasi gu¢c sahiplerinin dileklerine kar;

korunmamis gibi gosteren hukimlere kanunlarda yer verilmemesidir* Buna
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yeterince koruyucu tedbirler alinmaksizin kanunlara konulan hikimler, savci-
lar1 halkin gozinde siyast gu¢c sahiplerine karsi teminatsiz gorevliler olarak
gobsterir ve bu gorunis onlarin hukuka uygun islemlerini bile halkin goézinde
kugsku 1le karsilanan islemler durumuna sokar ki, bu dahi, adalet islerinin
gorulmesi yolunda halk acisindan given®™ verici sayilamaz ve yurttaslari tedir-

gin eder, baska deyimle sosyal i¢ rahatligini giderir."1

Anayasa Mahkemesi, teminatin tanimi ve amaci Uzerindeki bu genel acik-
lamasindan sonra, Cumhuriyet savcilarinin bir bakanla Basbakan tarafindan atan-

malarinin Anayasaya aykiri bulundugunu belirtmek icin soyle diyor:

“islerz1in, bakanliga bagli yiksek gorevlilerden kurulu bir kurulun di-
suncesinin alinmis olmasi ve Basbakan ile Cumhurbaskaninca imzalanmis karar-
name ile yapilmasit kosullarina baglit tutulmasinin, savcilar icin herhangi bir
teminat saglamadigi, ve bundan dolayr, Anayasanin 138. maddesine aykiri oldugu

sonucuna varilmaktadir. Cunki:

"Bakanlik ileri gelenlerinden kurulu toplulugun disiuncesinin alinmis
olmasi, hic bir sekilde teminat saglamaz; cunki bu kurulda bulunanlar hukukT
durumca bakana karsi dogrudan dogruya idari murakabe zinciri icindedirler;
bundan dolayr bu nitelikteki bir kurulun distncesi bakan icin baglayici bulun-
sa bile, yine bir teminat sayilamaz. Kaldi ki, s0z konusu maddeye gore bu kurum-
lun disltncesi, bakan icin bgglayici da degildir.Bu kurul Uyelerinin teminatli
olmalari dahi durumu degistirmez.” /M

Anayasa Mahkemesi, 45 sayili1 kanunun 77. maddesindeki Cumhuriyet savci-
larinin adalet bakani ile basbakan tarafindan atanacaklari hakkmdaki kanun

hukmini iste bu gerekcelerle Anayasaya aykiri bulup iptal karari vermistir.

Anayasaya gore bagimsiz bulunmayan cumhuriyet savcilarinin adalet bakani

ile basbakan tarafindan atanacaklari hakkmdaki kanun hiukmini iste bu gerekce-
lerle Anayasaya aykiri bulup iptal karari vermistir.

(1) Resmi Gazete 18.4*1968 giun 12878 sayi, s. 4>57%.



Anayasaya gore bagimsiz bulunmayan cumhuriyet savcilarinin bile bir
bakanla Basbakan tarafindan atanmalarini Anayasaya aykiri goren Anayasa Mah-

kemesinin bu kararindan, zorunlu olarak cikarilacaks sonug¢ sudur:

Askert hakimlerin millT savunma bakani ile basbakan tarafindan atana-

cagini bildiren 357 sayili kanunun 16. maddesindeki hikim de Anayasaya ayki-,

ridir*
Bu konuda Anayasa Mahkemesinin dikkate deger bir baska karari da sudur:

Vergiler Temyiz Komisyonu, bir davada uyguladigr kanun hiukmini Anayasaya
aykiri gormis ve kendisinin, kazai nitelikte ve kazai usullerle karar vermekte
bulunmasindan oturid, idari bir mahkeme oldugu gerekcesi ile kanun hukminin

iptali icin Anayasa Mahkemesine itirazda bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi bu konuda verdigi 27/6/1966 gin, esas: 966/16 ve
966/28 sayil1 kararinda, yurutme organi tarafindan atanan kisilerden kurulu bir
heyete '"‘mahkeme” denemeyecegini ve boyle bir heyeti teskil eden kisilerin

de "hakim" sayilamayacagini soyle belirtmistir:

"Vergiler Temyiz Komisyonu, kazai usullerle karar vermekte ise de
bu komisyonun baskan wve uUyelerinin atanmalari, hak ve gorevleri, emek-
liye ayrilmalari anayasanin ongordugi, mahkemelerin bagimsizligr ve ha-
kim teminati esaslarina gore duzenlenmis olmadigindan bu baskan ve lye-

ler memur statusiune girmektedirler.

"Su durum karsisinda kazat nitelikte ve kazaTt usullerle karar ver-
seler dahi Anayasanin acik hikimleri® onunde kurul mensuplarini HAKIM

ve teskil ettikleri organt MAHKEME niteliginde gormeye imkan yoktur.

(Bakiniz: Anayasa Mahkemesi Kararlar dergisi sayi: W sayfa Ikk)

Goruluyor ki, Anayasa Mahkemesi; Vergiler Temyiz Komisyonunun kazat
usullerle ve kazaT nitelikte karar vermekte oldugunu kabul ettigi halde bu

komisyonu mahkeme saymamaktadir* Gerekce do sudur:



Komisyon baskan ve Uyelerinin atanmalari mahkemenin bagimsizlig:r vc

hakim teminati1 esaslarina gore dizenlenmis degildir.

Oysa hemen belirtelim ki: 5655 sayili1 kanunun birinci maddesinde su

hikim vardir:

"Vergi i1tiraz komisyonu, calismalarinda mustakildir."

Bu komisyon uyelerinin atanmalari ile askerT mahkeme uUyelerinin atan-
malari arasinda da -askert hakimlerin lehinde- hi¢c bir fark yoktur. Zira go.

zi gecen kanunun 28, maddesine gore:

"Vergiler temyiz komisyonu baskan ve Uyelerinin tayin} terfi, nakil,
t-ahdim, resen emekliye sevkleri, ayirma meclisinin teklifi Uzerine Maliye

Bakani1 vc Basbakanin musterek karari ve Cumhurbaskaninin onayir ile

Vergiler Temyiz Komisyonu baskanligina ve lyelegine atanacak olanlari
teklife yetkili ve gorevli bulunan ayirma meclisi ise, ayni kanunun ayni rad-

desine gore su kisilerden kurulmustur:

1- Maliye Bakanligr Mistesari,
2- Gelirler Genel Mudura,

3- Yargitaydan bir (ye,

k- Danistaydan bir ulye,

5- Sayistaydan bir Uye,

6- Vergi Temyiz Komisyonundan bir Uye*

Goruldugua gibi, vergiler temyiz komisyonu baskan wve uUyelerinin 'tayin,,
terfi, tahvil, resen emekliye sevkleri™ hususunda teklifte bulunacak ayirma
meclisinin alti Uyesinden Ucl: Yargitay, Danistay, Sayistay gibi tamamiyla

bagimsiz kuruluslardan gelmistir. Buna ragmen Anayasa Mahkemesi soyle diyor*

"Bu komisyonun baskan wve uUyelerinin atanmalari Anayasanin ©6ngoérdugu,
mahkemelerin bagimsizligt ve hakim teminati esaslarina gore, duzenlenmis ol-

madigindan bu baskan ve Uyeler memur statiusune girmektedirlers
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"Su durum karsisinda kazat nitelikte ve kazat usullerle karar veren-
ler dahi Anayasanin acik hukimleri onunde kurul mensuplarini hakim ve tes-

kil ettikleri organi mahkeme niteliginde gormege imkan yoktur.”

Askeri hékimler de -Vergiler Temyiz Komisyonu baskan ve uyeleri gibi-
bir bakanla Basbakan tarafindan atanmis olduklarina gore; Anayasa Mahkeme-
sinin: AskerT mahkemeler ve askert hakimler hakkmdaki gorisinin de bu ka-

rarda aciklanan gorise benzer ve uygun olacagr asikardir,

Her ne kadar 1702 sayili Sikiyonetim Kanununun 11. maddesinde ve 3*

fikrada Sikiyonetim Mahkemelerine atanacali askerTt hakim ve askerTt savcila-

rin ""Genel Kurmay Baskanlia adlT musaviri, MillT Savunma Bakanligr AskerT
Adalet Teftis Kurulu baskanmdan mitesekkil bir kurul” tarafindan secilecek
kisiler arasindan gorevlendirilecegi kabul edilmis ise de, bu hikimde, yukarda
Anayasa Mahkemesinin Ornek karar gerekcelerinden aciklandigr gibi, Anayasa-
mizin “tabiT hakim” ve "mahkemelerin bagimsizligi1” acisindan yeterli degil-
dir. Cunkiu, bu ayrrma kurulu da MillT Savunma Bakanliginin emrinde ve ona

baglt oldugu gibi, atamalar da neticede yuritme organi taranndan yapilImak-

tadir.

Bu nedenle: bizi yargilayan mahkeme hakimlerinin bir bakanla Basbakan
tarafindan atanmis olmalari Anayasaya aykiri bulundugundan, atanmalarin dayan-
digr 357 sayili1 kanunun 16. maddesindeki "askerT hékimlerin atanmalar: Milli
Savunma Bakani ve Basbakanin musterek kararnamesi ile Cumhurbaskaninin onayi
ile olur.” seklindeki hiukmin iptali icin Anayasa Mahkemesine basvurulmasina
karar verilmesi gerekir.

Ote yandan 1 niolu siki yonetim hakimlerinin tayinleri, sikiyonetim

ilanindan sonra 30 Nisan 1971 gunli Resmt Gazete®"de 9308 sayili bir kararla

yapitImistir. Bu kararda, soyle denilmektedir:
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MBu kararda isimleri yazili 38 askerT hakimin aslT gorevleri ile ir-
tibatlar: baki kalmak Uzere karsilarinda gosterilen gorevlere atanmalari
3832 sayili orfiidare kanununun 5* maddesi ve 357 sayili AskerT hakimler ve

askeri savcilar kanununun hikimleri geregince uygun gordalmustir.™

1402 sayil1 yeni sikiyonetim kanununda, 3832 sayili oOrfiidare kanunu-

nun 5* maddesinin yerini 11. madde almistir.

Basbakan ve MillT Savunma Bakani tarafindan yapilan bu tayinler, hakim-
lerin, savcilarin ve adlT musavirlerin aslTt gorevleri ile irtibatlar: baki

kalmak Uzere yapiImis bulunmaktadir. 357 sayilit kanun boyle bir tayine de

imkan vermemektedir.

S6zU gecen kanuna gore bu tayinler 16. ve 40. maddelere gore yapilmak
gerekir. Kanunun 16. maddesi, héakimlerin, savcilarin ve adli musavirlerin
yer degistirme esaslarini tayin ve tosbit etmistir. Bu maddeye gore yapila-

cak tayinlerin, kadrosu ile birlikte devamli1 tayin seklinde olmasi gerekir.

Oysa yurutme organinca yapilan tayinler, kadrolu ve devamli yapilmamis-
tir_Harcirah tahakkuk ettirilerek ve ayrica yevmiye verilmek suretiyle geci-

ci tayin seklinde yapilmistir. Bu acidan yapilan tayinler so6siu gecen kanunun

16. maddesine uygun diusmemektedir.

Gecici tayin, 357 sayili1 kanunun 40. maddesi ile duzenlenmistir.Bu
maddeye gore bir hakime veya savciya gecici yetki verilebilmesi, ancak mev-
cut bir mahkemede, hastalik, izin veya diger sebepler ile bos bir yer bulun-
masit halinde mumkidn olabilir. Bunun icin de o mahkemedeki en kidemli hakimin

veya savcinin talebi gerekmektedir. Bu halde de tayinler, MillT Savunma Ba-

kanliginca 3 ay3 gecmemek Uzere yapilir.

Bu tayinler, de, MillT Savunma Bakani we Basgbakanin atanmasi ile ya-

p1ldigindan ve yukarda belirtilen hikimlere de uygun bulunmadigindan kanunun

40. maddesine aykiri digmektedir.
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Durusmalar devam ederken, hékimlerin veya savcilarin tutumlari veya
ittihaz, ettikleri kararlar, tayinleri yapan ylritme organinca begenilmedigi
takdirde -ki bu her zaman mumkiUndir- onlari eski gorevlerine iade edip yer-
lerine yeni tayinler yapilabilmesi imk&n dahilindedir. Bu durum, yurutme or-
ganinin yargil organi Uzerinde bir egemenlik kurmasi sonucunu dogurur ki, bu
hal, Anayasamizin kuvvetler ayriligr ve mahkemelerin bagimsizligr ilkelerine

aykiridir.

I No"lu Siki Yonetim Mahkemesinin kurulusu

"TabiT Hakiml osasina aykiridir

Ote yandan, 1 no"lu Siki Yonetim Mahkemesi™nin kurulusu Anayasamizin

32 . maddesiyle kabul edilen "tabiT hakim" esasina da aykiri bulunmaktadir.
S6zu gecen maddede soyle denilmektedir:

"Hi¢c kimse, tabiT hakiminden baska bir merci oOnine cikarilamaz. Bir
kimseyi tabiT hakiminden baska bir merci o6nine cikarma sonucunu doguran yargi

yetkisine sahip olaganustid merciler kurulamaz."

Maddenin gerekcesi de soyledir:

"Herkesin, kanunun genel o7arak koydugu gorev ve yetki esaslariyle belli
olan hakim tarafindan muhakeme edilmesi, sahis guvenliginin bas sartidir. Ki-
silerin kanuni (yani tabiT) héakiminden baska mercilerce muhakeme edilmesi, bu

alanda 6zel muameleye tabi tutulmasi, hukuk devletinin asla kabul odemiyecegi

bir tutum teskil eder."
"TabiT Hakim" nedir?
TabiT hakimin ne oldugunu hukuk otoritelerinin sozlerinden dinleyelim:

A- Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku, Ceza Usuli Hukuku

ve Adalet Psikolojisi Profesoru Dr.Faruk Erom Ceza Usuli Hukuku kitabinin

970 baskisinda ve 87. sayfada soyle diyor:



"Adaletin gercekten varsayilabilecegi ve gelisebilecegi tek ortam
demokrasidir. Zira yalniz demokrasilerde adaleti siyasTt rejim anlayisina
alet etmek iddiasina ve tesebbislne rastlanmaz. Diger bir deyimle bu iddia
veya tesebblislere rastlanmaga baslandiginda demokrasiden uzaklasmak tehli-
keleri belirmis demektir. Icinde yasadigimiz asrin "adalet cagi" olmasini
istemek, demokrasiyi istemekle mimkindir* Fakat bu istek, bazi kavramlara
verilecek anlamda ve uygulamada aldanmamakla yerine getirilebilir* Boylesin

onemli kavramlarin basinda "tabiT hakim" gelirO
Bu kavram "suctan sonra (post delietum) hakim" kavraminin ziddidir*.

"Bazi memleketlerin anayasa mahkemesi kararlarina goére anayasada kul-
lanilan "tabiT hakim" terimi, kanunun suctan evvel gosterdigi hakim anlami
nadir, Genel Olcglulere gore, evvelden ve belki de davalar dusuniulmeksizin
gosterilen hakim "tabiT hakimedir._.Boyle anlasilinca, davayir gorecek hakimin
sucun islenmesinden ewvvel kanunla belli edilmesi "tabiT hakim" kavramina
yeter anlam sayilmak icabedecektir. Sanigin "tabiT hakim"inden gayrisi oOnin

cikarilmasi yasagi''nin (anayasa 32) uygulanmasi, hattd bu yasaktan anayasa-

nin bekledigi fayda, tabiT hakimin yeterli aciklikla kanunda gosterilmis ol

masina baglidire

"Bir kimseyi tabiT hékiminden gayrisi oOniune cikarmak sonucunu verecek
olaganistiu mahkeme (veya herhangi bir merci) kurulamiyacagma gore tabii
hakimin hangi hakim oldugunu tayin gereklidir.Sucun islenmesinden evvel ka-
nunla gosterilen hakimin "“tabiT hakim” sayilmasi yeterli gorilirse tabiT
hakim kavrami pek dar anlamda kabul edilmis olur. CuUnki bu anlayis konuyu
sadece '‘zaman bakimindan uygulama™ konularindan biri haline getirir. Buna
mukabil tabiT hakimin zaman kavrami disinda bir 6z anlami vardir.Sadece
suctan ewvvel kurulmus (hatta kanunla kurulmus) olmak,bir bakima *'sekil*'den
ibaret kalir, tabiT hakim kavraminin bir esasi olmak gerekir. Tabii hakim

kavramini, adalet tevzii konusunda "kanun onunde esitlik'in tezahiri sayan
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disinids dahi genis anlamda tabiT hakimi gosterir."

"Davay1 gorecek hakimin kanunla gosterilmis olmasiyla, kanunun bunu
sucun islenmesinden evvel yapmis olmasi arasinda fark vardirSuctan sonra,
(bilhassa o sucun saniklarinin belli olmasindan sonra) hakimin kanunla gos-
terilmis olmasi "olaganustli mahkeme'™ kurmak demektir. Anayasa bunu yasakla-

mistir. (Anayasa 32)

B~ istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Usul Hukuku kiirsi
Profesoriu NurullahKunter "Ceza Muhakemesi Hukuku'™ adli kitabinin 95. sayfa-

sinda soyle diyor:

"Yargilama makamlari, bir de, olagan ve olaganistu (straordinario)
diye j.kiye ayrilirlar. (Olagan yargilama makami ile olaganistu yargilama
makaminit ayiran kistas, genel veya 6zel olmak degil, once kurulmus olup ol-
mamaktir . Genel olmayan yargilama, o6zel yargilamadir. Ozel yargilama ile
olaganistiu yargilama ise farkli seylerdir. Olagan yargilama makamlari, olay-
lardan once kurulmus, misahhas olayla kurulus bakimindan: ilgili olmiyan
makamlardir. Bunlara tabiT yargilama makami ve bunlrim hakimine tabiT hakim

de denilir."

Ayni eserin 226. sayfasinda "olagan hakim-olaganidstiu hakim" baslhigi

altinda sayin Kunter soyle diyor:

"Olagan yahut yerlesmis tabilble tabiT hakim (Juge naturel) kavrami
anayasalara girmistir. Anayasamizin 32. maddesi "hi¢c kimseyi tabiT hakimin-
den baska bir merci o6niUne c¢ikarma sonucunu dog yargir (yargilama demek
istiyor) yetkisine sahip olaganustiu merciler kurulamaz™ seklinde bu kavrami
ifade etmistir. TabiT hakim "kanunla oO6nceden kurulmus her bakimdan yetkili
mahkemenin hakimi™ diye tarif edilebilir. TabiT hakim esasi, yurutme erkinin

yargilama makamlari Uzerindeki muhtemel tesirini onlemek icin kabul edilmis

bir teminat tedbiridir. TabiT olmayan yani olaganidstu hékim de bir olaydan
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sonra sirf o olay icin kurulmus veya olaya gore sonradan yetkili kilinmis

mahkemenin hakimidir.

Anayasa mahkemesi 28/3/1963 gun, 963/4 esas ve 963/71 sayili kararinda

"tabiT hakim" konusunda soyle diyor:

"32 . maddede (hic kimse tabiT hakiminden baska bir merci Onine cika-
rilamaz. Bir kimseyi tabiT hakiminden baska bir merci onine cirkarma sonucu-
nu doguran yargl yetkisine sahip olaganisti merciler kurulamaz) seklindeki

hukimlerle olaganustu mercilerin tabiT hakim olamiyacagi belirtilmektedir.

"Anayasa komisyonu raporunda ise (herkesin, kanunun genel olarak koydu-
gu gorev ve yetki esaslari ile belli olan hédkim tarafindan muhakeme edilme-
si, sahis guvenliginin bas sartidir. Fisinin kanuni yani tabiT hakiminden
baska mercilerde muhakeme edilmesi, bu alanda ©6zel muameleye taBT tutulmasi,
hukuk devletinin asla kabul edemiyecegi bir tutum teskil eder,) ibareleri
bulunmakta ve bunlarla 32. madde esaslari vuzuh kazanmaktadir. Bunlardan an-
lasilmaktadir ki, genel olarak ve herkes icin kurulmug, gorev ve yetkileri
kanunla belli edilmis olan mahkemeler tabiT mahkeme ve bunlarin hakimleri

de tabiT hakimdir. Bunlardan gayri merciler umumi degil 6zeldir. Ve madde

prensiplerine aykiridir.”

Anayasamizin 32. maddesi, anayasa mahkemesinin sozi gecen karari ve
hukuk otoritelerinin yukariya alinan dusunceleri karsisinda olayimiza bakti-

gimiz zaman hukuki durum sudur:

Is Bankasi1 Emek Subesi olay111/1/1971 gininde, icra memurunun diger
gorevlilerle birlikte Sevim Onursal’m evine gelmeleri olayr 1.5/1/1971 gunidn-
de Amerikalir cavus Finley"in kacirilmasi olayr 15/2/1971 gununde, 4 Amerika-

1 cavusun kacirilmast olayr 3/3/1971 guninde ve polis memurlarina ates

edilmesi olayr da 20/12/1970 gununde meydana gelmistir.
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Sikir Yonetim ise 26-27/4/1971 guninde ilan edilmis ve mahkemeniz Uye-

lerinin gorevlendirilmeleri de 30/4/1971 gunli resmt gazetede yayinlanan

bir kararla olmustur.

Demek ki, gerek sikiyonetimin ilani ve gerekse s0zi gecen mahkemenin
kurulus tarihi, sx. tarithinden cok sonradir.. Yani banka soyma, adam kacirma
vesaire suclari islenmis bu sucu isleyen saniklar yakalanarak kimlikleri
belli olmus, bundan sonra da sikiyonetimilan edilmis w bu suclari ve sanik-

larint yargilamak Uzere de bu mahkeme kurulmustur.

Bu duruma gore, sanitklarin tabiT hékimleri, sucun islendigi tarihte
353 sayil1 kanuna gore kurulu ve mevcut olan Kara Kuvvetleri Askert Mahkeme-

sidir. HUkim mahkemesi ise saniklarin "tabiT hakim"i degildir.

Bu yonden de mahkemenin kurulusu anayasamizin 32. maddesine aykiri bu-

lunmaktadir.

Bu nedenlerle Anayasamizin 7., 8., 32., 132. ve 138. maddelerine ay-
kir1 olan 357 sayili1 kanunun 16. ve 40. maddeleriyle 1402 sayili1 kanunun 11.

maddesinin iptali icin konunun Anayasa Mahkemesine goturulmesi gerekir.
Konuyu Anayasa Mahkemesine Gonderme Yetkisi

HUkim mahkemesinin bu konuyu Anayasa Mahkemesine gotndermeye yetkisi

vardir. Cunkl, Anayasanin 131. maddesine gore:

"Bir davaya bakmakta olan mahkeme,uygulanacak bir kanunun hikimlerini
Anayasay aykirl goriurse veya taraflardan birinin ileri surdugu aykirilhik
iddiasinin ciddi oldugu kanisina varilirsa, Anayasa Mahkemesinin bu konuda

verecegi karara kadar davayir geri birakir.”

Ankara. 1 no"lu Siki Yonetim Mahkemesi bu davada, 357 sayili1 kanunu ve

1402 sayi1li1 kanunun 11. maddesini uygulayarak itirazimizin reddine karar

vermistir.
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Anayasaya Aykirilik Iddiasinin Ciddiligi

Iddiamizin Anayasa Mahkemesine iletilmesine karar verebilmek icin,
Liikim mahkemesi bu iddianin ciddiligi kanisina varmis olmalidir. Bu nedenle,

burada ciddilikten no anlasilmak gerektigi Uzerinde durmakta yarar vardir;

Baz1 mahkemeler, Anayasaya aykirilik iddiasini ciddt bulmayr, bu iddi-
ay1 benimsemek, dogru bulmak anlamina almaktadirlar. Oysa, Anayasanin 151.

maddesi ve 44 sayili kanunun 27. maddesi incelendiginde gorulur ki,

Mahkemenin aykirilik iddiasini ciddi bulmasiyla bir kanun hikminin
Anayasaya aykiri oldugu kanisina varmis olmasi baska baska seylerdir._Mahke-
me, taraflardan birinin ileri surdigu aykirilik iddiasini benimsemis olmasa
ve bu iddiayi dogru bulmasa bile, eger bu iddianin ciddi oldugu kanisina

varmis ise, konuyu, Anayasa Mahkemesine gondermek zorundadir.

Aykirilik iddiasinin ciddi olmasi demek, bu iddianin hukuk bakimindan
tartisilabilir olmasi, zihinlerde tereddit yaratmis bulunmasi demektir. Ay-
kirthik iddiasi, tutarsizligr, mantiksizligr ve abesligi bakimindan hi¢ bir
tereddide ve tartismaya hacet kalmadan reddedilecek nitelikte ise, iddia
gayriciddidir. Ama, bu iddia zihinlerde ufacik birtereddit hasil etmis ise,
iddianin ciddi kabull ile Anayasa Mahkemesine basvurmasi gerekir,Clinki mah¥
kemelerin kendini Anayasa Mahkemesi yerine koyup iddiayir esas bakimindan
incelemeye yetkisi yoktur. Son yillarda bu konuyu inceleyen muellifler de

hep ayni gorusu tevid etmektedirler. Mesela:

Prof_Lutfi Duran, (Istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi Mecmuasi,

Cilt 31. sayir, 1-4’de yayinlanan/ "itiraz Yoluyla Anayasaya aykirilik Iddia-

s1” bashikl1 incelemesinde diyor Ki:

"Anayasaya aykirilik iddiasinin ciddi sayilmasi icinn bu iddia teredditu

davet ddecek nitelikte olmalidir,"”
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Dr. Rona Aybay da, "Anayasanin 151. maddesine gore taraflarca ileri

strulen Anayasaya, aykirilik iddialarinin ciddiligi sorunu” adli etidinde

soyle diyor:

"Aykirihik iddiasindan ne anlasilmasi gerektigi konusunda kriter ola-
rak; hukuki bakindan tartisilmaya cager bulunmak kabul edilecektir.” (Bkz,

istanbul Hukuk Fakiilltesi Mecmuasi, 1968, Cilt 33» sayi 3-4)

Anayasa Yargisinda somut Norm Denetimi - Itiraz Yolu adli1 doktora te-

zinde Metin Kiratli da ayni goruslere soyle katilmaktadir:

""Mahkemenin Anayasaya aykirilik iddiasinin ciddiligini kabul etmesi,
hic olmazsa bu iddianin esastan yoksun olmadigina kanaat getirmedigini; or-

taya konular kantlarin hukukt bakimdan tartisilmaya deger buldugunu ifade

eder.” (s. 69)

Ogretim Uyesi hukukcularin bu gorimleriyle Anayasa Mahkemesinin yargig
teminati ve bagimsiz mahkeme konularindaki, kararlari birlestirilince varila-

cak sonug¢ sudur:

357 sayili kanunun 10. ve LO* matbeleri hiukmunidn ve yine 1402 sayili
kanunun 11. maddesinin Anayasa ve ozel":.kie Anayasanin 7> S., 32., 132.,

ve 133. ve 138* naddeerim aykiri bl "nduu haklindaki iddiamizin ciddi

kabillii zorunludur *

Bu nedenlerle:

357 sayirli1 kanunun 16. maddesinde ™askert hakimlerin atanmalari MillT
Savunma Bakani ile Basbakanin ni.®&lerek kararnamesinde cumhurbaskanin®* orali-
na sunulur." seklindeki hiukim ve yine 357 sayili kanunun 40. maddesinde
"MillT Savunma Bakani askerT hékim ve yardimcilari ile askert savci ve yar-
dimcilarinin asil gorevlerine, ek olmak ve 3 ay1 gecmemek Ulzere; izin, has-
talik veya diger sebeplerle bos bulunan ayni yerdeki veya baska bir yargi

cevresindeki ayni nevi hizmete ait kadro gorevi yapmak icingecici yetki
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verebilir” seklindeki hikim ve yine 1402 sayili kanunun 11* maddesindeki
”Siki Yonetim bolgelerinde, 25 Ekim 1963 gun ve 353 sayili kanuna gore MillT
Savunma Bakanliginca luzum gorulen yerlerde yeteri kadar askerT mahkeme ku-
rulur. Bu mahkemelere birer kurmay baskanligi adlT misaviri, MillT Savunma
Bakanli1g1 askerT adalet teftis kurulu baskanmdan mutesekkil kurula secilen
yeteri kadar adli musavir, askeri hakim ve savci ile bunlarin yardimcilari
usuliine gore atanir” seklindeki hukim Anayasanin 7.» 8., 32., 132., ve 138i

maddelerine aykiridirk

Hal boyle iken:
Bu hakli i1tirazimizi reddeden Ankara 1 No’lu Siki Yonetim Mahkemesinin

verdigi kararin once bu yonden bozulmasi gerekmektedir.
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TE2LIGKAMEPrTK ""ANAYASAYA AYKIRILIK'
iTIRAZI ILE iLGILI BOLUMUNE CEVAP

Ankara Sikiyonetim Komutanligr 1 nolu Askeri Mahkemesince 6lim
asir hapis cezalari ile cezalandirilmalarina karar verilen mivekkilleri-
niz Deniz Gezmis ve arkadaslari haklarinda yiksek dairenizde yapilmakta
olan durusmali1 temyiz incelemesi -_snhasmda Bassavcilik tarafindan diuzenle-
nip sozcu uye taralindan okunan 15/11/1971 gunli tebligname hsikkindaki di-

sineelerim NI asagida sunuyoruz*

I- Terjligriarelnin usul 13e ririli bolimine cevaplarimiz:

A- Sayin Bassavcilik Tebligname sinin birinci sayfasinda: Sikiydne-
tim AskerT Mahkemelerinin, diger askeri :ahkemeler gibi varliklarini Anayasal
nin 138. maddesinden aldigini, maddenin on fikrasinin, bu mahkemelerin ba-
gimsi1z ve hakimlik teminatina sahip old.zlarini, ancak bu cihetlerin askert
yargt organlarinin kurulusu, isleyisi ve askert hakimlerin o6zluk islerinde
oldugu gibi askerlik hizmetinin gerekle® ine rore 6zel bir kanunla dizenlene-
cegini Ongordugunu, askertT mahkemelerin her yonden diger adli mahkemeler du-
rumunda olmasini, teskilatlanmasini, 1iIgjemesini istemenin Anayasa,min bu
actk hiukmine- aykiri duastugund ve bu nednile de Siki Yonetim mahkemelerinin

kurulusunun Anayasa“a aykiri olduguna air itirafimizin ciddiyetle bagdas—

tiritlamyacagini ifade etmektedirler.
Oysa.

Bir mahkemenin kurulusunun Anayasa tarafindan istenmesi, emredilmesi,
Kuskusuz o kurulusun Anayasalya uygun oldugunu gostermez. Anayasa mahkemesi-
nin kararlar dergisi bunun ornekleri ile doludur. Onemli olan, Anayasalnin,

kurulmasini ongordugu bir kurulusun, Anayasalnin emrine, kanuna ve hukukun



22—

temel kurallarina uygun olarak kurulmus olup olmadigidir. Bu kurulus ancak
s6zi gecen kurallara uygun olarak dizenlendigi takdirdedir ki, onun, kuvve-

tini Anayasa’dan aldigr soylenebilir,

Bugin gorev yapmakta olan Sikiyonetim mahkemeleri acaba bu nitelikleri
kendinde toplamis midir? Baska bit deyimle bu mahkemeler Anayasa*nir. emret-

tigl bagimsizlik ve tabiT hakim olma niteliklerini icermekte elidir?

Sayin Bassavci Anayasamizin 133. maddesinin son fikrasini disincesine
dayanak olarak gostermektedir.Yalniz bu fikra Tebligname®ye eksik olarak

aktariImistir. Fikranin asli soyledir:

"Askert yargir organlarinin kurulusu, isleyisi, askert hakimlerin o6zluk
isleri, askert savcilik gorevlerini yapan askert hakimlerin refakatinde bu-
lunduklari komutanlarla iliskileri mahkemelerin bagimsizligi, hakimlik temi-

natit ve askerlik hizmetlerinin gereklerine gore kanunla dizenlenir."

Demek ki, bu mahkemelerin kurulusu ve isleyisi, 'mahkemelerin bagim-
s1izhigr, hakimlik teminati ve askerlik hizmetlerinin gereklerine gore'" dizen-
lenecektir .Yani bu mahkemeler kurulurken U¢ ilke ayri ayri gozonunde tutula-
caktir: Mahkemenin bagimsizligir, hakimlik teminati ve askerlik hizmetlerinin
geregi. Duzenlenecek kanun bu ilkelere w"™-un olacak, bu U¢ ilkeyi gercekles-
tirecektir. Bu ilkelerden herhangi birisinden vazgecmek mumkin degildir,

Aksi halde kanunun Anayasalya uygun oldugu soylenemeyecektir.

Gercekten Anayasa*nm 138. maddesi, olani degil olmasi gerekeni ifade
etmektedir. Incelenecek nokta, olanin, olmasi gerekene uygun olup olmadigi-
dir. Yani kurulu Sikiyonetim mahkemelerinin, Anayasalnm 138. maddesine uy-
gun olarak kurulmus olup olmadigidir. Baska deyimle bu mahkemelerin bagimsiz
olup olmadiklari, hakimlik teminatina sahip bulunup bulunmadiklaridir. Anaya-
sa’nm, mahkemelerin bagimsiz ve hakimlik teminatina haiz olmalari gerektigini

soylemesi yeterli degildir, Bu yeterli olsa idi Anayasa Mahkemesine bir gerek
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kalmazdi .

Bassa.vcilik, Tebligname®sine 138, maddenin son fikrasini eksik olarak
aktarmis, "mahkemelerin bagimsizligir, hakimlik teminati1™ sozlerini almamis
ve boylece Sikiyonetim mahkemelerinin bagimsiz olup olmadiklarini, hakimlik
teminatina sahip bulunup bulunmadiklarini tartismamis, bu onemli konuyu her

nedense cevapsiz birakmistir.

Savunmamizda da aciklamis oldugumuz gibi bu konu subjektif bir konu
degildir. Konu tamamen objektiftir. Mesele Kkisi meselesi degildir. Mesele
kanun meselesidir. Kanunlarin onemli niteliklerinden birisi de objektif
olmasidir. Elr kanun objektif olmazsa kanun niteligini kazanamaz. Bizim sa-
his olarak, i1nsan olarakbitin hakimlere saygimiz ve giuvenimiz vardir. Ama
mesele sadece bir guven meselesi degildir* Kanunlar, 'given'" gibi subjektif
ilKelere dayanilarak yapilamazlar. Bunu soylemek hakimlere guvenmemek anla-
mina gelmez. Objektif olarak boyle bir kurulusun given saglayamiyaoagini
soylemek anlamina gelir ki, bu disince kanun koyma kurallarinin vazgecilmez

geregidir.

Ote yandan, 'askerT mahkemelerin her yonden diger adlT mahkemeler duru-
munda olmasini, teskilatlanmasini, islemesini istemenin Anayasa’nm bu agik
hikmine aykiri diastugu'™ yolundaki disiuncede de isabet bulunmamaktadir. Cinku,
bagimsizlik ve tabii hakim ilkesine uygunluk yalniz umumi mahkemelere o6zel
bir netelik degildir. Bu nitelik hem umumi ve hem de askerT mahkemelerde,bu
mahkemelerin._kuriLusunda vazgecilmez bir niteliktir. Teblignameldeki bu disun-
ce "umumi mahkemeler bagimsiz ve hakim teminatina sahip olmalidir ama askerTt
mahkemelerin bu nitelige ihtiyaci yoktur.” anlamina gelir ki, asil boyle bir
dusince Anayasa»ya aykiri olur. Cunki Teblignamexde dayanilmak® istenen 138.
maddenin son fikrasi bunu bdyleemretmekte ve askertT mahkemelerin de bagim-

sizlik ve hakimlik teminati1 ilkelerine gore kurulmasi gerektigini emretmek-
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tedir. Bagimsizlik, askerlik hizmetinin bir geregi olarak da disunulemez,-,

B- Teblignamelde, Anayasa’nin askerT mahkemeler icin bir "Yiksek Ha-
kimler Kurulu’nu ongoérmedigi ve bu nedenle de itiraz konusu mahkemelerin
357 sayil1 kanuna gore kurulmasinin Anayasa’ya aykiri sayilamayacagr ileri

surulmektedir.

Bu dusiince de incelemekte oldugumuz konuda hakli bir gerekce olarak
ileri siurulemez. Boyle bir dusince gecerli kabul edildigi takdirde bu? ba-

gimsizlik ve tabiT hdkim ilkelerinden vazgecme sonucunu doguracaktir.

Kuskusuz Yuksek Hakimler Kurulu bagimsizlik ve hakim teminati konusun-
da en guvenilir bir yoldur, Ama mesele, yalniz Yuksek hakimler kurulunun
kabul edilip edilmemis olmasi meselesi degildir. Yuksek hakimler kurulu kabu
edilmemis, ongortlmemis olan hallerde baska yollarla da olsa, ayni sonucu sag-
layan, ayni amacin gerceklesmesine yarayan mekanizmalar aranip bulunabilir,,
ve bulunmak zorunludur. Aksi halde bagimsizlik ve hakimlik teminatindan stz

edilemez *

Ornegin Danistay Uyelerinin atanmasinda Yilksek hakimler kurulu usuli
kabul edilmemistir. Ama yine siyasal iktidarin veya idare mekanizmasina da-
hil makamlarin etkisi baska b_r yolla giderilmistir* Boyiece hakimlik temi-
nati1 ve bagimsizlik baska bir sekilde ve baska bir yolla saglanmistir. Da-
nistay icin uygulanan usulde bir adayr Danistay, bir adayr Bakanlar kurulu
gostermekte ve hangi adayin yeterli oldugunu dyelige layik bulundugunu Ana
yasa Mahkemesi tesbit etmektedir.Eger siyasal bir organ olan Bakanlar Kurulu
partizan, veya yetersiz bir kisiyi aday gostermisse Anayasa mahkemesi Danis-
tay tarafindan gosterilen adayir kabul edecek, onu siyasal organ tarafindan
gosterilen adaya tercih edebilecek ve atayabilecektir. Boylece hiukimet, ob-

jektif olcilere uygun bir aday gostermeye dogru itilmis olmaktadir*
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Yine AskerT Yargitay uyelerinin atanmasinda da buna benzer \e. teminat

saglayici bir usul, bir mekanizma uygulanmaktadir.

Goruluyor ki, askert hakimlerin gorevlendirilmesinde bir Yuksek hakim-
ler kurulunun ongorulmemis ve kabul edilmemis olmasi, bagimsizlik ve hakim-
lik teminatindan vazgecmeyi, bu zorunlu ilkelerden fedakarlik etmeyi gerek-
tirmemekte, aksine bu bagimsizlik ve teminatin, yukarda da o6rnekleri verilen

benzer yollarla, benzer mekanizmalarla saglanmasini zorunlu kilmaktadir*

Bu nedenlerle Teblignamede konu ile ilgili olarak ileri siurulen disin-

ceyi isabetli bulmaya imké&n yoktur.

II- Teblignamede gosterilen emsal daire kararlarina gelince:

Bu emsal kararlara saygi duymakla beraber, bu kararlar Uzerindeki dusun-
celerimizi de savunma hakkimiz acisindan aciklamamiza izin verilmesini rica

ediyoruz.

Emsal olarak gosterilen bu kararlarda o©ne siurulen gerekceleri su nok-

talarda toplayabiliriz:

lu 357 sayi1l1 Kanunun 96i Anayasasindan sonra kabul edilmis ve kuv-

vetini Anayasadan almistir,

Bu gerekce hakkinda laythamizin birinci sayfasinda dusuncelerimizi

aciklamis oldugumuzdan dzerinde ayrica durmaya gerek duymuyoruz.

2. Sikiyonetim Anayasal bir kurulus olduguna gore, Sikiyonetim mah-

kemelerinin Anayasaya aykiri oldugu ileri surul enGssO

Bu gerekce, Sikiyonetim kurulusu ile, Sikiyonetim mahkemelirini ayni
kabul etmekte, birbirinden farkini g6zonine almamaktadir. Oysa Sikiyodnetim
baska seydir, Sikiyonetim mahkemeleri baska seydir. Sikiyonetim gercekten

Anayasada yeri olan oir kurulustur. Ama onun Anayasal bir kurulus olmasi,
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kurulmus olan inceleme konusu sikiyonetim mahkemelerinin Anayasaya uygunlugunu
gostermez. Nitekim Sikiybnetim, Anayasada yeri olan bir kurulus oldugu halde,
Anayasaya aykiri olarak ilan edildigi, sikiyonetimin sartlarinin mevcut olma-
digr da ileri surulebilir ve sikiyonetim yetkili organlarca denetlenebilir.
Goruluyor ki, bir kurulusun Anayasada yeri olmasi, uygulamadaki yanilgilari,
Anayasaya ve yasaya aykiriliklari ortadan kaldirmaz* Bu nedenle s6zl gecen

gerekce de yerinde degildir.

3,, Sikiyonetim mahkemelerinin ve hakimlerinin harici bir etkiye maruz
kaldigr ileri surulip isbat edilmedikce, tabiT hakim ve bagimsizlik ilkeleri-
nin zedelendigi iddia olunamaz.

Bu gerekce de AskerT Yargilama usulindeki red miesesesi ile konumuzu
birbirine karistirmaktadir. inceleme konusu itirazlar mahkemenin veya
hakimlerin somut olarak bir dis etkiye tabi tutulduklar! yo6nunde degildir.
Bir hakimin dis bir etkiye maruz kalmasi reddini gerektiren nedenlerdendir,

Konumuzun ise bununla herhangi bir ilgisi yoktur.

4* 337 sayirli kanun Askerlik hizmetlerinin icaplarina goére hazirlanmis
ve kuwvvetini Anayasadan almis oldugundan bu kanunun 16 ve 40. maddelerinin
Anayasamizin Mahkemelerin bagimsizligr ilkesine aykiri olmadigr bedihidir*
Bu gerekce de yerinde degildir. Cunkl Anayasamizin 138. maddesinin son fik-
rasi: ""Askert Yargr Organlarinin kurulusu, isleyisi, askert héakimlerin 06zIlUk

isleri, mahkemelerin bagimsizligr, hakimlik teminati ve askerlik hizmetinin

gereklerine gore 0zel kanunla dizenlenir” demektedir.

"AskerT Yargir Organlarinin ... Askerlik hizmetinin gereklerine gore"
kanunla dizenlenmesi, mahkemelerin bagimsizligr ve hakimlik teminati gerek-
lerinden vaz gecilmesi sonucunu doguramaz. Anayasada '‘Hasivnlerin yei olamaz.
Madde acikca bagimsizlik ve hakimlik teminatindan bahsettigine gore, askerlik

hizmetini gerekleri lehine bagimsizlik ve hakimlik teminati ilkelerinden vaz



gecilmesi elbette stz konusu degildir ve olamaz*

Ote yandan bir yargi, organi veya bir Yargitay dairesi bir kanunun.
Anayasaya aykiri olmadigr "bedihidir” demekle kendisini Anayasa mahkemesi-
nin yerine koyarak ve bu yuksek mahkemenin gorevini Uzerine alarak hukim
voriyor demektir,. Oysa bir kanunun Anayasaya aykiri olup olmadigini ince-
lemek yetkisi ve gorevi Anayasa Mahkemesine aittir.* Bu konuda herhangi bi:
yargl organi karar veremez. Bir kanunun Anayasaya aykiri oi_duju itirazin:..
ileri suruldugu bir Yargr organi, ancak itirazin ciddi olup olmadigina ya
bu itirazin zihinlerde tereddit yaratmakta olup olmadigina, tartip:lauili.
olup olmadigina karar verebilir* Anayasaya aykirilik itirazini ciddi ger 1l
takdirde, bir karar verilmek Uzere konuyu Anayasa Mahkemesine goturmekle

revliidir.

5 357 sayi1li1 kanunla Askeri Hakimlerin teminati saglanmistir«

357 sayili kanunla Askert Hakimlerin teminatlarinin saglanmis oldag
dustiincesi bu yasaya uygun dusmemektedir» G-ergskten sozi gecen kanunun 12,

13., 16/2., 30 ve diger adddeleri bu gerekceyi dogiellamarnaktadirf

6. Hakim teminatinin daha esasli bir sekilde tesbiti bir temenni ol

rak zikredilebilir ise de bu keyfiyet maddenin Anayasaya aykirihigr idi;."

na varamaz.

Bu dusince. Sikiyonetim Mahkemesi hakimleri icin bir teminatin sag-
lanmis oldugunu varsaymakta, bu teminabin daha esasli bir sekilde tecbil-
nin tecufeni olunabilecegini ifade etmektedir. Oysa sozi edilen hakimle®.-
icin hi¢c bir teminat mevcut degildir» Onlari yuritme organi atamakta vo
gorevlendirmektedir. Bu hakimlerin her an goérevlerinden alinabilinel6ri ma

kiindir. Bu itibarla bagimsizlik ve hakimlik teminatini temennilerle tesis

etmek olanaksizdir>
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Meclisince iki aylik surelerle uzatilabilen gecici bir rejim bulunduguna g
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dan hakimlik teminati psaslarma da uygundur.

Aciklamaya gerek yoktur ki, bagimsizlik ve hakimlik teminati jibi ad
lr.\h on doral i ve hayatt bir ilkesini bir kadro meselesi ile karsilasti.m
ve onu bir kadroya feda eder bir tutuma girmek savumilahri lir bir disince o

rak kabul olunamaz.

Bugin bu konuda o6nemle ve ciddiyctle Uzerinde durulmasi gereken uj:
Anayasaya aykirilik iddianizin Anayasa Mahkemesinde gorisulmekte olmasidir
Bilindigi gibi Sikiyonetim Mahkemelerinin kurulusunun, bu mahkemelilere yapi
lan hakim atamalarinin Anayasaya aykiri oldugu bir siyasi parti tara;i:;da.lL.
ileri surulmis, bir dava acilmis ve konu Anayasa Mahkemesine intikat
etmistir.. Anayasa Mahkemesi raportori, hazirladigir raporda davayir ve itj.ru
lan ciddi ve hakli1 kabul ederek bu yonde dizeniedigi raporunu Anayasa Mali
kemesine vermistir. Bu yuksek mahkeme 1, toplantisini yapmis ve konuyu ine

lemekte bulunmustur.

Bu dava ve Anayasa Mahkemesi raportorinin sozi gecen raporu tebligiia
mede konu ile ilgili olarak ileri surulen disuncelerin isabetli olmadigini

bir kez daha dogrulamaktadir,,

Bu nedenle Teblignamedeki distncelerin reddi ile Anayasaca aykirilik

itirazimizin, Anayasa Mahkemesine goturulmesi yonunden temyiz konusu karar

bozulmasini takdirlerinize sunuyoruz.
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/iINAYASAYA AYKIRILIK ITIRAZINIIT

"BEKLETICI MESELE"™ OLARAK KABULU ISTEGIDIK*

T.C.K.nun li+6. maddesine aykiri eylemde ~ulunmak iddiasi.:/1e Aar;
I No.lu Sikiyonetim Mahkemesince yargilanarak 6lim cezasina mahkdm edilen
mivekkilorImiz 18 sanik hakkinda verilen karar tarafimizdan temyiz edilmis

olup yuksek dairenizce Incelenmektedir..,

Mahalli mahkemede bu dava gorulirken iliz durusmada tarafimizdan, "'=?
sayitl1 yasanin 16. ve 40. maddeleri ile If02 sayili1 Sikiyonetim kanununun
Ilo maddesinin 1 ve 2. fikralarinin ve dolayisiyle mahkemenin kurulusunun;
Anayasanin 7., 8., 32., 132», 133- ve 138» maddelerine aykiri, oldugu ileri

surulmis ve konunun Anayasa mahkemesine goturidlmesi istenmistirO

Bu istegimiz sozi gecen mahkemece '‘ciudi kabul edilmeyerek reddedil -
inistir.
Mahkemenin bu kararini yasaya aykiri oldugundan otird temyizen ince-

lenmek Uzere huzurunuza getirmis bulunuyoruzrc

I,, Ankara 1 no.lu Sikiyonetim Mahkemesinin mahkimiyet kararindan sonra
bir siyasi parti tarafindan ayni konuda Anayasa Mahkemesine bir dava aclim.l.r
oldugunu ve 1i+Q2 sayi1l1 kanunun 1l. maddesinin 1 ve 2C fikralarinin Anayasay
aykiriligr nedeniyle iptallerinin istendigini ve Anayasa mahkemesi raportcii.
Oguz Barutoglu tarafindan dizenlenen raporda sikiyonetim mahkemelerinin
kurulusunun "tabiT hakim" esasina aykiri oldugunun ileri suridldiginid haricen
ve Cumhuriyet Gazetesinin 23*11,1971 gunlu sayisindaki haberden ogrenmis
bulunuyoruz. Yine sO6zi gecen gazete haberinden konunun Anayasa Mahkemesi
genel kurulunda yarin yani 16P12,>1971 guninde gorusulecegini de o6grenmis

bulunmaktayiz.
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Bir siyasi parti tarafindan Anayasaya aykirilik iddiamiz dogrultusunda
Anayasa Mahkemesine bir dava aciImis olmasi ve Anayasa mahkemesi raportori
tarafindan da iddia "‘ciddi' gorulerek itiraz konusu kanun maddelerinin Ana-
yasaya aykiri oldugu gerekcesi ile iptallerinin istenmesi, iddiamizin *‘cid-

diligini bir kez daha dogrulamis bulunmaktadirO

2. Ote yandan onumizde bir "bekletici mesele™ yani mesele—i miste”hire

vardir. Soyle Ki:

Anayasaya aykirihik itirazimiz ha,len acilmis bir dava yoluyla Anayasa
Mahkemesine intikal ettirilmistir. Yiksek mahkeme bu konuda Onumizdeki gin-
lerde bir karar vermek durumundadir. Anayasa Mahkemesinde gorusulmekte olan
bu dava, bizim davamiz icin bir "6n mesele” niteligindedir. Bu 6n meselenin

halline degin dairenizin Anayasa mahkemesinin kararini beklemesi gerekir.

Temyiz konusu karar sonunda 18 gen¢ insanin 6lUm cezasi ile cezalandi-
rilmasina ve diger saniklarin agir hapis cezalari ile mahkimiyetlerine karar
verilmistir._Verilen cezalarin niteligi ve agirligr davamizin ne kadar onem-
Ii oldugunu acikca gostermektedir. Boyle bir davada Anayasa Mahkemesine in-
tikal etmis bir itirazin sonucunun beklenmesi hayati bir zorunluluktur,
cunki bu yuksek mahkeme itiraz hakkinda olumlu bir karar verdigi takdirde
bu karar davamizin esasini kesin surette etkileyecektir, O takdirde o6lUm
cezalari yetkisiz bir kurul tarafindan verilmis olacaktir. Yani karari
veren mahkemenin bir mahkeme, bir yargr organi niteliginde bulunmadig:r or-

taya. cikacaktir»

Konunun onemini aciklayabilmek bakimindan stéylemek isteriz ki, yuksek
dairece Anayasa mahkemesinin karari beklenmedigi takdirde ilerde telafisi
hic bir suretle mimkin olmayan sonuclar dogabilecektir. Bu da Anayasa mah-
kemesindeki davanin bir ¢6n mesele olarak kabul edilmesi ve sonucunun bek-

lenmesi zaruretini acikga ortaya koymaktadir.
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Konunun onemini aciklayabilmek bakimindan séylemek ister®z ki, yuk-
sek dairece Anayasa Mahkemesinin karari beklenmedigi takdirde ilerde telafi-
si hi¢ bir suretle mimkin olmayan sonuclar dogabilecektir. Bu da Anayasa mah-
kemesindeki davanin bir 6n mesele olarak kabul edilmesi ve sonucunun bek-

lenmesi zaruretini acikca ortaya koymaktadir.

Sonug t Once Anayasaya aykirilik yoninden temyiz
itirazlarimizin incelenmesini ve bu itirazin
Anayasa mahkemesinde gorusulmekte olmasi
olayda "bekletici mesele”™ kabul edilerek
yuksek mahkeme kararinin sonucunun beklenmesini

saygitlarimizla rica ederiz.
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USUL ILE iLGILI DIGER TEMYIZ ITIRAZLARI

I- EKSiK INCELEME ILE ILGILi BOZMA NEDENLERI

1- 2/9/1971 guniunde tarafinizdan mahkemeye ortak imzali bir dilekce
verilerek, polis memurlarina ates edilen mahalde temsili bir kesift yapilmasi,
ates mesafesinin, isabet noktalarinin tesbit edilmesi, olayla i1lgili olarak
dizenlenen tutanaktaki tesbitlerle dosyada mevcut fotograflar arasindaki
celigkilerin incelenmesi ve giderilmesi ve bu olayda sanitklarin oldirme kas—
di ile mi yoksa korkutmak maksadi ile mi ates ettiklerinin incelenmesi ve
ayrica is Bankasi ve Balgat Amerikan Ussu ve Gemerek olaylari ile ilgili
gorgu taniklarinin dinlenmesi talep edilmis ise de, bu istegimiz, olayin
aydinlanmasina ve su¢c vasfinin tayinine yardim edecegi acik oldugu halde reci

edilmistir, Bu, eksik bir incelemedir.

2- Saniklardan Irfan Ucar hakkinda imza tatbiki ile ilgili olarak adlT
tip isleri r.ilessesesinden gelen rapor, bu miessesenin bir bolimi tarafindan
yani subesi tarafindan verilmistir» Sube tarafindan verilen raporlar bolim
gorevlisi tarafindan duzenlenmektediro Bu itibarla bdyle bir raporun tatmin-
kar olamayacagr aciktir. Mahkeme, ara kararinda, konunun, imzalarin adli tip
miessesasi tarafindan incelenmesine karar vermistir. Oysa imzalar AdIT Tip
isleri mcclisi tarafindan degil, sube tarafindan yani sube baskani tarafin-
dan incelenmis, AdIT Tip isleri baskan: tarafindan da havale edilmistir Bu
da ara kararinin amacina aykiridir. Bu nedenle, incelemenin Adli Tip isleri

meclisi tarafindan yaptirilmasi gerekirken bunun yapilmamis olmasi da eksik

bir incelemedir.
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3- Saniklardan irfan Ucar, Emniyet Mudirliginde, hazirlanmis bir ifa-
deyi imzalatmak maksadiyle, iskenceye tabi tutuldugunu, gunlerce devam eden
iskence ve aodilan dayak sonunda ayaginin altinda et kalmadigini, yuruyemez
hale geldigini, artik dayak darbelerinin ete degil kemige gelmeye basladigini,
iziEiin kaybolmasi icin kendisini yere serpilmis tuzlu suda yurittuklerini,
bunun da ayri bir iskence oldugunu, ayaklarini tuzlu su dolu kovaya koydurt.»
tuklarini, artik her darbede vuranlarin tzerlerine kanlar sicramaya basladi—
glni, bu durumda kendisini terk ettiklerini, kan kaybindan tansiyonunun dis-
tigunt, tedavi de edilmedigini, Ankara 1. numarali Siki Yonetim Mahkemesinde
durusmasi basladigr halde 72 gin kendisini hastahanede tuttuklarini, yluridye-
bilmesi ve ayaginin altinda et bitmesini beklediklerini, ayaginda et bittik-
ten sonra Ankara’ya gonderdiklerini, yaptigr sikayetlerin dinlenmediginir
raporunun verilmedigini, mahkemede ayrintilari ile anlatmis \we. mahkeme he-
yetine ayaginin altini gostermistir. Ayaginin altinin bayatlamis bir akciger

seklinde oldugu gorulmistir. Tutanak sayfa: 51

Mahkemede, tarafimizdan, mivekkilimiz Irfan Ucar’In bu sikayeti goz
onune alinarak hastahaneden raporunun istenmesi, sanigin tabibe sevk edilersk
muayenesinin yaptirilmasi, ayaginda, gogsiunde ve sirtindaki darphksariinin ma-
hiyetinin, ne zaman ve ne suretle ve hangi cisimle meydana gelmis olabilecegi-
nin incelenmesi we rapor alinmasi talep olunmus ise de, bu iskencelerin dava
ile ilgili bulunmadigr gerekcesi ile bu hakli istedimiz red edilmistir. is-
kencelerin, dayagin ve bu iskence sonunda dizenlenen ifade tutanaklarinin
dava ile ilgisi acik ve siphesiz oldugu halde, istegin kabul edilmemesi de =

yine eksik bir incelemedir.

4- Ahlatlibel Amerikan Ussine ait Turkiye ile Amerika arasinda yapil-
mis ikili anlasma metninin bir orneginindir:17ieri bakanligindan getirilmesi
tarafimizdan istenmis ve boylece bu anlasmanin Ulkemizin egemenlik haklari-

ni1 ihlal, edip etmediginin incelenmesi talep olunmus ise de, miuvekkilerimizin



-34-
savunma haklari ile ilgili olan bu istegimiz de mahkemece red edilmistir.
Bu da eksik bir incelemedir.

Bu eksik incelemeler, Usul kanunu hukimleri yonunden bozma nedenidir.

11- DELIL IKAMESI ILE ILGILI USULE AYKIRILIK

353 sayili yasanin, 152, maddesi, (‘'subut sebepleri olarak kullanila-
cak senetler ve diger evrak DURUSMA SIRASINDA OKUTTURULUR'™ ewvvelce verilmis
olan hukumlaluk slamlar: ile adli sicil ozetleri, sahsi durum sicilleri plan

ve kesfe ait tutanaklar hakkinda da ayni hukim uygulanir'” demektedir.

Yine ayni yasanin 159, maddesi, '"tanigin ve bilirkisinin veya herhan-

(@)
-

i bir yazil1 delilin okunmasindan sonra, bunlara karsi sanigin bir diyece-

Q¢
-

olup olmadi1gr sorulur,'” hikminli getirmistir.

Belirttigimiz hususlar, emredici, uyulmasi kesin olarak gerekli usul
kurallaridir. Bu kurallara uyulmamis olmasi, kuralin takdiri degil, emir
kural olmasi nedeniyle kesin olarak bozmayir gerektirir. CUnki maddede'okut-
turul .abilir, sorulabilir” denilmemekte, "okutturulur'™, "sorulur’™ denilmek-
tedir. Amir kurallara uyulmasinin esasi etkileyip etkileyemeyecegi de onemli
degildir. Yasa koyucu, bu kurallara uyulmasini kesin olarak istemekle usul hu-

kukunda "KEYFILIGI" onlemek istemistir.

Olayimiza gelince:

Olayimizda, sayin iddia makami, deliller toplandiktan sonra tevsii
tahkikat istegi olmadigini bildirmis ve esas hakkmdaki mutaldasini bildire-
bilmesi icin kendisine kisa bir mehil verilmesini istemistir. Ancak esas
hakkmdaki mitaldasini okuduktan sonra bu mitaldasinda yer yer ekler olarak
gbsterdigi Uc¢c dosya halinde ve icinde 44 belge bulunan®™ bir delil klasoriuni

ek olarak mahkemeye vermistir.
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VII Nolu klasordeki bu 44 belge, subut araci olmak Uzere sunulmustur. Bu

belgeler durusmada okunmamis, inceleme konusu yapilmamis ve mivekkillerimizin
bu belgelere karsi ne diyecekleri sorulmamistir. Ayrica, bu belgeler, dogru-
luklari saniklar agisindan tartisilmadan ve gecerlilikleri tesbit edilmeden

gerekceli hikimde dayanak olarak kullanilmistir.

Yukarida aciklanan ilkelere acikca aykiri olan v esasa da muessir bu-

lunan bu usulsizlik bir bozma sebebi sayilmak gerekir.

111- BIRLESTIRME ILE ILGILI BOZMA NEDENI

353 sayili1 yasanin 137. maddesinin 1. fTikrasina gore, AskerTt mahkeme
bakmakta oldugu birden cok dava arasinda bagUllik gorirse, bu baglilik 18».
maddede gosterilen sekilde olmasa da birlikte bakmak ve hukmolunmak Uzere bu

davalarin birlestirilmesine karar verebilir.

Cengiz Baltaci ile ilgili dava tarihinde acilmig, yol almis;
yol aldigr slre icinde birlestirildigi 971/13 esas sayi1li davada ayni sekil-
de yol almakta idi. Buna ragmen, birlestirilmemis, ayri ayri yurdatilmistir»

Ve savunmadan sonra, sadece hukim icin birlestirilmistir.
Boylelikle:

a- 1971/13 esas sayil1 dosya, Cengiz Baltaci acisindan incelenmemis,
kapsadigir belge ve delillerin sanik acisindan incelenmesi yapilmamis ve buna

ragmen onun hakkinda dayanak olarak kullaniImistir.

b- Davalarin birlestirilmesi "birlikte bakmak ve hiukmolunmakn sarti
ile mimkindir. Sadece hikim icin davanin birlestirilmesi hem, yukarida izah
ettigimiz usul disi durumu yaratir ve sanik savunma yapmadan mahkim edilmig

olur ve hem de maddede birlestirme icin 6n goriulensart gerceklesmemis olur.
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Birlikte bakilmayan davayi, hikim icin birlestirmeye hem yasa, savunma
hakki ve hem de 137. maddenin acik ibaresi engeldir. Soyle ki, daha acik bir
deyimle, "birlikte bakmak™ terimi ile "hukmolunmak™ terimi arasinda ya&? alan
baglac "VE" dir. Baglac "VE" olunca, her iki terim birlikte kil halinde,
tek bir kanuni unsuru belirliyor demektir. Ceza hukukunda "'VEYA™ ayirici
unsurlar arasinda kopri kurucu bir baglactir. "VEYA"™ oldugu takdirde, ™"veya"
ile ayrilan her tanim, ayri ve mistakil bir unsurdur. Ve bu unsurlardan her
hangi birinin bulunmasi yeterlidir. Ama baglac '"VE" olursa, tim tanim "VE"
baglaclt unsurlarin meydana getirdigi biutinsel anlamla belirlenir, aciklanir.
Kanun koyucunun amaci, eger sadece "‘hukim icin birlestirmeyi' de 6n gorse
idi, yasa metninin “birlikte bakmak veya hiukmolunmak™ seklinde olmasi gere-
kirdi.

Bunu belirleyen ikinci durum ise, ayni maddenin ikinci Tikrasidir.
"Birlikte gorulmek™ oyle bir on sarttir ki, ancak birlikte gorulmek uUzere
birlestirilen bir dava hakkinda "her zaman ayrilma karari verilebilir™.
Hukmolunmak Uzere birlestirilen bir dava icin, bu ikinci fikranin anlami hig
kalmayacak demektir. Dava, daima birlikte bakmak ve hukmolunmak Uzere bir-
lestirilebilir. Yol alan birlestirilmis davada, birlestirmenin gereksizligi
kanisina varilirsa, iste o zaman, mahkeme ayrilmasina karar verebilir.

Olayimiz, bu ilkelerin disinda degildir.

c- Birlestirme yeni bir islemdir. Birlestirilen dosya Cengiz Baltaci
hakkinda da hikim ifade edecegine gore, daha once acikladigimiz gibi ince-
lenmesi, tartisilmasi gerekir. Kaldi ki, kanun, Cengiz Baltaci*ya bu durumda

en azindan, EK SAVUNMA HAKKI vermeyi zorunlu kilar.
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IV=" DAVANIN "DERDESTi RUYET" OLDUGUNA

DAIR TEMYIZ ITIRAZI

Ankara Sikiyonetim Komutanligr 1 numarali AskerT Mahkemesi™in
9*10.1971 gin ve 971/13 esas saylli1 karari ile temyiz eden saniklarin ceza-
landiriImalarina karar verilmis ve dava dosyasi, temyizen incelenmek Uzere

Daireniz huzuruna getirilmistir.

Halen askert yargi yolu icerisinde ve temyiz safhasinda yargilamasina
devam olunan bu davanin bir kisim saniklari hakkinda, 26 Nisan 1971 tarihinde
11&n olunan Sikiydnetim nedeniyle sikiyonetim mahkemeleri kurulmadan o©nce
adlT yargr makamlari, yargilamaya baslamislar ve bu dava sivil adlT yargl
makamlari1 tarafindan son sorusturma safhasina kadar goturdlmistur* Nitekim,
dava dosyasinin tetkikinden de anlasilacagir uUzere, bir kisim saniklar hakkin-
da Ankara ve Kayseri Agir Ceza mahkemelerinde yargilama baslamis, ancak ani-
lan tarihte sikiydnetimin ilan olunmasindan sonra, davaya sikiybnetim askerT
adlT makamlarinca el konulmustur.

Davanin agir ceza mahkemesinden sikiydnetim mahkemesine intikali, agir
ceza mahkemesinden dosyanin cikist ile ilgili bir karareverithmek suretiyle
yapitlmistir. 1ilgili belgeler dosyada mevcut olarak, adir ceza mahkemesinden
davanin sikiydnetim mahkemesine intikali hakkinda agir ceza mahkemesince
verilen karar, bir gorevsizlik karartidir. Ceza Muhakemeleri Usull Kanunu*
nun 297* maddesine gobre, '... durusmaya taalllk etmeyen hailim kararlari
aleyhine itiraz olunabilir”. Gene ayni kanunun 298. maddesine gobre de
"mahkeme kararlari aleyhine itiraz edilemez". Ote taraftan Ceza Muhakemeler
Usullu Kanunu"nun temyiz ve temyiz nedenlerini hikme baglayan 305. ve mite-
akip maddelerine gore ise, gorevsizlik kararlari bunlar arasinda sayilmamis

oldugundan bu kararlar icin acik birakilan kanun yolu temyiz yolu degildir.
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Su halde butun bunlara gore gorevsizlik kararlari aleyhine gidilecek olan

kanun yolu itiraz yoludur.

Bunu bu sekilde tesbit ettikten sonra, itiraz hakkinin ne zaman ve ne
sekilde dogacagini da incelemekte yarar goriuyoruz. Ceza Muhakemeleri Usull
Kanunu, kararlar icin teblig veya tefhim olmak Uzere iki sekil vaz etnmis,
bunun disinda mesela 1ttila gibi baska bir yol ile karari Ogrenme bicimi gos-
termemistir. Nitekim, ayni kanunun 33. maddesine gore, "alédkadar tarafin yu-
zine karsi ittihaz edilen kararlar kendisine tefhim olunur ve isterse kara-
rin bir sureti de verilir,. Diger kararlar teblig olunur." Su halde bir karar
aleyhine kanun yoluna gidilebilmek icin, kararin ilgiliye tefhimi ya da tebli-
gi sarttir. EQer bu yakilmamis ise, heniz kanun yoluna gitme imkani dogmamis
demektir. Ote taraftan bir an icgin, Ankara SikiyonetimKomutanligs 1 numarali
Askeri Mahkemesi’nde ayni konuda ve ayni fiiller icin bir dava acgildigina
muttalt olunmus bu suretle i1tirazi kullanma hakki elde edilmis diye dusunulse
bile, Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunulnun 297. maddesine gore yapilacak iti-r
razlar, gene ayni kanunun 304. maddesine gore acele itiraz usuline tabi iti-
razlardan degildir. Filhakika 304. maddenin 2. fikrasinda "itiraz, 33. mad-
deye gore aldkadarin karari o6grendigi gunden itibaren bir hafta icinde olmak
lazimdir" denilmektedir. Bu ifadeye nazaran dahi, itiraz i1ttiladan degil,
ancak tefhim veya tebligden sonra yapilabilir. Zaten olaya gore cart usul>
acele itiraz usuli olmadigindan bu konuda yapilacak itiraz, temyiz safhasin-

da C.ahi ol"ra butun yargilama boyunca her zaman gidilebilecek bir yoldur.

Ancak ne var ki, Agir Ceza Mahkemesilnden davanin Sikiydnetim Komutan-
1101 AskerT Mahkemesilne intikalini temin eden -dosyada mevcut- gorevsizlik
karari giyapta verilmis, tefhim olunmamig, ayrica teblig de edilmemistir.
Bu karar, agir ceza mahkemesince teblig olunmddigma gore, halen dava, agir

ceza mahkemesinin rilyetindedir ve bu mahkemeden cikmamistir. Ne zaman agir
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ceza mahkemesi bu karari teblig eder ve karar aleyhine saniklar veya savci-
ik itiraz hakkini kullanir ve 299. madde dailresinde, itiraz mercii olan

en yakin agir ceza mahkemesince itiraz incelenir ve acik brrakilankanun yo-
lundan karar derecattan gecirilip, itiraz reddolunur, ya da itiraz hakki
kullanilmaz ise bu takdirde dava agir ceza mahkemesinden cikmis ve sikiyo-
netim askerT mahkemesine intikal etmis olur. Bunlar yapilmadigr slrece dava
halen agir ceza mahkemesinde goruliyor kabul olunmak icabeder. Halen agir
ceza mahkemesince, ya da dosyanin oradan usulsiz olarak intikal ettirildigi
sikiyonetim askerT mahkemesi askerT savciliginca, agir ceza mahkemesinin
gorevsizlik karan teblig ediibmemis oldugundan dava, agir ceza mahkemesin-
de derdesti riyettir. Bir dava derdest iken, yukarida teferruatiyla arzedi-
len karar aleyhine acik brrakilan kanun yolu hakkr, bunu kullanma imkani
henliz dogmadigindan, karar itiraz yolundan gecirilmemis veya itiraz hakki
iradt olarak kullaniImamis, yani karar kesinlik kesbetmemis ise bundan do-
layr, ayni konuda ve ayni fiillere taallik eden yeni bir dava acilmasi mim-

kin degildir, eger boyle bir dava acilmis ise bu ikinci dava yok hiukmindedir,

Arzolunan nedenlerle halen dava, agir ceza mahkemesinde derdest bu-
lundugundan bu konuda acilan ikinci dava yok hikminde olacagi cihetle,
Ankara 1 numarali1 sikiyonetim Askert Mahkemesi’nin 9.10.1971 tarihli hikmi-
nun bozulmasina karar verilmesini, Oteki temyiz sebeplerimize ek olarak

Saym Dairenizin tetkiklerine arzederiz. 24.12.1971
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BILDIRILER

Mivekkillerimiz sauiklar, dosyaya konulan bildirilerden yalniz bir
tanesini, "Turkiye Halk Kurtulus Ordusunun bitin dinya halklarina ve Tir-
kiye Halkina Cagrisi. Turkiye H&Ik Kurtulus Ordusunun sesidir.' bashikli
bildiriyi kabul etmisler, bu bildiriyi kendilerinin yayinladiklarini sody-
lemisler ve bu bildiri disindaki diger bildirileri red etmisler ve bu red

ettikleri bildirilerle ilgileri bulunmadigini ifade eylemislerdir.

Mahkeme, kararinin 26. inci sayfasinda dort bildiriden bahsetmis,
bu bildirileri kararma aktarmis ve bunlari saniklarin yayinladiklarini
kabul etmistir. Oysa yukarida sozu edilen bildiri disinda, diger bildirile-
rin mivekkillerimiz tarafindan yayinlandigina dair dosyada herhangi
inandirict bir delil yoktur. Bu durum karsisinda sanitklari bu red ettikleri

bildirilerle i1lzam etmeye imkan yoktur.

Kaldr ki, saniklar tarafindan kabul edilen yukarida basligr yazili
bildiri de karara tam metin halinde alinmamis, yarisi cikarilarak aktaril-

mistir.

Savunma ile ilgili olan bu hususu yuksek kurulunuza iletmekte

yards» gormekteyiz.
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SSAS TLE ILGILI TEMYIZ ITIRAZLARI

Esas 1le 1ilgili temyiz itirazlarimizi iki b6lim halinde su-
nuyoruz, Birinci bolumde Ulkemizin sosyal ve ekonomik gelismesini
ve ikinci bolimde de muvekkillerimiz hakkinda uygulanan 146# madde-
nin hukuksal aciklamasini ve olaya uygulanmasi bicimi Uzerindeki

dusuncelerimizi sunacagiz.

GIRIS

Cagdas ceza hukuku suclari, islenilis kosullari icinde ince-
ler, islenis nedenlerini arastirir. Bireyi sucun islenisine iten et-
kenleri, sartlari inceler. Bunlarin nelerden ibaret oldugunu saptar.
Boylece toplumda su¢c islenmesine neden olan etkenleri ortadan kal-
dirmanin yollarint arar. Boyle bir inceleme, sucu ve sucluyu anla-
maya yardim ettigi gibi toplum dizeni acisindan da yararli sonuclar
dogurur. Cagdas ceza hukukun a uygulanan bu metot acisindan olayimiza
bakmakta, toplumumuz ve toplum dizenimiz bakimindan yarar gormekte-

yiz.

Acaba saniklar, yaptiklarinit kabul ettikleri eylemleri neden
yapmislardir? Onlari yasalarimizda suc sayitlan bu eylemlere iten,
gotiuren sebepler nelerdir? Saniklarin, bu eylemleri, kisisel cikar-
lar1 icin yapmadiklari dosya kapsami ile anlasilImakta olduguna gore,

kendilerini bu eylemlere i1ten toplumsal nedenler hangileridir?

Bu sorularin cevaplari olayimizi aydinlatacak ve gercege uy-

gun, dogru bir yargiya varmamiza olanak saglayacaktir, Bunun icin de
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biraz gerilere gitmemiz ve toplumumuzun gecirmis oldugu ekonomik ve
sosyal gelismelere egilmemiz gerekmektedir.

Bizce, bu dava, olaylarin mey.ana gelis nedenlerini aydinla-
tabilmek icin 27 Mayisi doguran nedenlerle, 27 Mayis hareketi, 1961
Anayasasi, bu Anayasanin .getirdigi hak ve guvenceler, 1960-1970 do-
nemi ve nihayet 12 Mart muhtirasi Uzerin e kisaca durmayi gerekli

buluyoruz:

Davamiza konu olan olaylarin meydana g eldigi Ulkemizi, dinya-
nin toplumsal ve ekonomik kosullari disinda ele almak, yurdumuzu,
dinyadan tecrit ederek incelemek bizi yanlis sonuclara goturebilir.
Dinya ullus ve devletleri toplumsal, siyasal, ekonomik ve kultirel
alanlarda birbirlcriyle siki bir i1liski zinciri icin le bulunmaktadir-
lar. Bir Ulkenin icinde bulundugukosullar, ancak, devletler ve ulus-
lararasi bu iliskileri dogr,, bir bicimde incelemek ve degerlendirmek
yolu i1le gercege uygun olarak tespit edilebilir, ozellikle gelismis
kapitalist uUlkelerle, geri kalmis Ulkelerin karsiliklr i1liskilerini

saptamak bakimindan bu dustnce dogru ur.

Bu nedenle biz de yurdumuzdaki gecmis donemlerin incelenmesi-
ni yakarken, dogru bir teshise varabilmek icin bu yontemi uygulama-

y1 zorunlu bulduk.

SOSYAL VE EKONOMiIK GELISMELER.

Ikinci Dinya Savasi ve onun bitimi, sadece uluslarin silahli

catismasinin sona ermesi anlamina gelmez. Eu savas ve onun bitimi
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insanlik tarihinin evrim seyrinde yeni bir asamayl ve bu yeni asama-

da gelecege yonelik hareket noktasini da gosterir.

Bu dbnemde teknoloji yeni bir dizeydedir. Uluslararasi mina-
sebetler degismis, sosyal sinif ve tabakalar arasindaki iliskiler
de yeni bir nitelik kazanmistir. Teknolojik gelisme otomasyona yol
acmis, kapitalist toplumlari yeni bir asamaya itmistir. Buna paralel
olarak da toplumlarm bagimsiz ve 6zgur yasama istekleri daha haya-

tT bir zorunluk haline gelmistir.

Cagimizi karakterize eden iste bu cizgilerdir, "insanlik tari-

hinin yeni bir asamasi''ndan bahse ilmesi bundan ileri gelmektedir.

Genel ve olukca kalin cizgilerle gosterilen tablo bu olunca,
toplumsal aliylarm tahlilini eski Olciulerle degerlendirmek bizi mut-
lak bir yanilmaya dusurir. Ornedin, emperyalist devletlerin var
olabilmesi icin mutlaka geri kalmis uUlkelerin ;e bulunmasi sartini
dustnmemek, ya da dustnememek bizi biyuk hatalara surukler. Yine
bunun yaninla, "mazlum geri ulkeler'in yasayabilmesi icin, emperya-
lizmin cagimiz dunyasindan mutlaka silinmesi gerekliligini kabul et-
memek de yine bizi kacinilmaz yanilgilara iter. Bunun acik anlami
sudur: bu iki dunya var oldukca, bu iki dinya arasindaki micadele
de var olacaktir. Ama bu sozlerimiz, so6zkonosu ettigimiz mucadelele-
rin sonsuzlugunu gostermez. Tam tersine, doga yasalari ile ekonomik

ve sosyal yasalarin ogretisi bize, bu micadelelerin son bulacagini

ve hem de "mazlum uluslarin” kurtuluslari dogrultusunda son bulaca-



gin1 haber verir.

Bundan tam 42 yil oOnce Mustafa Kemal Ataturk, bu micadelenin
bayragint acmisti. Bugun de grn¢c kusaklar bu micadelenin verilmesi
geregine inanmis bulunuyorlar. Bura a bize diusen gorev, genclerin
inangclarina dayanak olan maddi kaynaklari tespit ederek saflarimizi
tayin etmekten ibarettir. Huzurunuzda gorulmekte olan dava, bundan

oturta tarihsel bir nitelik tasimaktadir.

iste bizim savunmanizbu kalin ve temel cizgiden yiritilecek
ve hareket noktamiz da, Mussolini Italyasiiida, Hitler Almanyasinda
bile gorulmeyen, varsayimlara dayali1 hayalT sonuclar degil, aci ana
umit dolu gerdeklerin kalin cizgisine dayali1 olacaktir. Kuskumuz,
emperyalizmin geri kalmis Ulkelerde zinde gucleri karsi karsiya ge-
tirme oyunlarina Turkiye®"de yeni bir alan bulma cabasidir. Bunu Yuk-

sek Mahkemenin gozden uzak tutmayacagi umudu icindeyiz.

Turkiye ortaminin, agir bir bunalimin habercisi olan olaylar
icine suruklendigi kuskusuz dogrudur. Yanlishlik olaylarin nedenle-

riyle bu olaylari surdurmek isteyenlerin teshislerindedir.

Devlet, kendi anlami ve kendi kurallari icinde var olur. Ki-
min ve hangi sinifin elinde bulunursa bulunsun, kendisini yasatan
sartlarla vardir* Bu tiur sartlar, anayasalarin bunyelerinden gele-
bilir, nayasalardaki temel 6zle sosyal iliskilerin catismasindan
gelebilir, ve nihayet anayasalarin, anayasaya ters disen kadrolar
eline terkedilmesinden gelebilir, vb... Ama butin bunlarin temelin-

de, sosyal realite ile, anayasayir uygulayacak olan siyasal Madrola-
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rin anayasaya inanmayan sinif ve tabakalardan olusmasi ve dolayisiy-
la devletin hukuksal niteligini yitirmis bulunmasi, o6nemli bir fak-
tordur, ki bizde gorulenit de, iste budur. Yani, Anayasanin devrimci
niteligi ile, onu uygulamakla gorevli olan siyasal iktidarin karsi-

devrimci karakteridir:

Bu gercek, 12 Mart muhtirasi''nda goraldugu gibi askert sav-
cinin iddianamesin."e de acikca gorulmektedir. Bizce anlasilmayan,
nokta, dogru bir gézlemden yanlis bir sonuca varilmasidir.

Ornegin, iddianamenin 9 ve 10. sayfalarinda:

... 27 Mayis ihtilali gercekte kimseyi karsisina almiyordu
ama, menfaati haleldar olan bir zimre, ihtilalin kene-ilerine karsi
yapiImis oldugunu DP taraftarlarina empoze etmekten, halki Turk si-
1ahl kuvvetleriyle karsi karsiya getirmek icin kiskirtmaktan bir
an bile geri kalmiyorlardi. Bu ne“enledir ki, T.S.K. i1¢indeki huzur-
suzluklar 22 Subat ve 21 Mayis olaylarint dogruyordu... ikinci genel
secimlerde DP sistemini yerlestiren AP, nisbi temsil esasina ragmen
tek basina ikti ar saglayacak milletvekili cogunlugu ile parlamen-
toya geraiyordu. Thtilaliyapaniari suclamalar, anayasayl degistirerek
DP mahkumlarinin affina matuf tasavvurlar ana programlarinda yer a-
liyor, himayesinde bulunduklari anayasa miesseselerini yadirgiyor-
lardi. TSK™i yabanci goziu i1le goruyorlar, zahiri tutumlari, bu oca-
ga karsi yakinhiklarinin calt oldugunu saklamaya yetmiyordu. Yine
din istismarciligr, yine enflasyonist politika, yine secim kazan-
mak icin tarld kurnazliklar suriyor, devletin na kuruluslari ile

hikimet politikasi muvazi ydrutulemiyordu.™ o.. 27 Mayisi doguran
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kuvvetlerden biri Universite ve yuksek okullar gencligi idi. VU eex
"Bundan ders alan ve tors yonde degerlendiren o zanan iktidar eden-
lerden birinin, bu zaman iktidar e enlerine tavsiyesi kulaktan kula-
ga fisildantyordu: Gencligi boluniz1* ... "Yetkililer korkaklik,
kurnazlik icinde seyirci kaliyorlar, yine soylentilere gore bir gru-
ba yardim¢gr oluyorlardi.”™ ... "Goncler artik kendi sorunlari yanin-
da memleket meseleleri ile de ilgileniyorlardi. Anadoln hala ac:
hala kaynaklari tahrik edilemiyor, hala firsat esitligi verilemiyor,
hala mirimiranliktan kalma nitegallibe ve bir gun e milyonlar vu-
ranlar, magara halki ile ayni yurt sathinda yanyana yasiyordu. Pa-
hali1lik yine basibos gidiyor, karsilikli saygir tarihe karisoyor,

az calisip cok kazanan kisiler tiureten Ulke oluyorduk. Halkin yari
nispeti, aydinlanmak soyle dursun, okuyup yazmayil bile 6grenememis-
ti. lidareciler yine "nurlu ufuklar" nutuklari ile karin doyurmaya
devam ediyorlardi.” denildigi halde, ki bunlar dogrudur, bu politi-
kacilari, bu yoneticileri bir yana 1tip de butin bunlari yapanlara,
bunlara sebep olanlara karsi koyanlarin idamlarini istemesi gibi.

Yanlis olan, iste boyle bir sonuctur.
Mahkeme de, kararinin 10. sayfasinda:

"Universitelerin kendi iclerine donuk sorunlarinin halline
modar olabilecek tedbirlerin ve imkénlar n arastirilmasinda yeter-
siz kalinmasi ve ciddt olarak bu sorunlarin hal tarzlarinin pratik
alana dokulmemesi ve sijast iktidarin Univ rsite sorununu ele al-

makta gosterdigi lakayt ve palyatif tutum, ogrenci kesiminde buna-



Imin artnasma sebep olmus ve uUniversite i¢ sorunlarinin . hal tarz-
larint arama istikametin e baslayan cesitli boykot, gosteri, isgal
gibi eylemler, daha sonralari memleketin genel sorunlarinin hal
tarzlarinit arama ve kendi goruslerine gore yol gosterme ve zorlama

sekline donusen eylemler olarak tezahlr etmistir.

Universitenin ic¢ sorunlari buglin de ehemmiyetinden bir sey

kaybetmeksizin devam etmektedir.” denmektedir*

1ste yanlis olan, bu teshislerden yine yanlis sonuclara var-

maktir.
O halde, boyle bir sonuca varmak nereden geliyor?

Bunu arastiralim:

sucLu KT M?

Bu konuda bir c¢ozime varabilmek icin, genclerin istek ve a-
maclart ile Ulke durumunun karsilastirilmasi gerekiyor. Bu geng in-
sanlar uUlkemizin bagimliliktan kurtulmasi, halkimizin mutlu bir ya-
santiya kavusmasi, i¢ ve dis somuridden kurtulmasi ugruna micadeleye
girdiklerini soyliyorlar ve bunu disince ve eylemlerinde hareket
noktasi1 olarak aliyorlar. Micadele sloganlari apacik: Once emperya-
lizme ve onun yurli dayanagr olan isbirlikci sermayedara ve aQgaya
karsit kurtulus micadelesil ve demokratik haklar ve Anayasamizin ek-

siksiz uygulanmasil



-48-

Emperyalizmin veyerli uydularinin egemen oldugu bir Ulkede
""sosyalist dizen" dusunmeyi bile bir fantezi sayarak, emperyalizm-
den vc onun hain sebekesinden arinmig, bagimsiz bir ulus olmanin

sartlarint gerceklestirmeyi on plana aliyorlar.

Iste biz, once bunlarin dodru olup olmadigini kanitlamak is-

tiyoruz .

Bu dava® aim aydinliga kavusabilmesi icin, U¢ ana noktanin

acikliga kavusmasinda yarar vardir:

1) Tuarkiye bagimli bir tUlke midir?

2) Turkiye Inin gercek yapisi,

3) Siyast ikti arin niteligi.

Mahkeme, dava konusu olaylarin devleti ortadan kaldirma,
Anayasay1 ihlal etme amacini guttugud mnancindadir. Oysa buginki
sartlar icinde devlet ortadan kalkmaz. Hi¢c kimse de devletin orta-
dan kalkmasini, ya da onun ortadan kaldirilmasini dusinemez. Ama dev
let soysuzlastirilabilir. Devletin hangi hallerde scysuzlastirila-
bilecegini de her ~vatandasd usunir ve dusunmelidir de. Devlet ana-
yasal kurallar icinde bulunsaydi, evleti evlet olmaktan cikarma,
yani devleti soysuzlastirma cabalari olmasa idi, bu olaylar mey-
dana gelir miydi? Bu sorunun cevabi cok aciktir: bu gabaY/g¥ﬁasa

idi, elbette ki, bu olaylar da olmazdi.

Demekki, gorilen olaylar devleti soysuzlastirma, Anayasayl
ilga ve ihlal etme cabalari degil; gorulen olaylar, devletin soysuz-

lastirilmast ve Anayasayi ihlal yonindeki cabalara karsi bir tep-
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Fi3ir. EQer birtakim sartlanma ve art niyetlerle pesin yargilari bir
yana itersek, yanilginin, sebep ve neticenin birbirine karistirilmasin
da, gercek nedenlere inilmedigi icin de davamiz_ disinda kalan yluzey-
sel doktrin tartigmalarina gidilerek, ters sonuclara varilmasinda ve
bu yluzden de dayanaksiz kalinmasinda oldugunu kabul etmemiz gerekir.
Davamizi U¢ konu seklinde ele almamiz, iste buradan geliyor. Ama
hi¢c sUphesiz, bu uU¢ konu birbirinden ayri, birbiriyle iligkisiz olarak
distnulemez. Tam tersine, bu U¢ konu, birbiriyle siki sikiya bagli,
icice ve birbirlerini sartlandiracak niteliktedir. Davayir somutlastir-
ma, kanitlari sergileyip yorumlama- zorunlugu bizi, esas konuyu sema-

tize etmeye goturmistir.

Turkiye tam bagiusiz bir Glkj degildir

Once bir noktaya dikkat etmekte yarar var» Bagimsizlik anlayisi-
mizin, Ataturk Turkiyesinden sonra yurdumuza yabanci sermayenin girme-
siyle ve uUlkemizin emperyalizmin etki alanina kaymasiyla degismis oldu-
gu ortadadir. Atatirk doneminde ve yabanci sermaye Turkiye%e girmeden
once, bagimsizlik anlayisimiz,kesinlikle dogruydu. Bu anlayis, Atatirk”
Un oliminden sonra ve yabanci sermayenin Ulkemize girisiyle degismis
ve yozlasmistir.

G-egnis tktidarin temsilcilerine de sorarsak, sokaktaki sartlandi-
rilmis vatandasa da sorsak, "‘Amerika olmazzsa biz oluriz” der. Demek

ki, Turkiye™min iktisaden bagimliligr, tartisma konusu olmayacak kadar
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acik ve seciktir.

Biz, bundan otiri devlet baskanmdan, sokaktaki sartlandirilmis
vatandasa kadar herkese su gercegi hatirlatmak isteriz2 tarihinin hic
bir doneminde ve dinyamizin hi¢ bir bdlgesinde, devlet kuruluslarindan
bir kesimi bagiml1 oldugu halde, bir baska kesiminin bagimsiz kaldigi
gorulmemistir. Bir toplumun iktisaden bagimli oldugu halde, siyast
bakimdan bagimsiz kaldigir; siyast bakimdan bagimli oldugu halde, kul-
tir, egitim, vb. bakimlardan bagimsiz oldugu gorulmemistir. Bu durum,
devletin bir’butin” ollma niteliginden gelir ve onun tabiT bir sonucu-
dur. Ataturk?’n "istiklali tam” demesi de yine buradan gelir. Atatirk
bagimsizhigr soyle tanimlamaktadir?

"istiklali tam denildigi zaman, bittabi, siyast, malT, iktisadT,
adlT, askert, harst, ve ilah. Bu saydiklarimizin herhangi birinde is-
tiklalden mahrumiyet, millet ve memleketin, manayi hakikisiyle, bitin
istiklalinden mahrumiyeti demektir.” (Enver Ziya Karal, "Ataturk™ten

mDistnceler”, Ankara, Turkiye Is Bankasi Yayinlari, 1956, s. 8.)

BA&3MLIL 13I8 SOMUT KANITLARI

Ulkemizin bagimliligr, 1945 yillarinda bagslar. Amerika Birlesik
Devletleri ile yapilmis olan basit bir lktisadT anlasmaya dayanir.
4780 sayirhli1 bir kanunla('Resmt G-azete”, c. 26, no; 1285) Turkiye Bu-
yuk Millet Meclisinin onayindan gecen bu anlagsmada *T.C. Savunmasinin,

ABD savunmasi icin hayatt bir o6nemi haiz oldugu™ belirtilerek Amerika ,
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bize 10 milyon dolarlik bir kredi agmistir. Bu kredi ile Aneri®"c-Vhin
Avrupa ve Kuzey Afrika®"da kalan yari-kullaniImis demode ve savas arti
g1 harp malzemesi kiralanacaktir. Bu malzemelerin no tir ve De nitelik-
te bulundugu ve sartlarindaki ayrintilari tespit yetkisi, Anerika Bir-
lesik Devletleri baskanina aittir.

Antasma, 11 Mart 1941 tarihli 6ding verme ve kirauma kanununa
gore yapildigindan, Amerika her istedigi anda, bu kredi ile verdigi
malzemeyi bizden geri alabilecektir. Bu anlasmanin basligi? 7’23 ~ubat
1945 Tarihli Tirkiye Cumhuriyeti ile ABD Hukimeti Arasinda imzalanan
11 Mart 1941 Tarihli Oding Verme ve Kiralama Kanunundan 'fararlanmak
tcin Yapilan Anlagsma''dir.

Bu anlasmayla 10 milyon dolarlik bir kro&i saglanmistir, “ani
10 milyon dolarlik bir bor¢c altina girilmistir, Ve borclunma yoluyla
aldigimiz malzemenin milkiyet hakki, bize ait degildir» Buna karsilMi:
T.C. hukimetinin bir gorevi vardirs "T.C. hiukimeti, saglayabilmek vazi-
fesinde bulundugu ve misaade edebilecegi maddeleri, hizmetleri, kolay
liklan veya bilgileri Amerika Birlesik Devletleri ne lemin edecektir,*

TabiT, T.C. hiukimetinin saglayabilecegi "bilgiler, hizmetler ve
maddeler” ABD’hi tatmin etmeyeceginden, bu vazifjler icin ilerde Ame-
rikali1 gorevlilerin Turkiye®ye akini baslayacak™ Us ve tesislerin ar-
di1 arkasi kesilmeyecek ve 40 bin civarinda uzman, teknisyen, misavir

Vvb. personel yurda sokulacaktir.
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AVHIRIKA" YT BlIZiaio BOYLUJ BIR MLASMAYA ZORLAYAN
FAKTORLER ILLERDIR?

Ikinci Dinya Savasi sona erdigi zaman ABD baslica iki sorunla
Jarst karsiya kalmistr;

1) Savas sonu elde kalan stoklar,

2) Savas sanayii Uretiminde surat temposunun kisitlanmasi zorun-
fulugu .

Ikinci Diinya Sa\asi siresince, Amerikan sanayiine yapilan yatiri-
nin tutarr, 42 milyar 500 bin dolardir. Normal baris doneminde boyle
b?r sa a i1in gelismesi mumkidn degildir. Sadece 1939 ile 1943 yillari
arasinda buylyen tretim hacmi % 207dir. Toplam Amerikan iscilerinin
1939:da altida biri issiz ve calisanlarin biyik bir cogunlugu da ancak
haftada 37,5 saat calisabilmektedir.

Tarimsal alcrda ise, Uretim artisi, 142-1944 yillarinda, 1935~
.90 yillarindaki Uretim hacmini, % 27 gecmistir. 1945"te sanayide
emegin verimliligi, % 25 bir artisa ulasirken, tarimda bu verimlilik
% 28 olmustur» 1945 yilinda tim muttefiklerinden o6ding verme ve kira-
lamadan .alacagr 41?7F\ milyon dolardir; daha sonra sadece Ingilte-
re’nin Amerika“"ya olan borcu 24 milyon dolari bulmustur.

AskerT vo politik bakimdan da ABD 6n plana gecmistir. Ustelik,
bir de atom bombasi yapabilen tek uUlkedir..

Boylece ABD, ikinci Diunya Savasindan en karli ulke olarak cikmis
ve sonunda yeni bir yayilma ithtiyaci duymaya baslamistir. Bu kendisi

iIcin yeni bir asama sayitlmistir.
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Amerika“nin bu oranda giclenmesi, kendi tekelci sermayesinin
dunya olcusunde ekonomik, sosyal ve politik egemenliginin saglanmasi
sonucunu dogurmustur.-El1 blyik kapitalist sirketlerin yoneticileri,
ayni zamanda, Amerika*nin siyasT ve ldarT kuruluslarinin da basina
gecmislerdir. Silahlanma programi o6nemlidir. Bunumi basinda, blylk ma-
gazalarin direktorid Donald Nelson ile G-eneral Motors’un direktori
Charles Wilson vardir. MillT savunmanin techizat isini, bahkaci Snyder
ile deniz ikmal servisinin direktord Kuhn Locb and Co.”’nun baslica
idarecilerinden biri olan Lewis H, Strauss almistir. MillT savunma
siparislerinde en buyuk hisseye sahid olanlar, devletin yonetimini de
ellerine gecirmislerdir. Daha kiciuk isletmeler savas sonunda birer-iki-
ser sahneden cekilmisler, yerlerini daha gucliu tekelci kuruluslara bi-
rakmak zorunda kalmislardir. 1939-1945 arasinda Amerikan isletmelerinir
net kari, 60 milyar dolara yukselmistir. Oysa bu kar, 1931-1938 arasin-
da sadece 9,5 milyardi, hammaddelerin dagilimi tekellestirilmistir.
Celik Uretimi, 1945"te 9,5 milyon tona yukseldi, etrol sanayii rafi-
nerilerinin giucti % 20 artmisti. Bilimsel arastirmalara ayrilan yillik
gider (atom giderleri haric) 300-400 bin dolardan 800 bin dolara cik-
ti. Amerikan hukimeti, 1300 milyon dolari donatim kurulusuna olmak
Uzere, atom bombasi yapimi icin 2 milyar dolar harcamaktaydi.

Amerika’da makine ve fabrika binasi gibi sabit sermayenin dege-
ri 1944°te 74,6 milvar dolardir. Halbuki bu deger, 19397°da, 49 milyar
dolardi. Toplam sanayi icinde teknik gelisme, her emekginin verimini
% 25 arttimisti. Savas oOncesi yaklasik olarak 9 milyon dolar olan

daimi 1sSsiz ordusu, savas seyri boyunca buyuk olcude emilmisti.
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1940 1le 1945 yillari arasinda* vergiler dustikten sonra sadece
tekelcilerin net kari ise 51?7 milyar dolara cikti. Oysa, 19397da bu
kar, sadece 14>6 milyar dolardi. Butun Ulkede Uretim kapasitesinin
% 65”ini 250 isletme kontrol ediyordu. Bu anda en blylk sorun bu Ure-
tim glcunu surdurebilmekte idi. Bunun icin de biriken sermaye ile Ure-
tilen Urdnler icin pazar lazimdi, Ozellikle mevcut stoklar igini

Kapitalist bir Ulke, Urettigi mallari satacak mallar bulmak,
kendi Ulkesinde artik yatirim alant kalmayan fazla sermayesini disari-
ya cikartmak, bu suretle Uretim fazlasi problemini halletmek zorunda-
dir. Bunun icindir ki, bazi Ulkeleri kendi pazari ve sermayesi icin
yatirim alant haline getirmek mecburiyetindedir. Bu kural, kapitaliz-
min. emperyalizm asamasina gecmis bir Ulkenin yasamasi icin, yani em-
peryalist niteligini korumasi icin zorunlu olan bir sarttir. Iste bu
konu, onemli bir endise kaynagir olarak gozlerde gittikce blUylmeye bas-
ladi. Hayat sahasi olarak dinyanin her tarafina sahip olmak i1htirasina
kapitlindi. Ve yine dinyanin neresinde olursa olsun emtia ve sermayele-
rine mutlaka pazar bulunmaliydi. Zaten Ikinci Dinya Savasma da bu amag-
la girilmisti.

Bu durum, ABD’ni yeni bir koloni yagmasina itti, ve kendiginden
bize 10 milyon dolarlik malzeme kredisi agmak, en basta bu nedene da-
yanir.

Buna dair yapilan anlasma da, sonradan yapilacak olanlar gibi,
tek taraflidir ve inisiyatift -Amekiran cumhurbaskanmindir. Bunun en
i1lginc yani1 da, "'Turkiye’nin saglayabilmek vazifesinde5 bulundugu ve

misaade edebilecegi maddeleri, hizmetleri, kolayliklari, veya bilgile-
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ri Amerika Birlesik Devletleri’ne "temin etme' gorevinin sonradan
"mecburiyet'e donusmesidir ve bununla da yetinmeyerek, bundan sonra
ABIKnin saglayacagir butiun imtiyazlar bu gerekceye dayandirilacaktir.
Tipki kapitilasyonlarda karsilastigimiz imtiyazlar ornegi!..

ABD"nin Turkiye’den arazi kapatmasinda, bu anlagsmadan cikis ya-
pi1lacaktir. Buyidkelcisinin baskanliginda, doérdia Turk, dordu Amerikali
olmak Uzere Turkiye’nin egitim politikasini belirleyecek olan, 'Turki-
ye ve Amerika Birlesik Devletleri arasinda egitim komisyonu kurulmasi
hakkindaki anlasma™ ('Resmt Gazete', 1950, no; 7460) bu gerekceye da-
yandirilacaktir. Amerika ile ortak kuruluslarin kadrolarini tespit de
yine bu gerekceye dayandirilacaktir. ihtiyac fazlasi tarimsal maddeler
ticaretinin gelistirilriiesi yine bu gerekcelere gore yapilacaktir.

S6zun kisasi, Turkiye, artik Amerikan emperyalizminin gonullu
bir "onct karakolu™, gonullu bir "acik pazari™ olmustur. S6z hakkr ve
sartlar1 tayin etme hakki da daima -Amerika’nindir. iInanilacak gibi de-
gil ama, ne yapalim ki, bu bir gercektiri

Yukarda actklanan ve ilerde daha da aciklanacak olan "ikili anla:
malar''la, sokaklardan uUniversite ve Buyuk Millet Meclisi kurstlerine
kadar yapilan tartismalarin 1sigr altinda, bagimsizligimiza koyu bir
gblgenin dustugu gercegini kabullenmek zorunlulugu vardir. 0 halde
bizi buginki sonuca gotiren etkenlere yonelmek zorunlugu ile karsi kar
sitya bulunuyoruz.

Mustafa Kemal Turkiyesinde utanc duymadan bu konuya deginmenin
zorlugu meydandadir. Siz Yargitay baskan ve Uyelerini mazlum uluslari
tarihinde, "emperyalizme” karsi ilk millT kurtulus savasini veren ve

onu basari ile sonuclandiran bir ordunun mensuplari olarak selamliyor
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ve sizlere oOylesine glven duyuyoruz. Atatiurk>ten bu yana, Turk aydini-
nin ve onu bagrindan cikaran sagduyu sahibi Turkiye halkinin, basinda
ne zaman kara bulutlar dolassa, gozleri umutla kendi ordusuna dénmis-
tir. Bir kurtulus savasi sozkonusu oldugu vakit, kendi ordusunun kendi
yaninda olacagindan hi¢ bir zaman kuskuya dismemistir. Ve inanir Ki,
onun ichizmet talimatnamesinde su gerekce vardir» (Bir an icin 1920° -
lere donuyoruz.)

"Turkiye halkir -diyor,, halkcilik beyannamesinde Mustafa Kemal-,
emperyalizmin ve kapitalizmin tahakkim ve zulmi altindadir. Blytk Millet
Meclisinin (0 zamanki) tek ve kutsal emeli, Turk halkini, emperyalist
ve kapitalist tahakkiminden kurtararak kendi irade ve hakimiyetinin
sahibi kilmaktir. Turkiye Buyluk Millet Meclisinin (0 zamanki) bu maksat-
la kurulmus bir ordusu vardir.”

Ordu ichizmet talimatnamesinin gerekgesi ve kokeni, bu halkcrlik
beyannamesidir. Drdunun bugine kadar oldugu gibi, bundan sonra da bu

gerekceye ters dusmeyecegine i1nanilyoruz.

Bl ZIiM ULKEMI Z

Tkinci Dunya Savasi,ulkemizi, bir yoniyle tam bir geri kalmis-
ik ve bir yonu i1le de savas vurguncusu bir sinifin siyast iktidari
ele gecirme hirsi icinde, tarih sahnesine cikarmistir.

1945*te Ulkemizin nifusu, 18 milyon 790 bin 174"tir. MalT duru-

mumuz perisandir. 1938 "e bakarak gecim sikintisi, %400 artmistir.
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Agir bir enflasyon butin hismiyla baskisini hissettirmekte, wvurgun,
karaborsa, ihtikar alabildigine surdurulmektedir. Endustriyel donatim
yipranmis, Uretim hizi dasmius, mal yoklugu, issizlik nedeniyle ulusun
cogunlugunca hayat, cekilmez bir dert haline gelmistir. Savasa giril-
memesine ragmen, icinde bulunulan savas ekonomisi, Ulkeyi kasip kavur-
maktadir. Savas yillari icinde, memur ile i1sci sinifi ve koylinin satin
alma gucl, 19387%e oranla, % 36 ya dusmustur.

Avrupa Ulkeleri kalkinma cabalari icinde, ABD de, yikilan Avrupa
ulkeleriyle onlara ait kolonilere sahip cikmak pesindedir. ABD, bu ara-
da bizimle birisi iki adet ek anlasma ve digeri yeni olmak Uzere iKi
anlagsma daha yapmistir.

Birincisi, yani ek anlasmalardan Aralik 1946 ile 10 Subat 1947
de yapilanlar, _Arerikalilarin Turkiye“den, sahipleriyle anlasarak,
diledikleri yerde, diledikleri kadar arsa alabileceklerine dair; dige-
ri ise, 27 Aralik 1949 tarihlt olup "Turkiye ve ABD hukumetleri a~
rasmda kurulan “egitim komisyonu” ** hakkindadir.

Her ikisinde de Amerika, diledigi sartlari kabul ettirip uygu-
lama inisiyatifine sahiptir, ve bu ylrekler acisidir. Turkiye“de egi-
tim politikasint bu komisyon belirler ve kesin stz sahibi Amerika mis-
yon baskani buyukelcidir. Ama, butin masraflar Turkiye®ye aittir. reni
yapitlan anlagma, ilk anlagsmanin 3. kismina dayanir ve oradan cikis ya-
par. Amerika“nin Turk parasi olarak alacaklari. Merkez Bankasi®nda ac-
tirtlms olan kendisine ait hesaba yatirilacaktir.

Siyast iktidar Halk Partisi“nin elinde olmakla beraber, karsi-

sinda kendisinden ayrilmis, savas vurgununun su yuzine cirkardigr ser-
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maye sahibi, wvurguncu ticcar, aga, esraf ve tefeciden olusmus bir par-
t1 vardir.

Yil 1950. Bu sinmif ve tabakalar "Demokrat Parti® adiyla iktidar-
dadir. Ulkede hummali bir faaliyet baslamistir. 1946 yillarinda basla-
tilan devletciligi yipratma cabalari, devlet kuruluslarini kapisma
hazirligina donismistur. Ozel sektore yardimi esas alan Marshall Plani
ve Truman Doktrininin amaclari, Demokrat Parti tarafindan ictenlikle
benimsenmistir. Ve 6 ay sonra "'Kuciuk Amerika™ olacagimiz iddia edil-
mektedir.

DP, ekonomide liberalizmi uygulayacagini ilan etmistir. Oysa ul-
kemizde, liberal ekonominin uygulanmasi, 1923-1933 yillari arasinda
denenmis ve 1933 tarihinden itibaren de bu yolun tikanikligr anlasila-
rak planli1 doneme girilmek suretiyle kamu sektorine yani devletcilige
agirhik verilmek istenmistir, ve biutin Umitler bundan boyle bir sire,
ona baglanacaletir. Basarili1 sonuclari ise, halad ekonomimizin baslica
dayanagir olmak kabiliyetini muhafaza etmis olmasinda goriulmektedir.

Buna ragmen, ABD’nin telkini dogrultusunda, savas vurguncusu bir
ticaret burjuvazisi ile toprak agaligr ortakliginda siyast iktidari
eline geciren DP, devletciligin yerine liberal ekonomiyi ikame etti.
Artik dis ticaret serbestti. Ozel seletdtece tesebbusu sinirlayan en-
gellerin ortadan kaldirilmasit bahanesi gerisinde, dis desteklerden
tesvik goren ekonomik micadele, butin hiziyla baslamistir. ilk hedef,
300 milyon civarinda bulunan altin ve dovizleri kullanmaktir»

1950 yrlinda devlet kuruluslarinin geliri 930 milyon, 1954¢“e
1.605 milyon, 1959"da ise 6.069 milyon liradir. Sabit sermaye tutari
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Ise; 19507°de 43? 1954"te 179 ve 1959"da ise 164 milyon liradir. Cali-
san Isci sayisi, 1950°de 76.033, 1954“te 86.161, 1959;da 123.144"tlr.

1950 sanayi sayimina gore, nufusu 2 .000 "den yukari olan bolgeler-
de tespit edilen isyeri sayisi 81.000°dir. Bunun % 79,2%si kucik isyeri,
kalani1 da bluyik sayirlabilecek isyerleridir.

Her ikl grupta calisan isci sayisi 312 bindir. Ve bunun % 72°si
ozel sektorde, % 18°i de kamu sektoriinde calismaktadir. Burada da egemen
olan kucuk isletmeciliktir.

Tumi ile sanayi sektoru icinde yaratilan deferin 547 devlet
sektoriune aittir, ve goruldugu gibi, devlet sektdrinin sanayi dalinda
millT gelire katkisi, Ozel sektorin katkisindan cok fazladir.

Ulke ekonomisinde boylesine ¢nemli bir yer tutan sanayi sekto-
runin yokedilmesini amac edinen bir sosyal sinifin, siyast iktidari
eline gecirmesi ve bunu gucsiz birakmakta elinden geleni yapmasi ve
bunda da basari gostermesi, ulusumuz icin ve bugin icinde bulundugumuz
sartlarin agir yukind ceken halk tabakalari icin biyidk bir talihsiz-
liktir. ihanet kanatlarindan birinin koki de iste buradadir.

G-udullen bu politika sonucu, agir sanayi gelismemis, kiclk sanayi
dogal olarak tiketici sanayici olma karakterini degistirememis (yene-
memis) ve sonradan, bunlar arasinda 'monta.i sanayli™ de yerini alinca,
buginkti istihdam tikanikligir ile acik pazar niteliginde kalma zorunlu

olmustur.
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TARIMSAL SEKTOR

Ulkemizde tarimsal sektor agir basmaktadir. MillT gelirin %42°si
ekonominin bu kesiminden gelmektedir* 1ine ayni donemlerde (1950 ve da-
ha sonrasi) ciftci ailesi yekinu, genel nufusun Ggte biri kadardir. Ta-
rima elverisli arazi miktari 25 milyon hektar civarindadir. Burada da
kicuk mulkiyet egemendir. Devlet*Planlama Tegkilatilnm 71962 1l
Program Tasarisi’na gore Turiyefde ciftci ailelerinin % 75"i tarima
elverisli arazinin %29°una, geri kalan ciftci ailelerinin % 257 de
tarima elverisli arazinin % 71%ine sahiptir.

Boylesine akil disi adaletsiz bir mulkiyet oraninin feci durumu,
aile fertleri arasinda anlasmali bir dagilima ugramakla beraber, durum
6zU itibariyla cok agirdir. Kucuk isletmecilik cogunluktadir. Ve agir-
ik karasabandadir.

G-erek lkinci Dinya Savasi oncesinde dostumuz fasist Almanya®nin
ve gerekse daha sonra dostumuz Amerika’nin "“tarim uUlkesi™ olarak kal-
mamizi ©nermesine ve bizim de bu tavsiyelere uygun bir iktisadTt politi-
ka uygulamamiza ragmen, her sene binlerce ton tarim Urinid ithal etmek-
ten kurtulamadik. Ozellikle 1950 °den sonra butin gicimizi tarimda top-
lamaya Ozel bir dikkat sarfettik. 1950 °de Ulkemizdeki traktor sayisi
11.729, 1951°de 23.280, 1952°de 31.340, 1956Tda 43-727°dir. Bunlarin
donatimlari sayi itibariyla az olsa da, hemen hemen ayni oranlardadir.
Cok kisa bir sire sonra parca yoklugu yuzinden bunlarin biyik bir co-
gunlugu ise yaramaz hale gelecek ve yurdumuz bir traktor mezarligina
donecektir. Oysa, bunlarin alim.inda, yeni iktidar 6zel bir gayret sar--

fetmisti. DOviz imkanlarimizin cok sinirlr oldugunu bildigi halde...
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Bunlara ve liks tiketime sarfedilen 322 milyon dolarlik dis ddeme im-
kdanimiz, kisa sitrede 12 milyona dusmistir.

Cok buyuk ihtiyaclari, cok dar imkanlarla karsilama mecburiye-
tinin karsisina, sorumsuz bir siyasal iktidarin sinirsiz ihtiraslari
dikililerince, Ulkemiz nkirkharamilerMin talan alanina donidvermistir.
Bu politikanin uygulanmasi, 'tarimi tesvik” gerekcesine dayatilmistir*

1953°te cok bol olan tarimsal urunlerin fiyatlari, dinyanin hig
bir yerinde gorulmeyen bir fazla fiyatla pazarlaniyordu. Vg bunun tek
alicisi1 da Toprak Mahsulleri Ofisi i1di. Ziraat Bankasi gibi, o da, ka-
salarint "yeni ulusal yagmaya' acik tutuyordu. Bir slre sonra onun da
imkanlari1, Ziraat Bankasi’nda oldugu gibi tukendiginden, o da Merkez
Bankasima borclandi. Ve tabiT ki, o0 da borcunu odeyemez hale geldi.
Mevcut doviz miktari eritilmis, devlet hazinesi sonuna gelmis ve dev-
let agir bir sikintinin icine yuvarlanmisti. "Furlu ufuklar' ugrunda
girisilen bu yagma hovardaligr, yatirimlari da tehlikeye sokmustu. Ama,
devletin 1flasi1 pahasina da olsa, tarihte i1lk defa olarak koylunin
eline para gecmisti ve o, bu doénemi hic¢c bir zaman unutamayacaktir. Bun*
dan dolayi.cekecegi butin sikintilara ragmen! Karsiligini secimlerde
gosterdi ve her secimde de 1953Tun Ozlemini ceke ceke oylarini verdi.
Onemli olan, siyasal iktidarin secimleri kazanmasi idi. Ondan sonrasi
"Allah kerimi™'..

Artik Amerika da eskisi kadar comert gorinmiyordu. H-iderek gida
maddesi ihtiyaci basgosterdi. Yatirimlarin sonunu getirebilmek icin
yeni kredilere ihtiya¢ duyuldu. Umit iyiden iyiye yabanci sermayeye
baglanmist .
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Yil 1954. Zamanin Cumhurbagkani Gelal Bayar ABD"nin konugudur .

Amerikalr 1s adamlarinin serefine verdikleri bir ziyafette soyle ko-
nusmaktadir;

... Sizlere butun sahalarda, her cesit konulara acik bir pazar
sunuyoruz. Hem de en musait sartlarla...”

Bu sozler, konusmasinin son sozleridir. Dinleyicileri sasirtmis-
tir. Birbirlerinin yizine saskin saskin bakmakta ve bu stzlerin, ken-
di Ulkesine ithanetinden mi, yoksa iktisat biliminden nasipsiz olustan
mi1 geldigini kestirememislerdir.

Yine Amerikali1 gazete sahipleriyle yaptigr bir toplantida aynen
sunlari soyluyordu?

"Turkiyeye yapilan IktisadT yardim, zaten yilkselmekte olan eko-
nomik bunyeye kuvvetli bir mizahir olarak gelmistir. Turk milletinin
satin alma kudretinin artmasi ve hayat standardinin yukselmesi 1ile,
memleket mamul maddeler, istihlak maddeleri icin bluyuk bir pazar hali-
ne gelmistir. Yeni kabul edilen kanun (6224 sayili1 kanun) yabanci ser-
mayenin Turkiye¥ye en misait sartlar altinda akmasini mimkin kilacak-
tir. Hulasa denilebilir ki, Turkiye’de sarfedilen her dolar, mimbit bir
topraga ekilmis refah ve bereket filizleri verecek bir tohum gibidir.”

Bu stzler gercekten 1ibret vericidir. Ve bu adam yillarca ikti
sat bakanligir ve basbakanlik yapmistir, ~imdi de Turk ekonomisini bir
sOomirge ekonomisi haline getirme cabasi icindedir.

Anerika’da bu konusmalar yapilirken, Turkiye Aiyuk Millet Mec-

lisinde de bir kanunun "ivedilikle” mizakeresi yapiliyordu. Adi, P a-

banci Sermayeyi Tesvik Kanunuidur (6224-18.1.1954 sayili kanun, ™Resmi
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Gazete', no; 8615, 23-1-1954). Sayin inoni, Amerikalt uzman C. B. Ran-
dallm hazirladigr bu kanuna “‘kapitilasyon kanunu™ demisti.

Bu kanunun 10. maddesi, soOyledirt "Yerli sermaye ve tesebbislere
taninan butin haklar, muafiyetler ve kolayliklardan, ayni sahalarda ca-
lisan yabanci sermaye ve tesebbisler de ayni sekilde, ayni sartlar dahi-
linde istifade eder."

Bu kanunun kabulini takiben, ilk is olarak Amerikan-Turk Dis Ti-
caret Bankasi kuruldu, ve buna paralel olarak da "montaj sanayii' ha-
zirhiklarina girisildi. Bilindigi gibi montaj islemi® bir sanayi degil,
bir "ithal" konusudur. Kurulan banka, dinyanin en blylk bankalarindan
birisi olan ve 500 milyon dolar sermayeli, 13 milyar dolar yi1llik mev-
zuati olan Bank of America“dir- Her turld bankacilik islemlerine acik-
tir ve her turlu istiraklere katilma yetkisi vardir. Unli Amerikali uz-
man M* Ball’m hazirladigr Petrol Kanunu da, bu donemde cikmistir, ve
yine 46 Amerikan firmasinin Turkiye*ye vyerlesmesi de bu doneme rast-
lar.

Hulasa, Petrol Kanunu, Maden Kanunu ve derken timu ile ulkenin
ekonomik kaynaklari Arerikal1 i1s adamlarinin eline gecmistir* Bunun
yaninda, toprakalti ve toprakistu servetlerle birlikte iI¢c ve dis tica-
ret de Amerikan kontroll altina girmistir.

Burada ince bir metot uygulanmasina dikkati cekmek yerinde ola-
caktir,

1) Devletin biutin iktisadt, IdarT, egitim vb. kuruluslari Ameri-
kal1 uzman misavirlerin kontrolu altindadir.

2) 0 kuruluslarin yerli yonetmen (idareci) kadrolari, uzman mi-
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savirlerce secilerek ''gorgu ve bilgilerini arttimmak Uzere sik sik
Amerika®ya gonderilirler ve uUlkeye donuslerinde, yine ayni kaynakla-
rin tavsiyeleri ile yonetici kadrolara atanirlar’. Osmanli doneminde

bu kadrolasma, 6zel okullar acmak ve oralardan cikanlardan secilmek

suretiyle olurdu. Simdi ise, dipediz beyin yikama metotlariyla yapil
rasktad 1r.

3 Yonetici kadro, uzman musavirlerin ilhami ile (direktifleri
ile) baghlit bulunduklari devlet kuruluslari adina, Amerika’dan ithal
edilmek Uzere i1htiyac listelerini tanzim edip i1thalat yapmaya da yet-
kilidirler. Yalmz, ithal edilecek mallarin listesi Onceden, Amerika-
lilar tarafindan hazirlanir, ve bu konuda, araci kurulus, dis islerine
bagli, Milletleraras: Iktisadt® isbirligi Teskilatidir. Ve Tirk hiikime-
ti adina hareket etmeye selahiyetlidir.

4 Amerika’dan ithal edilen mal, sadece Turkiye’de tiketilir.
Aynmi1 cesit mal, anlasmalar geregince baska pazarlara ihrac edilemez.

Ve de Amerika ile rakip duruma girilemez. Bazi mallar Amerika’nin mi-
sadesi olmadan pazara surulip Amerika®nin istemedigi Ulkelerde satisi
yapitlamaz. (Zeytinyagr o6rnegi.)

5 Amerika“dan gelen mallarin Turkiye’de .satisi da Turk hikid-
metinin vazifeleri arasindadir.

Birlesik Amerika’nin icine dustugu 1953-1954 yeni bunalimi™ ev-
velkilerden bir hayli farklidir ve bu farklilik bizimle olan iliskilere
belirli oranlarda yansir. Esasen ABD suUrekli bunalimlardan kurtulamaz
bir duruma gelmistir. Savas sonrasinin ilk bunalimi 1944 1946 yillari

arasina rastlar.
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Tkinci Dinya Savasi Avrupalllara bir hayli pahaliya mal olmustu.
Milyonlarca insan kaybi yaninda 260 milyarlik da bir pasifleri vardi.
Oysa, Amerika Birlesik Devletleri hesaplarint 46 milyar tutan bir ak-
tifle kapatmisti. 1939"dan 1945°e kadar Amerikan sanayiil Uretim gicu,
en azindan % 41 bir kapasite artisina ulasmisti. Ve bunun da agirhigi
savas malzemeleri Ureten kuruluslarinda idi. Kemen hemen tarim dahil
diger sektorlerde de bu orana yakin bir artis vardi, 1945 Aralik ayi
sonunda sadece odun¢ verme ve kiralamalardan, 11.141 milyonu Sovyetler
Birligi’nden olmak Uzere, 41.751 milyon alacakli idi. Bunun yaninda

Almanya, Italya ve Japonya tamamiyla cokmis, Ingiltere ile Fransa ise

oldukca zebun hale gelmisti. Oysa, savas sonunda Amerika’nin sabit ser
mayesi 1939°da 49 milyar dolarken, 19447te 74,6 milyara, bUtin sanayi
dallarinda isci basina Uretim 1940"ta %13%ken, teknik gelisme sayesinde
1944*te % 25~ yiukselmistir.

Boylece Amerika, emperyalizmin yeni bir asamasina varmis oluyor-
du. Baskan bir siure sonra soyle konusacakti’

"ABD oOylesine gucludur ki, ondan daha guclisu disuntlemez. Bu
guclulik bizi diunyanin yeniden kurulusunda liderlik gorevini yuklenme-

ye mecbur etmektedir.™
Oysa bu durumda Amerika, yukarda da isaret ettigimiz gibi, bas-
lica su sorunlarla karsi karsiya idis
1) Elde kalan milyarlar tutarinda cesitli mal stoklarini eritmek,
2) Uretimde surat temposunun hizini kesmek.
Bu sorunlarin c¢ozimi ancak biriken sermaye icin yatirim alanlari,

stoklar i1cin de, onlari eritecek acik pazarlar bulmakla mimkin olacaktl.
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Aasi takdirde, 1929 bunalimindan kurtulunmustu, ama, 1945 bunalimindan
kurtulunulacagr cok siupheliydi- Bu anda kendisi icin cikar yol, o za-
manki deyimi ile "kan aldimak'ti, "hayat sahalari™ bulmaktr.

1944*te dis isleri bakini mistesari Dean Acheson, dis ticaret
temsilcilerine karsi yaptigr konusmada?

"Bizim problemlerimizin readaptcsyonu, diunyanin diger boélgele-
rindeki ekonominin yeniden kurulup gelistirilmesini, hizlandirmakla
olacaktir* Bunun ic¢in 6yle bir yol bulmaliyiz ki, disariya yapilacak
olan yatirim, hem sermaye akimini ve hem de yatirim yapilan Ulkelerde
Amerikan Uridnlerinin S&tl§l§gé§|aSIn ve boylece de yabanci Ulkelere ya-
pitlacak yatirimlarimiz Amerikan ekonomisine ferahlik getirsin.T

Bunun anlami sudur; Yatirim yapilan Ulkeler ekonomisinin yeniden
dizenlenmesi, Amerikan ekonomisinin thtiyaclarina gore olmalidir.

Bu nedenle az gelismis yari-bagimli Ulkelere yapilan ilk yati-
rimlari maden, petrol Vvb. alanlara yapmak ve bu Ulkelerin isletmeleri-
ni kontrol icin sube sirketler kurmak, ewvelce var olan sirketlerin
hisse senetlerini satin almak ve yerli sermaye sanayi kuruluslariyla
ortakliklar vb» gibi tedbirler gerekiyordu. Boylece, hem rakiplerden
kurtulacak, hem ucuz emekten yararlanacak ve hem de petrol ve benzeri
madenlerde kendi rezervlerini sakli tutacaktir.

1944 te Amerikan dis politikasinin anahtari Dean Acheson tara
fmdan i1s adamlarina asagi-yukari bu konusmada aciklanmisti.

Fakat, bu politika, bazi uUlkelerde tuttu, bazi ulkelerde de
tutmadi. Ozellikle birkisim az gelismis Ulkelerde bu politika tutmus-
tu. Bu arada bizde de tuttu.
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Bu politikanin uygulanmasinda benimsenen taktik ve strateji,
""'soguk harp™ sloganinda ifadesini bulan, sosyalist uUlkelerle demokra-
tik halk cumhuriyetlerini tecrit etmeye ve Truman Doktrini ile de ba-
gimsizlik miucadelesi veren diger Ulkelere midahale sartlarint hazirlama-
ya dayatilmisti.

Surekli1 bir savas havasi yaratmak, hem stoklarin eritilmesinde
ve hem de savas ekonomisinin surdurulmesinde yararli yol olacakti. Ak-
si takdirde Urun fazlasindan bogulmak mukadderdi.

Amireka 1944-1946 yillari arasinda agir bir bunalimin icine gir-
misti. 12 Mart 1947°de Truman, *olaylarin hizli gelismesi, omuzlarimi
za agir surumluluklar yukledi' derken, dis isleri bakanligina getiri-
len General Marshall da 5 Haziran 1947°de '‘dunya durumunun cok agir
oldugunu™ itiraf edecektir.

Truman, 12 Mart konusmasinda, kendi adini tasiyan “"doktrin''in
esast olan, Amerikan urunlerinin ve bunun yaninda savas stoklarinin
eritilmesiyle emperyalist somiridyl surdirme ugruna, baska Ulkelerin
ic ve dis politikalarina miudahale amaci gudiyordu. Bizde, 'devletcili-
gin gorulur bicimde arkaplana, ©0zel sektoérin de on plana itilmesi',
bu doneme rastlamistir.

Marshall ilaninin amaci ise, Onceden bahsettigimiz "‘Avrupa’nin
kalkindirilmas1™ yolu ile Avrupa ve _Asya Ulkelerini kendi kontrolle-
ri altina almasinda idi.

Yoksul Ulkede sanayi mi kurulacak? Amerikalilara rakip olmayacak,
kendi mevcut dizenlerine zarar vermeyecek ve kendi sermayelerinin or-

takliginda yerli ortaklik goruniminde ve kendilerinin kontroli altinda
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kurulacaktir. Borc, dolar mi verilecek? Asiri faiz ve cesitli gider «
lerle arzu ettikleri i1s alanlarina yatirilmak sartiyla kendi ortaklik-
larinda ve aklin alamayacagir sartlarla, kendilerinin kontrolinde sarfe-
dilmek Uzere, o6zel sirketlere verilecektir. Bunu da, binbir ipotek yol-
lar1 ve en kisa zamanda, en fazla vurgun ve cesitli imtiyazlar koparmak
suretiyle uygulayacaklardir.

Kredi ya da istikraz politikasinda oldugu gibi, ticart 1liski-

lerde de Amerika’an mal getirmek suretiyle borclanan Ulkeler, Amerika’
dan mal ithal ettikce, kendi malT imkanlarini kaybetmeyi, malT imkan-
larmi1 kaybettikce de Amerikan kredilerine muhtac duruma dismeyi goze
almalidirlar. Bu konuda baska islemlerin rolu de onemlidir. Sonuc: Ame-
rika ile bu iliskilere giren Ulkeler icin bagiml1 duruma dismektir.

-Uphesiz Amerikalilar hesabina vatanseverlik olan bu iligski, az
gelismis uUlkeler icin kendi yurtlarina ihanetten baska bir sey degil-
dir.

Marshall Plani Bati Avrupaya ne getirmistir. Ingiltere ve Fran-
sa“ya hala yakalarini kurtaramadiklari tabiyet ve onlarin kolonilerini
kendi Uzerine gecirmek. Fransiz basbakani Ramadier, 1947Tdes ;Her al-
digimiz borcla- bagimsizlhigimizdan biraz daha kaybediyoruz." demekte-
dir. Az gelismis Ulkeleri ise, bagimli duruma sokmak, onlarin imkanlari
ni1 kurutmak ve gelismis olmak yollarini tikamak suretiyle kendilerine
olesiye muhtac birakmakl

General Marshall 15 Ocak 1948 tarihli i1ttsburg konusmasinda
soyle diyor: "Amerikalilar, olaylarin kendilerine bugine kadar gorilme-
dik sorumluluklar yikledigini biliyorlar. Hic tereddit etmeden derim

ki, milletin icinde hic bir grup bu rold, bu sorumlulugu is adamlari
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kadar kararlilik ve ciddiyetle yerine getirmeye azimli degildirler.”

Yine bu nutuk dolayisiyla "harcama ve her turllu zararlarin top-
luma ve kérlarin is adamlarina ait" olacagini da ogrenmisizdir. Emper-
yalizmin bu veciz slogani, Marshall Planinda '‘zararlarin sosyalizasyo-
nu, karlarin ferdilestirilmesi” biciminde i1fade edilmektedir. Bizdeki
somut Ornegi, 'Turkiye Cumhuriyeti HUukUimeti ile -Arerika Birlesik Dev-
letleri arasinda yapilan 30,5 milyon dolarlik (Karadeniz Bakir isletme-
leri AL S.)" adlhr anlagmadir. (CTResrrT G-azete'”, no? 12978, 31*5%1968.)

Bu anlasma hakkinda Sayin Haydar Tunckanat, "ikili Anlasmalar"
adl1 kitabinda soyle diyor?

"1- Bu kredi ile sadece Amerika’dan pahali olarak mal ve hizmet
satin alinabilecektir.

"2- Turk hikimeti, kredinin verilmesi icin Karadeniz Bakir islet-
meleri A. S. adli 6zel tesebbise ait ve Amerika’nin feontroll altinda,
fakat Turk hikimetinin hi¢ bir surette kontrol edemeyecegi bir sirket
kuracaktir.

”3- Verilecek 30,5 milyon dolarlik kredi, Turk hikimeti tarafin-
dan kurulacak bu yeni 0Ozel tesebblise ait 6zel sirkete devredilecektir.

"4- Etibank”in elindeki butin bakir kuruluslari (Ergani haric)
ve bakir madenleri, bu yeni sirkete devredilecektir. (Ergani’deki zen-
gin tenorlu bakir cevheri,aslinda tikenmistir.)

"Anlagsmanin ikinci maddesi, kredinin sartlarina aittir. Ve 40
yil sirelidir. Ek ve ana mukavelenin agir sartlarini Turkiye 40 yil
cekecektir, “ayet Turkiye’nin ekonomik durumu bir gin dizelse, Tur
kiye bu krediden dodan borclarini erken Odemek istese, bu Odeme an-

cak soyle yapilabilecektir? oOnce vadesi gelmis butin faiz ve ana para-
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lar Odenecek, sonra da tersten, yani en son ana para taksidinden asa-
grya dogru erken odeme yapilabilecektir. Yapilacak erken odemelerin
sondan baslayarak sadece ana para taksitlerine uygulanmasi sarti cok
agirdir.

Bu suretle yapilacak erken odemelerde faiz yukinden kurtulmak
olanaklari1 ortadan kaldirilmis olmaktadir. Osmanli borg¢larinin o6denme-
sinde bile, bu 6lcide agir sartlarin kabul edilmedigi hatirlanacak olur-
sa, anlagma ile saglanmak istenen asil amacin niteligi daha kolay anla-
si1imaktadir2u

Anlagmanin 3« maddesi ile, paranin Amerika veya AID tarafindan
Odenebillmesi i1cin '"Turk hikimetince yerine getirilmesi gerekli onsart-
lar, 4 bolim altinda toplanmistir.” Bunlar soylece siralanabilir;

1D Kredinin kurulacak o6zel sirkete devredilecegine iliskin anlas-
ma ve bu anlasmayr imzalayacak kisinin AID’ce makbul sayilmasi. -~ani
Turkiye hiukimeti adina imza koyacak kisiyi Turk hikimeti degil de Ame-
rikan hukimeti secmis olacak.

2) Ozel tesebbusciu sirketin kurulus mukavelesi, hikimet ve sirket
arasinda yapi1Imis olan mukavelenin bir suretinin ve yonetici personelin
isimlerini bildirecek bir listenin AlID*ye yani Amerika®ya verilmesi ve
personelin Amerikalilarca kabul edilmesi, vb., Vvb..

Ic islerimize boylesine bir midahaleden sonra ve midahaleyi gik
demeden kabul eden insanlarin bulunmus olmasi ve bu bicim bir mukave-
lenin kabuline itiraz etmenin Turk siyast iktidarmca suc sayilmasi ve
sonra da Turkiye’nin bagimsizligindan s6z edilmesi...

Turk hikimeti krediyi aliyor. Tiark hikimeti agir sartlarla aldi-

g1 bu krediyi, Amerika’nin tasvip edebilecegi bir sirkete devretmek
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mecburiyetinde birakiliyor... Sirket sermayesinin %737 Turk devleti-
ne ait oluyor, Turk hukimeti bu kurulan 6zel sirketi denetleyemiyorl™.
Ve Ustelik bu kurulustan gelecek olan dbéviz de Amerika’nin kontrolu
altina giriyor.

Burada Amerika ile "‘gayri millT" 0Ozel tesebblse dikkati cekmek
isteriz.

"Turk hikidmets 40 yil sure ile bu sirkete hic bir mudahalede bu-
lunamayacak ve sermayesinin %73 "Une sahip oldugu bu sirketi kamu yara-
ri gerekcesiyle devletlestiremeyecektir."” Oysa, %73 hissesi zaten dev-
letindir. Boyle bir sirket, 0zel tesebbis diye esasen dusunulemez. Bu
yonden de Anayasaya aykiri bir anlasma karsisinda bulunmaktayiz.

Tste goruldugu gibi, bu 6zel tesebbis, gayri millT bir nitelik
kazanmistir, ve onun adina yapilan yabanci Ulkelerle olan anlasmalar
yabancilarin i¢ islerimize karisip devlet olma haysiyetimizi iki para-
lLik etmesini tahrik ediyor ve giderek bagimli Ligimizin sartlarini ya-
ratiyor .

Bu sartlara karsi direnmek, acaba kimlere ve hangi devlet kuru-
luslarina diuserdi? Yukarda sadece ufak bir pasajini aktardigimiz bu
anlasmanin arkadan gelen "ek anlpsmalarni var ki, iInsan sadece Karade-
niz Bakir isletmeleri A. S. Uzerine yapilan anlasmayi incelemekle, hem
Turkiye devletinin bagimlibhigint 6grenir ve hem de Amerikan emperya-
lizminin ne yaman sey oldugunul!. Fabrika zarar ederse, o zarari devlet
karsilayacaktir. Fabrika kar ederse, o kar Amerika i[zﬁgukavele suresin-
ce ortak oldugu Karadeniz Bakir Isletmeleri A. "S."ne olacaktir.

Iste yukarda isaret ettigimiz Marshall ilaninda mevcut ''zararla-

-~ -

rin sosyalizasyonu, karlarin ferdilestirilmesi™ dedigimiz sey budur.
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Dunyanm her tarafinda uygulanan bu Amerikan plani, yine Areri-*
ka’y1 basasagr gitmekten kurtaramadi* Thracaati 1947 Mayis ayinda 1.503
milyon dolara ciktiktan sonra gerisin geriye inmeye basladi. 1948 "de
10086 milyon dolara ve nihayet, Amerika’dan ithalat yapan ulkelerde
dolar kithigr arttikga, mahsdl bollasip ithalat kesildikce dustus hi1z-
landi ve nihayet 11 milyona kadar dusdu.

Bu disme, Amerikayi telaslandirmisti. Bu ana kadar aldig:r tedbir-
ler Uzerinde daha ciddt yollar aramaya koyuldu. Avrupa’a ayrilan yar-
dim tutari 5.300 milyon dolardi. Oysa, 1947°de Amerika“nin elde ettigi

" —miktarit 230 milyon dolari ancak bulmustu. Aradaki fark cok buyukli.

G-eneral Marshall, 17 Mart 1948°de dis isleri komisyonu Onunde
sunlari soyluyordu?

"Bir yildan beri durum cok vahimdir. Kesin karar alma zamani gel-
mistir. "

Yeni tesvik yollari yaninda, hem Avrupa’da gelisme kabiliyeti gos-
teren bazi toplumsal hareketlerin sinirlarini daraltmak icin demokratik
gucleri yola getirmek, ve hem de, daha tesirli bir baski yolu bulmak
gerekiyordu. Bunu bulmakta fazla bir zorluk cekmediler. Bu gerekce ile
kendi Ulkesi basta olmak Uzere, kendilerine bagli butin Ulkelerde yeni
bir fasistlestirme hareketine paralel olarak 'askerTt yardimi” hizlan-
"—mcl: yolunu tuttular.

Basin bu temayi butin gucuyle islemeye koyuldu. Mc Cartysm bas
lamsti. Sendikalarin ufalanmasi, ilerici kuruluslarin basilmasi, vb..

1948 yi1linin Subat-Mart aylarinda yeni planin askerTt yonu bashi- -

yordu. 27 Qubatta General Marshall, Kongreden yeni yardimlar istedi.
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Bu defa Turkiye ile Yunanistan’dan baslamayir tercih ettiler. wvunanis
tan ve Turkiye icin 275 milyon dolarlik bir askert techizat kredisinin
Kongreden oylanmasi talep edildi. Bunun yani sira baskan Truman da
1948-1949 askert manevralar icin 11 milyar dolara ilaveten 3*375 mil-
yon dolar daha istedi. 18 Martta Fransa, Ingiltere, Belcika, Hollanda
ve Liksemburg Bruiksel®de toplanarak Sovyetler Birligi“ne karsi askert
bir "savunma pakti” kurma karari aldilar. Boylece "Kuzey Atlantik '7ak-
t1”" Marshall Plani ve Truman Doktrininin bir sonucu olarak sahneye cik-

mistl.

HUTO'Yli MEYDANA GaTiRM SARTLAR

Nato’nun baslangic halkasi Truman Doktrinidir. Savas bitimini
izler. Savas ekonomisinden baris ekonomisine nasil gecilecegi ve savas
stoklarinin nasil eritilecegi heniz bilinmemektedir. 1929-1933 bunali-
minin kabusu, kazanilan zaferin senliklerine zehir katmaktadir. Tru-
man doktrini bu doneme rastlar.

Savas bitimini izleyen sirede, Amerika’da '‘stok halinde bulunan
mallarin genel tutari 35 milyon dolardir”.. UmumT magazalardaki stokla-
rin topyek(n tutari, ""“semt 1946-Subat 1947 arasinda %57 oraninda bir
yikselis gosterir. Halbuki ayni donemde satis orani, ancak %5 “tir.".
Amerikan halk yiginlari, memurlar dahil, savas bitiminden onceki doéne-
me bakarak % 25 oraninda daha az besin maddeleri vb., satin alabilmek-

tedir. Savas bolgelerindeki milyarlar tutarindaki malzeme stoklari ise,
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bu hesaplarin disinda kalmaktadir.

Truman fiyatlarin duasurtulmesi icin tekellere ardir arkasi kesilme-
yen ricalarda bulunmaktadir. Ticaret Bakani Harriman, "Birlesik Amerika
dinya ticaretinin basinda bulunmaktadir!” tarzinda beyanlar vermektedir.

Oteki diinya pazarlari da Amerika icin aym olciude tikalidir. Av-
rupa pazarlarinin 6deme kabiliyeti yoktur. Sosyalist Ulke pazarlari
Amerika icin yasak bolgedir. Baris ekonomisine gecme egilimi, tekeller-
ce tehlike i1sareti sayilmaktadir. -Savas suresince Amerikan tekelleri
hem kendi Ulkelerinde, hem de Oteki kapitalist Ulkelerde tam bir ege-
menlik kurmuslardir. Amerika sinirlari icinde G-neral Motors’a bagli
isletmelerin sayisi 102, sinir disi, Ozellikle Bati1 Avrupa Ulkelerinden
33ftur. Buralarda calistirdigr isci sayisi ise yaklasik olarak 1 mil-
yon civarindadir. Savas suresince Amerikan tekellerinin sagladiklari
karlar bir hayli kabariktir. 1945 ve 1946 arasinda uretim % 28Te dustn-
ce, Amerika“da panik baslamistir. Marshall Planinin, yani devlet eliyle
tekel sermayesinin ihracinin baslamasi bu zamana rastlamistir. Truman
Doktrininin esasini, stok malzemelerinin eritilmesi, Ulkelerin I¢c is-
lerine karigma, Marshall Planinin esasini ise, tekel sermayesinin dev-
let eliyle i1hraci teskil etmektedir.

Iste Birlesik Arerika, 1945 ila 1950 arasinda boylesine dar bir
alanda ve boylesine dar bir bogazda sikisip kalmisti. Tipki, tel bir
kafese hapsedilen maymun misali... Tek arzusu ve ayni zamanda kapita-
list bir sistem icinde tek kurtulus yolu bu tel 6rgunin disina cikip
rahat bir nefes alabilmektir. O zamanki deyimi ile Amerika, "kan al-
dirmak” zorundaydi. *Bolluk hastaligina tutulmustu. *‘Avrupa“ya yardim,

geri uUlkelere yardim, kominizme karsi direnme, karsilikli dayanisma ve
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soguk harp” gerekcelerinin ve bir yigin saldirgan antlasmanin temelin-
de,iste bu kan bogmasindan kurtulmanin caresi olarak gorunen "kan al-

dirma zorunlulugu' yatmaktadir.

FASIZM SIVILCE CIKARIYOR

Savastan sonra yapilan 1lk secim kampanyasi bu gerekce Uzerine
oturtulmus, 1¢ ve dis politika, ayni acidan ele alinmistir. Amerikan
tekelleri, dinya egemenligi kurabilmek icin, ise kendi Ulkelerinin,
yani Amerika®nin i¢c politikasindan basladilar. 1945-1950 arasi, fasist
hareketin sasirticit hi¢c bir yani olmadi. Tekellerin diktasina paralel
olarak, ilk kez distince alanina saldirdilar. Sinema, radyo ve basin 6n
hedefi teskil etti. Secimler, hic bir demokratik Ulkede esine rastlan-
mayan asagilik bir baski altinda gecti. Henry wallace”in ilerici Parti-
sinin basina gelenler, bugin Ulkemizde ilerici hareketin basina 6rulme-
si dusuntlenlerin hemen hemen ayni idi. ,arlamentodaki maskaraliklar
hala hatirlanir. Sendikalarda bu doénemde hizaya getirildi.. Tipki bugin
bizde oldugu gibi. "Lobbist'ler tiuremisti. Bunlar, yiksek devlet memur-
lariyla dusip kalkmaktan, onlarla yuksek toplantilarda bir arada go-
rinmekten dortkose olan, yaptiklari harcamalarin kaynak vc gerekceleri
kendilerinden sorulmayan, toplumsal sorunlarin partileristi bir baski
organit haline gelmek suretiyle coziulebilecegine herkesi 1nandirmaya
calisan, acayip tip sendikacilardi. Iktidari etkilemek suretiyle bir

seyler koparabileceklerine ve toplumsal sorunlarin bu yoldan coézile



N (Sakal

b::1”Megin~ ™ inir gorunerek;, sendikalari bu esniri icinde sart®’andira™ -
ya koyulmuslardi= {Bu girisim oOylesine etkili oldu ki, bizde bile Orne-
gi tiredi»)

Sczin kisasi1* bu donemde i¢c politikada bitinn ser kuvvetleri se-
ferber ediVmek ciuretiyle Ulke sus-pus haline getirilmis ve tekellerim _
Gam egemenligi ile kapitalizmin yeni bir asamasina ulasilmist1? “Uikel-

:wdevlet kapital izmil Ve buna bagli olarak da politik iktidardev-
let kademelerini /e hikimet uyeliklerini en unlu tekellerin yonetici-
lerine b-..cakarak, yeni bir deviet orgutlenmesine koyulmak* **

WaSizm denilen sistem, kapitalizmi kurtarma): pahasina kuralci:
dikta re.iim: eden ciska bir sey degildir ve i¢ politikada fasistlerce*,
dis politikada salO1—c,e.1Lil: basamagidirr Buna da? i:endi pecki ol an
srili-nia>l1 kapitalist devletleri ban anlamiyla bagimli duruma getir-
mek ve alar....; kendilerine karsi olan devletleri, muhtemel savasta Ge*
itmekle bagsladc> Avrupall tekelcileri de kendi tekelleri ile isbirligi-
ne zorluyordu-.- Marshiali Plani bunu sagladr ve arkasindan da -sosyalist
ulkeleri nedef alan Tatohun kurulus hazirliklarina koyuldu, Marshall
vleninin yerini alan Kuzey Atlantik .-Paktinin gerekcesi 5 rkarsilikti
yardim ve giveriik®*Air,> Bunun asli1 i1se, Amerikan savas sanayimi sur-
dirmek re yeni bir savasin hazirliklarina girismektir< Bu konuda sagir
bir senator- (> Ecft) 8enato tar tismalarinda soyle der? ''Kanaatimce
dinya barlslll?érumak yerine bir Uguncl dinya savasini getirecek olan
boyle bir anlasmaya (Kuzey Atlantik Pakti) oy kullanmam,"™ Bir yandan
soguk savas korukleniyore< bir .yandan da tekelci yoneticilerin Kiskir-

tisinda sicck savas alanlari tespit ediliyordu,. Derken, Kore Savasi

basladi, Birlesik Amerika rahat bir nefes alms, klasik devri burali-



mm son basamagdir olan "hamle” durumuna girmisti. Tlato"nun somut meyva-
lan toplaniyordu.

Tkinci Dinya Savasinin bitimini izleyen yillarda Nato paktmi
hazirlayan maddt sartlar kisaca bunlardir. Bugin Kato icinde gorulen
catlamalar, dirilip kendine gelen emperyalistler arasindaki klasik ce-
liskilerdir. Ortaya cikan tek gercek, Natomun bir savunma pakti ol-
madigr ve devrini tamamlayip baska bir kiliga burinme dbénemine girdi-
gidir.

Turkiye"ye yapilacak olan askerT yardim ilk degildi. Daha Once-
den de bilindige/gég: anlasmalar yapiImisti. Bunlardan en 6nemlisi
12 Temmuz 1947 tarihli olan yardim anlasmasi idi. ('Resmt G-azete",

5 Eylul 1947.) Bu anlasmalar daha cok Truman Doktrini cercevesinde
oluyordu, ve hemen hemen daima bir oOnceki anlasmalardan ve onlarin da
yardim gorecek tlke i1cin en aleyhte olan maddesinden cikis yapiyorlar-
di. Yapirlacak yardim, verilis amacina uygun olarak kullanilacakti ve
yine kredi acmak suretiyle her sene yenilesen askerTt techizat arasinda
en modasi1 gecmis olani konu ediliyordu. Bu malzemeler baskalarina dev-
redilemez, satilamaz ve istedigi anda da geri verilmek Uzere teslim
edilmesi sartina dayaniyordu. Bir de en ufak malzeme icin de olsa, ge-
len her yardim konusunun Amerika Birlesik Devletleri®ndon hibe edildi-
gine dair basin surekli yayin mecburiyetinde. Sonra butin bunlarin ne
anlama geldigi bir Kibris cikarma tesebblsinde ortaya cikacakti. Oysa
bu yardimlar, yani kredi acip demode malzemenin Turkiye%ye asiri Fi-
yatlarla satilmasi siralarinda Nato falan yoktu ortalarda. Saniriz,

Turk Ordusu o donemin anilarinit cok iyl hatirlayacaktir.

Bu yardimlar sadece askert alanlarda kalmiyor, Turkiye“nin kal-
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kinacagr ve hatta kicuk bir Amerika olacagir iddia edilip tartisiliyordu.

Briksel anlasmasini takiben, askerTt yerlesmeler de baslayacaktir*
Buna, Marshall Planina dahil Ulkelerde askert Uslerin kurulus donemi
de diyebiliriz. Birlesik Amerika bundan boyle, dinya uluslarinin o6zel-
likle bizim hamimiz, koruyucumuz ve kurtaricimiz olmustur! Bab-1 Ali
basint bu temayi yillarca boylesine isleyecektir.

12 Temmuz 1947 tarihli anlasma imzalandigr zaman Cumhurbaskani
In6nii, bir bayram sevinci icgindeydi. Baskan «Johnson’un 17 yil sonra
gonderdigi unli mektuba muhatap oldugu zaman Inoni basbakandi. Tarihin
ibret verici olaylarindan ders alindiginit sanmak fazla nikbinlik ola-
caktir.

Bu "askert anlasmalar”la ilgili gelismeleri, yine olaylara tanik
olan bir askerden, Sayin Haydar Tunckanat“tan dinleyelim?

"Arnerikalilar i1lk i1s olarak, Turk Silahli1 Kuvvetlerinin silah-
larini, teskilatini, egitimini degistirerek, Amerikalilastirmayi ele
aldilar ve uygulamada da ufak birkac direnmenin disinda, basariya ulas-
tilar.”

"Turkiye’nin Natoya (Kuzey AtSiantik Anlasmasina) kabull 13 tfu- ;
bat 1952 tarihinde olmustur. Bu antlasmanin Unli 3. maddesi (ki, daha
sonra yapitlacak tkili anlasmalar hep buradan cikis yapacaktir) soyle
der: ’Isbu antlasmanin gayelerinin daha miessir bir sekilde tahakkukunu
temin icin taraflar, kendi husust vasitalarini gelistirmek ve birbirle-
rine karsiliklir yardimlarda bulunmak suretiyle, minferiden ve mistemian,
devamli ve FiilT olarak hareket edip, bir silahli tecavize karsi min-
feriden ve musterek mukavemet kudretlerini idame ve tezyit eyleyecek-

lerdir. ¥ n (Haydar Tungkanat, "ikili Anlasmalarin lgyizii”, s. 200.)
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"ikinci IHAwya Savasindan sonra milliyetgilik akimlarinin kuvvet-
lenmesi, kurtulus savaslarinin yayilmasi, bir kisim somirge ve yari-so~
murge Ulkelerin bagimsizlik kazanmalari karsisinda, eski usul somirge-
cilik de bicim degistirerek iktisadT, askerT, teknik vb. yardim adlari
altinda tkili anlasmalarla az gelismis Ulkelere dost gorunerek sizmaya
baslamistir. Yeni Turk devleti gecgmisin aci ve kanli tecribeleri sebe-
biyle yabanci sermaye, dis yardim ve bor¢ alma konularinda cok tedbir-
li hareket etmistir.

"ikinci Dinya Savasindan sonra Tiurk hikimetleri Atatirk®in, dev-
letin temeli olarak tavizsiz uyguladigr bu ilkelerden yavas yavas, fa-
kat imzalanan her yeni ikili anlagsmada biraz daha fazla olmak Uzere u-
zaklastiklart bir gercektir. Baslangicta degisik adlar altinda yapilan
ikili anlagmalarin sayilari az oldugundan* bagimsizhigimizi kisitlama-
lar1 ve yabancilarin ic islerimize karismalari da az hissedilmistir.
Fakat zamanla anlasmalarin sayilari ve getirdikleri agir sartlar art”
tikgca bozulan IktisadT durumun da etkisi ile Tirkiye, yardim perdesi
arkasindaki yabanci dolarina, bugdayina, silahina, yedek parcasina,
kredisine, teknik elemanina, aklina muhtac bir duruma gelerek siyasT,
IktisadT, adlT, askerT, ve kiltiurel bagimsizligini bir hayli yitir
mistir.

"Uzun yillar once yenerek yurdumuzdan kovmus oldugumuz kapittlas-
yonlarin ve emperyalizmin yillar sonra yalniz ABD ile yapilmis olan
ikili anlasmalar yoluyla yurdumuza nasil geri gelmis oldugu, yakin ta-
rihimizde aciktir.” (Haydar Tunckanat, "Ikili Anlasmalarin lgylzi",

s. 17, 18, 19.)
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IKILI 1SKERT TLvIEL UYGULAMA AITLASMALARI

Bu konuya ""NATO (@9)M adli kitaptan aktaracagimiz bir paragrafla
girecegiz. ''Yunanistan’da da Turkiye"de oldugu gibi Amerikan yardim
kurul personeli ve diger bir deyisle ilmerikan yardim kurulu misyonu
bulunmaktadir. Buradaki Amerikan personeli (MILITARY FACILITILS AnRHI-
MENT) ahkémina tabidirler.” Bu paragrafta so6zlu gecen askert kolayliklar
anlagmasi1 (Military Eacilities Agreement), Turk ve Amerikan hikimetle-
ri arasindaki askert anlasmalarin temel belgesidir, ve 23 Haziran 1954
tarthini tasir. Bir bakanlar kurulu karermdan alman yetkiye dayanila-
rak yapitImis olan bu anlagma, bakanlar kurulunun ve Turkiye Buyuk Mil-
let Meclisinin onaylarindan da gecirilmemis oldugundan, Anayasaya gore,
yururlige de konmamasi gerekirdi. Fakat zamanin hikimeti, bu askert an-
lasmaya dayanarak Amerikalilarin, Turkiye®de misterek savunma tesisleri
adir altinda Us ve kolayliklar kurmalari icin degisik tarihlerde uygula-
ma anlasmalari yapmakta bir sakinca gormemistir. Bu anlasmada digerle-
ri gibi Nato anlasmasinin 3* maddesine dayanilarak yapilmistir.

Askert Kolayliklar Anlasmasi, disisleri bakanligr tarafindan ya-
pildigr halde, uygulama anlasmalarinin yapilmasinda, Amerikalilar, de-
gisik yollardan yakinlasmay1 daha uygun bulmuslardir.

"Ornegin, hava teknik anlasmasi ile muhabere teknik anlasmalari,
dis isleri bakanligir tarafindan; kara ordusu icin Harp Baskanligir Des-
tegi ve Hava Kuvvetleri Atom Atma (Head Dress) tesisleri anlasmalari
ise MSB tarafindan yapiImislardir. Ayrica herhangi bir anlasmaya dayan-

mayan Amerikan posta servisi, Disisleri Bakanliginin sozli musadelerine
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dayanarak Turkiye"de calismaya baslamistir. Bu teskilatin mektup veya
podtaya verilen kiciuk paketlerle ugrastigr sanitlmasin. Su servis cok
1yi ambalajli blyik sandiklarda Turkiye"den disariya ve disaridan da
Turkiye’ye bluyltk olcide bir esya ulastirma servisi gibi calismaktadir.
Bu ambalajli sandiklar kontrol da edilmedigi icin, icindekileri 6gren-
mek zordur. Yalniz Turkiye"deki -Arerikan kacak esya magazalarinin bes-
lendigl kanallardan biri olduguna siphe yoktur. Ayni zamanda tariht eser
kacakciliginin da bu kanaldan yurutaldagune iliskin kuskular rheveuttur.
Yalova hava alaninin Amerikalilara verilmesi ise G-erel Kurmay Baskanli-
ginin yazili1 misadeleriyle olmustur. Bu oOrnekler gosteriyor ki, bir el-
de toplanarak oradan yonetilmesi 1azim gelen calismalar, kasten dagitil-
mak suretiyle kontrol disina cikarilmis ve sorumluluktan kaciniImistir.
Bu gibi calismalarin timu disisleri bakmligr ile ABD hukiumeti arasinda
yapilacak konusmalar sonunda ilgili bakanlik ve dairelerden katilacak
sorumlu uzmanlarla birlikte tespit edilecek ilkelerden sonra bir anlas-
maya baglanmaliydi. Fakat, Amerikalilar Turkiye’de islerini siUratle yi-
rutebilmek i1cin Turklere yaklasabildikleri her yolu denemisler ve han-
gisinden sozlu, yazili bir vaat koparabilmislerse onu hemen oldu-bittiye
getirerek bir anlasma haline sokmayr becermislerdir. Amerikalilarin bu
cesit hareketlerini hos gormeyiponlara karsi cikanlar da Amerikalilarin
sikayetleri Uzerine Turk-Amerikan iligskilerini bozuyor” gerekcesi ile
gorevlerinden uzaklastirilmislardir.

Bu sayede, Amerikalilar her alanda genis imtiyazlar koparmislar
ve koparamadik!arini da, elde etmis gibi gostererek uzun zaman i1lgili-

leri kandirabilmislerdir. Em. Orgeneral Refik Tulga, konu ile ilgili



su actklamay1 yapryor? G-erel Kurmay bir anlagsmaya dayanmadan kullanilan
Sinop ve Yalova hava alanlari icin, _Amerikalilara "cikin buradan'™ diyor
du. Amerikalilarin karsiligr "bize musadeyi hikimet verdi' oluyordu.
"Peki gosterin anlasmayi1”™ denilince, Amerikalilar "anlasma yok™ demek-
ten baska cevap bulamiyorlardr,

”Bu da gosteriyor ki, ilgilit ve sorumlu Turk makamlarinin Ameri
kali1larla yapilan gizli anlasmalarin anlam ve kapsamini iyice bilmemele
rinden ve kimlere ne gibi yazili1 ve so6zIlUu misaadeler verildiginden
habersiz bulunmalarindan, Turkiye“de diledikleri gibi at oynatmislardir

727 Mayis 1960 devriminden sonra, bu durumun dizeltilmesi icin,
Amerikalilarla yapilan gizli anlasmalarin nelerden ibaret oldugunun in-
celenmesi maksadiyla anlasmalarin biraraya toplanmasi, disisleri bakan-
ligindan istenmistir. Yapilan uzun arastirmalardan sonra, yukarda acgik-
lanan gerekceler birer birer su ylzine cikmis ve Amerikalilarin elle
rinde bulundurduklarini soyledikleri ikili anlasmalarin, ilgili Turk
makamlarinin dosya ve arsivlerinde olmadigr anlasilmistir.” (Haydar
Tunckanat, "ikili Anlasmalarin icgyuzi'', s. 304, 305, 306, 307-)

7’25 Haziran 1954 tarihli Askert Kolayliklar Anlasmasina gore,
Amerikali1larin Turkiye’de uygun bulacaklari yerlerde kuracaklari Us
ve tesislerin yerleri, Turk hikimeti tarafindan saglanacaktir, ani
bunlarin istimlak bedelleri Turkiye’nin bitgesinden Odenecektir. Bugu-
ne kadar bu maksatla Turk topraklari Uzerinde Amerikalilara verilen
arazi 32 milyon metre kareye yaklasmistir. Us ve tesislerde bulunan
Amerikan kuvvetleri de Nato’a degil Amerika¥ya baglidirlar, ve ondan

emir alirlar. Adana’da bulunan Incirlik Havaiissu gibi misterek kulla-



nilan bazi1 tesisler, 2 Ocak 1957 tarihli Turk ve Amerikan garnizon
komutanlari icin misterek talimata gore yonetilir. Fakat, Turkiye’de
mevcut Amerikan birliklerinin anlasmalar digi kullaniImasindan Turki-
ye icin dogabilecek mahzurlari zamaninda onleyebilecek hukukt ve FiilT
bir teminat mevcut degildir.” (Haydar Tunckanat, ~ikili Anlasmalarin
Teyuzi't, s. 309.)

"Savas halinde Amerikalilar, Turk hava meydanlarindan bazilariy-
la, Karadeniz’deki tesisleri kullanabileceklerdir.” (Ayni kitap, s.310)

"Turkiye’de misterek savunma kolayliklari adi altinda kurulmus
olan tesislerin arazisi ve Uzerindeki tasinmaz mallarin Tarkiye“nin mul-
kiyetinde kalacagi kabul edilmisse de, Nato Antlasmasinin devami sire-
since bunlari kullanma hakki Amerikalilara verilmistir. Bu kullanma
hakkini kisitlayan bir sart veya sinir konulmamistir. Bu nedenle Turki-
ye’deki Amerikan Us ve tesislerinin ulusal cikarlarimiza aykiri olarak
kullaniImasit halinde Turk basbakani, Amerika‘ya, ’siz bu misterek savun-
ma kolayliklarint verilis amaglarinin disinda kullanityorsunuz, 23 Ha-
ziran 1954 tarihli Askert Kolayliklar Anlasmasina gore bunu yapamaz-
sini1z” diyemeyecektir. Anlagmada, misterek savunmadan ne anlasildigi
da tanimlanmamis ve Amerikalilarin yorumuna brrakilmistir®

"Buralara girecek veya cikacak her turli malzeme, techizat ve
personel ihtiyaclari vergi muafiyetinden yararlanacak ve gumrik kont-
rolu yapilImayacaktir. :

"Turkiye’de bulunan Amerikan personelinin disiplin, saglik, ra-
hatlik ihtiyaclarint Amerika’nin saglamasi, yine bu anlasmayir Ameri-
kal1larin istedigi yonde yorumlayarak genisletmelerine sebep olmakta-

dir. Turk Telsiz Kanununa aykiri olarak yayin yapan Karamirsel ve Ada-



na’daki .Arerikan radyolari, Lozan -Antlasmasina ve 625 sayili Ozel Okul-
lar Kanununa aykiri olarak Balgat™ta kurulan -Arerikan Lisesi, hep bu
tur yorumlarin uygulamalaridir,

"Bir savas halinde ve barista, Turklerin elinde bulunan hava mey~
danlari i1le Karadeniz"deki bazi tesisleri de _Arerikalilar kullanabile-
ceklerdir. Buradaki savas soOzinden, bdlgesel savas mi, bloklar arasi
bir savas mi, sadece Nato"nun katilacagr bir savas mi, yoksa Turkiye’-
nin icinde bulunmayip -Arerika*nin katildigir veya midahale ve yardim
edecegi, yani savas ilan etmeden surdirilecek bir savas mi oldugu da
tanimlanmadigr icin, her an bu meydanlarla tesisler de -Arerikalilarin
kontroliine gecebilecektir. Bu anlasmalari Turk hikimetine kabul ettiren
-Averikalilar, IktisadT ve askerT yardim vaatleriyle, yine bu anlasma
hikimlerine dayanarak isteklerini o kadar ileriye goturmuslerdir Ki,
Genel Kurmay baskanligr, hikimetin ilgisizligi karsisinda asagida or-
neklerini verdigimiz bildirileri 11ahl1 Kuvvetlere duyurarak taviz \e.

rilmemesini ve karsi durulmasini istemek zorunda kalmistirs

GlzLl

MUSTEREK SAVUMA Ti£ISLERIYLE iLGIiLiI PRDSirLBR

1- Anerika Birlesik Devletleri™nin yeni arazi talepleri kabul e-
dilemez.

2- Halihazir tesislere ilaveten yeniden tesis kurulmasina musa™
de edilemez.

3- Tesisin statusunu degistiren, fakat artislari ve evsafi de

gisiklikleri kabul edilemez.
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4- Tesisler icin ayrilmis arazi icinde ve tesisin isletmesini
aksatmayacak capta en genis tenis kortu olmak Uzere bazi spor tesisleri-
nin, her defasinda 1izine tabi olmak Uzere musade edilebilir. Fakat
bunun disinda umuma acik hazine veya sahis mali yerler icin misaade

verilemez.

CEMAL TURAL
Orgeneral
Genel Kurmay Baskani

MILLT SEFERBERLIK VE ANTLASMALAR DAIRE BASKANLIGI
SUBESI ICIN PRENS IPLER

Misterek savunma tesisleri icinde kurulmus ve faaliyette bulunan
ABD okullarinin genisletilmesiyle ilgili gelecek talepler, kabul edil-
meyecektir.

Misterek savunma tesisleri icinde kurulmus ve faaliyette bulunan
ABD okullarinin tesisler disinda ve 625 sayi1li1 kanunun hikiklerine go-
re vazife gormeleri hususunun tahakkukuna calisilacaktir.

ABD askerT posta hizmetleri kaldirilacak, ABD personelinin posta
hizmetleri, PTT lce karsilanacaktir.

Radyo ve televizyon servislerinin kurulus ve faaliyetleri, Turk

millIT mevzuatina uygun olacaktir.

CEMAL TURAL

Orgeneral
C-erel Kurmay Baskani

(Haydar Tunckanat, "ikili Anlasmalarin Igyizi”, s. 323» 325%)



1964"te Kibris buhranindan sonra, Baskan Johnson®un Basbakan in-
ond“ye yazdigr maldm mektup Uzerine, Turk kamuoyunda -Amerikan aleyh-
tarhi1gr genislemis ve nihayet Turk Genel Kurmayinda ikili anlasmalarin
yurt cikarlarina aykiri hikimlerinin degistirilmesi yonunde bir calis-
ma baslamistir. Bu caligmalarla ilgili olarak, Turk G-erel Kurmay Bas-
kanligr, Avrupa Ulkelerindeki Turk ataseliklerine birer gizli yazi gon-
dererek, bulunduklari Ulkelerde mevcut -Averikan Uslerinin hangi sart-
larla verilmis oldugunun 6grenilip bildirilmesini istemistir. Bu calis-
manin amaci, Turkiye“deki Amerikan Usleri ile Avrupa®da kurulu Amerikan
uslerinin farklarini, niteliklerini tespit ederek yapilacak calismaya
yon vermekti.

Iste Turk Genel Kurmayinin bu gizli calismasini haber alan Ame-
rika eklice sunulan "istihbarat Baskan ardimcisi Ofisi Ordu Krargah
Dairesi - .Kisa Vadeli lIstihbarat ihtiyaclari’ baslikli gizli belge
i1le Avrupa“daki Uuslerle i1lgili belgelerin Turk —erel Kurmayinda kim-
ler tarafindan istenildigini ve bu calismalarin kimler tarafindan des-
teklendigini arastirmistir, Bu gizli istihbarat belgesinin bir ornegini

Sunuyoruz.
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Gizlilik dececesi ISTIHBARAT BASKAN YARDIMCISI
cizLi OFiSI ORDU KARARGAh. DAIRDI
WASHINGTON 25 D C

TARIHI 22 Kasim 1965 KSSA VADELT ISTIHBARAT Oncelik derecesi

IHTIYACLARI (DASRIN) 1 - A
KOMJs 206.000 Avrupa’daki Amerikan Usleri
KIMLUTRE GONDJiIRILDIG-1: Dagitima bak*

I- ISTENENLER 2~ KILAVUZ
206.000 Avrupa’daki .."Ireriken Usleri

Turk hukimeti ve Genel Kurmayi tarafindan  AskerTt Usler yapilmasi

bazi Avrupa ulkelerinde askert Usler ya- icin Amerikalilara sag-
prtImasi icin Amerikalilara saglanan kolay- lanan kolayliklarin
lLiklarin sartlar: ile i1lgili istihbarat sartlar: ile ilgili bil-
faaliyeti, sunlari kapsayacaktirs gi toplanmasi icin Turk
a. Boyle bir harekete gercekten teseb-  Cenel Kurmayr tarafindan
bis edilmis midiri emir verildigi haber a-
b. Hareketi kim baslatmistir? Linmigtir.

c. Hareketin nedenleri.

DAGITIMs (iCRA ICIN)

Amerikan Kara Atasesi, Amerikan Elciligi, Ankara. Turkiye (bilgi &
Xln) CIA (Amerikan MerkezT Haber Alma Teskllatl) Amerikan Kara
tasesi, Amerlkan Elciligi, Atina, Yunanistan.

OZEL TALIMAT

a. 20 Aralik 1965"te sona erecektir. EJer paragraf 3*te daha er-
ken bir tarih everilmemisse, istenen bilgi verilen tarihte
veya ondan once yollanmalidir.

b. Cevap verilme tarihi bildirilsin veya bildirilmesin, yukarda
verilmis olan oncelik derecesi kontrol faktorudir.



c. Verilen tarihten sonra da bu konu ile ilgilenilecegi anlami
cikarilmamalidir. DA3CIR (Ordu iIstihbarat Dairesinin baska
bir dairesi) bu tarihten sonra da rapor edilmesini iIstemekte-

dir. Herhalde, bu gibi raporlarda yukardaki kontrol nufaarasin-
dan bahsedilmelidir.

d. Diger talimat? Bilgi icin bir nisha ""unanistanldaki ARMA®ya
kilavuz icin AIC (Atina Sorusturma Merkezine).

G-erel Kurmay Istihbarat Baskan Yardimcisi
yerine
imza
JMES E. LAZJ&m
Albay, GS

Gizlilik derecesi
GilzLI

(Haydar Tunckanat’m "ikili Anlasmalarin icyizi" adli kitabindan, s.
331.)
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Bu arastirmadan sonraki durum hakkinda Haydar Tunckanat, soyle
diyor:

"Bu hareketi Genel Kurmayda kimin veya kimlerin baslattig:r ve kim-
ler tarafindan desteklendigi sorusunun cevabinda, Vasington’a Genel
Kurmaydan hangi subay ve generallerin adlarini goéturmis oldugunu bilmi-
yoruz. Fakat Genel Kurmayda da bu degisiklikle ugrasan veya destekleyen

kimseler Uzerinde notralize edici veya onlari tesirsiz edici bazi islem-
lerin yapiImis oldugu anlasilImaktadir.™

1965*te AP’nin tek basina iktidara gelmesinden sonra, Amerika,
hem bu iktidarin durumunu kuvvetlendirmek ve hem de Kibris buhrani do-

layisiyla sarsinti geciren Turk-Amerikan iliskilerini yoluna koymak
amaciyla 1954 tarihli Askert Kolayliklar Anlasmasinda esasi etkileme-
yecek bazi degisikler yapilmasinit kabul ettigini Turkiye?ye bildirmis-
tir. Turk Genel Kurmayinin bu tesebbisu cidd.T olarak ele almasi karsisin-
da bundan kuskulanan Amerika, bu tutumun kendi cikarlarina zarar vere-
cegini dusunerek mizakerelere 1967 yi1lma kadar oturmamistir.

Turk Genel Kurmayinin bu konudaki ciddt tutumunu, .yukarda s6zu
gecen “istihbarat™ ile 6grenmis bulunan Amerika®nin, bundan sonraki
davranisini, yine Haydar Tunckanat®m kitabindan okuyalim?

... Bu sartlar altinda Turk hiukimetinin, yapilacak degisiklik-
lerde Genel Kurmayin tarafini tutacagr da belliydi. O halde, Once Ce-

mal Tural’m Amerikalilara ve ikili anlasmalara karsi sert tutumunu yu-
musatmaliydi. Genel Kurmay Baskanmin bu konuda, Silahli1 Kuwvvetleri
uyaran ve Amerikalilarin Turk kanunlarina uymayan hareket ve faaliyet-

lerde bulundugunu ve bunlarin onlenmesini isteyen emirler de vardl.
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"Amerikali1lar bunun caresini bulmakta gecikmediler ve planlarini
yaptilar. G-erel Kurmay Baskani Orgeneral Cemal Tural, Amerika®ya davet
edilerek guzel bir gezi ve karsilama programi hazirlandi.

"Daveti kabul eden Cemal Tural’m Amerika’da karsilanisi ile 1l-
gili olarak Bmekli Orgeneral Refik Tulga su bilgiyil veriyors “ABD’de
bir cumhurbaskani gibi karsilanmisti. Tural’m protokole gore, 19 pare
topla selamlamasi gerekmekteydi. Ovsa Amerikalilar Tural’r 21 pare
topla selédmladilar ve bdylece onu gelecegin baskani saydiklarini belli
ettiler. Bu Amerika gezisinden sonra Tural, ikili anlasmalar konusun”»

farkl1 dustnmeye basladi.”

"1&111 anlagmalarin karsisina dikilen onemli bir engel de, boyle-
ce notralize edilmis oluyordu.

“"Karargahtaki diger subaylarin da °Turk-Amerikan iliskilerini
zorlastiriyorlarl sikdyetleri Uzerine, yerlerinden alinmis veya emek-
liye ayrilmis olmalari muhtemeldir.

"Amerikalilar Turkleri, hele yoneticileri gayet cabuk ve 1yi tanir-
lar; onlarin nelerden hoslandiklarini, egilimlerini hemen o6grenirler.

"Turk devlet adamlarinin, parti ileri gelenlerinin, G-erel Kurmay
baskanlarinin, kuvvet komutanlarinin Amerika®ya davet edilerek agirlan-
malari ve gezdirilmeleri bir cesit beyin yikama ve notralize ameliye-
sidir. Amerikalilar, telkin etmek i1stedikleri Tikirleri ve istedikleri
tavizleri bu gezilerde ustalikla asilar ve alirlar.

"Cemal Turallmn da digerleri gibi, bu gezilerden bir hayli et-

kilenmis oldugu anlasiliyor."

Bu konular Uzerinde devrimci basin ve 27 Mayisci devrimcileri™
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ve Buyuk Millet Meclisinde yapilan tartismalarin 1sigr altinda soylen-
medik s6z, yapilmadik yorum kalmadigindan ve Amerikalnm ulkemizdeki
kudretinin tamamen gunisigina cikmis olmasi, bizi daha fazla konus-
maya gerek olmadigir kanisina vardiriyor- Neticeyi yine bir generalin,
Sayin Fahri Ozdilek"in sozleriyle baglayal im?

.0 Uzerinde biyik tartismalar acilan ulusal ordu kavrami hak-
kindaki goruslerimi de aciklayayim. Herhangi bir konuda yabanci model-
leri alip kullanmak, elbette gayri millilik isareti sayilmaz. Ancak,
bunun yabanci modellerin i1damesi icin gerekli ihtiyac maddeleri, hemen
ve tamamen yabanci kaynaklara baglt kalirsa, o zaman millT sayilmaya-
cak bir tutum icinde bulunuyoruz demektir. Model yabanci da olsa, onun

idamesi icin imkanlar, millT kaynaklara dayali1 olmalidir. Aksi halde
bir modeli kullanmak ve ondan yararlanmak icin inisiyatifin elimizde
olmayacagr aciktir. Ordumuzun teskilat, eg-jtim ve donatimi, hemen ta-
mamen yabanci patentlidir» Bu patent imkanlar olcusunde millilestiril-
medikge, karar vermede, karari uygulamada ve en Onemlisi uygulamanin
devam ettirilmesinde inisiyatif ve gu¢ sahibi olmaliy1z* Bu bakimdan
ordumuzun gayri millT baglantilar ve imkanlar icerisinde oldugunu
bilmemezlikten gelmenin pratik hi¢ bir faydasi yoktur. .

"Diger bir husus emir ve komutanin millT olup olmadigi hususﬁ
dur. Sger ordularin timi veya bluydk cogunlugu Uzerinde tam bir emir
ve komuta yetkisine sahip degilseniz, bunun anlami gayri millT bir ko
muta sistemine bagli oldugumuz demektir. Tirk kuvvetlerinin entegre
emir ve komuta yetkisi Silahli1 Kuvvetlerin kumandasinda degil, S ato

Komutanli1gir emrindedir. Bu durumda Turkiye Buyuk Millet Meclisinin
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manevi sahsiyetinde mundemic baskomutanlik yetkisinin Hato anlasmasi
geregince bluyuk mikyasta devredilmis oldugu gbzden uzak tutulamaz.
Hem teskilat, egitim, donatim ve ikmal konulari, ve hem de en bluyuk
komutadaki inisiyatit sahibi olmanizi 6zlemek, Uzicu bir tartisma ko-
nusu olmaliydi. Biz bu/gﬁgm%?yetle egilinilecegini bekliyorduk.l
iste ordumuzun buginkii durumu. Yukardaki sozler Sayin General

Fahri Ozdilek’in 1969 bltcesi dolayisiyla Cumhuriyet Senatosunda Mil
IT Birlik Grubu adina yaptigir konusmadan alinmistir. Iktisadi bir cik-
maz icine giren bir Ulkenin cikar yolu arama endisesinden dogan bir

antlasma, cikar yol ararken kendisiyle beraber olanlari da, kendisini

de boylesine bir cikmaz igcine sokmustur.
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HAYDAR TUNCKANAT TARAFINDAN CUMiiURIYAT 8M1TOSUNDA
ACIKLANAN IBIZLE. RAPOR'™-

7 Temmuz 1966 guninde Cumhuriyet Senatosunda MillT Birlik &rubu
adina Sayin Haydar Tunckanat tarafindan yapilan konusmada aciklanan

gizli belgelere de burada deginmek yararli olacaktir.

Bu konusmada ortaya konulan "'Cok Gizli Raporlar', Amerika®nin

-~ -

Turkiye*"de giristigi tertipleri ve yurdumuzda *‘disarit ile isbirli

[(e@]¢

kuranlarin igyuzlerini ve o donemdeki siyasal iktidar yanlilarinin
Ulkemizin bagimsizligina golge distruciu tutumlarini goéstermektedir.

Sayin Haydar Tuncakant Cok O-izli Rapor” adi ile yayinladigi
brosurinin 6nsozinde bu konuda soyle diyors

"Basit bir casusustuk olayinin cok otesinde; bazi kimselerin,
iktidarlari ve onun devami icin, ice karsi distan yardim ve destek sag-
layan ve bunun da, Uzerinde Onceden anlasmaya varilmis bir plana gore
yurtutulmekte oldugu bu belgelerde acikca gorulmektedir. Boyle bir du-
rum karsisinda sorumlulari uyarmak ve dostlarimizin dostluk sinirlari-
n1 asmamalarinit kendilerine hatirlatmak her Turk icin kacinilmaz bir

Odevdir.

""Yurdumuzda cereyan etmekte olan siyasT, IktisadT, sosyal ve
IdarT olaylari yakindan izlemek firsatinit bulmus olanlar, son seneler-
de meydana gelen o6nemli olaylarin bu raporlarda belirtilen plan ve ter™
tiplere, sayani hayret derecede uygun seyretmekte oldugunu gormekte
zorluk cekmeyeceklerdir. Buradan cikarilacak sonu¢ sudur’ G-elecekte,
Anayasamiza, demokratik dizenimize, temel hak ve hirriyetlerimize bas-

ki1 gruplarina ve zinde kuwvvetlerimize karsi giriselecek tertip ve ali’
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nacak tedbirleri9 bu belgelerin 1s1gr altinda degerlendirerek, onceden
kestirmek mimkindiur# O halde, i¢ ve distan sinsice yonelecek bu gibi
tertip ve tedbirlere karsi da hepimizin uyanik bulunmasina ve karsi
tedbirlerin zamaninda alinmasina zaruret vardir* Biz bu brosirid ya-
yinlamakla bu gorevimizi bir kere daha yapmis olmanin huzuru icinde-
yiz."

Konugmada aciklanan "'U¢ belgej bir Turk tarafindan EM rumuzunu
kullanan Amerikal1 bir schisa verilen 28 Aralik 1965 tarihli rapor ile
ilk elde tesirsiz birakilmalar:t veya lehlerine cevrilmeleri istenen
kimselerin adlari bulunan 50 kisilik liste ve E-M rumuzunu kullanan
Amerikalinin, yine Afrika“nin Ankara’daki kara atasesi bulunan albay
Dickson’a yazdigir, 5 Ocak 1966 tarihli, cok gizli damgasini tasiyan
mektubudur "

Bu belgelerden 28 Aralik 1965 gunli raporda aynen?

"Cetin ceviz'" beklendigil Uzere eskiden yaptigi gibi. Ataturk®un
millT politikas: " ikili anlagmalar, Usler vesaire gibi cansikici sor

runlari tekrar ortaya atmaya calisarak hikimete karsi entrika ve teca-

vuzlerini arttirmaktadir.”
"Diger taraftan cok miessir, tarafsizlastirma cabalarinin daha
basari ile uygulanmasinin misterek gayretlerle saglanmasi, gerekli go-

riulmektedir. (ilisik listenin bu maksada yardimci olacagi kabul edil
mektedir®)

20 Munakasa edilmez bir gercektir ki; memleketin politik haya-
tinda ordu her zaman rejimin istikrarini tayin eden birinci derecede
onemlt bir faktor olmustur. Hukimet darbesinden sonra binlerce suba-

yin ordudan cikarilmasi bizim askerTt cevreler icindeki nufuzumuzu



ciddTt surette etkilemistir*

"Halihazir *~_baylarin blyik cogunlugunun reform psikozunun ni-
fuzu altinda, Inoéni’nin korid korine hayranlari ve Malet Partisine
dusman oluslarit rejim icin potansiyel bir tehlike arzeder* Secimi p™® n
hemen sonra halihazir durumu degistirmeyecek gibi gorinmek icin ordu-
nun politik hayata miudahaleden kacinmasi hususunda General Tansel’in
emrind™ verilen teminat her ne kadar lehte ise de, hukimet icin bir
garanti teskil etmez."

"i"yn1 zamanda butin devlet cihazi maalesef, muhalefete bagli
kimselerin elindediro Muhalefet bu sartlari mibalaga ve spekiile ederek
hikimetin ordu tarafindan desteklenmedigi ve devlet cihazinin denge-
siz, iInsicamsiz ve hukimetin politikasinin kararsiz oldugu intibaini
yaratmay1 hedef tutmaktadiro Bu durumdan kurtulmak icin takip edilecek
politikanin; emir ve kumandanin tekrar tesisi, devlet mekanizmasinin
muhalefet taraftari elemanlardan temizlenmesi ve NRP’nin aletleri o~
lan bazi hasim kuruluslarin zararsiz hale getirilmesi olduguna herkes
tnanmistir

"Buna bagli olarak, bazi hikimet tedbirlerinin hazirlanmasina
ve uygulanmasina paralel olarak, rejime sadik olmayan devlet memurla-
ri1 ve subaylardan en tehlikelileri bir program dahilinde tasfiye edil-
mek Uzere tespit edilmektedir» Simdiye kadar yapilmis olan degisiklik-
lere karsi1 gosterilen reaksiyon muhalefetinin zayi1fliginin bir tezahi
ri olarak degerlendirilmektedir.
"Suphesiz sizin de malUimunuzdur ki; bu politika ve yukarda zikre
dilen tasarruflar cok once Mr. M. P. tarafindan teklif edilen givenlik

tedbirleriyle intibak halindedir-""



-~ -

n3- 27 Meyisin getirdigi Anayasanin bazi mec-der:;
torluk miessesesi ve benzeri dijer problemler gibi, .. iw
bazl hukukT aykiriklar?nm dizeitilmesi usvj vr im)>*rJarl
gelecekteki emniyetini garanti edecek bi.r tedbir olrir.k dl
diran

Kdo Cumhurbaskaninin bozulan sithhatinin yeni proble
olacagr asikardire Tedavi fikri half£ miunakasa edilmektea. -

®PJer durum yeni bir cumhurbaskani oe”ilmesini zara
genel kanaate gore buginki sartlar altinda cn uygun olani
dir» 1

Bu rapora, tesirsiz hale getirilmeleri wya kendi 1
cevrilmeleri istenen kisilerin asagida sunulan bir le lis
mistir-

Bu belgeler hakkinda Sayin Nadir Hadi soOyle demekte

FBayin Tunckanatlm Sena3 kursusiunden acikladigr o
sustuktan oOteye, bir siginma, bir teslim olmafir yaltnil
riye karsi "disari ile isbirligi''nin kesin cinilerini te
Bu mtibarla yalniz belgeyi kaleme alan ajan hesabi; a defi
hesabina yiz kizartici bir olaydir»¥

Biz bu aciklamalara, raporlara ve oelgelere bir ;-
ve bunlari yorumlamaya gerek duymamaktayiz» BUtin bunlar
ri-bagimli1 hale getirme cabalarinin ancaic bilinebilen kir

"Lam biyuk ornekleridir
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TARAFSIZLASTIRILACAK VEYA KAZANILACAK KiSILERIN
RAPORA EKLI LISTESIDIR

Kemal Satir
Turhan Feyzioglu
Orhan Oztrak
Ilhami Sancar
Bulent Ecevit

Feridun Cemal Erken
Lebit Yurdoglu
Suphi Baykam

Orhan Kabibay

Orhan Erkanli

Selim Sarper

Hasan Isik

Sitkr Ulay

Coskun Kirca

sefile Inan

. Osman Koksal
. Sadir Kogas
. Husniu Ozkan

Celal Erikan

. Refen Ulgenalp
. Refik Tulga

Cemal Tural
Necdet Uran
Fahri Ozdilek
Mucip Atakli

2.

27.
28.

2.

Nuri /irsiantas
Ahmet Yildiz
Mustafa Ok

-Feridun Akkor

30.Numan Esin

SEOPEBBBYBRRE RE

47.
48.
49.
0.

Alpaslan Turkes
Rifat Baykal
Ahmet Tahtakil ig
Burhan Apaydin
Ahmet SUkru Esmer
Cihat Baban
Nadir Nadi

Fethi FVeci

Ecvet G-Uresin
Refik Erduran
Mastafa azman
Erol Simavi

irof. Dr. Dervis Manizade

irof. Bahri Savci
Irof. Muammer Aksoy
irof. Dr. Edip Celik

Dogc. Dr. Osman IT. Kogturk

Dr. Turkkaya AtaOv
Ahmet G-Urblz Ketenci
Yucel AKinci
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"Sindi bir an icin 27 Mayisin esigine doneli'"
Bizde 1950°den sonra uygulanan tarimda makineloQg=e we
bikasi, dogrudan dogruya tarimda kapitalistlesme, sanayide kapitalist

yaratmak amacini giutmektedir ki, bu espiri, nher mahallede bir udiyo *
ner yaratma” slogani ile ifade edilmistir. Ve politikada devlet rez;
nesinin yagma edilmesiyle sonugclanmistir« Bunun bit eilam d* Owe>.,7i-
yet doneminde "'kapitalist yaratma™ politiliasmm ikimi defa fiyasko
j-le neticelenmesidir. Bilindigi gibi, ilki 197Z 1933 denenes:. idi.
Vazgecilerek devletcilge ve planla kalkinma,/a donillmistii. Ikinci d .ne-
me sayilabilecek olan DP’nin 1950-1950 deeresi-.. U j9 ekonomiz, - .“mli-
11Ja vardi. Iktidar kadrosu tam bir ilmet icinde idi. Bu ilLaneti.
kalkinmamin esas maddelerini yabancilara yagma ettirmekle Ulkeyi acin
pazar haline getirmek ve secimi kazanmak ugruna devle*: hazinesini yag-
ma ettirmekle yapiyordu,

1950"den sonraki siyasi iktidarin bagimsizligimiza nal ilan b;.-
yuk thaneti ekonomimizin gelisme dogrultusunu kendi ihtiyaclarimiza
gore degil de onu emperyalist Ulke ihtiyaclarina gore ele almis olma
sidir.

1954°ten sonra ekonomik gelisme basasagi donmisti. AQl: bir enf-
lasyon ve onu takip eden devaliasyon Ulkeyi coraklastirin yabanci
ulkeler Turkiye ile olan ticarT minasebetlerinde Turk devlerinin degil,
yabanci bir bankanin kefaletini istiyorlardi. icte bu iktidar, devlebi
boylesine itibarsiz kilmisti. Bu durum, giderek sosyal alanda homur-
danmalara, siyast iktidari Urkiten direnmelere sebep olmustu, Gittikce
saskina donen siyast iktidar, cikar yolu yasalari agirlastirmakta,

asker-sivil aydin ve Universite gencliginin onculiginde gelisen muia~
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lefeti sindirme gayreti ile birtakim sunt kuruluslar yaratma cabasinda
aramistir. 'Tahkikat Komisyonlari' "vatan cepheleri', sikiyonetimler,
Vh. ee
Ama bitin bu tedbirler, ihanet icindeki saskin iktidara, *‘iha-
net sandalyesine™ thanet sandelyesine oturtmaktaktan kurtaramamistir.
Yil 1960. Ulkemizde genclik hareketlerinin baslangici, parti kis-
kirtmalarir disinda, ilk defa bu dbnemde baslamistir.

27 MAY 1S 1960

Turkiye Cumhuriyeti, tarihinde, Kurtulus ve Mustafa Kemal hare-
ketinden sonra yeni bir doneme girmistir. Kurtulus vadeden, mutlulluk
vadeden yeni bir donemi Ordunun Atatirkci dogrultuda kendi halkinin,
kendi ulusunun yaninda oldugunu kanitlayan bir donemi

27 Mayis hareketi Turk ulusunun, Turk halkinin ve Turk Ordusunun
yurtseverligini, temizligini kanitlayan bir hareketi Bilinen kurallar
disinda, ithtiladli hatirlatan bir "ihtilal..

G-enclerimiz bayram yapti, yaslilarimiz sevingten gozyasi dokti-
ler. Bir ihanet sebekesi, bir gece icinde toplanivermisti..

Sonra... BekI<t£lik. Hic¢ degilse, devletin "ihanet sebekesi™ ag-
larindan arindirilmasini, girisilen hareketin kendi amaclari 6ogrultu-
sunda yeni bir devlet kurulusuna yonelmesini bekledik. -

Kisa bir sirede anlasildi ki, tertemiz bir yurt sevgisinden bas-

ka bir seyleri yok yireklerinde. Bab-1 Ali basini bunu cok cabuk anladi™

Ve her devirde oldugu gibi kendi melanetinin kapilarini aralamaya bas-



ladio Sonra sonra da, basladi dislerini gostermeye« Gecmis iktidar kad-
rosu yabanci uzman musavirleri de dahil, oldugu gibi yine iktidardaydi,
ve bunlar devrimin diusmaniydilar. Devrimin getirdiklerini gotirmeyi
baslica 6dev sayan karsi-devrimci gucleri muhafaza edip oOrgutlemekle
yukimla idiler»

27 kayiscilarin tecribesiz, siyast egitimden yoksun, tertemiz®
yurtseverliklerinden baska bir givenceleri yoktu. Ulkenin ihtiyacla
rina gore Ataturk’n kendilerine ogrettigi dogrultuda, oOzlemi cekilen
bir Anayasayi tum heyacanlari ile birlikte kendi uluslarinin bekciligi-
ne terkederek sessiz sedasiz, geldikleri gibi iyi niyetlerle cekiliver-
diler«

Yeni donemin dayanak sosyal sinifti, bilingsizdi* “eni donemin
kadrosu yoktu. Ama Turk aydinina 10 yi1l sitrecek okuma, dustinme ve konu-
sup Orgutlenme 6zgurluginin heyacanini yasatan bir Anayasa birakmis
lardi yal

Iste biz, bugin, Turk gencleri, Tirk aydinlari, tim Tiurk devrim-

cileri olarak, sosyal micadelede bize olumlu deneyler kazandiran bu Oz-

gurlugun hesabini vermek zorunda birakildik.

"NURLU UFUKLAR" VE "KUCUK MERIKA'™ EDEBI1AT ININ
ARK/S INDAKI GERCEKLER

27 May1s hareketinden sonra, karanligin ardindan cikan Ulke pano-
ramasi, gun 1sigina ciktr*

Yil 1960. Turkiye"nin nufusu 27 milyon 800 bin. Ve nufus artis
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orant % 3. 71950°de calisma yasindaki 100 erkek nufusa calisma yasinda
100 kadin ve bakilma caginda 143 cocuk ve ihtiyar duserken, 1960°ta
caligma yasindaki 100 erkege, calisma yasinda 100 kadin ve bakilma ca-
ginda 173 cocuk ve ihtiyar duser hale gelmistir* ('Turkiye"nin Eko-
nomik ve Sosyal Durumu'? Tirk-is Yayinlari, no” 24»)

Aynmi yilda calisma cagindaki insan yekdnu 14 milyon 900 bin.
G-erel nifusa orant % 5376. Calisamayacak cagda insan yekdnu, 1 mil-
yonu ihtiyar olmak Uzere 11 milyon 900 bin. G-erel nufusa orani %46,2.

Toplam nufusun %74,8”1 (20 milyon 800 bin kisi) koylerde, 725,27
si (7 milyon) sehirlerde yasamaktadir. Beslenmenin agirligi, gene hubu-
battadir. Et, sut ve yag gibi ana proteinli madde tiketimi azdir, ve
bu yizden de beslenmeyetersizligi vardir.

Mesken durumu yirekler acisidir. 1960"ta koylerde oturanlar, her
turlt sihht tedbirlerden yoksundurlar. G-erel olarak, sehirlerde de,
kdylerde de mesken ve su durumu asiri derecede yetersizdir. Nufusun
02,161 (600 bin) veremli, % 7,2’si @ milyonu) trahomlu, 20 bini
cuzzamli, 35 bini firengilidir. 4 bin Kkisiye bir ooktor, 460 Kkisiye
bir yatak dusmektedir»

Ulkemizde okur-yazar olmayanlarin oranit %61, ilkokul caginda
olup da okula gidemeyenlerin oran1 % 59,67dir.

Bu yil da ilkokul caginda bulunup da okula devam edebilenlerin
orant % 73? ortaokul caginda olup da okula gidebilenlerin oran1 % 19,
lise caginda olup da liseye gidebilenlerin orant % 9? yiksek okul ca-
ginda olup da okula devam edebilenlerin oranit % 3™tir.

Yil 1962. Yine bu dbénemlerde calisma caginda bulunanlarin sayi-

s1 15 milyon 700 kisidir. Bunun 12 milyon 750 bini ancak is mevsimle-
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rinde is bulup calisabilmekte, bilyik cogunlugu yrlin uzun siresini is-
siz gecirmekte, 1°milyon 500 bini ise daimi i1Ssiz ordusunu teskil et-
mektedir.

Calisabilen nufusun 9 milyon 860 bini (% 77,4) tarimda, 1 mil-
yon 250 bini  8,8) sanayide, 1 milyon 630 bini (% 12,8) hizmetler
sektdriunde calismaktadir.

Oysa gelismis uUlkelerde calisma caginda olanlarin cok buyuk bir
kismi1 sanayide calisir ve bir bakima bu oran gelismisligin olcisudir
Ekonomik agirligr tarimda olian az gelismis Ulkemizde gizli issiz sayl-
s1 8 milyondur« Toplam millT gelir, 42 milyon liradir. Fert basina di-
sen millT gelir senede 1.500 liradir.

Calisan nufusun %70'1 millT gelirin % 207sini
Calisan nufusun #28i millT gelirin % 35fini

Calisan nufusun %2'si millT gelirin % 45”ini @D anr.

Sektorlere gore millT gelir kaynaklari»

1961°de tarimin millT gelire katkisi %42, ayn1 yilda sanayiin
millT gelire katkisi1 %23, aynm yilda hizmetlerin millT gelire katki-
s1 % 35*tir.

Vergi dagilimi da son derece adaletsizdir. ""ilhik geliri 1.100
lira olan kiciuk gelir grubuna dahil vatandas I 6,1$ yillik geliri
8.550 lira olan orta gelir grubu %9,7; yillik geliri 47-260 lira olan

/1\ n
Birinci grupta nufus basina dusen millT gelir payi: 432 lira.

Ikinci " " " " " " " - 1.800 lira.
Uglincii " " " " " " "2 34.000 lira.
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yuksek gelirliler i1se % 12,5 oraninda vergi oderler.

Yillik geliri 5210 lira olan isciler, ucretliler ve kicuk
IS sahibi vatandas toplulugu % 23,4? yillik geliri 9430 lira olan me-
murlar & 28,0; yillik geliri 129*430 lira olan yiksek gelirliler ise
%27 vergi oderler*

G-oruliyor ki, iscinin dahil oldugu grup % 25?4 vergi oOderkenn?
"yuksek gelirli ziraat erbabi,gelirlerinin ancak % 12,5%1 kadar vergi
Odemektedirler."

BUtlin bunlarin yaninda, 1948-1961 arasinda, "millT gelir ~00"den
187"ye ciktigr halde, fert basina gelir 100°’den ancak 127%e yiksele-
bilmistir. Yine ayni yillara bakarak gecim sikintist % 300 artmistir,

Ihracatimiz, titin ve zeytinyadir piyasasinda, ekseriya oynanan
Amerikan oyunlarinin zararini hari¢ tutarsak, hemen hemen 1950°den bu
yana bir degisiklik gostermez- Fakat ithlatimiz sirekli bir artis gos~
termistir. Avrupa ve az gelismis uUlkeleri kalkindirma planlarindan hic
birisi Amerika’dan baska hi¢ kimsenin isine yaramamis,beklenenin tam
tersi bir sonug vermistir. Biz daima hammad//?%rag eden, iglenmi§/??9ge
hal eden bir Ulke olarak kalmisizdirs Bunun da ekonomide degismez bir
kuralr vardir? islenmis maddenin fiyati, hammadde fiyatindan cok faz-
ladir. Dostlarimiz bizi bu durumda birrakmanin yolunu arar ve bulurlar.
Ekonomilerini bu kuralauygun disecek bicimde planlarlar. Bu durum,
esasen satin alinmis olan paramizin _koleliligine varir; hem bizi do-
viz kit ligina mahkim eder ve hem de sanayimizin gelisme ve uUlkemizin

istihdam alanlarint tikar. Bunlardan dolayir da bizde dis ticaret aci-

gr, mizmin ve olduruct bir hastalik halinde slrer gider»
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1950 ile 1960 yillar:1 arasindaki ithalat, thracat ve dis borcla-

rimizin cetvelini asagida gostermeyi gerekli goruiyoruz-

1950»de ithalatimiz 2.574 milyar TL, ihracatimiz 2.367 milyar TL

1951*de u 3.618 I u 2.826 " "
1952 de I 5.004 ™ . . 3.367 " .
19531te I 4.797 " ! k 3.564 .
1954 *te ﬂ 4.232 T I u 3.015 .
19551te ! 4.482 T ! . 2.817 u
19561da 1 3.663 " I . 2.754 !
1957°de 3.573 ! I 3.105 " “
1958 de o 2.835 ! . i 2.203 " L
1959* da i 4 - 160 it Ul m 3 . 186 L] 1
1960* da 4.212 " “ t 2.889 " .

Iste 27 Mayis 1960 hareketi, Tirkiye’yi bu platformda bulmus
tur: Kirkharamilefcin "nurlu ufuklari1'! Devlet kasasi tamtakirdir.

71950-1960 arasindaki Turkiye®de para hacmi 2 milyar 133 mil-
yon liradan 12 milyar 059 milyon liraya cikmistir. IktisadT devlet te-
sekkulleriyle hazinenin Merkez Bankasi’nha borcu olan 5.317 milyon li-
ra bu yekdnun % 53,5*ini, yalnizca iktisadT devlet tesekkiillerinin
borcu olan 4.225 milyon lira da bunun % 42"sini teskil etmektedir.
Bu rakamlar DP iktidarinin IktisadT devlet tesekkiillerini nasil enf-
lasyonist bir politikanin araci yaptigini acikca gostermektedir."
(Bkz: Dr. Dindar Saglam, "Tirkiye’de Kamu IktisadT Tesebbisleri',
1967, s. 124.)

27 Mayistan sonra iktisad? alanda gorillenler, 27 Mayis o©ncesi
gorulenlerin planli seklinden baska bir sey degildir. Gercekten Ana-
yasanin kabulini takiben, bazi kuruluslar cikmisti ortaya. Fakat,
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bu kuruluslari ayakta tutacak en onemli unsur olan toplum ve bu toplumun
ortaya cikarabilecegi bir kadro olusamamisti.

Anayasanin kabuli ile MillT Birlikciler cekilip gittikten sonra,
“"Ayni tas, ayni hamam™ kalmisti sahnede. Muhafazakar bir Amerikan sena-
tort, Turkiye’nin yeni durumu hakkinda rapor vermek Uzere Ulkemizi ge-
lip gezip gordikten sonra bir rapor hazirlamistir. Bu raporda» "‘Huki-
met, planda ongorulen reformlar dolayisiyla gerek sag kanat ve gerekse
sol kanattan gelecek bazi gulliuklerle karsilasabilir. Sol kanat parla-
mentoda rakam itibariyla gucli olmamakla beraber, buyuk gurulti yara-
tan bir sese sahiptir. Ofrenciler, aydinlar ve gen¢ subaylar tarafin-
dan gittikce daha fazla desteklenmektedirler. Sol kanat, reformlari,
yeteri kadar sumulli ve miessir olmadigr icin tenkit etmektedir. Diger
taraftan sag kanadin feodalist ve zengin unsurlari 27 Mayis devriminden
hemen hi¢c bir zarar gormeden kurtulmuslardir, ve parlamentoda temsil
edilen U¢ siyast partinin hepsini sikica avuclarinin icine almslardir.”

Bu raporu hazirlayan, Alaska Senatori sagci Gwenning*dir.

Tarih, sosyal mucadeledeki hatalari affetmez. Bugunki siyasTt par-
tilerin, devrim sonu yaptiklart i1lk is, yikilan D*-’nin oy mirasini pay-
lasma gayretine koyulmak oldu. Hem de arsizca... Onun sloganlarina or-
tak cikarak; dupediz karsi-devrimciliklerini i1lan ederek, '™‘urtsever
insanlar bu durumu endise i1le karsiliyordu. Sosyal tabandan yoksun,
kadrodan yoksun, "beyaz devrim'# Sonra da, yaptiklarini kasarlanmis
politikacilarin eline birakarak ayaginin altindaki sandalyeye vurma-
larin1 beklel

Bugin biz, olup bitenlerle, karsi karsiya kaldigimiz olaylara

saskanlikla bakmiyoruz. Ve bu hal bizim icin bir surpriz de degildir.
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Ulkenin baskanini, cenaze merasiminden donmesini bile beklemeden te~
pe-taklak ettiklerine tanik oldugumuz zaman da hic¢c sasirmamistik.

Karsi-devrim hareketi hizla gelisip orgutleniyordu. Emperyalizm
tecribeli, olup-bitenberi degerlendirmeyi biliyordu. Amerika’dan eli
bos donerken ""Rusya®ya yapacagi seyahatten™ bahsederek isi tatsiz san-
tajlara dokmeseydi, belki de Menderes hala basbakandi. Meselenin bura-
sinda karanlik noktalar var. ABD, 27 Mayis hareketini bildigi halde,
neden mudahale etmemisti? Simdilik, dedigimiz gibi, karanlik bir me-
sele.

Inonu distilkten sonra, basbakanlida Suleyman Demirel getirildi.
Ve iktidar, DP"nin mirascisi, muvazaa ile kurulmus olan Adalet -arti~
sine teslim edildi.

"Muvazaal1™ partinin basina gelen kisi de garip bir sekilde Ame-
rikal1 bir generalin "yeni bir basbakan' aradigit lafindan sonra, yine
garip bir sekilde politika sahnesine cikiveren bir adandi. Suleyman
Demirel, AP’nin basina gecmisti. Sonra basbakan oldu.

AP"nin Konyal1 bir doktor sozcusu, *"1l1l1. Selim’en sonra yapil-
mak istenen butin reformlari™, "bolsevik hareketleri’™ olarak nitele-
mis ve Turk halkini uyanmaya cagirmisti. Hem TBMM’de yaptigi bir konus-
mada.

Demirel 1ise, yaptigir ilk konusmasinda *'200 bin kisilik bir halk
ordusundan® so6z ediyordu. Bunun kimlere karsi cikarilmak istendigini

herkes anlamisti, ve anlamayan da kalmamisti.

Devletin butin sorumlulugunu yuklenmek Uzere iktidar olmus bir
siyast parti, temsil ettigi devlete ve devletin guvenlik kurum ve kuv-
vetlerine disman, kendi sorumlulugunda bulunan devlete disman! Dusu-
nilmesi bile imkénsiz bir durum!
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DMTRuiLHU IKTIDARA GELISI

Demirel’in iktidara gelisinde, basta Mobil mudirlerinden "lUstad-1I
azam'* Necdet Egeran olmak Uzere, mason is cevrelerinin destegi, oOnemli
rol oynamistir,

Demirel’e iktidar yolu, Inoni hikimetinin dusirilmesiyle acil-
mistir. Dikkat cekici bir rastlanti olarak, Kibris isinde .Arerika®ya
karsi cikan ve Sovyetler Birligi ile yakinlasmaya calisan Turk ve Yu-
nan hikimetleri, ayni zamanda iktidardan dusmislerdi. Bundan baska,
(disen) her iki hikimet de yabanci sermaye ale.yhine birtakim tedbirler
almaya baslamislardi. Inoni hukimeti yabanci petrol sirketleriyle mi-
cadeleye girigmis, Turkiye Petrolleri ile Etibank’m cikarlarini ya-
banci. sirketlere karsi korumaya yonelmis bulunmaktaydi. Bu sebepledir
ki, iktidar degisikligi ile yabanci sirketler yakindan ilgilenmisler-
dir. Mobil Genel Muduriu Frieker, Londra merkezinden sirket sorumlusu
Solomon®a gonderdigi ve basma yansiyan Ajustos 1965 raporunda, '‘Tur-
kiye’de secimleri mutlaka AP’nin kazanacagini, petrol sirketlerinin
endiseye kapilmasina sebep bulunmadigini* belirtmistir. (Dogan Avciog-
lu, "Turkiye™nin Dizeni', Ankara, 1968, s. 360.)

Amerika’nin muteber cevreleri Demirel’e olan guvenlerini hic¢ bir
vakit ka¥Petmemi§lerdir- Iste Demirel’in ¢ok kisa da olsa hayat hikayesi
ve basbakanlik arifesindeki sertveni.

Olaylara ve yeni bir "nurlu ufuklar” edebiyatina girmeden, malT
durumu ve dolayisiyla ulkenin icinde bulundugu agir sartlari yansitan

birkac rakama deginelim.
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"Merkez Bankasi Bulteni™ 1971 Ocak-Subat sayisi, s, 607*tans
"19557te, 10.169.000.000 TL olan biutce borclari 1970 sonunda
17.424.000.000 TL"ye yukselmistir. 1965"te dovizle Odenecek dis borclar

9.729*000.000 TL iken, 1970 sonunda, 29*930.5000000 TL ¥ye yukselmis-
tir* Turk parasi i1le oOdenecek borclar da 1965°te 3*175*000,000 TT. iken
1970 sonunda 4.172.600.000 TL"ye cikmistir."

Yetkili bir maliyecinin soyledigine gore* Demirel iktidarinin
3 senede disariya yaptigr borcu, gecmis iktidarlar 34 senede yapma-
mistir. Bu borc toplami, Osmanli imparatorlugunun biraktigr Duyun-u

Umumiye nin -6 mislidir.
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1) 27 MAT3H ANAYIS IS 1 KARS 35 INDA
ADALET PARTISI IKTIDARI

27 Mayis Anayasasi, anayasa uzmanlarinca da kab.,,1 edildigi gibi
bir tepki anayasasidir. Yani 10 yi1llik Demokrat Parti iktidarinin yurt
citkarlarina, insan haklarina aykiri tutumu ve Anayasayi ithlal eyleme-
lerina karsi bu tutum ve davranislari onleyici tedbirleri getirmistir.
Gercekten bu Anayasa, "‘hukuk-disi tutum ve davranislari ile mesrulugu-

nu kaybetmis bir iktidara karsi direnme hakkini kullanarak 27 Mayis
1960 devrimini yapan Turk milleti” tarafindan, "iInsan hak ve hurriyetle
rini, millT dayanismayr, sosyal adaleti,, ferdin ve toplumun huzur ve
refahini gerceklestirmeyi ve teminat altina almayr mumkin kilacak de-
mokratik hukuk devletini butin hukukt ve sosyal temelleri ile kurmak
icin” kabul ve i1lan edilmis ve milletin hirriyete, adalete ve -pazilete
asitk evlatlarinin uyanik bekciligine emanet edilmistir.

"Anayasa hukumleri, yasama, yurutme ve yargi organlarini, idare
makamlarinit ve kisileri baglayan temel hukuk kurallaridir.” (Anayasa,
maddee 2)

Yani yuritme organi, yasama organi, yargil organlari, idare ma-
kamlari, ve Kkisiler bu Anayasada yazili1 kurallari uygulamak zorunda-
dirlar. Bu, onlarin basta gelen gorevleridir, ve ancak bu kurallara
uyuldugu takdirde bir "Hukuk Devleti''nden stz edilebilir?

Bu temel kuralin 1sigr altinda 6zellikle son yillarin uygulama-
larina baktigimiz zaman "‘manzara-i umumiye'yi soyle gormekteyiz:

1- Anayasa 2. maddesinde, Tirkiye Cumhuriyetinin "layik bir dev-

let” oldugunu soyliuyor. Bu layiklik ilkesi A? iktidari tarafindan cig-
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nenmis ve hice sayilmistir. A iktidarinin bu tutumunu birkac ornekle
belirtelim:

a) 4 Mayis 1969 tarihinde gerici gucler, 'rargitay Baskani Sayin
Imran Oktem"in cenazesine saldirdilar. Olay sirasinda Inoéni, bir tug"
generalin silahl midahalesiyle olimden zor kurtuldu. Olayr protesto
icin Yargitay, Danistay, Yuksek Hakimler Kurulu, Sayistay, .Adliye,
baro ve diger resmt daire Uyeleri ve genclik yuruyus yaptilar. Bu yu-
riyise 50 bin aydin kisi katildi. Askert iargitay ve Danistay, saldi-
riyr kinadr.

b) Yurt sathinda kurulan kur®an kurslarinin adedi 40 bini astli.

O 24.7.1968 tarihinde Konya®da Amerika“yr telin icin yapilan
miting esnasinda gerici gucler, ellerinde sopalarla yuriyuse gectiler,
ilerici kuruluslara ait binalari, gazete idarehanelerini, kullp ve
pavyonlari ve kitabevlerini tahrip ettiler. Olaylar -hakkinda, ikinci
Ordu Komutani Orgeneral Nazmi Karakocg:

"Olaylara karisanlar arasinda yesil sarikli kisiler gorulmustir.
Bu kiliktaki kisilerin ozellikle sol egilimli yerleri aramak istemele-
ri ve davranislari, bu hareketin gericilerin eseri oldugu sonucunu a~
citkca ortaya koymaktadir. O-azete binalarini, kiUtiphaneleri ve o6gretmen
kuruluslarinit basmalari da bunu dogrulamaktadir.” demistir. Inoni, bu
konuda verdigi demecte? "Konya olaylarinin mahiyetine dogru teshis
konmazsa memleketin huzuruna, tamiri artik mimkin olmayacak felaket-
ler gelebilir.” dedi.

d) 9.7.1969 tarihinde Kayseri“de ogretmenler tarafindan yapilan
genel kurul toplantisi, gerici gucler tarafindan saldiriya ugradi. Bir

sinema binasi, bir kituphane ve Thir lokanta tahrip edildi. Bu gucler
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ogretmenleri benzin dokerek yakmaya tesebbiils etti. Ogretmen oldugu zan-
nedilen bir kadin cadde ortasinda elbiseleri yirtilarak soyuldu ve yer-
lerde suruklendi. Bu saldiriya Turk Hukuk Kurumu *bu bir tertiptir” de-
di. Ogretmenler, ordunun midahalesiyle 6limden zor kurtarildi.

€) 10 Subat 1969 tarihinde, 6. Filonun bir kez daha Istanbul’a gel
mesini protesto icin, vilayetin izni ile Taksim alaninda toplanan ve
mitinge hazirlanan 25-30 bin kisilik vatandas topluluguna, camilerdeki
cihat cagrisindan sonra sagci, 1rkct gucler ve komandolar, ellerinde
sivriltilmis demirler, cop haline getirilmis sopalar ve mustalarla
saldirdilar, ellerinden kacip dikkanlara ve evlere siginanlari sisle-
diler, ve Taksim alaninit kana buladilar. Basinda bu olaya "Kanli1 Jazar”
adr verildi. Toplum polisi olaya seyirci kaldi ve hatta yardim etti,
kdsede bucakta kalanlari yakalayarak gericilere teslim etti. Cihat ava-
zeleriyle yapilan bu saldirida Duran Erdogan ve Ali Turgut Aytac oldi-
raldu ve yuzlerce kisi yaralandi. Hastanelerde yarali olarak tedavi
gorenler, suclu gibi karakollarda iskence gordi.

) imam hatip okullarinda Atatiirk bustinin gozleri oyuldu. A3 mi-
litanlari, Anadolu’a, Atatiurk*Un sunnetsiz oldugunu yaydilar. 21.4.968
gundnde Fethiye kuran kursu ogrencileri Atatirk’in resimlerini parcala-~
dilar. 10.10.1970 gununde Atatiurk®dn o6lim yi1ldoniminia torenlerle anan
devrimci ogrenciler, sagci gruplarin tabanca ve sopalarla saldirisina
ugradi. 10 kisi yaralandi. Sagcilar, "Ataturk’0 de sizi de tanimiyoruz”
diye bagirdilar. 11.11.1970 gininde, Ulki Ocaklarina baglst 10 kadar
komando lIktisadT wve TicarT Ilimler Fakiiltesini bastilar ve Atatirk®in

resim ve pankartlarinit yirttilar. vurdun bircok yerlerinde Atatirk

heykelleri tahrip edildi.
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g) 5 Mart 1971 gununde, Kirikhan Hamidiye camiinde, mechul sahis-
lar tara-pmdan atilan bomba olayini telin vesilesiyle dizenlenen mi*
tinkte cuma namazindan cikanlarla birlesen civar ilce koylerden getiri-
len bir topluluk, ilerici kuruluslara ait binalari, bir eczaneyi tah-
rip ettiler, Uc kisi oldurildi. G-aziantep’e gitmekte olan 27 AH 756
plakali1 bir otoblst durdurarak yolculara saldirdilar. Bryikli, favori-
li ve top enseli Kisilerin vc bu arada Tahtakopri Boluk Komutani Teg-
men Sezai Sirin’in saclarinit kestiler. Bu saldirida iki kisi oldua, 17
kisi yaralandi. Olay ilceye gelen bir istihkdm taburu tarafindan zor
Oonlendi.

h) 28.1.1971 guniinde, izmir Cicekli koyu kuran kurS.u Ogrencileri,
yesil takke ve yesil sariklarla 1l1ahiler soyleyerek, Kirik koyiine yiri-
yus yaptilar ve ylriyls esnasinda, ‘'sapka giyenler kafirdir”, narasiyla
yollarda gordukleri sapkali koylilere tecaviz ederek sapkalarini yak-
tilar. 20.10.1960 gununde Cumhuriyetin 46. yi1ldoniminin kutlama toreni-
ne Komunizmle Miucadele Dernegi, arap harfleriyle yazili1 levhalarla ka-
tildi, olaylar cikti. 27.8*1967 tarihinde A" milletvekili Mevlit =ilr
maz, Haydar Cavus camiinde cuma namazindan once kalabalik bir cemaate
vaaz verdi.

1) Bircok resmt dairelerde mescitler acilmasi ve TBMMde bir cami
yapilmasit icin genel bitceden tahsisat ayrildr.

J) Devrin bagbakani, layik devletin basi oldugunu unutarak,
Hacibayrant camiinde, basinda beyaz takke oldugu halde cuma namazi kildi
ve dini igrenc politikasina alet etti.

K) 2.6.1969 gununde MTTB-G-enc Kuvayir Milliye Teskilati ve Komu-

nizmle Micadele Dernekleri tarafindan dizenlenen *MillT Suurun Sesi™
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mitinginde, 4 mehter takiminin istirakiyles "islam geliyor, musliman
Turkiye, Ayasofya acilsin” nidalariyla tempo tutuldu ve Anayasa degi-
sikligi istendi.

12 Temmuz 1970 gununde Milliyetci Ogretmenler Konfederasyonu,
Esnaf ve Sanatkarlar Dernegince duzenlenen "MillT sahlanis™ mitingin-
de pantolon giyen bir kiz tartaklandi ve gostericilers "Allah bizimle-
dir, Anayasa degismelidir, 3na sebep Anayasa' pankartlariyla ydrudialer.
25.8.1969 giuninde Geng Ulkuciuler Tesklatr ile kuran kursu 6grencileri
tarafindan Samsun’da dizenlenen konferansta konusan Necip Fazil Kisa-
kirek? "Memleketimizde mutlaka hilafet ve seriat uygulanmalidir."” dedi.

D 5 Mart 1971 gununde, bazi ogrencilerin davalarini takip etr
lizere Gaziantep™ten islahiyeye gitmekte olan Gaziantep Baro. Baskani
ve Turkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulu Uyesi Awukat Orhan Barlas ve
i1ki avukat arkadasinin 6zel otomobillerine Komurlik mevkiinde saldiran
bir 200 kisilik gerici grup, avukatlari lin¢c etmek istediler ve taban-
calariyla ates ederek her iki avukati agir surette yaraladilar ve tas
larla otomobilin camlarinit kirdilar. Avukatlar olay yerine yakin bir
jJandarma karakoluna siginarak 6limden kurtuldular.

Iste Anayasanin layiklik ilkesi boyle cignendi, ukarda verilen

ornekler, yuzlerce olaydan birkac tanesidir.
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¢ "HUKUK DEVLETI'" ILKESI KARS3S ILIA
ADALET PARTISI IKTIDARI

Anayasamiz 2. Maddesinde: 'Turkiye Cumhuriyeti ... bir hukuk dev-
letidir", diyor, iktidar bitiun islem ve eylemlerinde, hukuk devleti
prensiplerine uymakla yukimludir. Yurutme organi basta Anayasa olmak
Uzere yasalari uygulayacak, yasa-disi eylem ve islemlere misaade etme-
yecek ve yasama ve yargil organlarinin cikardigr kanun ve kararlara saygi-
11 olacaktir.

Kamu hukuku, tarihteki devlet sekillerini baslica ikiye ayirmak-
tadir: hukuk devleti ve polis devleti. Yasalarla idare edilen ve yasala**
ri saygili olan devlet, hukuk devletidir. Yasalara saygi duymayan, key-
T olarak yonetilen devlet ise, polis devletidir.

Adalet Partisi iktidari, "hukuk devleti” i1lkesini bitin iktidari
boyunca cignemis ve devleti bir "polis devleti’ haline getirmistir.

12 Mart muhtirasi, Adalet Partisi iktidarinin bu tutumunu tarihe tescil
etmistir.. SO0zU gecen iktidarin bu tutumunu bazi o6rneklerle acikliyoruz?

Anayasamizin 114. maddesi 'lidarenin hic bir eylem ve islemi, hig
bir halde yargir denetimi disinda birakilamaz.” demekte ve temel yasanin
132. maddesinde: '‘Yasama ve yurutme organlariyla idare, mahkeme karar-
larina uymak zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini hic
bir surette degistiremez ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez."
demektedir. IdarT yarginin, hukuk devletinin temel ilkelerinden biri
oldugu biutin onemiyle ortadadir. Hukuk devletinin gerektirdigi sinirla-
malar, .eneak iptal davalariyla bir anlam kazanmaktadir. '‘G-ercekten,

yasama organinin aksine olarak yiuritme organi, kanunun kendisine yuk-
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ledigi isleri yermne getirmemekten hukuken sorumludur. Bu sorumluluk
IdarT kazada tecelli etmektedir-" (BKZ: Kazim Oztirk, "Turkiye Cumhu-
riyeti Anayasasi', Ankara, 1966, st 1146.)

Yargl bagimsizhigr, hukuk devletinin temellerinden biridir. Bu
bagimsizlik, Tdrk milleti adina verilen kararlarin, kararin alinmasin-
dan uygulanmasina kadar tim bagimsiz olmasi; yargisal agamala{da, yar’=
g1 dist guclerin, bu kararin alinmasinda ve uygulanmasinda, kararin
O0zunU zedeleyecek i1slem ve eylemlerde bulunmamasi demektir. Kararin
alinmasini guclestirici ya da kararin yerine getirilmesini oOnleyici
bitin davranislar oncelikle “kaynagini Anayasadan almayan® bir “yet-
ki nin °Turk milleti* adina degil,, kesinlikle-fiilT (eylemsel) nitelik-
te bir “devlet yetkisi’nin hukuk disi olarak kullanilmasi anlaminda-
dir. “Turk milleti” adina egemenlik yetkisini kullanan” bir “yetkili*
organ karari, “kanunlar cercevesinde’ gorev yapmakla “gorevii* bir or-
ganca uygulanmasi, Anayasanin 132. maddesiyle celisen bir fiilT (ey-
lemsel) tutumdur." (Gkz? Ugur Mumcu, "Turk Hukukunda iptal Kararlari-
nin Yerine Getirilmesi ve Sorumluluk™, 1971, s. 103.)

Iste Anayasanin emirleri ve anayasal doktrin.

Hal boyleyken bir Anayasa kurulusu olan Danistay’in en onemli
kararlari uygulanmamistir. Ornedin devletin en yiksek kademesinde bu-
lunan kamu gorevlileri hakkinda Danistay’ca verilen kararlar dolayli
veya dolaysiz, yerine getirilmemistir. Sayin ihsan TOpaloglu, Tahsin
Yalabuk, Ihsan Candar, Ibrahim Unal, idris Kiiciikémer ve ihsan Uzunhe-
kim haklarinda yurutmenin durdurulmasi kararlari uygulanmadigr gibi,
yuksek denetleme kurulu Uyeleri hakkinda verilen kararlar da yerine

getirilmemistir. Yine Cumhuriyet savcilari Hasin Basri Akgiray, Meh-
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net Feyyat, ve 3iar Yalcin haklarinda verilen kararlar da uygulanma-
mistir. Ote yandan sayisiz 6gretmen hakkinda verilen Danistay kararla-
r1 yine uygulanmamistir. Danistay"a bu nedenlerle ylzlerce tam kaza
davasi acilmis ve hazine, itktidarin bu hukuk-disi tutumu ylzinden taz-
minata mahkdm olmus ve agir maddt kulfet altina girmistir.

Iktidarin cikardigir sayiz kanunlar, Anayasaya aykiriliklari ne-
deniyle Anayasa Mahkemesince iptal edilmistir. Anayasaya aykiri ve
partizan bir zihniyetle cikarilan pek cok sayida kanunun arka arkaya
yuksek mahkemece iptal edilmesi karsisinda, A? milletvekillerinin Ana-
yasa Mahkemesine dil uzatarak? "'Dinyada parlamentosuz demokrasiler yok-
tur, ama Anayasa Mahkemesiz demokrasiler vardir." demeye ciret etmele-
ri bu tktidarin hukuk devleti anlayisinin ve Anayasa kuruluslarina say-
g1 ierecesinin tipik ornegidir.

G-Oruluyor ki, bu iktidar, bir hukuk devleti olmaktan cikmis,

keyft bir idarenin temsilcisi durumuna diusmistir.
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js) "SOSYAL DBVLjJD" ILKESiIi KARS35 MDA
ADALIDT -PARTISI IKTIDARI

Anayasamiz 2. maddesinde; 'Turkiye Cumhuriyeti ... sosyal bir
hukuk devletidir." demektedir.

Bu maddenin gerekgesinde, soOyle denilmistir;

" ’sosyal devlet®™ fertlere yalniz klasik hiurriyetleri sagla-
makla yetinmeyip ayni zamanda, onlarin insan gibi yasamalari icin za
rurt olan maddt ihtiyaclarint karsilamalarint da kendisine vazife edi-
nen devlettir. Modern anayasa, asgart gecim sartlarindan, sihht bakim-
dan, ogrenim imkdnlarindan ve hele barinacagr konuttan yoksun bir kisi-
nin gercek anlamda hir olamayacagini kabul eden zamanimizin hukuk ve
siyaset ilmine ve devlet gorusune uygun olarak fertlere ve vatandasla-
ra sosyal birtakim haklar tanimak zorundadir. Fer sinmit halk tabakalari
icin refah saglamay1 kendisine vazife edinen zamanimizin devleti (re-
Tah devleti), iktisaden zayirf olan kisileri, bilhassa isleri bakimin-
dan baskalarina tabi olan isci ve mistahdemleri, her turli dar gelir
lileri ve yoksul kimseleri himaye edecektir. Bu suretle hem insan sah-
siyetine hurmet etmek vazifesini yerine getirecek, klasik hirriyetle-
rin gerceklerle alay eden bir mahiyet almasina mani olacak, hem de ca-
lisan genis halk tabakalarinin refaha kavusmasi sayesinde toplum haya-
t1 i1cin daha verimli olmalari hedefine de ulasacaktir. Gercekten mad-
di (malT ve IktisadT) imkanlardan, yasama icin zarurT olan gelir kay-
naklarindan ve varliktan mahrum olan halk tabakalari icin, klasik hir-
riyetler yalniz k&git uUstinde kalan parlak fakat bos laflardan baska

bir degere sahip olamaz.” ... "Zamanimizin medentT memleketlerinde,
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hemen hemen ittifakla kendisini gosteren temaytl, (sosyallik) istika—*
metindadir. Sosyal olmayan demokrasi, toplum hayatinin gercekleri kar-
si1sinda cevherini kaybetmeye ve neticede yikilmaya mahkOmdur... Bu se-
bepledir ki, (sosyal zihniyet), yalniz fertlerin refah ve saadeti icin
bir teminat degil, ayni zamanda toplum hayatinin gelecegi bakimindan
da demokrasinin en sasmaz garantisidir.”

Anayasamiz, '‘'sosyal devlet” amacini gerceklestirebilmek icin su
hikimleri getirmistir:

"Malkiyet hakkinin kullanilmasi toplum yararina aykiri olamaz."
(Anayasa, maides 36)

"Devlet, topragin verimli olarak isletilmesini gerceklestirmek
ve topraksiz olan veya yeter topragi bulunmayan ciftciye toprak sag-
lamak amaclariyla gereken tedbirleri alir. ... Kanun ... topragin ge-
nisligini gosterebilir.” (Anayasa, madde: 37)

iktisadT ve sosyal hayat adalete, tam calisma esasina ve herkes
icin insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis seviyesi saglanmasi a-
macma gore dizenlenir.” (Anayasa, madde: 41)

"Devlet, calisanlarin insanca yasamasi ve calisma hayatinin ka-
rarlilik icinde gelismesi icin sosyal, IktisadT ve malT tedbirlerle
calisanlart korur ve calismayir desteklerissizligi onleyici tedbirler
alir. Angarya, yasaktir.” (Anayasa, madde: 42)

"Calisanlar ve isverenler, Onceden izin almaksizin, sendikalar
ve sendika birlikleri kurma, bunlara serbestce Uye olma ve Uyelikten
ayrilma haklarina sahiptirler.” (Anayasa, madde: 46)

"isciler, isverenle’elan minasebetlerinde, iktisadT ve sosyal

durumlarini korumak veya dizeltmek amaciyla toplu sozlesme ve grev
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haklarina sahiptirler.” (Anayasa, madde? 47)

"Halkin ogrenim ve egitim ihtiyaclarini saglamak devletin basta
gelen oOdevlerindendir.” (Anayasa, madde? 50)

Adalet Partisi iktidari Anayasanin bu emirlerini yerine getirmek
soyle dursun, bu reformlara acikca cephe almistir. Soyle ki?

a) Bu iktidar, yurdumuzun 6nde gelen ihtiyaci toprak reformunu
yapmamis, tam aksine iktidarin basi1? "Turkiye“de dagitilacak toprak
yoktur. Kimin topragint alip kime vereceksiniz?" demek suretiyle Anaya-
sanin bu hikmint ihlal etmis ve uUlkemizin cogunlugunu teskil eden top-
raksiz ve az toprakli koylinin karsisina gecmistir.

b) Yine bu iktidar issizligi oOnleyici hi¢ bir tedbir almamig, Is-
sizlik sigortasini gercgeklestirmemis ve yurtta sayisi milyonlari bulan
bluyiik issizler ordusunun dogmasina sebebiyet vermistir. Ulkemizin kal-
kinmasinda en onemli rolu oynayacak olan yarim milyon isciyil yabanci
ulkelere ihrac etmis ve yurdumuzun kalkinmasinda zorunlu olan en kali-
teli emek gucinu, yabanci Ulkelere ihrac ederek kalkinmamizi baltala-
mistir.

©) Bu iktidar, iscilerin sendikal haklarini kisitlayan kanunlar
citkarmis, buyidk isci direnislerine imkan hazirlamis ve 16 Haziran olay-
larinin meydana gelmesine sebep olmustur. G-rev kiriciliginin en buyuk
orneklerini vermistir.

d) Egitim reformunu gerceklestirmemistir. Her yi1l 10 binleri
bulan lise mezunlari, yiksek 6grenim yapamadiklari icin protesto yuri-
yusleri yapmislar ve sokaklara dokulmislerdir. Bu yil bu rakam 100 bi~
ni bulmustur. Hukimet, Anayasaya aykiri olarak cikardigr kanunlarla

o6zel okullar actirmis ve egitimi bir ticaret ve somurd muessesi haline
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getirmistir. Bu alanda o kadar ileri gidilmistir ki, hikimete ozel
harp okulu acmak teklifleri yapiImistir. Ve nihayet Anayasa Mahkemesi
6zel okullari Anayasaya aykiri olduguna karar vererek bu tutumun Ana-
yasa-dist oldugunu tescil etmistir. Bugin acilmis olan 6zel okullar,
¢cOzum bekleyen bir sorun halindedir, kurdumuzda okuoia-yazma bilmeyen-
lerin orant %60"m Ustindedir. Ve 10 binlerce koy, okulsuz ve oOgret-
mensizdir. Atatirkcli ogretmen kiyimi da surdirulmektedir,

Tste sosyal devlet ilkesi de boyle cignenmistir*
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£) KiSI DOKUNULMAZLIGI VE OZELLIKLE ISK37CE VE EZIiET
Y/g AGIYLA ILGILT ANAYABA 1ikjesi KARSISINDA
ADALET PARTISI IKTIDARI

Anayasamizin 14. maddesi, aynen soyle demektedirt

""Herkes yasama, maddt ve manevt varligini gelistirme haklarina
ve Kkisi hirriyetine sahiptir,

"Kisi dokunulmazligr ve hirriyeti, kanunun acikca gosterdigi hal-
lerde, usuline gore verilmis hakim karari olmadikca, kayrtlanamaz.

"Kimseye eziyet ve iskence yapilamaz.

"insan haysiyetiyle bajdasmayan ceza konulamaz.'

Ayni1 maddenin gerekcesinde ise soyle denilmektedirs

"Temel hak ve hiurriyetlerin en basinda geleni, bir sahsin kendi
kaderi Uzerinde sahip oldugu hak ve fizik hirriyetidir. Can emniyeti
ve vicut butunligunin masun olmasi, butin hirriyetlerin ilk sartidir.
Can masun olmadikca ve beden Uzerinde fizik hirri.yeti saglanmadikca
ferdin i¢ huzura kavusmasina ve diger bircok hurriyetlerin fiilen ger-
ceklesmesine iImkan yoktur. BuUtin anayasalarda ve bu arada eski anayasa-
mizda da yer alan bu hurriyet, her turllu siphe ve mUnakasanin Ustin-
dedir.

"Toplum hayatinin zarurt kildigr hallerde, sahis hurriyetinin
kisitlanmasi bahis konusu olunca, bu kayirtlari dahi sinirlama 1izumu
kendisini gosterir. Kanun koyucunun, sahis dokunulmazligini istedigi
gibi kayrtlayabilmesi, modern hukuk ve devlet anlayisina uygun dismez.

iste bu sebeple sahis hiirriyetini kisitlayan hilkkimlerin, iki istikamet-

te sinirlanmasi gerekir.
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1) Hangi hallerde sahis hirriyetinin kayrtlanacagr kanunda be~'v
lirtilmelidir.

7’2) Bu hallerde dahi, bir kimsenin fizik hirriyeti ve sahis do-
kunulmazligr, ancak hakim karari ile sinirlandirilabilmelidir.

"Tasarida diger modern anayasalara uygun olarak bu iki kayda yer
verilmistir.

"Tevkif ve yakalama ile 1lgili 30. madde hiukmu dahi, sahis hur-
riyetini saglayan garantilerdendir. ” .

AP iktidari, anayasamizin bu maddesini7cignemistir. Buna dair
birkagc ornek vermekle yetiniyoruz:

a) 11 Mart 1971 tarihinde, Akbank Selanicesme subesini soymaktan
santk olarak yargilanan Salman Kaya adli égrenciye, Istanbul Emniyet
Madurligunde 6 gun devamli1 olarak iskence yapilmis ve bu iskence nede-
niyle 2 ay 2 gin hastanede tedavi gormus ve kendisine 2,5 aylik bir
rapor verilmistir. Bu iskence olayil bircok kuruluslar tarafindan pro-
testo edilmis, savcilar da olayla i1lgili olarak polisi yasa-disi ha-
reketle suclamislardir. Ayrica son gunlerde, Salman Kayalnm yapilan
mahkemesinde bu soygun olayr ile ilgisinin bulunmadigr anlasilmis, ken-
disi tahliye edilmistir.

b) 3 Mart 1971 tarihinde Ankara polisi tarafindan nezarete ali-
nan Hidir Altmay, Ankara Emniyet Mudurliginde fect sekilde dovilmis
kendisine elektrik iskencesi yapilmistir. Fakat voltajin yuksek olma-
s1 dolayisiyla. Hidir Altmay’m kalbi patlamistir. Bunun Uzerine ken-
disi, Emniyet Sarayinin Ust katindan polislerce atilarak olaya inti-
har susu verilmek istenmistir. Daha sonra Ankara Universitesi Tip Fa

killtesi doktorlari tarafindan verilen raporda, bir sahsin kalbinin
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patlamasi icin o sahsa ancak yuksek voltajli akin verilmesi gerektigi,
bunun disinda ne kadar yiuksekten olursa olsun bir disme olayinin bu ce-
sit bir o6lime sebep olmayacagi, acikca belirtilmistir. Kidir Altmay’m
iskence sonucu oldurulusu, bircok kuruluslar tarafindan protesto edil-
mistir.

O 24.7*1969 tarihinde bir tiyatro toplulugu olan Halk Oyuncula-
ri, "Pir Sultan Abdal' isimli oyunu oynamak Uzere gittikleri Tunceli®de,
tutucu gucler tarafindan saldiriya ugramislardir. Olaydan sonra sanat-
cilar Tunceli Emniyetine goturulmisler ve burada kendilerine cok agir
iskenceler yapilmistir. Erkek sanatcilarin hatiri sayitlir bir sekilde
dovulmelerinin yanisira, sa¢ ve bryiklarit yolunmus, kadin sanatcilara
iIse tecaviz edilmistir* Olayir bircok kuruluslar siddetle kinamislar-
dir. Turkiye Barolar Birligi, oyunculari savunacak avukatlarin gorev
yapmasina Tunceli Emniyetince engel olunmasi Uzerine, icisleri Bakan-
11g1 ve Emniyet Genel Mudurlugine telgraflar cekmis, Turk Hukuk Kurumu
1se oyunun yasaklanmasi ve sanatcilarin insanlik disi olaylara maruz
birakiImasi dolayisiyla sansir rejiminin yaratildiginit bildirmistir.

d) 24.1.1971 tarihinde, Siyasal Bilgiler Fakiultesi Ogrenci Yurdu-
na yapilan polis baskini sirasinda yakalanan 6grencilere, 'mrt icinde,
yolda ve Emniyette, agir baski yapilmis, dovilmis, ve hakaret edilmis-
tir. Kizlarin bazilarina sarkintilik eylemleri yapilmis, bunlardan
birinin mahkemede bizzat anlattigr gibi polis, elini patolonuna soka-
rak kizin kalcalarini yokladiktan sonra, "bana gore degil, ufak’™ gibi
laflar etmistir. Devlet guclerini, capulcu siuristu haline getirmeye ma-
tuf bu hareketlerde kamuoyunda genis tepki yaratilmis, olay protesto

edilmistir. Bu olayla i1lgili olarak yuzlerce kisinin aldigr rapor,
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mahkeme dosyalarina gimmistir.

e) Birkac ay oOnce, duvara bildiri asmak istedikleri gerekcesiy
yakalanan Dilber -Ajca ve Serpil Calislar isimli iki liseli genc kiza
Ankara Emiiyet Mudiarliginde fect sekilde dayak atilmis, coplanmis, ay-
rica iskence sirasinda *'siz kiz degilsiniz”,"devrimci kizlar seks ol-
madan yasayamazlar', ’’sizin yaniniza 20 tane er verip Atatirk Orman
Ciftligine gonderecegiz', gibi ilkel ve sadistce hareketler yapiImistir.
Sanik kizlar bu hususlari avukatlarina aciklamislar, ancak duyduklari
elem ve utan¢c yuzinden mahkemede aciklayamamislardir.

Fail Karacam ve 1lker Karisuroglulnun pusu kurularak oldurualdugi
siyast komplodan yaral1 olarak, nasilsa kurtulan Mehmet Demir*i sira-
siyla dayaktan geciren ajanlar arasinda, yuksek makam sahiplerinin de
bulundugu ifade edilmistir. Bazi kimselere suc yikletilmek icin once-
den hazirlanmis i1fade tutanaklarini imzalamadi diye, Mehmet Demir-e
uygulanan iskenceler arasinda, kollarindan tavana asmak, tenasul or-
ganlarina cereyan baglamak, iradeyi felce ugratici ilaclar icirme, ma-

katina cop sokma... tirunden, 20. yuzyil insaninin ylzund kizartacak
nitelikte olanlari vardir.

Yukarda sozunu ettigimiz Siyasal Bilgiler Fakiultesi urdunda ya-
pi1lan arama sirasinda ve daha sonra yolda 6grenciler Emniyete goéturalir-
ken ve Emniyette toplum polisi tarafindan ogrencilere yapilan iskence
ve sarkintiliklar ve davanin devami sirasinda o6grencileri savunan avu-
katlara karsi ayni polis gorevlilerince yapilan tecavizler karsisinda
Ankara Barosu, Istanbul Barosu, Istanbul Universitesi 92 kadin 6gdre-
tim Uyesi ve yardimcisi, Cerrahpasa, Capa ve Fen Fakultesi ogretim U~

yeleri ve Istanbul Universitesi Ogretim Uyeleri Sendikasi tarafindan
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ayri1 ayri bildiriler yayinlanarak tecaviz olaylari kinanmis ve olay
protesto edilmistir.

Ankara Barosu i0netim Kurulu, durusma sirasinda avukatlarin, ba-
z1 toplum polislerinin hakaret ve saldirilarina maruz kaldiklarint ile-
ri surerek bildirisinde soyle demistir:

"Sanitklarin kimlikleri ve kendilerine yukleti /gﬁé ne olursa ol“
sun, savunma gorevi her turlu goblge ve baskidan uzak kalmalidir* -Ada
letin her turll supheden kurtulmasi, ancak bagimsiz savunma sayesinde-
dir. Bu itibarla baromuz, savunmayi guclestirecek her turlid baskinin
karsismdadir ve bu konuda sonuna kadar direnmeye kararlidir. Boyle
bir baskinin tanitk olarak dinlenen birtakim kamu gorevlilerince yapil-
mast hi¢c bir suretle hos gorulemez.” (Cumhuriyet, 30.1.1971)

Istanbul Universitesi kadin égretim Uyeleri tarafindan yakinlanan
bildiride o6zetle soyle denilmistir:

daha vahimi gen¢ kizlarimiza elle ve dille tasallutta bulu-
narak 1rz guavenliginin de artik polise emanet edilemeyecegini ispatla-
mislardir."” (Cumhuriyet, 30.1.1971)

Ataturkcl, devrimci genclere reva goriulen dayak, iskence, baski,
suikast olaylarinda, sakit AP iktidari, toplum zabitasindan baska, ku-
ran kurslariyla, Tirkes’in komandolariyla, Ulkiu Ocaklarina mensup be
yinleri yikanmis genclerle, seriatci ve ummetci cahillerle ve tim ge-
rici kuruluslarla isbirligi halinde caligmistir.

Dusuk basbakan Stleyman Demirel"in orduya karsi da bir tehdit
sildht olarak kullanacagini ima ettigi 200 bin kisilik siladhli halk
ordusu” iste bu unsurlardan meydana gelmektedir.

Suc ve cinayetlere batik insanlarin ve kadrolarin eski suc or-
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taklarina .yonelmesi, onlari ele-vermesi, elbette ki beklenemezdi.

Sadece birkac ornegini vermekle, yetindigimiz dayak ve iskencele-
rin devamli1 olarak tek tarafli olarak islemesi, seriatci, Ummetci, Ul-
kii ocak¢ir olanlara uygulanmak soyle dursun, onlarin kanunsuz saldiri-
larmm himaye ve destek gormesi, gencligin koérpe dimaglarinda zulme
karsi isyan duygularini besleyip gelistirmistir.

Sayin Senator Haydar Tunckanat’m Cumhuriyet lenatosunda acikla-
digr, oldurulecek genclere ait listenin korkunclugu, siyast cinayetler
faillerinin ve bunlari kuran ve koruyan mihraklarin meydana cikarilma-
s1, gencligi silahlanmaya, canlarint koruma tedbirleri almaya zorlayan
amillerden olmustur.

Kanunlari esit uygulamasi gereken iktidara karsi can guvenligini
korumak zorunlugunda bu yollara basvuran, kaba kuvvete karsi koyan, hat-
ta 6lmemek icin siladhlanan, bagimsizliktan yana gencleri suclamanin ma-

nevi zorlugu Sayin Kurulunuzun dikkatinden herhalde kacmayacaktir.

NOT s Kisa bir ozetini sundugumuz iskence olaylari, dusiuk iktida
rin Anayasamizin 14. maddesinin emirlerini cignedigini ve bu yolla da
hukuk devletinin temellerinden birini ortadan kaldirdigini gostermekte®*®
dir. Bu baski, iskence olaylarina ait yiuzlerce fotograftan bazilarini,
savunmamiza ekli olarak sunulmustur. Ayrica Siyasal Bilgiler Fakultesi
olayinda toplum polisi tarafindan yapilan tecaviz ve muessir fiile dair
Ankara Tip Fakiltesi Hastanesinden alinmis 33 adet rapor Ornegi de dos-

yada bulunraaktadir.
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GENCLIK VE GOREVi

Genclik ve oOzellikle buginki, tniversite gencligi,toplumun en
bilincli,ulkici ve yurekli bolumi,en aktif ve dinamik gucudur.Bunun
icindir ki ,yurdumuz,bitin kisisel cikarlardan uzak bu genc insan kit-
lesine emanet edilmistir_Ataturk’dn deyimi ilr o,Minkilaplarin ve re-
Jimin sahibi ve bekcisidir.Bunlarin luzumuna ve dogruluguna herkesten
cok mnanmistir.Rejimi ve inkilaplart benimsemistir.Bunlari zayrf du-
surecek en kiucuk veya en buyuk bir kipirti1 ve hareket duydu mu,bu mem
leketin polisi vardir,jandarmasi vardir,ordusu vardir,adliyesi vardir
demeyecektir_Hemen midahale edecek ve kendi eserini koruyacaktir.”
(Atatiurk’dn Bursa Nutku’ndan)(Bursa Nutku ile ilgili Hava kuvvetleri
komutanli1gr Hava Harp Okulu komutanligr Askeri savciliginin Takipsiz-

lik karar1 6rnegi bu bolim sonuna eklenmistir.)

Bu sozlerden,genc lige sadece yurdun emanet edilmedigi,onunla
birlikte devrimlerin ve o6zellikle rejimin de emanet edildigi anlasil-
maktadir _Nitekim Ataturk’in Genclige Hitabesi’nde Turkiye Cumhuriyeti

ve yurdun bagimsizligr genclige emanet edilmistir.

Nicin yurdumuz,cumhuriyetimiz,bagimsizhigimiz politikaciya,top-
rakagasma,sermaye sahiplerine,tefeciye bezirgana emanet edilmemis de,
genclige emanet edilmistir ? Cunkld genclik,her tirlu kisisel cikarla-
rin disinda ve Ustindedir; korumayir dusundugu 6zel sermayesi»fabrika-
s1,ciftligi yoktur._O»bitin bu ¢ikarlarin uUstiunde yurt cikarlarini,
halkimizin i¢ ve dig soOmiriden kurtulmasini,''cagdas uygarlik dizeyi-
ne' varmasinit ve “istiklal-i tam”a yani tam bagims zliga kavusmasini
amac edinebilecek niteliktedir ve edinmistir.Genclik bir sinif degil-

dir ama toplumda etkin bir gic sahibidir._Genclikteki bu dogal yetenek
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ve birikim,yurt sorunlarina yoneldiginde,onu comert atiliralara itmek-
tedir .G-eregine inandi1gr anayurdun bagimsizlig:r icin hayatini tehlike-
ye atmakta ve feda etmektedir.Ekonomik ve sosyal cikarlarin disinda
gelisen,yogunlasan genclik dinamizmi,cagdas bilim ve dusunids acgisin-
dan toplum sorunlarina yoneldiginde,gercekten onemli bir gic niteligi
kazanmaktadir.

Tste cumhuriyet ve bagimsizlik bu nedenlerle ona emanet edilmis
tir.

Gencligin gorevi konusunda bir noktanin aydinliga kavusmasinda
yarar vardir;

Bazi cevrelerce deniliyor ki: genclik okulda okusun.,derslerini
ogrensin,onun gorevi buaur ve bunun disinda herhangi bir seyle ve 0-
zellikle politika ile ugrasmasm.Yine bu cevreler diyorlar ki: Asker-
ler, memurlar,d rnekler,sendikalar ve isciler»kooperatifler de politi
ka ile ilgilenmesinler,politika ile yalniz politikacilar ugrasmali-
dirlar*

Acaba boyle bir disince dogru mud.ur?Boyle bir tutun,yurt cikar
larina uygun nudur? Yoksa bu distnce,temelde egenen cevrelerin cikar
larin1 korunak isteyen bir disince ve bir tavsiye nidir? Boyle bir
tutum kabul edildigi zaman ,toplumun en aydin,en bilincli ve o6rgutli
gucleri politika disina i1tilmekte,bir robot haline getirilmekte ,yurt
sorunlarindan bu sorunlarin co6ziminden uzak tutulmakta ve siyaset &-

lan1 politika madrabazlarinin eline kalmaktadir.

Oysa demokratik rejimle yonetilen Ulkelerde dernekler,sendika-
lar, Fikir kulupleri barolar kooperatifler,odalar, e O6zetle butin top-
lunsal kuruluslar demokratik dizenin vazgecilmez unsurlaridir._Bunla-

ra "baski gruplari” adi verilnektedir.Bu rejimlerde baski gruplari
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demokratik dizenin kése taslari,vazgecilmez unsurlaridir.

Nitekim tarihimizde ordu,genclik kuruluslarinin dadestegi ile
zaman zaman yonetime mudahale etmis ,sivil iktidarlarin,politikaci-
larin yurda zararli tutumlari karsisinda idareye el koymus ve boylece
politikaya karismistir.

Kimdir bu politikacilar®u adamlar?

Bunlar,tirlt secim hileleri ve oyunlari ile.,egitimsiz birakil-
mis »bilingsizlige terkedilmis koylu ve iscilerin sbzde oylarini ala-
rak sandiktan cikan cikarcilardir.Toprak agalarinin,sermaye cevrele-
rinin cikarlarini kaklarint savunan,bu sinif ve tabakalarin temsilci-
si politikacilardir. Savin Sadi Kocas,bunlar icin soyle diyor:"Halk-
tan yana olmak sozle olmaz.Turk vatandasi bugun,dort yil evwwel kendi
sine huzur ve refah vadederek oylarint alan KIRATfm tekmesini yemis,

perisan durumdadir.

"Huzur yerine,kanli1 pazarlar.,kanli cumalar.,yargitay Danistay,
ve Sayistay gibi en yiksek yargr organlari mensuplarini ciuppeleriyle
sokaklarda yuriyls yapmak mecburiyetinde birakan seni tecavizler gel-
mistir.Bu uUlkede Konya olaylari ile bizzat hukimet irticadan.,kara kuv
vetten yardim dilemis ve &dil Turk mahkemesi ,bu hareketi(KONYA*da
HAKIMLER VAR.) diyen bir kararla suclamistir.

"Refah yerine,vatandasin en zaruri yiyecek ve giyecek ihtiyac-
larin1 dahi temin etmesine imkan birrakmayan ,koylusu ile,kentlisi
ile,iscisi i1le memuruile,hatta tuccari ile biutunvatandaslari perisan
eden ve yarinlari 1icin en ufak bir Umit birakmayan bir iktisadi cok-
unti gelmistir bu uUlkeye.Ve modern devr-i Suleyman®da Turkiye ,asa-
yissizlik konusunda,celali isyanlari devrini bile aratir hale gelmis

tir.
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"Bu durumu yaratan ve muayyen bir zimre c¢i1karma yurutmekte
devam ed n bir iktidar elbette ki,HALKTAN YANA olmaktan sO0z edemez.”
(Sadi Kocas, B.ir Secim boyle gecti”,s.13)

“Bu sistemin-yani,secim sisteminin-halka,halkin kendi kanaati-
na deger vermeyen bir avuc insanin su veya bu distncelere tabi olarak
layik olanlari1 degilden zengin olanlari veya cesitli yollara basvuran
kisileri parlamentolara génderen bir yol oldugu,sekiz yildir bircok
tecribelerden sonra kesin olarak anlasilmis bir gercektir(Ayni eser,

”Bir secim boyle gecti”,s.14)

Sayin Sadi Kocaslm sucladigr bu politikacilar,zorunluk duyunca
“bagimsizlik” demagojisini yapmaktan cekinmezler.,ama yurdu Kisisel
cikarlari ve temsil ettikleri siniflarin cikarlarir ugruna bagimli ha-
le getirmekte tereddid de etmezler.Vatan satarlar bagimsizlik satar-
lar, somirgen iktidarlarini siurdurebilmek icin mebus pazarlari kurar-
lar,mebus alir,mebus satarlar._Agizlarindaki bagimsizlik millet, vatan
sozleri,kisis 1 ve sinifsal cikarlarint gizleyen ve maskeleyen bir al-
datmacadir .Ve bu kavramlar,onlarin agizlarinda soysuzlasir,demagojik
hale gelir, ve Kirlenirler,Yurtseverler,onlarin bu oyunlarinit demaske
etmeye yeltenince maskeleri disen bu yuzler,yurtseverleri siyasi faa-
liyet yapmakla,yasalara karsi cikmaklakamu dizenini bozmakla suclar-
lar.Bu onlarin eski oyunlaridir.Onlarin bu tutumlari ,herseyden once
Ataturk’dn Genclige Hitabesin e,”Bursa Nutku’hda ortaya koydugu

devrimci dusuncelere aykiridir.

Genclik kendisine emanet edilen bagimsizligr ve cumhuriyeti el-
bette ki koruyacaktir,eger buna politika deniliyorsa,o bu politikayl

kutsal bir gorev sayacaktir.Bu onun tarihsel gorevidir. Genclik bu
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yurt gorevini yapmazsa,iste o zaman suclanmalidir.0,ulkeyi,llkenin
bagims zligini,cumhuriyeti bir avug cikarcinin eline terketmeyecek-
tir .Santyoruz Kki,bu konuda,hi¢c bir yurtsever baska turli disiunemez
ve bu dusuncelere karsi cikamaz.Sayet cikarsa,o da,bu bir avuc cikar

ciya destek olmus olur.

Micadele Hasil Basladi ?

Universite gencligi baslangicta,kendi editim ve ogretim sorun-
larina egildi.Universitenin yonetiminde sb6z ve oy sahibi olmak iste-
di ,yonetme likler Uzerinde degisiklikler istedi,docent ve profesor a-
yinmmin,kdrst agaliginin kaldirilmasini ,6gretim dyeligi unvani ti-
cari bir meta olmadigindan bunun Univarsite disi1 bir kazang araci
haline getirilmemesini,egitimin ulusal cikarlara uygun yurutilme si-
ni,ozel tesebbislere kazan¢c saglayan muesseselere kiralanmamasini,
v.b. 1istedi.Bunlari elde etmek icin micadele etti.Bu amaca varabil-
mek icin bildiriler yayinladi yuriyusler yapti,bir sonu¢c alamadi.Bu
kez boykotlara,isgallere basladi.1967-68 ve 1969 yillari bu micade-
lelerle gecti..Yine sonu¢c alinamadi ,aksine o6grenciler coplandir karak-
ollarda dayak yediiskence gordi,tutuklandi. iktidar ve tutucu yone-
ticiler bu isteklerin hicbirisini yerine getirmedigi gibi,aksine,
ogrencileri okuldan uzaklastirdir ve onlari yasalara karsi gelmekle
sucladir .Cunkl tktidar hakim siniflarin iktidariydr, bu reformlari
yapmak onlarin sinifsal cikarlarina aykiri disuyordu.Onlar gencligin,
halkin uyanmasini bilinclenmesini kendi cikarlarina uygun bulmuyordu.
Cunkt uyanan,bilinclenen genclik ve halk,kendi davalarina sahip cik-
maya baslayacak,bu iktidarlarin halka karsi ,halkin cikarlarina kar-

s1 tutumlarini anlayacak,6grenecek ve sonunda onlari cikarlarindan
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yoksun birakacakti . Iktidar bindigi dali kesemezdi.Bu miicadelelerin
olumsuz sonuclari gencligi aci aci dusundiardi.G-enclik zamanla,lUniver
site egitim ve ogretim sorunlarinin bagimsiz sorunlar olmadigini ,bu
sorunlatir toplum dizeninden ayirmanin,soyutlamanin ve tek basina ¢oz-
menin mimkin olmadigini ,egitim sorununun c¢6ziminin dizen sorununun

cozimine baglit oldugunu iyice anladr ve bunun bilincine vardi.

Emperyalizmin etki alanlarinda,bakanliklarinda yabanci uzman-
lar ,topraklarinda yabanci uUsler,kirkbine yakin yabanci personel,kody-
lerinde baris gonulluleri adi altinda casuslar.)yeralti ve yeristu
servetlerinde somiricl yabanci sermaye,yurdun bagimsizligint tehlike
ye dusuren ikili anlasmalarin hikim surdugu yari-bagimlr bir Ulkede,
Universite sorunu tek basina cozilemezdi.Yurt sorunlarinin c¢cozimi
bir butindi .Bava yalniz Universite sorunu degil bagimsizlik ve dizen
sorunu i di.Bunlar birbirine baglit sorunlardi.Bu bilince varan genc®-
lik,eylemini anti-emperyalist bir yone dogrulttu; artik hedef bagim-

sizhikti ,halktan yana bir hukuk devletinin kurulmasiydir.

Sayin Adalet bakani Ismail Arar ’m, "Atatirk’in halkcilik prof>

ram’™ adlr kitabinin,"Buydk Millet meclisinin halk¢ilik beyannamesi''

baslikl1 bolimindeh su satirlari okuyalim:

"Buyuk Millet me*list, 18 Kasim 1920 gunt,Halkcilik programi di
ye anilan Anayasa Kanun tasarisini goriusmeye baslarken,0Ozel komisyon
raportorii Burdur milaetvekili Ismail Suphi (Soysallioglu)Komisyon a-
dma yaptigr konusmada ,:""Efendiler Hikimet in bize gonderdigi Halkci-
lik Programi birisi maksad ve Oileslekbirisi mcvaddr esasiye,digeri
de i1dare nam1 altinda U¢ kisma minkasem idi.Bunu ki kisma ayirabili

riz.Tbirisi maksad ve meslek,digeri mevaddi esasiye
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ve idariyediriMaksad ve meslekte,birinci maddede Meclisi itlinizin
yemin ettigi ve esas tesekkillin teskil ettiJi gayeden bahseder.ikin-
ci maddede,Turkiye Buyluk Millet Meclisi emperyalizme ve kapitalizme
disman olarak,ancak bunlarla micadele sayesinde idare ve hakimiyetin
sahibi olmak gayesine vasil olacadi kanaatini soyler .Uglinclii maddede
dahi,yine orduya zaruri lIstinaddan,sirf emperyalizm,kapitalizmle mi-

cadele ederek kendisinin sahip oldugu orduyu yasatmaktan bahseder*”’

-Birinci Buyuk Millet Meclisinin halkcilik anlayisini gosteren

bu bildiri aynen sudur

"Emperyalist devletlerin ,devle tve milletimizin hayatina acik
ca kastetmeleri neticesinde mudafaayr mesrua icin toplanan Turkiye
Bluyuk Millet Meclisi ,simdiya kadar muhtelif vesilelerle sarahaten
veya zimnen ilan ettigi maksat ve meslegini bir kerre daha butin ci-

hana arz icin su beyannameyi nesreylemeye luzum gormistir :

"Turkiye Buyuk Millet Meclisi,milli hudutlar dahilinde haya t
ve istiklalini temin ve hilafet ve saltanat makaminit tahlis ahdi
i1le tesekkul etmistir.Binaenaleyh,hayat ve istiklalini yegane ve mu-
kaddes emel bildigi Turkiye Halkini»emperyalizm ve kapitalizm tehak-
kim ve zulminden kurtararak irade ve hakimiyetinin sahibi kilmakla

gayesine vasil olacagr kanaatindadire

"Turkiye Buyuk Millet Meclisi.milletin hayat ve istiklaline
suikasd ed™n emperyalist ve kapitalist diusmanlarin TECAVUZATINA
KARSI MUDAFAA VE BU MAKSADA miunafi hareket edenleri tedip azmiyle

mUesses bir orduya sahiptir.”

Demek ki, bagimsizlik,emperyalizme ve kapitalizme karsi mica-

dele bir gorevdi.Bu basta Turk ordusu’nhun goreviydi.Yurdumuzun
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iktidarlar tarafindan nasil bir yar1 somirge yari bagimli hale geti-
rildigi ,yukarida belirtilmis oldugu gibi,cok aciktir ve iktidarla r,
Ozellikle A_P. 1iktidart bu durumu kendi sinifsal cikarlarina uygun
buluyor ve bu yolda azimle yuriyordu, O halde miucadele.,bagimsizlik
mucadelesi ,an.ti-emperyalist micadele ve Ulkeyi yari-bagimli hale ge-

tiren guclerle micadele 1di.

Iste genclik,toplumumuzun bilimsel bir tahlili ve gecirdigi
deneylerle bu sonuca ulasti.20 .6.1968 giininde yayinlanan "istanbul
Universitesi G-erel Reform Tasarisi ve Fakiilltelere Ozgi istekler”

adlr brosurde soyle denilmektedir:

"Universitemizd gercgeklestirilmesi zorunlu gorulen degisimle-
rin sadece Universitelerin kurulus ve isleyis sistemiyle ilgili, olma-
yacagr aciktir.Universite dizenini; bu miesseselerin kurulus ve isle-
yis bicimlerinden o6grencilerin ekonomik ve sosyal durumlarinin dizen-
lenmesine kadar varan butin sorunlari icine alan bir sekilde anlamak-
tayi1z .Egitilmenin Ozellikle yiksek egitim yapabilmenin bir sans,bir
imtiyaz durumunda oldugu Ulkemizdeiniversite sorununun tim egitim
sorunundan ayrilamayacagini,egitim sorunlarinin ise,temel dizen so-

rununa baglt bulundugunu bilmekteyiz.”

G-enclik bu dustncelerinde hakli idi,samimi 1di.Bu,onun icin
bir yurt gorevi idi; o,bu gorevi yapmaya hazir idi ve boylece anti-

emperyalist eylemler basladi..

Emperyalizmin az gelismis Ulkelerdeki cikarlarininkurdugu s6-

murd sisteminin ve uUslerinin bekc¢isi Altincit Filo,yurda gelmemeliydi.

Turk Donanmasi Kibris®a cikarma yapmak istedigi zamanAltinci
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Filo,karst koymamali,bu cikarmayr onlememeli Amerika tarafindan Tar-

kiye’ye verilen askeri arac ve gereclerin ve silahlarin bu cikarmada

kullani lamayacaginit ihtar etmemeli,

ABD baskani Johnson,devrin basbakani inénii’ye hakaretamiz bir

mektup yazarak bizi dinya halkoyunda kicuk dusurmek kistahligini gos-

termemeliydi .

Amerika®ya terkedilen uslerden Turk Hukimetinin haberi olmdaw»
kesit ucaklari kalkmamali ,komsu Ulkelerde kesit ucuslari yaparak hi-
kimetimizi protestolara muhatap kilip tUklemizi zor durumlara sokmama-

lLiydr.

Turk Hukimetinin haberi olmadan Incirlik Hava lssinden Liibnan’a
asker ve malzeme nakledilmemeli,ulkemiz emperyalizmin bir basamagi,

bir i1leri karakolu olarak kullaniImamalr,

Izmir’de ,Samsun’da Coniler Turk bayrajina hakaret etmemeli,
yine Izmir’de Efes Otel’inde Turk Bayragi paspas olarak kullanilmama-

I,
Samsun’da Coniler tarafindan Ataturk’in resimleri yirtilmamalr,

Ankara®nin ortasinda on bir turk erini resmi arabayla cigneyen
Amerikal1 subay ,ikili anlasmalar geregi Turk Adliye’sinde yargilan-

maktan kurtularak Kapri’de yaz tatiline gidemeneli,
ITihayet Turk kizlarina conilerin tecavizleri onlenmeliydi.

Burada Yuksek Kurulunuza,o tarihte 3. Ordu Komutani Refik Tul-

ga’nin dilinden bir konusmayir sunalim:

Sayin Refik Tulga,ziyaret etmek istedigi bir Amerikan uUsslinde

basina gelenleri soyle anlatiyor:
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"Us Komutani albay kantin,kullip,yemekhane ,mutfak gibi tesisle-
ri gezdirdi.Biraz oOtede etrafi1 denir kafesle cevrili gercek Usse dog-

ru ilerledik*. Amerikali1 albay yolumu kestis

-Giremezsinizl Buraya ancak Amerikan uyruklu yetkili kisiler
girebilir,.

-Ben -Ordu komutaniyiM.Bulundugunuz bélge giremiyecegim yer ola-

maz |

-Emir boyle.

-Bu hikimranlik haklariniza tecaviz degil nmi?

-Ama Tkili anlasmalar var... .Bir viski almaz misiniz?Saym Pa-
sam 7

-Hayir..

-Kitay1 denetleyecek misiniz?

-Hay1r.

Orgeneral Tulga bu mudahele Uzerine derhal Amerikan ussunu ter-
keder .

Iste kendi yurdumuzdaki halinizi

O halde,emperyalizm ve isbirlikcileriyle micadele etmek bir go-

revdi Ve genclik bu micadeleye girdi.

Su olaylar bu micadelenin kicuk bir tablosunu vermektedir;

Mayis 19&7 19-27 Mayis,"Devrim Haftasi1” i1lan
edildi.2? Mayis Milli Devrim Dernegi
basta olmak Uzere 8 devrimci kurulus

tarafindan bildiriler yayinlandr.
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Haziran 1967 6. Filonun gelisi protesto edildi.

Ekin 1967 Amerika protesto edildi ve Mc Namara’
nin Ankara®ya gelisinde ABD buyukelci-

ligine siyah celenk kondu.

Ekim 1967 6. Filonun gelisi,Dolmabahce’de bir
toplantir ile protesto edildi.

Ekim 1967 Izmir’de 250 Atatiirk Lisesi o6grencisi
Amerikal1 o6grencilerin kistah hareket-
leri nedeniyle Amerikan okulunu kusat-

tilar.

Ekim 1967 6. Filonun gelisi nedeniyle Amerikan
bayragr yakildi®.

Kasim 1967 Ogrenciler Ozel yiuksek okullarin dev-
letlestirilmesi icin ,parti liderleri-

ne baswvurdular.*

Kasim 1967 Johnson’un temsilcisi Esenboga’ya ine-
medi.Amerika hatirlatti: Nato’ya ait
silah ve techizat Kibris*ta kullanila?

maz.

Hisan 1968 Genclik Konseyi ,''Natoya Hayir" konu-

sunda birlesti.

Nisan 1968 Tam Bagimsiz Turkiye’yi amaclayan

"Devrimci Gu¢ Birligi™ kuruldu.

Edayrs 1968 "ITatoya Hayi1r'™ haftasi duzenlendi,

cesitli anti-emperyalist hiareke*feler
yapildr.
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Temmuz 1968 6. Filoyu protesto hareketleri basladr *
Teknik Universite Yurdu basildi .40 6g-
renci yaralandir.Vedat QOemircioglu ol-
dirdlldi.*.

Temmuz 1968 6~ Filonun protesto edilmesi esnasin-
da cikan olaylarin Meclis gindemine
alinmasi i1cin gosteri yapildi.16 genc

tutuklandi ,olay protesto edildi.

Agustos 1968 Izmir’de 6. Filonun gelisini protesto

icin ,binlerce kisi miting yapti.

Ekim 1968 24 genc tarafindan Samsun-Ankara Mus-
tafa Kemal Yurdytsu yapildr.

Ocak 1969 ODTU.nde Amerikan Buyukelcisi Konmer™

in otosu yakildr.

Ocak 1969 Amerikan Buyukelcisi Kommer*in gelisi-
ni protesto icin istanbul®da gosteriler

yapi1ldi,resmi ve ABD bayragr yakildi,

Subat 1969 6. Filo protesto edildi,polis baskin-
larla cevap verdi»Devrimci Kadinlar
yurayds yapti.

Subat 1969 "Emperyalizme karsi lsci Yuriyisu"

dizenlendi Kanli1 Pazar meydana geldi.

Mart 1969 Siyasal Bilgiler Fakiultesi Ogrenci
Dernegi baskan ve yonetim kurulu

dyeleri Ataturk®un»lUzerinde; Butin



Temmuz 1969

Kasim 1969

Aralik 1969

Ocak 1970

Subat 1970

Mart 1970
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mazlum milletler zalimleri bir gun
mahv ve perisan edeceklerdir."yazili
portresini Kizilay’da muhtelif yerle-
re astiklari icin,haklarinda Ankara
3* Asliye Hukuk mahkemesi’nde dava
acildr .G-encler hakime ,""Burada bizler
degil ,Ataturk yargilaniyor."dediler,

mahkeme davay1 reddetti.

6. Filonun gelisi TBMM Oninde protesto
edildi .15 genc tutuklandr.

Samsun®da yakilan Turk bayragina kar-
sthik iIstanbul Yildiz’da Amerikan bay-
ragr yakildi.

6. Filonun gelisi Istanbul,izmir ve
Ankara’da protesto edildi,polisle ca-
tisma oldu,Filonun Izmir’de kaldigs
10 gin icinde 400 o6grenci takibata

ugradi .

MUrted Ussundeki bir amerikan grubunun
bir Turk assubayma silah cekmesi Uze-
rine Amerikan bayragr yakildi, olay

protesto edildi.

6. Filonun Mersin’e gelisi protesto

edildi ,tutuklamalar oldu.

6. Filoyu protest# icin Ankara“da A-

merikan Haberler Merkezi basiidi,Ame-



Mart 1970

Mart 1970

Mart 1970

Mart 1970
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rikan bayragt indirildi,Turk bayragr a-

sildi ,polisle catisma oldu.

Devrimci gencler,ilk Buyuk Millet
Meclisi binasinda "'Bagimsizlik Axdi*™®
ictiler._Yayinladiklarr bildiride:"Mus-
tafa Kemaldin yuriuttigd Kurtulus Savasi
nin basariya ulasmasi icin 23*4*1920!de
i1lk toplantisini yapan TBMM onurlu bir
ullusun parlamentosu idi.Mustafa Kemall,
in baskanliginda toplanan parlamento,
emperyalizmin kovulmasi halkimizin kur-
tulmasit icin kararlar aliyor,isgal kuv-
vetlerini atmak icin planlar yapiyordu?l

dediler.”

Devrimci gencler,istanbul’da Pan Ameri-
kan sirketini tasladi,ve Sis li’deki
Ataturk Mizesi Onunde ,"Ataturk Birin-
ci Kurtulus Savasinin kararini burada
almisti,biz de ikinci Kurtulus savasi *
nin kararinit onun yolunda burada ali-

yoruz' dediler.

"Bagimsi1zlik Haftasi'1 dizenlendi »ce-
sitli eylemler duzenlendi,catismalar

oldu.

"Kibris Haftasi1''® duzenlendi.
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TTisan 1970 Istanbul Guzel Sanatlar Akademisiinde
emperyalizme karsi dinya halklari adli
bir sergi acildi»emperyalist kultir ye-

rine ,ulusal kultir onerildi*

Msan 1970 Trato’nun kurulusunun.. 21. yili »istan-
bul Hukuk Fakulte’sindeki bir forumla

protesto edildi.

Haziran 1970 Anayasa’ya Saygr Yuruyusu yapildr .
S.B.F. Genel Kurulu bir bildiri yayin-
ladr .

laziran 1970 Erzurum Atatirk Universitesiinde bir

genc kendini benzinle "Cakarak "fegioi- T
aala Turkiye”e diye bagirdr.

Temmuz 1970 Istanbul "da Anayasaya ve kanunlara uyma
mitingi yapildr.

Kasim 1970 Universiteye giremeyenler,”Ataya sikayet”

nobeti tuttular.

Kasim 1970 1.T.U. o6grencileri »Atatiurk’in anitina

NATO aleyhdari dovizler koydular.
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Gencligin Mucadele Yolu

Gencligin micadele yolu,yasal mucadele imkénlari varoldukca,bu
yol yoneticiler taralindan acik tutuldukca suphesiz ki,yasal micadele
yoludur .Bir hukuk devletinde yasalar egemen oldugu,yasa disi uygulama
lara imkan verilmeyecegi icin ,bu yasalar cercevesinde micadele et-
mek hukuk devleti olmanin bir geregidir,bu aciktir.Ama eger bir top-
lumda,hukuk devleti ilkelerine saygr gosterilmiyorsa,Anayasa rafa kal-
dirthiyor wve ona acikca cephe almiyorsa,reformlar bir kenara itilip
bunlara karsi cikiliyorsakomandolar,sagct gucler orgutlendiriliyory
silahlandiriliyor, ve devrimci gencler “6zerine saldirtiliyorsa,cami-
lerde toplu namazlar kildiriliyor,cemaat kigkirtiliyor,gencler lzeri-
ne saldirtiliyorsa,gencler oldurtuliyorsa ve devrin iktidari buna bir
zabita vakasi susU vermek cabasi 1cine giriyor ve buna goéz yumuyoy,
katilleri koruyorsa, 30 "a yakin devrimci gengc meydanlarda herkesin
g6zu oOnunde oldurtuluyorve bunlarin katilleri bulunmuyorsa ve batta
bu katiller korunuyorsa,toplum polisi tarafsiz bir guvenlik gorevlisi
olmaktan cil ariliyor ,iktidardaki siyasi partinin bir baski araci ve
vurucu gucu haline getirilip genclik Uzerine saldirtiliyor ve bu yon-
de egitiliyorsa, laiklik ilkesi cigneniyor irticaa yesil 1s1k yakili-

yorsa Yargitay. Baskant Sayin tmran Oktem’in kafir oldugu ileri s&
rilerek cenaze namazinin kilinmasina engel olunuyor ve buna iktidara
ca gbz yumuluyorsa koylere kadar *"huzur planlari’ gonderiliyor,genc-
lerin koéylere girmesi Onleniyor ve kodylerden kovduruluyorsa,bdylece
devrimci gencligin elinden alinan yasal miucadele imkadnlari kalkiyor
ve bu yol karanivorsa.bu takdirde devrimci gencligin, yasa disi ey-

lemlerinden ,daha 6nce yasalari cignemis olan iktidar yoneticilerinin



sorumlu olduklarina,siphe var midir? Cunki,once yoneticilerin yasa-
lara saygr duymasi,yasalari uygulamasi ve vatandasa yasalar cerceve—
sinde eylem imkadnlari vermesi ve ondan sonra da yonetilenlerden bu
yasalara saygr beklemesi gerekir.Bu,karsiliklit bir anlagsmadir_Anlas-
mayr bozan tarafin karsi taraftan anlasmaya uymasini istemeye hakki

yoktur.

G-encligin yasal,yani legal micadele olanaklarinin ortadan kal-

dirtlmasinin tipik o6rneklerinden biri de ,unld *huzur plani “dir..

Menteseoglu®“nun  basinda bulundugu Icisleri Bakanligr Onemli
Isler Dairesi,"cok gizli" bir plan hazirlamis ve "huzur plini" adini
verdigi bu plan1 da 67 ilin valiliklerine gondermistir.Bu plan,kay-
makamlik ve muhtarliklara kadar ulastiriImistir_Huzur Plani1 adi veri
len bu brosiur,soze soyle basliyor: '"Niye gelirler? ™ Ve soyle devam
ediyor: "G-elenler der ki: Koylumizin derdi var,gidip dc.va bulacagiz.
Koylun toprak davasini koyliye anlatacagiz.Nasil anlatacaksin ? Pala-
nin topragr cok,isgal edin diyecegim.Niye ki ? Elin malindan bana ne

Yok der,Oyle d gil,onunki cok,seninki az,zorla alacaksin.

"Kadin da misterek olsun.Aile de ne demekmis,derler«iste bizim

koylulerimizin davetsiz misafiri.

"Soyle bir yodl.,bakinle. ire&l ekete .Findik dediler ,fistik dediler,
ama her bir yalanlari yerde kaldi ,devlet hikimet,tedbirini aldi,dert

lere deva buldu.

"Unutmayin ki ,sizin hakiki dostunuz,sizlerin sectigi hiukumet-
lerdir.Bu delikanlilara kapinizi kapatin,onlarin milliyetinden,dinin

den suphelenin ve kowvun.''
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Iste koylere giderek koylulerimize toprak davasini»Anayasanin
toprak reformu ilkesini yasal yollarla anlatmak ve ona ve dolayisiyla
yurda hizmet etmek isteyen yurtsever genclige reva gorulen muamele:

kendi yurdundan,kendi evinden kovulmak;
Buglnun bagbakani Nihat Erim, o gunlerde style diyordu:

"Universite ogrencileri ,18-25 yaslarindaki cocuklarimiz,eger
tipkir bizim gibi disinecek olursa,o zaman memleket ilerlemez .Elbette
ki,bizdan 20 1l& 25 sene sonrasini temsil eden bu genclerimiz»bizden
daha ileri dusuncelere sahip olacaklardir_Bizim yadirgayacagimizi *©
dustuinceleri ortaya koyacaklardir.Bunda sasilacak »kinanacak bir nok-

ta olmamak lazim.1
"isgal suc mu,degil mi, diye s kistiriyorlar.

"Sayin arkadaslarim,ben Hukuk Fakultesifnde nacizane profesor-
Ik ettim.Tek parti devri idi ve o tek parti devrinde.kamu hukuka
okuturdum.Derste sunu soylerdim : (ldare edenler,idare edilenlere
zulim ederler ve bu zulim devamli bir hal alirsa»ictimai mukaveleyi
idare edenler bozduguna gore,idare edilenlerin ayaga .kalkmasi bir

hak olur.

"Ben bunu tek parti devrinde Ankara Hukuk FaklUltesi’nde soyle-
dim,kitaplarda yazdim,hicbir takibata ugramadim.”(Nihat Erim,Blyuk
Millet Meclisi Tutanak dergisi,26.6.1968,sayfa,386-390.)

Sayin Nihat Erim,yine boykot ve isgal konusunda B.M.M."nde
soyle diyor
"Genclerin hareketlerinde ayiplanacak hi¢ bir sey gormiyorum.

Bu,bir patlamadir.G-en¢c kusagin patlamasidir .Gencligimiz ,esasinda yer-

den goge kadar haklidir.Universitelerimiz ve genel olarak butin egi
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tim sistemimiz bastan sona reforma,dizeltilmeye muhtactir.Universite
lerimiz reform istiyor.Bunda sasacak,lzllecek bir nokta yoktur.Dun-
yanin her yerinde bu ihtiyac duyulmaktadir.Rejim ve ortam farki ne
olursa olsun gencler uUniversite icin istediklerinde birlesiyorlar.
Diyorlar ki ,universitelerin yonetiminde biz de stz sahibi olalim.
Profesorler Universiteye butun vakitlerini versinler,imtihan usulle-
ri 1slah edilsin,ders verme ve ogretme sekli modern teknik ve ilerle-
meye ayak uydursun,sonra Universiteyi bitirip hayata atilan genclerin
durumu var.Onitmizdeki yillarda liselerden gelecek onbinlerce gence
yetecek imkandan uUniversitelerimiz mahrumdur.liseyi bitiren cocuklar
ne yapsin? Diledigi fakilteye giremez.Tlim egitim sistemimiz 1slah e-
dilmelidir._Simdiki egitim sistemi Fransa®nin Napolyon usuli lisele-
rinin taklididir .Fransizlar kendileri bundan kurtulmak icin yillardir
cesitli reformlar pesindedir.Egitimde esitligi heniz sozle sagladik. .
Uygulamada esitlikten uzagi1z.Koéylu cocuklari ilkogretimden ileri pek
ender gid biliyor._Vakit kaybetmeden 8 yillik 1lkégrenimi mecburi kil-
manin acele tedbirleri alinmalidir.Ve bu 8 yi1l sonunda hayata atilan
gencg,bir meslegi ogrenmis olmalidir.Kurtulus bundadir.Keske koy ens-

titulerine kiyirlmasaydir,25 yil geri kaldik.Tine de o sisteme donulme

si mumkdndar."

Askeri Yargitay Uvesi Albay Uahit Saclioglu,Cumhuriyet Gazete-
sinde '12 Mart oOncesi durum nedir?'" bashigr altindaki yazisinda soy-

le diyor:
"Gercek sorumlu kimdir?"

Bunun gercek sorumlusu hi¢ siphe yok ki,siyasi iktidardir._Mes-
ruiyeti teorik bakimdan daha menseinde kabili minakasa olan bu siya-

si tktidarin yonetici ve mensuplarindan bir kismi ile onlardan
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kopanlardan bazilari,sanki Turkiye’de muslimanim dumek mumkin degil-
mis te bunu kendileri temin ediyorlarmis havasi yaratarak ,toplu
cihat namazlarina,kanli1 pazar ve olaylara.,0gretmene yular takilmasi-
na ,Stleymanciliga ve nur ayinlerine goz yumarak bir taraftan gerici-
ligi,diger taraftan devletin mesru kuvvetlerinin karsisina silahlan-
mis halkin cikabileceginden bahsederek,zabita kuvvetleri dururken
otobiis yolcularinit genclerle micadeleye cagirarak ve cesitli micadele
orgutleri kurarak veya kurulmasini gormezlikten gelerek anarsizmi;
bir baska yonden de alevi-sunni meselesinin ve asli olmayan etnik
meselelerin yaratilImasina tedbir almayarak boluculugi; diger bir yon-
den de endustri devrimini tamamlayamamis ,ihracati ithalatindan az,
dis pazardan yoksun,kisaoasi iktisaden az gelismis memleketimizde Kki-
silerin kisa zamanda fazlaca zenginlesmesi ancak ya devlet hazinesini
ya da kendi vatandasini somurmesi ile mimkin olabilecegi asikar olma-
sina ragmen,her mahallede bir milyoner yaratmayi politikasina esas
alarak ve boylece orta sinifi1 eritip zengini daha zengin ,fakiri da-
ha fakir yaparak ve uUlkede simif ayirimint ve st micadelesini kes-

kinlestirerek-. .. _sebep olmustur.

"Kanaatimiz odur ki,simdiye kadar Turkiye’mizde kominist pro-
pagandasi yaptigr soylenenlerden hicbirisi kominizme her mahallede
bir milyoner yetistirme politikasinin mucitleri ve takipcileri kadar

hizmet edememistir.Acaba onlara bu sansi saglayan “nedir?

""Demagoglarin aksine hemen cevap verelim:Bunu saglayan secme-
nin serbest iradesi degildir.Aksine,bu iradenin kanunla baski altin-
da tutulmasina ve yonuniun keza, kanun zoruyla degistirilmesine imkan
veren politika statiumizdur.Cirkin politikacilar, \ politika stati-

mizun ariza ve bosluklarindan faydalanarak ve rivayete gore icabinda



oy satmalmak suretiyle secimi kazanmaktadirlar*"

Basbakan yardimcisi Sayin, Sadi Kocag *9<12.1968 gunliu Cumhuri-

yet Gazetesinde "Anayasa diyor ki basligr altindaki yazisinda soyle

demektedir

"Parlamentolara ancak parmak sayilari bakimindan hakim olan si-
yasi iktidarlar Anayasa mahkemesine gonderilen hemen her kanunun bo™
zulmus olmasi karsisinda»ellerini sakaklarina dayayip distunme> zo-
rundadirlar .Cinklu huner ,Anayasaya aykiri kanun cikartmamaktirBiz
cikaralim da »isterse Anayasa mahkemesi bozsun’zihniyeti»parlamento-

lara»bilhassa siyasi iktidarlara itibar saglayacak bir tutum degil-

dir.

"Kanun c¢irkartmak konusundaki bu tutumu icraatta da aynen kabul
etmek gerekir ."lktidarlar acikca Anayasaya aykiri isler yapar »Anayasa

ya aykiri tutumlari destekler»tesvik eder veya en azindan gormemez™-

likten gelirlerse»belki bir simit halki gecici bir sire iI¢cin memnun
eder ve bundan kendi siyasi cikarlari yonunden faydalanabilirler.
Ama milletin sagduyu sahibi ve miktarlari her Anayasa ihlalinde
biraz daha artacak ve nihayet ezici cogunluk haline gelecek olan

blyUik kisminin guvenini kaybederler.

"Bu hal?devlet olmak,devlet adami olmak nitelikleri ile bag-

dasamayacak yanlis bir tutumdur.™

Yine bu konuda.Emekli Generai Sayin Kenan Esengin-Cumhnriyet
gazetesinin 10 Haziran 1971 gunli sayisinda s"Bilgi ve Zihniyet"

baslhigr altindaki yazisinda soyle demektedir.

"Goruluyor ki,Turk toplumunun acilari»manevi gucten ve Kisi-

likten yoksun,sakat bir zihniyetin sahibi olan gudict kadrolarin
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tutum ve davranislarindan dogmaktadireTek yanli cikarci ve tavizci
hareketler ,devlet organlarini kendi arzu ve emellerine gore kullan-
ma heves ve cabalari ,toplumun moral baglarini curiutme bahasina ikti-
dar surmeye calismalar ve bodylece bir soOmirgeci zihniyeti ile cesitli
zimreleri birbirine disurme,birbirine disman etme politikas: ile
mevkilerinde uzun slUre oturmak isteyenlerin taktikleri buginki duru-

mu yaratmistir.”

Yukarida yapilan aciklamalar ve muhtelif goruslerden anlasil-
digr gibi,yasal eylem yollari kapatilan devrimci gencligin silahlan-

ma nedenlerinden belki de en onemlisi komando saldirilaridir.

Siyasal iktidar Toplum Polisi™ni tarafsiz bir guvenlik kuvveti
olmaktan cikarmis ve onu adeta kendi partisinin politikasi yoninde
bir baski araci haline getirmistir.Ote yandan iktidarin ve toplum po-
lisinin gozleri oOninde sagci ve gerici gruplar tarafindan komando
egitim kamplarr kurulmus,bu kamplarda egitilen,orgutlendirilen,silah-
landirilan gruplar devrimci gencler Uzerine saldirtilmis ve bircok
genc Oldurulmustir.Bu olaylar cok kere toplum polisinin gozleri oOniun-
de cereyan etmis ,olaylar gormezlikten gelinmis ve buna dolayli ola-
rak yardim edilmistir.Boylece ortaya '‘faili mechul™ bir siyasi cina

yetler serisi cikmistir.

18.2.1969"da Alparslan Turkes"in "34 i1lde,34 komando kursu
actlacagini™ soylemesine ,6.1.1969" da CKMP G-erel baskan yardimcisi
Yilanlioglu’nun,"K omandoGenc¢ lerin motorize hale ge-
tirilecegini™ bildirmesine,,CHP Merkez Yonetim kurulu*nin  bir bil-
diri ile,"fasist komando tertipleri ile yasalarin cignendigini' ih-
tar etmesine ve SBP Ogrenci Dernegi baskani*nin surekli komando bas-

kinlar1 karsisinda,'Bundan sonra biz,bir hikimet kuvvetine inanmiyo
ruz:~kulumuzu,yurdumuzu ve canimizi kendi bilegimizle koruyacagiz."
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sozlerine ragmen,yasalara aykiri olarak kurulan komando kamplari kar-

sisinda siyasal iktidar,sessiz ve hareketsiz kalmistir.

Iste boylece devrimci genclik,Mmesru midafaa' hakkini kullana-

rak silahlanmak zorunda kalmigtir»

Toplum polisinin partizan tutumu ve komando baskinlari sonucu
oldurulen devrimci genclerin tesbit edebildigimiz bir k isminin lis-

tesini mahkemenize sunuyoruz:

1) 25 Temmuz 1968 gininde Yedat Demircio™Mlu

olduruldua.

Gencligin demokratik miucadelesinin ilk sehi-
di Vedat Demircioglu,6. Filonun Istanbula
gelisi dolayisiyla yapilan protesto goste-
rileri sonunda,istanbul Teknik Universitel
sini basan toplum polisi tarafindan coplan-

diktan sonra,pencereden atilarak oldurualda.

2) 28 Temmuz 1968 gininde Atalay Savas can ver-—*.
di.
Ogrenci sorunlarinin hikimetge gorusilmesi-
ni isteyen bircok genclik kurulusu,TBMM O-
ninde -bfr oturma grevi yapmis,pankart bi-
le kullaniImayan bu wturma grevini basan
toplum polisi cok sayida 6grenciyi adliyeye
gotirmius,toplum polisinin cobundan kagmak
iIsteyen Atalay Savas bir minibis altinda

kalarak can vermistir.
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16 Subat 1969 dununde Alr Turgut Aytac w?
Buran Erdogan gericiler tarafindan ,Kanli

Pazar&da. Olduruldu

6, Filonun gelisini protesto etmek ama,cryla
vilayetten i1zin alarak yuriyus yapan gencli-
ge karsi,Taksim alaninda iktidarin destegi
ile gericiler tarafindan tezgahlanan Kanli
Pazarlda,Ali Turgut Aytac ve Duran Erdogan
bicak ve sapalarla oldurtlduler.Polis bu 6-

Iime seyirci kaldlr.

1969 Agustos ayinda Tuncelilde Mehmet Dogan
Klan Emniyet mudira tarafindan olduraldi.
Halk Oyunculari sanatcilari tarafindan Tun-
celilde Pir Sultan Abdal adli piyesin oynan-
masina engel olmak i1cin»gerici bir grup olay
cikarmis ve sanatcilar gozaltina alinmislar-
dir Sanatcilara iskence yapilmis ve bunlar-
dan bir kadin sanatciya ahlaka aykiri teca-
vuzlerde bulunulmustur_Avukat Kemal Burkay
sanatcilarin serbest birakilmasini istemek
Uzere emniyet binasina gitmis,fakat g da
gozaltina alinmistir.Bu yuzdrn galeyana ge-
len halk,emniyet binasi Onine toplanmistir.
Toplanan gericilerin cikarabilecegi herhangi
bir olayr onlemek icin emniyet binasina dog-
ru yuruyen Mehmet Dogan Klan,Emniyet muduri

tarafindan vurulmustur.
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5 19 Eylul 1969 guninde Mehmet Cantekin vuru-
larak olduruldu.
Isik Mihendislik Ozel Yuksek okulu®"nda bir
komando baskinit sonunda cikan olay sonucu
Mehmet Cantekin komandolar tarafindan ta-

banca ile vurularak olduruldu.

6) 23 Eylul 1969 guninde Mustafa Taylan Ozgur
polis tarafindan tabanca ile olcturuldi.
Komandolar tarafindan vurulan Mehmet Can-
tekin®iIn cenaze torenine katilan Mustafa
Taylan Ozgur,polis tarafindan bir sire ko-
valandiktan sonra,tabanca ile vurularak
olduraldi.Vuran polisin Uzerinde Amerikan
Bluyukelcisi Kommer®in arabasini yakmaktan
sanitk olanlarin listesinin bulundugu tes-
bit edildi.Bu listede " Taylan Ozgir=in
de adr vardr.

7) 10 Aralik 1969 gununde Mehmet Biyukseving
gericiler tarafindan kursunlanarak o6ldu-
ruldu .

Ogrenci hareketlerine engel olmak amaciy-
la ,aksam namazindan cikan sartlandiril-
mis bir grup gerici,Devlet Yiksek Mihen-
dislik ve Mimarlik Akademisi’ni sarmis ve
dort kisiyil tabanca ile kursunlamistir.

Bunlardan Mehmet Blyuksevinc olmis.diger-

leri tedavi sonunda 6lumden kurtarilmis-
tir .
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8) 14 Aralik 1969 guninde Battal Mehetoglu
gerici bir grup tarafindan tabanca ile o6l-
dirdlda .

Yildiz Camii’nde sabah namazini kilan ve
imam tarafindan yapilan vaazla tahrik edi-
len gerici bir grup,6nce Devlet Yuksek Mi-
marlik ve Miuhendislik Akademisi’ni kolacan
ettikten sonra ,Akademi’nin kapisindaki
genclere tabanca ile ates ederek Battal
Mehetoglu’nu oldurmiaslerdir.Yildiz Harp A-
kademisi’nden olup ayni camide namaz kilan

iIki yuksek ritbelr subay,gerici grubun ha-
zirlamakta oldugu tertibi ,Akademi tarafin-

da nobet bekleyen toplum polislerine haber
verdikleri halde ,bu polisler olayr oOnleme-

misler ve seyirci kalmislardir.

9) 50 Aralik 1969 gununde isci Ser.f Avgln
oldurildi.
Topkapi’daki Gamak Elektrik Motorlari Ya-
pim fabrikasinda isten cikarilan ve lcret-
lerini alamayan iscilerin isgalinde cikan
arbedede ,polidin ates acgmasi Uzerine Se-
ref Aygun,Toplum Polisi®nin kursunuyla vu-

ruldu .

10) 12 ATisan 1970 guninde Dr.Necdet G-Uclu
olduraldi.

Ankara Universitesi Tip Fakultesi Fikir
klubli baskant olan bir 6grencili kantin-
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alip bir arabayla kacirmak isteyen komandola-
rin bu hareketine engel olmak isteyen Dr.TeQg-
men Necdet Gicli. ,bu komandolar tarafindan
tabanca ile alnindan vurularak oldurdlmistir.
Komando baskininda yuz kadar merminin kulla-
nildigr katilin Ulkii Ocaklarindan ibrahim
Dogan oldugu ve Necdet GUMlUYe ates edilen
tabancanin Turkocagir binasinda bulundugu An-

kara Emniyet Mudurlugunce aciklanmistir.

11) 30 Msan 1970 guninde Yasar Serpin olduaraldu,
Ankara Universitesi Zixseat Fakultesini basan
komandolarla meydana gelen catismada,Yasar
Serpin ,sivil polis oldugu séylenen bir Kisi
tarafindan tabanca ile vurularak oldurdlmis-
tar .

12) 16 Haziran 1970 gununde isci Yasar Yildirim
oldurulda.

Mutlu Akimlator Fabrikasi iscisi.

13) 18 Haziran 1980 guninde isci Mustafa Baylan
oldaraldi.
Sendikalar Kanununu protesto icin direnise
gecen DISK ve Tirk-Isfe bagh iscilerle po-
lisler arasinda cikan catismada,Mustafa Bay-

lan oldurdalmistar.

14) 12 Eylul 1970 guninde Necmettin Giritliog-
lu vurularak olduraldi.

Izmir Aliada Rafinerisinde yapilan bir
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grev asnasmda, isverenin hazirladigr bir komp-

lo sonunda,isverenin soforu tarafindan vurulan

Necmettin G-iritlioglu 61du.

15)

16)

17)

18)

16 Ekim 1970 gininde Hiseyin Capkan Oldurildi
Oturma grevi yapan G-islaved iscilerini fabri-
kadan cikarmak Uzure geceleyin gelen toplum
P°lisi ve komandolarla isciler arasinda ci-
kan catismada Huseyin Capkan,toplum polisi
tarafindan oldurdlmistir .

12 Aralik 1970 guninde Huseyin Arslantas ko-
aanaolar tarafindan olduruldi.

Istanbul ’da Capa Yiiksek Ogretmen ~kulu’nu
basan komandolar»Huseyin Arslantas’i taban-

cayla vurarak olduarduker.

20 Aralik 1970 ginunde iranli Ziraat Fakil-

tesi ogrencisi Firuz Mehmedt olduruldi.

25 Aralik 1970 guninde Nail Karacam koman-
dolar tarafindan tabancayla vurularak oldu-
ruldi

Ankara Universitesi Fen Fakultesi oOninde
okuldan cikarak arkadaslariyla birlikte
kaldirim Gzerinde yuridyen Nail Karacam ve
arkaeraslarisa komandolar taralindan yaylim
atesi acilmis ve bunlardan Nail Karsogm
oldurulmis Mehmet Demir ile Recep Sakin
agir yarali1 olarak kaldirildiklart Numune

hastahanesinde 6limden zor kurtarilmislardir.
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19) 27 Aralik 1970 gininde Ilker Mansurog-

lu olduruldd.
Ankara Universitesi Fen fakiltesi 6-

ninde komandolar tarafindan kistiri-
lan ilker Mansuroglu vurulmus komaya

girerek 28.12.1970 guninde OlImistlr.

20) 29 Ocak 1970 guninde Serafett&n Ata-
lav olduruldu.
Amasya TIP 11 baskani olan Serafettin
Atalay .,gece yolda giderken pusuya
dusurulerek mechul kisiler tarafin-
dan vurularak oldurulmistir»

21) 3 Mart 1971 gununde Hidir Altinay

polis tarafindan olduruldi.
Polis tarafindan Ankara. Emniyet Mu-
duarlugune sorusturma yapilmak Uzere
goiurulen Hidir Altinay,iskenceye ta-
bi tutulmus ,ylcuduna elektrik cereya-
ni verilmis,yiuksek dozda verilen ce-
reyan sonunda kalbi patlayarak OImis-
tir. Olaya intihar goruntusu vermek
icin Emniyet Sarayi’nin 10.katindan
olu olara,k asagiya atilmistir./inkara
Tip fakiltesinden secilen ve otopsi
yapan doktorlar tarafindan verilen
raporda,ne kadar yiksekten diserse
dussun?bir kisinin kalbinin patlama-

yacagr ve kalp patlamasi olayinin
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yitksek voltajli elektrik akimiyla meydana

gelebilecegi bildirilmistir.

22) 5 Mart 1971 gununde Erdal Sener oldurdaldi.
ODTU’nun aranmasi sirasinda c¢ikan catisma-
da guvenlik kuvvetleri tarafindan vurulan

: Erdal Sener,vaktinde hastahaneye kaldiril-

madigr icin kan kaybindan o6Imustir.

23) 5 Nisan 1971 gununde Niyazi Tekin oldurdl-
du.
Komandolar Balikesir o6grenci yurduna yaptik-
lar1 baskin esnasinda Niyazi Tekin’i taban-

cayla vurara k olduarduler.

AP’nin babasi da Anayasayir ihlal etmis ve yasalari cignemis-
ti.Yuksek Adalet Divanit *nu mahkum etti.Suclular asildi.Adalet PAr-

tisi de ayni yolu® , izledi.

Demokrat Parti iktidarina 27 ngls’ta Turk Ordusu dur demisti.
DP’nin devami olan aP iktidari jpine 12 Mart muhtirasi *yla soyle
suclandr:

"Parlamento ve hukumet,suregelen tutum,gbrus ve icraati ile
yurdumuzu anarsi ,kardes kavgasi,sosyal ve ekonomik huzur-
suzluklar icine sokmus,Atatirk’in bize hedef verdigi cagdas
uygarlik seviyesine ulasmak Umidini kamu oyunda yitirmis ve
Anayasanin ongordugu reformlari tahakkuk ettirememis olup
Turkiye Cumhuriyetinin gelecegi agir bir tehlike icine du-

surulmistir.
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AP nin ozellikle son alt1 yillik i1ktidari,iste buginki sart-
lar1 ve muhtirada aciklanan durumu hazirladi.Ama,bu iktidarin tem-
silcileri her nasilsa kendilerini kurtarmanin .ellerini kolaarini
sallaya sallaya gezmenin y-olunu buldular _Aslinda mahkemeft sanik
sandalyesine onlarimoturmasit gerekti.Bu yer onlarin yeriydi ve an-
cak onlara yakisirdi .Babalarinin daha once oturduklari bu yerde on-
larin oturmasi ,olaylarin " gelisiminin dogal sonucu idi.Ama ne
gariptir Ki,bugin Sikiyonetim mahkemelerinde vatan saticilari yeri-

ne ,yurtseverler yargilanmaktadir.
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T.C.
Hv. K.K. *
HAVA iARP OKULU KOMUTANLIGI

ASKERT SAVCILIGI

As. SAV. > 968/37-2%
ESAS IO 1 968/370
KaRAR NO : 968/152 2/12/1968

KOVUSTURMAYA YER OLMADIGI KARARI

Suc - GOKSELIN Hava Harp Okulu 1968 Kultir Yillig: ile ilgili
olay:
SANIK - Istanbul "da Mintesir BUGUI Gazetesinin 29/EKTM/1968 tarih

ve 679 sayirli r.ishiasinda (BIR YUKSEK ASKERT OKULUMUZDA SOLCULUK PRO-
BAGA1I DAS1 YAPILIYOR) basligr altinda yapilan nesriyat Uzerine, Hava
Harp Okulu K. 111 gazetenin bu yayinini ihbar kabul ederek, yayma
konu teskil ecen olay hakkinda gerekli sorusturnanin yapilmasini™
29/EKIM/1968 giin ve As Sav. 174-3/68 sayil1 sorusturca acilmasi emri
ile, askeri savciligimizdan istenmesi Uzerine, olaya vaziyet edilmis

ve olay ile i1lgili olarak yapilan hazirlik sorusturmasi sonucunda:

Ad1 gecen gazetenin bahsi gecen nushasinda, Bir Yuksek
Askeri Okulunuzda solculuk probagandasi y.ipiliyor basligr altinda
yaptigr yayinla, bir YUksek Askeri Okulun 1968 Kultir Yilliginin ci-
kartildigir, cikartilan yilligin mistehcen mahiyette oldugu , askeri

Isyana tesvik ettigi, siyasi telkinat ve siyasi probaganda da bulun-
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dugu, din dusmanligir, NATO aleyhtarligr ve Koy Enstitileri meddahli-
gr yapildigr ve ayni okulun Kilyostaki Kampinda bir ogretmenin ko-
munist haydut Che Gueveralnin yasaklanmis Gerilla Harbi ile 1lgili
kitabir ogrenciler okumak suretiyle kominizm probagandasi yaptigini
iddia etmis ve ayni gazete 30/EKIM/1968 tarih ve 980 so.yili niishasin-
da (Bir Yuksek Askeri Okulumuzdaki Komiunist faaliyetine dair ifsaa-
timiz buylik akis uyandirdir) basligr altinda yaptigr yayinla da, ayni
okul 1le i1lgili olan komunistlik probagandasina dair iddialarini tek-

rarlamistir.

Hava Harp Okulu ile ilgili oldugu anlasilan BUGUN gazetesinin
bu i1ddialar: ki kisim halinde mitteala olunabilir.
1- Gazetenin Hava Ha.rp Okulunun Kilyostaki Ogrenci Kampi ile

ilgili olan iddialari,

2- Gazetenin Hava Harp Okulu 1968 Kultur Yilhigr ile ilgili o-

lan iddialari.

Gazetenin Okulun Kilyostaki Ogrenci Kampi ile ilgili olan id-

dialarr .

Bugiin gazetesinin 29/SKIM/1968 tarih ve 67 sayili nishasinda
ifade edildigi gibi, Hava Harp Okulunun ikinci sinifina gecen 6gren-
cilerine Hava Harp Okulu ana talimati geregince, 21/TEMMUZ ila 20
AGUSTOS 1968 tarihleri arasinda Kilyosta kamp kurulmus ve kamp prog-
rami geregince ogrencilere komando ve gerilla ile ilgili egitim yap-

tirtimistar.
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Komando vc geril la egitini Hv. K. Kd. Ustgm. Onder ...YILDIRIM
tarafindan yurdtulmis olup, adi gecen ogretmen subay Gerilla Dersi
sirasinda ogrencilere Gerilla ve Gerilla harbi hakkinda malumat ve-
rirken Turklerin, Yunanlilarin, Tito"1iun Mao’nun Gerilla Savaslarin-
dan bahsetmis ve bu arada Ataturk"in gerilla savasina verdigi Onemi
de belirttikten sonra henlz o tarihlerde yasaklanmis olan Che Guevera
ya ait Gerilla Gunlugu adli1 kitaptan gerilla dersi sirasinda ve ta-
mamen gerilla egitimi maksadiyla ve yalniz bu konuyla ilgili olarak
sahifeler okudugu, adi gegen subay Ojretmenini Kilyos Kampinda 63§-
rencilere kominizm probagandasi yapmadigr bu konuda dinlenen tanik-

larin beyanlarindan anlasiImistir.

Bu duruma gobre, Bugiin Gazetesinin Hava Harp Okulunun Kilyosta-
ki Ogrenci Kampi ile ilgili olan bu haberi dogru olmamakla beraberf
normal bir ders konusunu ilgilendiren bir olaya ait bulundugu, ola-

yin kominizm probagandasi ile bir alakasi olmadigr anlasiimistir.

Gazetenin okulun kiltir Yrllimi i1le olan iddialarina gelince:

Ayni1 Gazetenin ayni niishasinda belirtildigi gibi GOKSENIN Hava
Harp OkBiu 1968 Kultir Yillig: adli kitap, Hava Harp Okulu o6grencile-

ri tarafindan cikartildig:r bir vakiadir.

Ad1 gecen Kultiur Yilligr Hava Harp Okulu Ogrenci Alay Karargahi
yonetiminde ve o6grenci alay komutani Hv. Kurmay Albay Necdet Volkan*®
m misade ve mizahereti neticesinde hazirlanarak ayni komutani ara-

rat Yaymeviyle yaptigr anlasma geregince Basaran Matbaasinda temmuz
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1968 tarihinde bastirdigr vo Haydarpasa Hava Malzeme Terminal Herke-
zi Mudurlagunde gorevli Hv. Uls. kel. Ustd. Fevzi Ozkaya vasitasiyla
kitaplarin mezkdr basin evinden alinarak kendi evine goéturuldugu ve
evinde iki gun kaldiktan sonra, ogrenci Albay 2. BI. Komutani Hv*
Pyd. Yzb. Zekai Yilmaz tarafindan gorevlendirilen ogrenci Kemal Pe*
kisler ve Mehmet ALKAYAnm adi1 gecen Us tegmenin evinden kitaplari
aldiktan sonra Yzb. Salih Yilmaz*a teslim ettikleri ve otuzbir agus-
tos 1968 gunu ve gecesi ogrencilerin dolaplarina ikiser adet konmak
suretiyle tevzi edildigi nezkir kialtir yrllhiginin okul Komutani Kemal
Zerenr* in gorusune arz edilmeden ve muvafakati alinmadan haziki n
ve gene ayinn sekilde basildiktan sonra, ogrencilere dagitildigs,
dosyada mevcut Kur. Alb. Necdet VOLKAN*m beyani, ayni subayin Ara-
rat yayinevi yaptigr 20/6/1968 tarihli anlasma minderecatindan anla-
stimistir.

Her nekadar Hava Egitim Kor. Komutanligr Kurmay Baskani Tug
General Sabri TAVAZAR gerek llava Kuvvetleri Komutanligina verdigi
raporda gerekseifadesinde, Hava Harp Okulu Komutani Tun General Kemal
ZEREN ile ogretim amiri ogretmen albay Sabri DUZUN®uUn GOKSENIN I7 -
VA HARP Okulu 1968 Kultur Yilliginin hazirlandigindan malumattar
bulunduklarint bu hususun, kendisine 6 Eyli1/1968 guniu adi gecen su-
baylar tarafindan soylendigini beyan etmis ise de; mezkOr gun zikri
gecen subaylar arasinda Kualtar Yilligr ile ilgili olarak her hangi
bir konusmanin cereyan etmedigi boéylelikle Tim General Kemal ZEREN
ile Albay Sabri TUZULn Kultiur Yillisinin hazirlandigr hakkinda
bilgi sahibi olduklarina dair Tug General Sabri TAVAZAR’m beyanin-

dan baska her hangi bir delile rastlanmamistir.
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Kaltir Yelhiginin ( GOKSENIN USTUNE ) ile baslayan 6n soziinde
de acikca belirtildigi gibi, Kultur Yilligr, Orenci Hasan OZGEN,
Mustafa CIMEN, Neset S6ZER, Erdal SAHVMAN ile Nevzat KILICARSLANImM
6zel sorumluluk deruhte e erek ve genellikle ders disi kiultirel faa-
liyetleri zamaninda ve fakat gayri resmi olarak hazirlanarak basti-
rildigr, Yillikta yer alan siir, 0yku, inceleme ve derlemelerin ta-
mamen yillikta imzasi bulunan subay ve 6grenci yazarlara ait oldugu
ve cogu yazalarm ogrenciler tarafindan henlz Hava Harp Okuluna gir-
meden ewvvel yazildigir, ancakj bir kisim yazilarin 1967/1968 Ders Yi-
I icinde o6grenciler tarafindan ders disi kiltirel faaliyetleri meya-
ninda hazirlandigr bu konu ile ilgili olarak dinlenen taniklarin be-

yanindan anlasilmistir.

Her nekadar gazete kultir yilliginda yer alan yazilarda pigc,
it, picoglu, orospu, sehvet, genelev, pezevenk, kopoglusu, deyyus,
durza, ulan,...#* gibi, kelimeler kullanildigindan bahisle, Yilligin
mustehcen mahiyette oldugunu, iddia etmis ve gercekten adr gecen Yil-
Ii§in 24-*5>45,63*83*99# sahifelerinde yer alan IKI KAMBURLU FIRAT,
MISLT GECMISIN OYKUSU, KADIN, DAMDAN DUSME, DERGI, KONYA MOTORLUSU,

..... gibi, bazi siir ve oykilerde bu tirden kelimeler ve sozler kul-

lanitlmis isede;

Kaltar Yilliginda bu gibi kelimelere yer verildi diye, yilligin
mustehcen mahiyettte oldugu iddia olunamaz. Cunkl; bir eserin misteh-
cen mahiyette olabilmesi icin o eserin kanun®un ar, haya ve iffet
duygularini incitmesi gerekir. Burada Kanunla himaye edilmek istenen

sey cemiyetin misterek ar, haya ve iffetidir. Okulun o6grencileri
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tarafmdan cikarilan Kaltur Yilliginda yor alan yazilarda ise cemiye-
tin cinsi arzularini tahrik eden, sehvet duygularini giciklayan ve

bu yolla ar ve haya duygularini inciten bir hususa yer verilmemistir.
Yilligin 24. saliifesinde yor alan ve Erdal Sahmanla ait(TKi KAMBURLU
FIRAT) adli siir icinde it, pi¢, picoglu pi¢ gibi kelimeler gecmekte
iIse de sairin, bu kelimeleri okuyucunun cinsi arzularini tahrik et-
mek ar ve haya duygularini incitmek maksadiyla degil Firat Nehrinden

cektiklerini dile getirebilmek icin kullandign;

Gene Yilligin 25. sahifesin.: e yer alan ve ayni yazara ait ola-
rak (MISLT GECMISIN OYKUSU) adli siirde de, sairlin, orospu sozini
cinsi arzulari tahrik icin degil, sirf sevrimi kizin kendisini be-
genmeyip baskasina gittiginden bu sebeple, kendisine aptal Onada
orospu denildigini, insanlarin baskalari hakkinda nasil kolayca hik-
me varabildiklerini anlatmaya calismakta ve bundan sikayet etmekte

oldugu;

Gene Yilhigin 63, 83, 99. sayfalarinda it, pezevenk, essoglu-
Su, ....»gibi, deyimlerin kullanildigr, ancak; yukari a da izah edil-
digi gibi bu deyimlerin yer aldigr oykuler icin o mistehcen bir an-
lan tasimadiklart yeminli bilirkisiler Anayasa Hukuku Profesoru ve
Istanbul Hukuk Fakiiltesi Dekani doktor Tarik Zafer TURAYA, Ceza ve

Ceza Usul Hukuku Profesorii Dr. Nevzat GURELLI’nin mitalalarr nidan

anlasiimistir.

Her ne kadar ayni Gazete Yillikta yer alan yazilarda siyasi

telkinat ve siyasi probaganda da bulunuldugunu iddia etmis ise de;
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Styaset yapmak, bir Ulkede hukimet etmek, Ulkeyi idare etmek
demektir. Siyasi faaliyette, hikimet ve Ulke idaresine katilmak icin
y:.ptlan faaliyettir. Siyasi faaliyet, bir partinin hikimet etme ve
iktidari ele gecirme cabasina katilmakla olur. Yillikta yer alan tim
yazilarda ise, su weya, bu partinin iktidara gelmesi, iktidari ile ge-
cirmesi lehinde hi¢c bir cabaya rastlanmamaktadir. Bu bakimdan siyasi

telkinat ve siyasi probaganda da bulunmak gibi bir hususa rastlanma-

mistir.

Yillikta yer alan yazilarda, belli bir partinin iktidara gelme-
si icin degil, fakat uUlkemizin daha ilerlemesi icin bazi fikir ve du-

suncelerin yer aldigir bir gercektir. Bu da siyasi telkinat ve:/a siyasi

probaganda da bulunmak degildir.

Aksi halde, kamu i1le 1lgili her fikrin siyasi sayilmasi icabe-
derdi ki, bu, vatandas hak ve hirriyetlerini tahammil edilmeyecek ka-

dar sikintiya sokan bir durum olurdu.

Gene hor ne kadar ayni gazete ayni tarih ve sayili1 nishasinda,
yer alan yazilarda, Ho Si MINE, Niyazi BZRKSS, Pertev Naili BARATAV,
Abidin DINO, Sevket Siireyya AYDEI IR, Sabahattin SELEK, Cetin OZEK,

Fay KTRBY,....gibi Marxist simalara yer verildiginden bahisle Koma -
nizm probagandasi yapildigr iddia olunmus ve iddia gibi, gercekten,
yilligin inceleme ve derleme kisminda yer alan ve yazar Mustafa CIVEIT"e
ait (TARIHSEL GJLTSIM TCTEBE KURTULUS SAVASLARI) adi altindaki bilim-
sel makalede, yazar, Sevket Sureyya Aydemir®in TInkilap ve Kadro, Ata-
turk"un Soylev , Halil Ali"nin Ataturkclu Dis Politika, NATO ve Tur-
1Hde , TTimtaz Soysal"m Anayasa Hukuku, Ahmet Anginim Uclincii Diinya
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ve Kilba ihtilali ile Ho Si Minh"in Milli Kurtulus Savasimiz adli ese-
rinden esinlenerek yazdigi;

Gene Yilhigin inceleme derleme kisminda yor alan ve Saffet ALPTa
ait (TURK DUSUNUSUNUM BATILILASMA EYLEMLERi ICERISIi.DS EVRIMI) bas-
Likl1 makaleyi yazar, Peyami SAFA™in Turk inkilabina bakislar, Turan
TANIn tarihte Turkier icin Soylenen Blyik Sozler, Niyazi Berkes "in
Baticilik, Ulusculuk, Ve Toplumsal Devrimler ile Ferit EDGU, Abidin

DINO, Pertev N. Boratav®™i n Kiltir Emperyalizmi adli eserlerinden

esinlenerek yazdig,

Gene aynmi Kultur Yilliginda yer alan ve Omer KAMBUROGLU™a ait
(DOKTIRINER ATATURKCU. UK) baslikls ilmi makalesini Atatirk®un Soylev,
Mahmut Esat Bozkurt®un Ataturk ihtilali S.S. AYDEMIR"in Tek Adam.,
Sabahattin SELEKlin Anadolu ihtilali, N. BERKES"in iki yuzyildir ne-

den Bocaliyoruz? adli eserlerinden esinlenerek yazdigi;

Gene aymi Kiltiur Yilliginda yer alan ve ICirsat CELIK"e ait
(TURKIYE DE LAIKLIK) baslikli ilmi makalede yazar, Cetin OZEK"inr Tir-
kiye"de laiklik, iIsmet GIRITLIi"nin idare Hukuku ve T.C. 1961 Anaya-
sasi 1le Cumhuriyet gazetesi ve Varlik Dergilerinden esinlenmek su-

retiyle yazilmis ise de;

Adi gecen yazarlar eserlerinden faydalandiklari simalarin isim-
lerini kominizm proba andasi yapmak maksadi ile oegil, ancak fayda-
landiklarit kaynaklari gostermek icin bu simalarin isimlerini ve eser-
lerini gostermis ve bu suretle, gercek bir bilim a\am gibi hareket

etmek istemislerdir. Es.isen, Yillikta isimleri gecen ve eserlerinden
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yararlanilan bu simalarin cogu yerli yazarlar olup, bunlarin bir kis-
mi1 tarihi bir sahsiyet olup, diger bir kismi ise muhtelif fakiltele-
rimizde kirsiit ve s6z sahibi kimselerdir. Geri kalan yazarlar ise ya-
banci simalardir. Yazarlarin bu iyi niyet ve ahlaki davranislarini su
veya bu sekilde yorumlamak suretiyle, kominizm probagandasi yaptiklari

iddiasinda bulunmak esas ve mantiktan yoksun bir davranistir.

Gene- her nekadar ayni gazete, ayni tarih ve sayili1 nishasinda
Yillikta yer alan yazilarda koy Enstitulerinden so6z edildiginden ba-
his ile, komunizm probagandasi yapildigini iddia etmis ve gercekten,
Mehmet ERTE! imzali (EGITIM SOPWI"U USTUNE) baslikli yazida Koy Enisti-*

Gulerinden bahsedilmis ise de;

Yillikta yer alan yazilarda Koy Enstitulerinden s6z edild 1 di-
ye, komlnizm probagandasi yapildigir iddia edilemez. Komunistler Koy
Enstitilerine taraftar olmuslardir diyerek Koy Enstitilerine taraftar
olanlarin hepsi Koministtir denemez. Kaldir ki; adi gecen yazara ait
olan makalede yazar genellikle egitim sorunlari Uzerinde durmus, ve
bu minasebetle dde kodyculuk dusuncelerine dayanan Koy Enstitiulerine
deginmistir. Yazar, ilImi makalesinde, Koy Enstitiulerine yer verdi

diyerek, komUnizm probagandasi yaptigir sonucuna varilamaz.

Clnkd; kominizm, mevcut demokratik, sosyal ve ekonomik dizeni
kaldirip, yerine kendi duzenini kurmak amacmi guden iktisadi bir
doktirin olup, thtilal i1le yani cebir ve siddet yolu yla iktidara gel-

meyil iIsteyen bir sistemdir.
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Kominizm probagandasi ela; cebir ve ihtilal yoluyla sosyal sinif
larin ortadan kaldirilmast ve isci cimimin diktatorlaginin kurulma-

s1 yoniindetelkinde bulunmak demektir.

Kominizm ve komUnizm probagandasi bu olduguna gbre, ve yazar da
makalesinde ihtilal ve cebir yoluyla siniflarin ortadan kaldirilmasi
gibi bir fikir ileri surmedigine gore, makalesinde kominizm probagan-

dasi1 yaptigr soylenemez.

Gene her ne kadar ayni gazete ayni tarih ve sayili1 niushasinda,
din dagmanligr yapildigr ve din dusmanligina ornek olmakta Yizbasi
Salili Zeki YILMAZ’a ait (Isyan) adli siiri ornek gostermek suretiyle

komUnizm probagandasi yapildigr iddia edilmis ise de;

Adr gecen Kultiur Yilliginda yer alan siir, oyku, inceleme ve
derlemelerde BUGUN Gazetesinin iddia ettigi gibi din dusmanligr yapil-
digina dair her hangi bir hususa rastlanmamistir. Din dismanligina
ornek olarak gosterilen (ISYAN) adli siirde, sair, peygamberlerin hal-
kin isyanindan dogdugundan soz etmekte ve bu isyanlar de vam ettikce
insanligin ya hedefine ulasacagindan yahutta batacagindan sz etmek-
tedir. Gercekten dini bakimdan izah edildigi zamanda ayni sonuca va-
rilmakta, i1nsanlarin isyan etmesi Uzerine peygamber gonderildigi kabul
edilmektedir* Bu bakimdan, bir kere, bu siirle dinin inkar edildigi
iddia edilemez. Kaldir ki, sa,ir siirinde, isyanin cikar yol olmasinin
mutlak bulunmadigini, kotid sonuclarda dogurabilecegini acikca, siirin-
de bahsetmis olduguna gore siirindi askeri isyana tesvik telkininde
bulunmak istedigi de kabul olunamaz. Ayrica, Komunistler din diasmani-
dir diyerek, din dusmani olan herkes komiUnisttir denemez. Kominist

olmadan da din dusmanligr yapmak mumkindur .



-168-

Gene her ne kadar aci gecen gazete ayni tarih ve ayni sayili
nishasinda Kultir Yilliginda Bolsevik Ihtilalinin évildiginden bahis-
le komiinizm probagandasi yapildiginit ve Bolsevik ihtilalinin 6vuldi-
gine 6rnek olarakta, yazar Mustafa CIMEN"e ait (TARIHSEL GELISIM ICIN
DE KURTULUS SAVASLARI) adli makaleyi gostermek suretiyle bu iddiayl
teyit etmeye calismis isede;

Adi gecen makalede yazar genellikle Kurtulus Savaslari uUzerinde
durduju ve bu arada da Rus Devrimi, Fransiz ihtilali ile Turk Kurtu-
lus Savasma deginerek Toplumsal Degisimleri anlatmaya calismis olup,
yazar yazisinda Rus Ihtilaline yer verdi diyerek Komiinizm probaganda-

s1 yaptigr iddia olunamaz.

Her ne kadar ayni gazete ayni tarih ve ayni sayili nishasinda
NATO aleyhtarligir yapildigs ve NATO aleyhtarligina Ornek olarakta
Kiltiur Yilliginda yer alan yazar Mehmet BIREEKTHOGLU *na ait (Hato ve
TURKIYE) baslikli1 makaleyi ornek gostermek suretiyle Tirkiyenin Hato

da yer almasi hususunun tenkit edildigini iddia etmis isede;

Buglin Gazetesinin Hato aleyhtarligir halikindaki isnati, tamamen
gercek disi olup, yazar bu makalesinde Nato’nun mahiyetini ve kurulus
sebebini ifade ettikten sonra, Tilrkiye“nin Nato"ya nicin girdigi Uze-
durmakta ve Turkiye®"nin Nato icindeki yerinden bahsettikten sonra,
Turkiyenin Nato"dan ayrilmasi ile neler kazanacagi, neler kaybedecegi
konusuna deginmekte ve sonu¢c olarakta; Tiurkiye"nin Natoldan ayrilma-
mas1 fikrini savunduktan sonra, Turkiye"nin Nato"dan cikmasiyla ancak
Sovyotlerin kazancli1 cikacaginit belirtmekte bunda da Turkiye®nin hic

bir cikarinin olmiyacagr tezini ileri siUrmektedir.
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Adi1 gecen gazete, yazarin Hato ile ilgili leb. ve aleyhteki fi-
kirlerini tesbit ederken, durdugu noktalardan birini sanki vardigi
sonugmus gibi gostererek Yillikta: Kato aleyhtarligr edildigini ileri

stumlis ve boylelikle gercege aykiri beyanda bulundugu anlasiImistir*

Gone. her ne ka”ar ayni gazete ayni tariji ve sayilli nidshasinda
Yillikta (ATATURK IUN LITESA 1;JTKUIna) yer verildiginden bahis ile,
askeri__isyanc® tesvikte bulundugunu icdia etpis™ ve gercekten, Kultir

Yillisinda Atatiurklin Jiursa® Nutkuna rastlanmakta ise jie;

Yillikta bu nutka ~or verildi “jerolc askeri isyana tesvik ma-
hiyetinde olmadigir herkesce kabul edilmis bir gercektir. Oyleki, Yar-
Kitayca yaptigr acilis konusmasinda Yargitay Baskani bu jiutkuayncn

td&"arlamis ve bu temtiZar1 aynen devletin resmi yayinit olan Adliye
Dergi sinde yaymianmis oldugu ve bundan yillar once de Milli Egitim
Bakanliginin yayinlari _arasinda™cikan bir kitapta Ataturkten secme-
ler ara smda bu nutka™ ?or verildigi gordlmistir, Ataturk’in Bursa
Nutkunun Yillikta yer aldigr (Atatirk DEVRINILIRI VE GENCLIK) adli
yazida, yazar Mehmet YUBT6ZVSRIInin belirtmek istedidi husus sadece
Turk Gencliginin Ataturklin cizdigi yoldan ilerlemesi gerektigini te®
bariz etmekten ibaret olup, burada yazar askeri isyana tesvik etmek

istemedigi aniasiinistir.

Keza Yilligin oteki yazilarinca askeri isyana tesvik edici ma-
hiyette bir yaziya rastlanmadigi gibi, siyasi telkiiiat ve probagaiida,,
KomUinizm probagandasi yapilmadigir, taniklarin boyanlarindan, hazirlik
sorusturmasi sirasinda bilir kisi dinlenen Prof, Tarik Z. TUNAYA,
Prof. Dr. Oztekin TCSuN, Prof. Dr, Nevzat GURELLI’nin yeminli mite-

alari1 ile, tekmil dosya munderecaatmdan anlasiImis olmakla;
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"GOKSENIN" Hava Harp Okulu 1968 Kultiur Yillig:r ile ilgili o-
layda hor hangi bir suca rastlanmadigindan ve her hangi bir sahis
hakkinda da kamu davasinin acilmasini hakli gostermeye yetecek sebep
bulunmadigindan, 353 Sayili1 Kanunun 105. maddesi gcregince itirazi

kaabil olmak lizere KOVUSTURMAYA YER OLMADIGINA KARAR VERTLDI* 2/12/1968

Tmza
Muzaffer YUKSEL

Hv. Hakim Kd. Yzb*
Askeri Savci
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TURK O ZA K Ni, GUN 146 JkI1 HAOD JBIF:IN
TiJLladol Vj T:AJJR ACIE iDan
JFRTIS ILMASI

S yirnt Baskan, Sayin Hakimler,

Buraya kadar yai-tiginiz anitklamalarda mivekkili-:erimizin
bu eylemi ri hangi kastla ye tiklarini y terinee anlatmis buluy

nuyoru-z. Temyiz lrayihanizin bu bolimi dc gerek doktrin ve gerekse
uygulamadan ornekler vererek, ceza hukukunun genel prensip erini
bir an olsun gdzden uzak tutmadan eylemlerin hukuksal deger-
lendirmesini yapacak ve uyaulanan Te<C Kenun 146. ma desini, gene
yukarida b lirtfci imiz preesiplerin 1si1g1 .;ltinda inceleyecegiz,
Y ks k Kurulunuzca da bilin igi gibi , nSucta Kanuni-
lik prensibi”sAin k cintlmaz bir s nucuolarak , sugcun mvcudi-
yeti icin, islenilen fiilin k nunda acikl nan tarife uygun ol-
masi par Kkir. Boyle bir uygunluk olmadr 1 z un sucun kanunu
unsuru var sayilamaz. Suc ti "1ade yer alan batim unsurlar bulun-
mayinca sucun varli i1ndan da bahsetmek elbette ma;kan elamiz.

Ceza valieyyid.esiyle karsilanan ve su¢c 1di verilen
eylemler ancak kanun tarafindir tayin = ilir. Ayrica,- yasaklan-

mis eyle® lere s idece kanuni rin goster 1i; 1 caz ilar yjT"gqulana-
bilir. lIste bu prensip, "keyfilik prensibi"nin karsiti olarak

modern k.mu hukukunun temel prensipierinden birini teskil
etmektedir.

Bu prensibin genel <larak dadandi®™ 1 teme ler sun-

lardir :
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Suc, ferdir hiurriyetini kisitlayan bir enir veya y sak
demektir, En buyik deger ve nimetin 6zg rliuk olarak kabul olundugu
toplunlarda, ozgirligun kisitlanmasit kamilImaz olan hallerde bile,
bu kisitlamanin kanun tarafindan gerceklestirilmesi gerekir. Yani,
sucu ve unsurlarini kanun tayin eder. Yargi gicu, ayni zamanda sucu
ve unsurlariair yaratacak olursa, adaletin dagitiminda uyulmasi sart

olan tarafsizliktan kacinilmaz olarak ayrilmis olur.

Kanunilik prensibine uyulmadir ,1 takdirde, ceza adaleti
rastlantilara, keyfi vyargilara ve ceza tatbikcilerinin kisisel
dasuncel:rine ve ihtiraslarina terk, dilnis olur. Bunun sonucu ise*
kisi Ozgurlugunin ve adal -tin yalnizca tehlikeye dismesi de ,il ve
fakat tamamen ortadan kalkmasidir.

Bu prensip ayrica maddi ceza hukukunda sucun kiyas yolu
ile tayin ve tarif edilomiyecegini ve seyni sekilde cezalarin tayin
ve tatbikinde de kiyas yolu un uygulanamiyacagmi icerir*

Ceza hukukunun temelini teskil eden bu prensip, gununuzde
artik Anay, sa hukuku un genel vazgecilmez bir kuralir haline gelmis
ve hemen hemen b~Mtdn Ulkelerin Anayasalarinda yerini almistir.

Temyiz layithanizin bu boliminde s0zU gecen prensip Uzerin
de durmamizin nedeni, gerek esas hakkmdoki m tel ".ada ve gerekse bu
mitalaaya uygun olarak verilen kirardo, asagida aciklayacaginiz
gibi yuklenen sucun reddi unsurlarini teskil eden konularda™ bu

prensibin her nedense gtzden uzak tutulmus olmasidir.
T.C.K* 146. MADD.,STININ TARTISMASI

Gerekceli hukimin 39-45 sayfalarinda olayimizda uygulanan

T.G.K.11un 146TF maddesinin tartisilmasi yapilmaktadir. Mahkeme kara-

rinda
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SO0z konusu madde ile k runr.ak istekan, devletin ulke un-
surunun disinda kalan unsurlari ve bilhassa yargi, idare ve yasana
organlaridir. Hit kir;, buna genel olarak "anayasa nizam' adi veril-
mektedir, ki, bundan maksat devletin kurulusunu, temel organlarini,
yas na, yliritne ve vyargil yetkilerimden meydana gelen egemenlik

yetkilerini, niteliklerini ve kullanma esas ve usu 1 rini temel ve
kamu haklarinit dizenlenen hukuk, orf ve a et kurallari b tiunudir.f&

(Gerekcelr hakim sayra.39)

"Sucun tekevvinu icin Fiilin miellifieree kisaca Anayasa
nizami -di veri .. devletin temel nizami rina miteveccih olmasi,
mor *1 Anayasa ile kurulmus bulunan bu vizamin bir kismina veya

tamamina hedef olm si1 gerekir."

"Bu yonu ile sz"? edilen su¢ hukuk teknigi bakimindan teh-
like sucudur. Ayni zamanda bir Fikir sucu olmayip maddi bir fiile

1 zua gosteren bir suctur."” (Ger kceli hikim sayfa 39)

"Tki kisimdan olusan maddedeki diger su¢c 'Turkiye Cumhu-
riyeti teskilati esasiye kanunu 1ile tesekkil etmis olan bilyuk
Millet Meclisi*ni iskata veya vazit sini y .pnaktan men*o cebren
tesebbls etmek'™ sucudur. Mer’i Anayasamiza gore kurulmus alan Se-
nato ve Millet Meclisinden olusan Turkiye Bliy"-k Millet ueclisi™
nin veya Senato yahut Millet M cUs inden birini (Tevimmek, dusiur-
mek veyahut da calisamaz, vazifelerini yapamaz, y rine getiremez
hele getirmeye maddi ve m nevi cebirle tesebbis etmek, s6z kanusu
sucu ortaya cikarir. Her iki Meclisi v ya birini d vi rak, -ou
damitmak, varli,ma son verip ort dan k Ildirmak, bu sucun maddi

unsurlarinit teskil eder” denmektedir.(G.U.S.40)
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146 nci maddenin acgiklanmasi bakirimdan, yukarda nahkene-
nin gerek¢c b1 hakaimden alinip aktarilan bu goériusler, doktrinde
hemen hemen kabul edilmektedir.

Gerekceli h *r-rm bundan sonraki bol- m/uide, 146 nci maddc-

d ki tesebbis tahlil cdilrekte bu hikimden alinip asagiya akta-
racagimiz kisimlarda gorulecegi gibi, a’1 gecen maddedeki tesebbl-
sun Turk Cr.za Kanununun 61 ve 62 nci n., delerinde tarif edilen
tesebblsten daha derisik nitelikte bulundugu sonucuna varilmak-
tadir.

Bu k nuda gerekceli h kmin 41 nci sa-fasinda soyle de-
niImektodir.:

"Kanunun umumi  hakiminr bol rinde, 61 ve 62 nci maddele-
rindo genel olarak tesebbis hukimlerinin mevcu olmasi vc ceza tat-
bikatinda bu hukimlerin, fiillerin islenisindeki asamalara gore,
butin hususi hikimlere uygulanmasi m’;k;n itken, 146 nci maddede
ayrica bir tesebbisten bahsedilmesi karsisinda, butesebbusin
T.C.K.nnn 61 ve 62 nci maddel rinde ©0ngor lon tesebblislerden fark-
I anlamda kullanildigr s6z goturmek bir geccektir. 146 nci radde
devlet nizamini, Anayasal dizeni, devletin tem 1 kuruluslarini vi-
kaye icin konulmus bir madde olduguna gorc, bu maddede gecen te-
sebblis deyimi, kanun koyucunun konuya goster, ek istedigi hassasiyet
gbz 6 ane alinirsa, 61 ve 62 nci maddelerde tarif edilen tam ve
nakis tesebbis kavraml irinden daha genis bir anlam tasidigr sonucuna
ulastlir. 146 nci na dede 6ngor len tesebblis 61 ve 62 nci madde-
lerde tarif edilen tam ve n"kis tesebbisleri icine alir.Tam vc
n kis tesebbuslerde elverisli vasitalarla fiilin icrasina baslanil-
digr halde 146 nci maddedeki tesebbiste bundan oOnceki bir safha

olan "frillerin isle mesine yonelme' baska bir deyimle “fiili
islemeye kalkismadahi kapsam icine alinmistir.- Bu duruma goére

su¢ teskil ewen Tiilin safthalari, asamalari, baslangictan tam Tiile

dogru 1L Fiilin islenmesine yonelme (tesebbis oOncesi) 2) fiilin
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"Bu panel prensiplerde:*: ayrilmak do ektir.Ancak "Toplun vo
Devlet™in y:ksek monfmatlari i1ginl toliliko yaratan fee bu itibarla
o6zellisi bulunanl146 nci madd al ki su¢ bakicindan ayri bir safhanin
gbz Oaunde tutulnasi gereklidir«Bu da suc islemeye yoneltilen fiil
Icrdir. Su hale gore 146 nci maddedeki cirnin Oz ilic"i bakimindan

diger suclardan a7ri1 olarak U¢ safha bahse konu olacaktir.
" 1) Sucun isiennosi: 2) Sucun islenmesine tesebbis cdiloosi:

3) Sucun islemiesine yonelinresi, yani sucun islenmesine yonolnc veya

girisme niteligindeki Ffiillerdir.

Goruluyor ki mahkemenin gorudsune gore, 146 nci naddodeki
tesebbls hali Ceza Kanunumuzun 61 ve 62 nci maddelerinde dizenlenen
"tesebbiusken farklidir ve daha genis kapsamlidir, 146 nci nadd deki

tesebbis ayni zamanda tesebbis oncesi durumu da icine almaktadir.

Mahkeme bu goris®nu t ,»ad et ek am.ciyle, ayrica Prof. Faruk
Erenlin T.C.K.nun Hususi H kimleri isimli kitabinin 78 nci say-
fasindan su kismi da g;,-rekcey koymustur. ™"Mehaz kanunda tesebbis
tabiri kullaniImamistir, muayyen bir gay yo matuf fiil i1bar si tercih
edilmistir.Tesebbis tabirinin mailin ve muayyen teknik manasi1 (T.C.K.

nun 61-62) muay-en gayelere matuf fiil i1b resinden daha dardir."

Gerekceli h kimden bu kacar uzun bir bo6limi bura a aktarmami-

zin nedeni, Once 146 1ic1 maddenin ma di unsurunu ‘‘cebren tesebbis"
un teskil etmesi, sonra da 146 nci maddedeki tesebblUsin kanunumuzun

61 ve 62 nci maddelsrinde diuzenlenmis olan tesebblUsten daha genis
kapsaml1 olup, ayni zamanda '‘tesebbls oncesi' durumu da icerdigi hak-

Iimdaki gor se ilk defa mahkeme hikminde rastlanmis olmamizdir*

Oysa, 146 nic maddedeki '“tesebbis, kanunumuzun 61 ve 62 nci
maddelerindeki tesebbisten farkli de ,ildir. Mahkeme hikm aide 1ileri
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siruldi™-"mo gibi, konun k yucu noddedoki tesebbusu dalia genis kapsan-

I tutmamis, tesebbis one* si duru lam 346 111 n,a-denin icine alma-
nistir# Yo fakat, kanun koyucul “eride genis olarak temas edece mis»

gibi, d vlet"in Sahsiyetine Karsi islenen s olarda, tesebbis o6ncesi

durumlari, genel nreosipiorde, #/rilnrak, bagr siz saclar olarak dr-
zer.lenis vobu dizenlen; kamhnonsun 168-172 nci a dde>. rinde yer
almistir.

Gercekten, n _hkeno hukmindeki d™s nc nin aksine ve asagr allL
n @er om-n Otird 146 ncit ~ dd d ki t s bW4s, genel kur allardan
ayri 1 rak incel norioi ve bu tos "Hvis, '‘tesebbis ©6ne si' durumlara

icine almanaktadiro

Bu nedenler sunlardir

1) 20-21 M.wyis olaylariyla ilg. i davad.a gerek Askeri nah-
kor .ede ve gerekse Askeri Yargitay D ;:lre wo* Daireler Kurululnda

146 nci maddedeki tesebb s INC.K»nun 61 ve 62 nci m .delerinde Qgo0s-

teri on tesebbis hiukimlerine goére i1 celenmis ve uygulanmistir»

2) 146 nci1 maddedeki tesebbisin, gca.ol tesebbis h kimlerinden
farkli olmadr 1 ve taseobis One si duru- olan hazirlik hag&oket-*
lerinin ayrica ve kanunun baska, maddeleri ile d zor.l_nip cezalar-
dirildigi k onusunda Ceza Kamu: umuzun mehazini tegkil eden Ttei-

yni Ceza Hk. ve Hukukcul .rn arasi mda tam bir 1 tifak vardire

Bu muellifi; re goro, kanununuzun 168-172 nci maddelerine
tekabill ede.. Italyan 1889 C za K nu unun 131-135 nci vo 1930 Kaim -
nunun 302-310 ncu ma."d ,1 ri5 nz toa esas sucl rin hazirlik hareket*"
—krini, bu suclara ait tesebb®;s &r.c si bir durunu karsilamakta ve
cezalandim, ktadir."™ (Lorciani, Alberto, D litti Coatro 10 6t to,
in COGhiITJLO-L "rito Pcnale 11/1, Milano 1888,235-Maggiore Giussepc



: Diritto pennlo 11/1 Bologno 1948. 95~M<iura, Battista: Banda Arnata,
I"iwov Dig.,1t., 1937.232.)

Boyleco adi gecen hukuk bi ginlcri, 146 nci nac.idoo.oki
"tesebb Nsun” kapsaninin daha g .nis ol .u u he_kkmdaki -gorusin gec rli

olantyaca.”" m1 acitkgca b lirtuislerdir.

3) Kaldir ki, Prof, Faruk Ere ’in (QOirk Ceza Hukuku-Auousi Hu-
kmileri™ adlir kitabindan k rar gorokc...sino akt rilan '“tesebbis"
hakkmdaki musmcol r do, rahkencniit gorusunu dest klenoktedir*

Tan tersisc, S yin Faruk Ererdi”, bu korudaki “snicesi yuk.rida

b Iii"ttiginiz ve Ccz" Hukuku doktrininde ittifakla kabul edilen
ger se uygun bulunmaktadiro Mahka enin, bu k .dar acik olarak belirti-
len bir gor st n _sil olup da tan tors antanada alm ke"-di gorusune
destek y p..bildirini ani inek bizce n nk n lehildir.

Gercekten adi gecOll kit .bin 78 nci sayfasinda tesebbisle
ilgili ol r k aynen style delmektedir:

"Tesebbius: Mehaz ka unda (ne 118) *‘Tesebblis™ tabiri kulla-
nilnanistir. lluayycn bir gayeye” "natuf fiil" 1ibaresi tercih ed.il-
nistir. Di er bazi yabanci kanunlarda da (nesola lisvigcre CKO0275)
aynt ibare tercih olunnustur. Buau.nl 1 b raber nehaz kanunun
sarihl ri nuayyon hedefe 'natuf fiil4d ibar si icin, resks dm tahakku-
kunia elverisli v s talarla (vesaiti ne.hsusa) "iere. baslangicl ' nini
zaruri oldue.ukan.atind dirler ki, bu. .mlayirs, "tese besten (TCK*61)
baska bir nan.y ealmanaz. herhaldo "h-airl yici__ (— ihzari) fiillerl

kafi delildir. ,Bu A1tlL arla ne_nahiyotte® olursa elsun "ideoloji _
propogand lari1 gayesinin Anayasanin degisikligine nineer olacagi
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"TesebblUs icin” icra baslImgici™ M. teskil edecek bir fii-
le iht y¢ vardir»

"Tese bis tabirinin m.lim ve muayyen teknik m.masi (TC,KO
61-62) mevcut oldu&undjn, muayyen gayelere™ »matuf Tii1lT ibaresin-=
den daha dirdir ve b z1 mielliflerin k naatine g.6re su¢ bakimindan
cez ilandirilmasi_makul gorulebilecek b.<zi "ihzari hareketlerdi madde
hiukmi disinda birakmaktadir."

Goruluyor ki, m hkernenin kendi gorusune kaynak olarak almak

istedigi dusunceler dahi kendi gorisnu dogrulamamaktadir*

Bu aciklamalarimizdan cikan ve Unli ceza bilginlerince pay-
lasilan sonuclar sunlardir:

D 146 nci1 maddedeki "‘tesebbis, "“tesebbis™ hakkmdaki genel
hikimlere gore incelenebilir« Bu ma .ldedeki tesebbiisin unsurlari

61 ve 62 nci maddelerdeki tesebbisin unsurlari ile aynidirc

2) K nun koyucu 146 nci maddede, genel prensiplerden, tesel
bisin anlami acisindan de il ve fakat koydugu mieyyide acisindan
ayrilmistar. Zir”™, genel olarak tesebbis hali, "tam fiil*e nazaran
daha hafif bir ceza ile cezalandirildigr halde, 146 nci maddede,
tesebbis hali dahi tan. ¢ za ile cezalandirilmistir,, Bunun nedeni ine
sucun onemi ve sac tamamlandigir takdirde faillerinin ceza takibine

ugratilamayacaklari hakkmdaki dis ncedir.

) 146 nci1 maddedeki "‘tesebbis o©ncesi durumlar', maddenin kay
s..m1 disinda brrakiImistir. Esasen Ceza Hukukunun genel prensipleri-
ne gore hazirlik hareketlerini cezalandirmak mir;kin degildir* Bu
na ragmen kanun koyucu bu duramljri d hi Devlet"in temel kurulusla??!™
nin varlhigr acisindan tehlikeli gormius ve cezalandirmistir. Ancak

bu cezalandirma -.46 nci madde 1le de jl1 ayrica dizenlenen Ceza



Kanununumuzun 168-172 nci nudde~e:>1yTe” ga-r"ekiestirilmi §tii"_Ba

I'nnuya ilerde ayrica deginecegimizi belirtmistik*

Bu aciklim .darimi zdan sonra 146 nci maddedeki tesebblis ve

tesebbisin unsurlarint inceleyebiliriz.,
TESEBBUS VE ONSURLARI

Ceza Kanunumuzun 146 nci maddesi, maddi unsurla ilgili ola-
rak, Teskilati Es .siye Kanununun tamamini “eya bir kismini tayir

tebdil veya ilgaya,.**cebren tesebbis edenler "hukmini koymustur*

Maddenin bu hikmi karsisinda o6nce f i1li, yani hareket ile

neticeyi, sonra FTiilin vasfi olan cebri, incelemek gerekmektedir.

Bilindigi gibi, bir sucun sz kor isu olabilmesi icin5 kanami
t .rife uygun bir eylemin bulunmasinin s jrt oldugum belirtmistik*
Demek ki, dis alemde bir derisiklik cieydana getirmeye yonelmis olum
lu veya olumsuz bir haroket bulanmadi kcur bir sucun varligr da iler
dirulemez., (Grispigni) iste ortada kanuni tarife uygun bir F; iliin
bulunmasi1 gar tina? sugun maddi unsuru denirO

Bu esasin mefhum muhallfinden, 6nemli bir sonu¢c cikar:
Maddi unsuru bulunmayan bir su¢ olanuz, Bir fiil seklinde teceili
etmeyen bir Fikir veya niyet« ne kad r koti olursa olsun, ceza hu-
kunun disinda kalir ve sug tesleil etmez. (Petrogelli2 Ayrica bu

frilin kanundaki tipe uygun olmasi da sarttirO

®t=6s-Madde, Tiilin sug teskil edebilmesi icin, gerekli olan
bir "hareketi” belirtmis delildir,, Maddece, (cebren tesebblis edenle

deyimine ycr verilmistirn Bu nidenle, Tirk Hukuk DoKirininde, suca
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Tesebbis. es—s 1tibariyley hareketin veyu neticenin tamam-
lamm.igjsini sucgun tamarnlanmamis halini ifade eder. Halbuki, hareke-
tin hukuki bir deger ifade edebilmesi ic.in, belirli bir neticeye
yonelmis olmasi gereklidir,, Hareketin tesebbls halinde cezalandiri-
labilmesi , onun tehlikeli oldugu dusuncesine ve hareketin belirli

bir neticeyi dogurmaya elverisli olmasi esasina dayanir.(etrocelli)

Bir tesebbis durumunun m vcut olabilmesi icin, failin, en
uzindan icra hareketlerine baglamis, fiili ika yonunde yol almis bu-
lunmasit gereklidir. Bundm cikan sonu¢c sudur: 146, maddedeki sucla-
ilgili hareket, belirli neticelere yonelmis maddi bir hareketten

ibarettir. Ve hareketin neticeyi dogurmaya elverisli olmasi1 sarttir.

Her seyden oOnce sunu belirtmek ger..kir ki 146. maddeye goére

cezalandirilan hareket icra hareketleridir.

Hareketin diger bir vasfi da, neticeyi dogurmaya uyr.un olu-

sudur o Neticeyi dogurmaya uygun olmayan bir harekete 146, madde anla

mmda bir hareket sayilmaz. Zaten bir Tiilin tesebbis derecesinde
kalabilm sinden bahsedebilmek igin, hareketin neticeyi dogurmaya
elverisli bulunmasi gereklidir. (Petrogelli) 146. maddedeki sucun
tesekkul edebilmesi icin, tesebbis hali dahi kafi olduguna gore,
hareketin neticeye uygunlugunu aramak zorunlulugu vardir. Tesebbus
durumunda da bir "ihlal” mevcut bulunmakla beraber, kanundaki

tipe uygun hareket mevcut degildir. (Santro) Durum boyle olunca
hareketin, tipe uygun neticeyi yaratacak nitolikte olmasi gartalr
Hareketin uygunlugu kurali, hireketin neticeyi elde edebilecek
kuvwwette, nitelikte bulunmasidir. Zira, hareketin yalnizca tehlikeli

olmay1p, neticeyi .yaratmaya da elverisli olmasi, sarttir.(Guadano)
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Tamamlanmis suclardir, neticenin, yapilan harekelin sonucu
olup olmadi1gr, yani maddi sebebiyet i1ligkisi aranmaktadir. Bu ne-
denle tesebbls durumunda da, farazi bir sebebiyet i1liekisi sorunlu
olarak kurulmaktadire Yani tesebbisle® a?* -"-lesmesi dusunilen ile-
tice ile fiilen ortaya konan hareket arasinda illiyet baj: kurul-
maktadir. Ortaya konan hareketin, cezalandirilan neticeyil gercek -

lestirip gerceklestiremiyecegi soruna sorulmaktadir.

Kisaca, tesebbis durumunda- tamamlanmasi sos konusu olan
sucun gerceklesebilmesi, ihtimal ve urkara arsat:»r: Imaktadirs Bu
gerceklesebilme ihtimal ve imkaninin araciie elmasin. ;& bir tek nede-
ni vardir: O da islenmez suc¢ ile tesebbv.su birbirinden ayirabilmek
icindir. ClUnkl tesebbisiun varligr, ancae ve ancak neticeyili meydana
getirmeye elverisli vasita kullanmak 1je mim™undlUu Vas tanin eive-

risli olmasi ise, hareketin de e"iverise! elmasini gerektirirs

146. maddede belirtilen tesebbis, gerceklesmiil neticeye
uygun olar ,k cezalandin imaktad ir*(Pur lia2*Santore) demeliki P neticeyi

gerceklestirmesi mulkin olmayan harek :je% icra _oayj lamaa»

146c maddede hareketin yonelecegi maksat tebdiltagyir ve
1lga” olarak gosterilmistir» Fiil; bu gaye ?.e.v:"gergoklesmesine
yoneldigine goére neticede de bu de, e. " , Yani ortaya konan
hareketle ortaya konan eylemlerle, 31likbalde defiil,Jode-menal
elde edilmek istenen netice anayas=;1 telul).~  tegyir ve ilga ve

meclisi iskat.olmalidir»

Tebdil, t .,eyir ve i1lga. yainlzca riudillen amacl, sub.jektlf
bir durumu ifade etmez O Eger ..tebdil tagyir ve ilpa sirf sub_jektif
kavramlar olsa idi, gercekte cezalardirilan, fallin_ku sirlu i1radesi

olurdu (iorian-Be™ner) Bu takdi rde oceza.tandirabilmek Icin oora
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hareketinin varligr sart kosulmazdi, Halbuki 146, maddenin uygula-
nabilmesi icin icra hareketlerinin varligr sarttir. icra hareketle-
rinin varhigr 1ee belirli bir neticenin arandi; m1 ve bu n ticenin

de, tebdil, tagyir ilga ve mcclisi iskat oldugunu goésterir.

Kanuni tarifte yeralan netice tahakkuk ettigi takdirde,
tamamlanmis bir su¢ sOz konusu olur, buna karsilik netice gercek-
lesmemis ise, t marnlanmamis suctan bahsedilir demistik* Demek Ki
fail suc yoluna girince ve bu yolda ilerleyince ya amacina ulasir

ya da yarida kalir.

Su¢c yolunda ilerleyen fail ya yapacagi butin hareketleri
bitiremedigi icin neticeye ulasmamis olur, yahut da iktidarinda
olana butun hareketleri yapip bitirdigi halde netice meydana gelmez.
Birinci halde tesebblisun nokls, ikinci halde ise, tam oldugundan

ba sedilir.

Sucta kanunilik prensibi icabi, su¢c tipinde yer alan buUtin un-
surlar gerceklesmedikce, kanuni unsjrun varlggindan bahsetmek mimkin

degildir. Kanuni unsur bulanmayinca da su¢c stz konusu olmaz.

iste bu nedenle, tesebbiis hakkmdaki hikim, tamamlanmis
suca It hukma genisleten, onu tamamliyan bir hikidm olmaktadir.
Fakat, bir hukmi genisleten bir kuralin anlam tasiyabilmesi icin,
oncelikle sbz konusu hukmin varolmasi g rekir.Bu nedenle tesebblis,
itki kuralin bir araya gelmesinden meydana gelen bir su¢ nevidir.
Bu kurallardan birincisi asli bir mahiyet tasir ve tamamlanmis suca
taallok eder. ikincisi, tali bir hiviyet _osterir ve tamamlanmis
suca ait hukmin tesebbise de tesmil edilmesini saglar.

Bu genel aciklim ilaninizdan, ayni zamanda tesebbisin sart-

lar1 da ortaya cikmaktadir. Davamizla ilgili olarak tesebbisin sart-
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larint tek tek ele alip incelemek, mahkeme hikminin bu konuda neler-
soyledigini gormek gerekmektedir» Boylece kanunun aradigir sartlar,
yani 146» maddedeki tesebbisin sartlarini, davamizla ilgili olarak,

varolup olmadi®™ 1 da ortaya cikmis olacaktir,

TESEBBUSUN SARTLARI:

Kanunumuza gore, tesebbisin dort sarti vardir» Bu sartlar

sirasiyla soyledir:

1- Kastin bulunmasi,

2- Elverisli vasitanin kullanilmasi,

3- lIcraya baslanilmis olmasi,

4- lcra hareketlerinin bitmemesine veya neticenin meydana
gelmemesine failin elinde olmayan mani sebeplerin amil
olmasu,,

1" Kastin bulunmasi sarti:

Mahkeme, gerekcenin ilgili boliminde, mivekkillerimizin

kasti1 konusunda Ozetle soyle demektedir:

"Mjhkem-miz fiilleri butiniyle degerlendirmis ve sucun manevi
unsurunu buna gore t iyin etmistir» Fiiller minferiden ele alin-
diginda gorunustu itibariyle TCK"nun diger maddelerinde gosterilen
ve mueyyide altina alinan adi zabita vakasi olarak karsimiza cikar»
Bu sekilde bir degerlendirme fiillerin temelinde yatan ideolojik
gayeyi bertaraf etmek veya gormemek, bu temel gayeyi olaylardan
ayri tutmak de™ ~ktir. Hadisemizde kast unsuru fTiillere vahdet ve
butunlik kazandirmaktadir. Faillerin fiilleriyle yoneldikleri
istikamet Anayasanin temel ilkeleriyle belirtmis oldugu toplum,
ekonomik, politik diz.ni kendi goruslerine gore, kendi fTikir yapi-

lirina gore, silah zoruyla ve hukuk disi yollarla deristirmek is-



Mahkemenin yukaridaki gor gune gore, saniklarin fitlleri min-
feriden ele alinirsa T*C*K*nun diger maddelerinde gosterilen adi.
zabita vak,si1 olarak ortaya cikar. Keza, askeri mahkemeye gore,
fiillerin temelinde yatan si,yasal ve i1deolojik gayeyi gormemek,
bu temel gayeyi olaylardan ayri tutmak demektir, Boylece buradaki
kastin sadece 146» maddedeki sucla ilgil"” kast oldugu sonucuna va-
rilmaktadir o

Kaaaatimizca, mahkemenin kast konusundaki gorusu bir an igin
kabul edilse dahi bu kast sadece 146» maddenin cezalandirdigi sucun
degil, ayni zamanda T*C*K*nun 168* ve 171» maddelerinde dizenlenen
suclarin da manevi unsurunu teskil etmektedir» Kisaca, 168 ve 171
maddelerdeki suclarla 146* maddedeki su¢ arasinda kast acisindan bi
fark yoktur.

Esasen kanun, 146,, 168., ve 171* maddelerce cezalandirilan
su¢ faillerinin ayni kastla hareket ettiklerini acikca belirtmekted
ve 168 ve gerek 171* maddeler siyasal gayelerle islenen suclari ce-

z landir.c.aktadir*

Demek ki 5 kastin 1460 maddedeki suctan ayri dusunidlmesi
fiillerin birer adi zabita vakasi olarak degerlendirilip cezalandi-
rilmasinit gerektirmez* Zira, yukarda da acikladigimiz gibi, 146e
maddedeki su¢ kasti ayni zar*anda 168. ve 171* maddelerdeki suclarin
da manevi unsurudur»

Esasen, ayni kastla ika edilen fiillerin bu U¢ maddeden han-
gisinin sumiline girdigini sucun, '"elverisli vasita” ve "icra bas-
langici™ unsurlari t yin edecektir*

Goruluyor ki, mahkemenin kast konusundaki goriusu kabul edilse
dahi sadece 146* _maddenin degil, ayni mahiyette ve siyasal nitelik-
teki hazirlik hareketlerini cezalandiran 168.,171* _maddelerinde

manevi un surdur.
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Bu bakimdan, saniklarin ka stinin 146» maddeden ayri duasunul-
mesinin, olaylari adi bir zabita vakasi olarak degerlendirilip cezalana-
dirmak gerekecegi yolunda mahkemece varilan sonu¢ hukuki bir gercegi

ifade etmemektediro ~u nedenle de bu duru kanuna acikca aykirihiktir,,

Kaldir ki, yuk irida yanilan aciklamalarda belirtildigi gibi,
adi1 gecen maddelerin misterek manevi unsuru olan ve mahkemece varligi
k‘lbul edilen "Anayasayi ihlal' kastinin saniklarda mevcudiyetini

kabul etmek de mirakin degildir»

SANIKLARIN KA STLERI NEDIR ?

Mahkeme, saniklarin kastlarini incelerken, kararinin 7-29
sayfalarinda oOzetle su dusiunceleri ileri surmekte ve bazi istidlaller
yaparak hayali sonuclara varmaktadir,

"Anayasamiz kominizme, marksizpe kapalidir»(Devrimci miusadele
ve Dev-Geng¢) brosurunden onlarin sosyal adaletin tahakkukunu kominizan
dizende aradiklari, gayri, milli unstarlart zorla tasfiye edecekleri
anlasiImaktadiroYine (Kesintisiz Devrim) brosuriundeki dustncelerde
marksizmin bir tahlil metodu olmadigr gorulmektedir.Turkiye Halk kur-
tulus Ordusu temelde Milli denokratik devrim ilkesini benimsemistir,
(Milli de okratik devrim) brosurinden, bunun ikinci asama olarak
sosyalizmi gaye edindigi anlasiliyor. Bu sosyalist dizenden maksat
marksist leninist dizendir.Sanitklara gore,6zel mulkiyetin, sermaye
sinifinin yok edilmesi, miras hakkinin taninmamasi, kisisel o6zgur-

liklerin, grev hakkinin yok edilmesi, parlamenter dizenin kaldirilmasi
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anay.i1saya uygundur» Eylemleri, Garlos Marighella "nin kitabinda
onerdigi eylemlere benzemektedir."

Iste mahkemenin kabulii ve istidlal yoluyla cikardigs
sonuclar»

Mahkemenin bu kabul sekli ve istidlal yoluyla cikardigi

sonuclar, acaba gercege ve saniklarin dusuncelerine uygun mudur ?

Hayir, bu dusunceler ve istidlaller gercege ve saniklarin

dusuncelerine uygun degildir» Soyleki

1» Hemen soyleyelim ki, devamiz bir ideoloji veya doktrin
davasi degildir. Bu davada, bir ideoloji, bir doktrin yargilan-

mamaktadir,

Ortada bir takim eylemler vardir. Banka soyulmustur; adam
kacirilmistir, polis memurlarina ates edilmistir, ruhsatsiz silah
tasinmistir. Bu eylemler ceza kanunumuza gore suctur ve mieyyideleri

kanunda gosterilmistir. Davamizda iste bu eylemler yargilanmaktadir.

Hal boyle iken, iddia makami, hazirladigr iddianamede,bir
takim i1deoloji, doktrin tartismalarina girmis ve davaya ideolojik

bir gorintli vermeye gayret etmistir,

Iddiamakami, esas hakkmdaki mitalaasinda da ayni yolu iz-
lemis ve bazi dergilerdeki yazilari dustne.lerine delil olarak gos-
termek istemistir» Her Ulkede cesitli egilimlerde dergiler, gazeteler,
kitaplar yayinlanir, Bu yayinlari vatandaslar okur. Eger bu yayin-
lar kanuna aykiri dusunceleri kapsiyorsa toplatilir, haklarinda dava
actlir. Ama bu yayinlarla ilgileri olmayan, bunlardaki yazil ri
yazmamis olan kisiler sorumlu tutulamazlar, kuk kurallari bunu
gerektirire Sanitklarin sozi gecen dergilerle, yayinlarla bir ilgileri

olmadigr gibi bu dergilerdeki yazilarla da alakalari yoktur.
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Mahkeme kararinda da her nedense iddia makaminin izledigi
yol tercih edilmis, olaylara i1deolojik bir gorintid yerilmek isten-
mis ve "Aydinlik sosyalist Dergiye Acik Mektup”, LTurkiyede Devrimci
Micadele ve Dev-Genc¢', "Kesintisiz Devrim”, "Milli Demokratik
Devrim" gibi brosur ve yayinlardan karara aktarmalar yapilarak

sanitklar bu yayinlarla ilzam edilmeye calisilmistir.

Bu brosurleri yayinlayanlar, yazanlar saniklar degildir*
Bu yayinlar hakkinda sanitklarin herhangi bir beyanlari da yok tura
Bu yayinlarin mivekkillerimiz tarafindan goruldigi ve okundugu da
belli degildir. Hatta bu yayinlardan "Kesintisiz Devrim" brosurine
daha basilirken matbaada polis tarafindan el konulmus ve bir tane-
si bile dagitilmadan musadere edilmistir. Bu yayinlarla mivekkil-
lerimiz nasil i1lzam edilebilir ? Nasil suclanabilir ? Bunu anlamak

mumkin degildir.

2) Ote yandan mahkemenin, disiuncelerine dayanak olarak
istedigi ve saniklari suclamak icin delil olarak gosterdigi bu ya-
yinlardan bircoklari davaya konu olan eylemlerden sonra yayinlan-
mistir. Bunlardan "Ttirkiyede Devrimci Micadele ve Dev-Gen¢™ bro-
surt, Uzerinde de yazili1 oldugu gibi 1971 Mart ayinda, "Aydinlik
Sosyalist Dergiye Acik iektup™ broourid 1971 yili Ocak ayinda, ve
"Kesintisiz Devrim™ brosurid de yine Mart 1971 tarihinde basilmis wve

fakat matbaada iken el konuldugu icin ya™mlanamamistirO
Oysa dava konusu olay 15/1/1971 de meydana gelmistir*

Demekki mahkeme, olaylardan sonra, sanitklarla ilgisi olma-
yan baska kimselere tarafindan yapilan yayinlarla saniklari ilzam
etme ve suclama yoluna gitmistir,Bunun haksizligr aziklamaya gerek

olmayacak kadar meydandadir,,

olmak
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3 Davaya konu olan eylemlerin komiunizm ile, mahkemenin
deyimine gore "marksist leninist duzen” ile ilgisi yoktur. Sanik-
lar sorusturma asamalarindaki bitin ifadelerinde, buyuk bir icten
lik ve durustlikle kastlarinit ve eylemlerini ortaya koymus ve acik-

lamislardir» Bu da Ozetle sudur:

"BlUyuk Atatiurk®in Onderliginde bir kurtulus savasi verdik.
Emperyalizme karsi verilen bu savas sonunda yurdumuz bagimsizli-
gina kavustu» Lozanda kapittlasyonlari ilga ettik» Bu, emperya-
lizme karsi verilen ilk kurtulus savasiydr ve dinyanin esaret
altindaki butin halklarina o6rnek oldugu, Atatirk hayatta iken,
1939 yilina kadar, ulkemiz, bagimsiz, ozgur, dinya milletleri

icinde serefli yeri olan bir ulke, 1di»

"Fakat Ataturk’n oluminden sonra yonetime gelen iktidarlar
dbneminde Ataturk tarafindan kapir disari edilen somiridci yabanci
sermaye cesitli anlasmalarla ve daha sonra ikili anlasmalarla
tekrar yurdumuza girdi, icerdeki isbirlikcilerle birleserek Tur-
kiye"yil bir acik pazar olarak kullanmaya ve yeralti servetlerimizi
ve diger degerlerimizi somurmeye basladi, Kapitilasyonlar bu kez
daha etkili ve agir bir bicimde gelmistir» Yavas yavas ve oOzellikle
D»P. ,A*P» donemlerinde ekonomik, sosyal, kultirel ve hatta sakeri
alanlarda yari bagimli hale geldik» Ulkemizi bu hale getiren em-
peryalizm ile isbirlikci cevreler ve topiak agalaridir» Bunun icin
Ulkemizi tam bagimsizligina kavusturmak amaciyla Amerikan emper-
yalizmine ve onunla isbirligi yapanlara karsi micadele etmek ge-
rekir» Bildiri yayinladik gosteri yuruyusu yaptik, toplantilar,
anayasayl koruma mitingleri diuzenledik ama dovulduk, coplandik,

karakollarda iskence gordik ve tutuklandirk»



-189-

"A,P_iktidar1 komandolarin uUzerimize saldirmalarina gos
yumdu, camilerde toplu namazlar kildirtildi, seriatcilar uUstimize
saldirtildr, bu 6rgutlenmis gucler ve toplum polisi t rafindan otu-
za yakin yurtsever “eoc¢ oOldurtildu, huz.r planlariyla koylerden
kovulduk, boylece legal micadele yolu kapandi» ~u nedenle savunma
halinde silahli1 micadeleye girmek zorunda kaldik. Amacimiz anaya-
sayl ihlal degildir o Aksine rafa kaldirilan anayasayr savunmaktirO
Bu temel yasadaki reformlarin, toprak, reformunun gerceklesmesini
saglamaktirc Emperyalizmi kovarak yurdumuzu Atatirk donemindeki
bagimsizligina kavusturmaktir. Ataturk®in "istiklali tam” ilkesini
gerceklestirecektir., O ’nhun disindiglu ve hayatinin kisa slUrmesi nede-
niyle gerceklestiremedigi toprak, reformunun yapilmasini saglamaktir,,

Yani A-emalizmin ilkelerini, amaclarini gerceklestirmektir,,'
Iste saniklarin disinceleri, amaclari? kastlari budur,,

Bu amaclarin, bu distuncelerin, komunizmles marksizmle bir
ilgisi var midir? Bunlar gerceklesirse, Turkiye tam bagimsiz hale
gelirse, anayasada yazili reformlar uygulanirsa, toprak reformu
yapilarsa, emperyalizm kovulursa Tirkiye kominst mi olacaktir?
Turkiyede devlet ortadan mi kalkacaktir? Anayasa ihla], mi edilmis
olacaktir? Biyiuk Millet keclisinin gorevine engel mi olunmus olacak?

||rp

Elbette degil :

Bunlar yapilirsa yurdumuz tam bagimsiz, demokratik, kalkinma
olanaklarina kavusmus bir hukuk devleti niteligine kavusacaktirO
Bunun ideoloji, doktrin ile ne 1lgisi vardir?

0 halde neden savci ve mahkeme olaylara ideoloji gozu ile

bakmakta ve olaylari boyle takdim etmektedir?
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Bunu anlamak mimkin degildir.

4) Kemalizm nedir? Bagmmsizlik, Atatirk®"dn deyimiyle "istik-
lali tam" degil midir? Hukuk devleti degil midir? BiUtlin vatandas-
lara esit haklar tanimak isteyen bir yonetimi gerceklestirmek degil-
midir? Sanitklarin aciklanan amaclari ile kemalist ilkeler arasinda
celisen bir yon var midir? Anayasanin o6ngordugt re ormlarla, anaya-
sanin ilkeleriyle bu i1stekler arasinda bir ayrilik var midir? EIl-

bette ki yoktur.

5) Mahkeme, kararinda saniklarin o6zel mulkiyeti, sermaye
sintfint, grev hakkini, kisisel oOzgurlikleri, parlamenter sistemi
ortadan kaldirmak istediklerini soylemektedir. Bu iddialar, delil-
lere, gerceklere dayanilarak degil bir takim yersiz ve dayanaksiz
istidlallere dayanilarak ortaya atilmis iddialardir. Saniklarin
ifadelerinde, taniklarin beyanlarinda, yayinlanan bildiride bu

1ddialari destekleyecek bir kanit gosterilemez.

A) Ceza hukakunda istidlal™in yeri yoktur. Sanik istidlal
yoluyla suclanamaz. Tirk Ceza Kanununun 1. ncimaddesi "kanunun
sarih olarak su¢ saymadigir bir fiili icin kimseye ceza verilemez"
demektedirO Yargitay Birinci Ceza Duiresi de kisilerin istidlal
yoluyla suclanamayacaklarinit bir cok kararlarinda ictihad etmis -
lerdir,

B) Sanitklar bitin sorusturma asamalarinda anayasayl savun-

duklarini, bu amagcla mitingler duzenlediklerini soylemislerdir.

Sanitklarin yillardan beri anayasayil ve anaya sa nizamini
savunduklari bir 6rnedi ekli Istanbul C. Savcili 1 balsin burosunca
duzenlenen 28/3/1968 £un ve 1969/18 ha zirlik sayil1 iddianamesinden
de anlasilmaktadir* Deniz Gezmis hakkinda 3512 sayili kanuna aykiri
lik iddiasi ile dizenlenen bu iddianamede sanigin '‘Devrimci ar-
kadaslar™ basliklit ve "Devrimci Ogeenei Birligi" imzali bir bil-

diri ile musnet sucu isledigi ileri siurulmistir. iddianamede soyle
denilmektedir :
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Santk Deniz Gezmis bu bildiride: "Universiteyi kapatmakla
rektor ve senatonun ogrenciye kapsi oljn Kinini agiga vurup tarihi
thanetlerinin belgeledikleri, kapatma kararinin, iktidarin, niza-

mi koruma kanunu cikarmasi, anayasayl cignemesi ve oOzgurlikleri
yok etmesi icin bir oyun oldugu "nu ileri slrerek Cemiyetler Kanunu-

nun 13 ncu maddesine muhalefet etmistir»

Goruluyorki saniklar daima anayasayl, anayasa nizamini Ki-
sisel Ozgurliklert korumak icin caba go stermislerdirO Bu iddianame

de sanitklarin bu amaclarini belgelemistir,,

Anayasamizda parlamenter sistemin, kisisel oOzgirluklerin,
grev hakkinin ve hukuk devleti ilkelerinin ve yine 6zel milkiyetin
esas alindigr bir gercektir. Boyle bir anayasayr savunan insanlari
parlamenter sistemi, Ozel mulkiyeti, Kkisisel oOzgurlukleri, grev
hakkinit ortadan kaldirmak isten,ekle suclamak acaba tutarli bir disitnce

saytlabilir mi ve bir celiski olmaz mi ?

C) Sanik Hiiseyin inan tutanagin 21. sayfasindaki ifadesinde
7’1961 anayasasina oOcu gozu ile bakildi, ve ner.de i1se anayasa
sbzcugunu dahi yasaklar oldular” dedikten sonra tutanagin 24 ncu
sayfasinda da 1961 anayasasi icin hayatlarini ortaya koyan : 27
mayits thtilalinin oncileri vatan haini i1lan edilmek Uzeredir"
demekte ve sozlerini style bitirmektedirO ' Son s6zum yasasin 1961
Anaya sasi1'’

D) Sanik Mehmet Nakiboggu tutanagin 26 nci sayfasindaki
ifadesinde: "Turkiye"nin Amerikan emperyalizmi tarafindan her
sahada somuruldt G bu donemde bu somuriye karsi cikmayip Kemalist
gecinmek en azindan sahtekarliktir ve bunu ancak vatan hainleri

yapar. Hi¢c kimse Kemalizm adina bizi sucglayamaz. Suclamak isteyenler



ancak Damat Ferit agziyla suclarlar»»» Bugln icin Turkiyede gercek
olan birsey varsa o da Turkiyenin bagimlit olmasi ve de anayasanin
ongordagu nizamla mevcut nizamin birbirine uymamasidir» Anayasanin
ve de Atatirk ilkelerinin cignenmesidir» Bunlari cigneyenler ise A.P.
iktidar1 zamanindaki, ondan o6nceki D.P. iktidari zamanindaki ve de
istiklal savasi sir smdaki yurtseverleri vatan haini olarak ilan
eden isbirlikci sermaye, aga, mutegallibe ve tefecilerdir»», Bizim
anayasanin 6ngordugu nizamla hicbir ilgisi olmayan mevcut nizama
karsit yaptigimiz hareketleri, anayasa nizamina karsi yapilmis olarak

gostermek iste enler en azindan sahtekardirlar«' demektedir»

E) Sanik Mustafa Yalciner tutanagin 27 nci sayfasindaki
ifadesinde: '"«.= Boyle olsa da soyleyecegimiz tek laf olacaktir*
Vatan sagolsun, Biz halkimizin cocuklari ve Atatirk’in memleketi

emanet ettigi gencleriz,”

F) Sanik ~eniz Gezmis durusma tutanaginin Il nci sayfasinda
soyle diyor:

"lddianamede bizim anayasayi cebren ilgaya tesebbiis ettigimiz
ileri surul” ektedir» Oteden beri arzetrhis oldugum gibi bu uUlkede
anayasay1l en fazla savunanlar bizleriz» Anayasayir ihlal edenlerse
ortadadir. Anayasanin uygulanmasini isteyen gene bizleriz, Anaya sayl
uygulamayan yavuz kimselerde hala ortadadir» Yine o kisiler bizim
kellemizi isten ektedirler» Onl r 36 milyonluk Ulkenin biUtin yUkins
20 gencin Uzerine yikmaya alismislardir» Bizler Tudrkiye’nin bagim-
sizhigindan baska hicbir sey iete; edik ve hayatimizi bu yola koyduk,
varhigimizi Tiurkiye halkina armagan ettik»»»»12 Mart Muhtirasi
muvaffak olmasaydir bizi itham eden makam onlari da ayni sekilde

itham ederdi, buna da kan .atim tamdir» 12 Mart kMuhtirasi anayasanin
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uj™gulanmadigini i "“ela etmektedir» ve parlamentoyu acikca suclamak-

tadir, Biz stratejik olarak disuncelerinizi higbir zaman saklamayiz

G) Sanik Yusuf Aslan tutanagin 8 nci sayfasindaki i1fadesinde

soyle demistir:

"Bizler bugine kadar anayasayil s”vunmusuzdurO Anayasanin
tamam olarak tatbik edilmesini istemisiadirO Hatta bu konuda bir
misal arzetmek istiyorume 1953 veya 1959 yil lan olacak tarihini
kesin olarak hatirlayamiyorum* Durda izin aldik anayasaya saygi
mitingl tertipledik bize o gin A*P, n*limanlarindan ve milletvek.il-"-
lerinden Hami t Fendoglu baslarinda olmak Uzere saldirilar oldu»

5*6 arkadasiniz basindan yaralandi»,., Simdi da mahkeme huzurunda
gayet acitk ve samimi olarak ifademi vermekZeyiou EJer anayasayl
degistirmek gibi bir kasitla hareket etaeydik bunu da bu sekilde
acitkca i1fade ederdik, daha dogrusu kendi.: ii"p-ie ekrdiiuo Biz delil)

almadigr halde samimi olarak ikrarda, aalunmu”uzdur,J

H) Sanik Metin Gin.gOrmis de tutan.tdm Yy | sayfasindaki
fade inde : '1961 Anayasatmi sim.l.y™ kadar savundu, ve bundan
smra da savunaca Im» Bizim am:zi:miz aj>az:kan empar/Zalizmi ve onun
ortaklari olan isbirlikci patronlari, 1 jprak agalarint  vurguncu ve
tefecileri Turkiyeden kowakti™'.*" Z:macamin -u kadar acikken,

amacimizin nigcin saptir: ima " ?at anlayamiyorum** Demektedir,

D Sanik Mehmet Asal tutanugm 9> sayfasinda "Biz Tiirkiye Mi:
bakimsizlik savascilari. , 1961 anaya sarinin ongoérdiugiu dizenin tesis
edilmesi itin calisiyoruz ve “u yazara de halkimizin éninde alnimiz

aciktir» "' demistir,,
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J) Sanik Mustafa Cubuk ta tutanagin 40* sayfasinda: "'Turki-
yenin bagimsizligr icin Amerikan emperyalizmi ile carpismak, onlarin
yerli ortaklarina karsi koymak, agalara tefecilere karsi savas vermek
1961 Anayasasini ortadan kaldirmaksa, ., bizim disundugumiz tek sey
hem ve arkadaslarimin gelecegi degil, oOnemli olan Tudrkiye“nin ve

Turkiye halkinin gelecegidir,'” demistir.

K) Sanik Haci Tonak tutanagin 40* sayfasinda : bugin burada
sanitk sandalyesinde oturan Mustafa Kemal Atatirk, onun ilkelerinin
uyanitk savunuculari, 27 Mayis devrimcileri ve onlarin dogurdugu
toplumsal dinamizmin unsuru olan Dizleriz, bizimle birlikte sanik
sandalyesinde 1961 Anayasasi da oturr aktadir. 1961 Anayasasi Tikir
o6zgurlugunden bahsetmektedir ve biz Fikir 6zgurligini savunduk.
Devletin, bitin yurttaslari okutmak yukumluluga altinda bulundugu
ve her vatandasin konut dokunulmazliginin ve yine her vatandasin
seyahat oOzgurlugunin var olup sinirlanamayacagmdan soz etmektedir.
Biz de bunlari Anayasanin ongordugu bu ilkeleri savunduk. Bunlar
Anayasamizin en basta gelen ilkeleridir,. Bir kisi gecekonduda oturuyor
ve her an evinin tepesine yakilmasini bekler durumda ise, onun icgin
konut dokunulmazligr yoktur. Bir Kisi eger issizse calistigr yerde
emegin gercek karsiliginit alamiyorsa, o Kkisi icin Fikir oOzgurluginin
seyahat Ozgurlugunun hic bir anlami yoktur. 611z bunlara karsi idik
ve Anayasanin 6ngordugu ilkelerin savunmasini yapiyorduk. Anayasanin
en son alici ilkelerinden bir tanesi hakimiyet bilakaydisart mille-
tindir. Oysa Turkiye halkinin cogunlugunu teskil eden Turkiye koylusi
toprak agalarinin ve cag disi dusitncelerin sultasi altindadir. Ve
onlarin omgur olarak oy kullanacaklari ozgur olarak temsilci sececek-
leri akla gelemez. Cunkl kendileri Anayasanin o6ngordugu o6zgur Kisi-

haline getirilmemislerdir. Biz Anayasanin butin ilkelerini sonuna
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kadar savunduk. Ba™1 zamanlar cebimizde Anayasa tasidiginiz icin
polisten da.yak yedik. Anayasayir ihlal edenler bugin bi z degil toprak
agali1gr miessesesini ayakta tutan, sosyal adelet ilkelerinin gelis-
mesine engel olan, Turkiyenin cag disi kosullar icinde yasamasina g6z

yuman kisilerdir*' demektedir,,

Simdi su icten sozler karsi smda bir noktaya dikkat edelim.
Kararda sanitklara Anaya sa nizamini i1hlal etmek sucu yuklenmistir.
Anayasa bugine kadar uygulanmamis ve Anayasamizin ©6ngordugu "‘nizam'
gerceklesmemistiro 12 Mart muhtirasi da bunu séylemektedir. Saniklar
da bunu soylemektedirler. 0 halde sormak lazimdir, Hangi Anayasa
nizami ihlal edilmistir? 12 Mart muhtirasinin sucladigr hukimet ve
meclisin Anayasa disi yonetiminden dogan nizam mi ihl-1 edilmistir?
Eger saniklar bununla suclaniyorlarsa bu, hem 12 Mart muhtirasini,
bu muhtiranin temel dis ncesini ve hem de Anayasamizin o6ngordugu

gercek Anayasaya nizamini suclamak anlamina gelmez mi ?

Ote yandan saniklar butin savunmalarinda Anayasanin emrettigi
toprak reformunun gerceklesmesini istediklerini israrla soylemis-
lerdir. Bilindigi gibi toprak reformu, koyluyl toprak sahibi etmek

icin yapitlhir yani koyliye 6zel mulkiyet hakki taniyan bir reformdur.

Buglin de bu reform icin calismalar yapilmaktadir.

0 halde, saniklarin su i1fadeleri karsisinda onlarin 6zel mul-
kiyeti ortadan kaldir ak istendikleri, kisisel oOzgurlukleri, sendikal
haklari, parlamenter dizeni yok etmek istedikleri nasil iddia edile-

bilir? Boyle bir iddia ve kabul nasil tatmink.&rgorulebilir ?
6) insanlar kendi eylemlerinden sorumludurlar, Saniklar da

dava konusu eylemlerinden sorumlu tutulmak gerekir. Bu eylemler
meydandadir.Kastlari da meydandadir. Ceza hukuku da boyle der.Saik

nasil kast degilse» ama¢c da kast degildir.



-196-

Mahkeme, kararinda, sanitklarin sosyalist bir dizeni amacladik-
larini soyliyor. bu bir an i1cin kabul edilse bile, saniklar istik-
bale muzaf bu amaclarindan oturd suclanabilirler mi? Ceza hukukunda
istikbale arazaf su¢c var midir ? insanlar elli yil, yiz yil veya
besyliz yi1l sonraya ait disuncelerinden, bugin nasil sorumlu tutulabi-

lirler ?
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Istanbul ( ) nct Sulh ceza hakimligine
DAVACI - K*H.
SANIK - DENIZ GEZMIS: Cemil oglu, Mukaddesten olma 1947 Dolu

Uskudar Selimiye Harem iskelesi sokak No 57/4 de
mukim Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi $-6 somes-

trede talebe

SUQ - 5512 sayili1 Cemiyetler Kanununun 13* maddesine
muhalefet
Sty TARIHI - 26/12/1968

Sanitk hakkinda tanzim olunan ve ekte sunulan hazirlik tahkikati
evraki tetkik edildi

26/12/1968 gunii istanbul Universitesi rektorlik binasinin
bir muddet bir kisim ogrenci tarafindan isgal edilmesi ile ilgili
olarak yayinlanan "Devrimci arkadaslar™ baslikli ve "Devrimci ogrenci
birligi” imzali1 bildiride:

"Universiteyi kapatmakla rektor ve senetoriin 6grenciye karsi
olan kinini acgiga vurup tarihi ihanetlerini belgeledikleri, kapatma
kararinin iktidarin nizami koruma kanunu cikarmasi, Anayasayl cigneme-
si ve Ozgurlukleri yoketmesi icin bir oyun oldugu, kanunun devrimci
guclere karsi bir bogma araci oldugu "Bu kanun getirildigi takdirde,

devrimci gencligin tezinin Gazi Mustafa Kemal yolunda Anayasa icin



iktidara parlamento disi muhalefet oldugu ifade edilmektedir.

Bildiride, belirli bir kanun Meclislerden cikmasinit talep edil-
mekte siyasi meclislerin siyasi bir tasarrufu hakkinda mitaala yu-
rataldugu gibi, boyle bir tasari kanunlastigr takdirde devrimci
gencligin iktidara karsi parlamento disi bir mahalefette bulunacagi
belirtilmek sureti i1le genclik siyasi nitelikte bir micadeleye davet
ediImektedir.

Sanitk Deniz Gezmis Devrimci Ogrenci Birligi baskani bulunmak-
tadir.

Bu sebeple sanigin durusmasi yapilarak hareketine uyan 3512
sayil1 Cemiyetler Kanununun 13 ve 35 nci maddeleri delaleti ile

ToCoK.nun 526/1 mc1 maddesi geregince dernegin feshine karar veril-

mesi iddia ve talep olunur. 28/3/969

Istanbul C.Savci Yardimcisi

12089
A_Bedi Soykan

Ashi gibidir
18.10.1971
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"Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi" acisindan kast unsuru

4 Kasim 1950 guninde, Avrupa Konseyi Uyesi olan devletler
Roma®da bir sozlesme kabul etmislerdir,Bu sozlesmenin adi:

"Insan haklarint ve ana hirriyetleri korumaya dair sozlesmedir.

Bu sozlesme Turkiye Buyuk ~illet meclisinde kabul edilmis boy-
lece uUlkemizde de kanunlasmis ve resmi gazetenin 19 Mart 194 gin ve
8662 sayi1li1 niushasinda yayinlanmistire

Anayasamizin 65. maddesine gore: “/Usuline gore yururlige konul-
mus milletlerarasi andlasmalar kanun hukmindedir,Bunlar hakkinda 149»
madde geregince Anayasa mahkenesine basvurulamaz *''Boylece sozlesmedeki
hukimler kanunun daha Ustinde bir hutauki deger tasimaktadir»

Bu sozlesmenin ikinci maddesinde soyle deniliyor:

"Her ferdin yasama hakki kanunun himayesi altindadir*"

Sozlesmenin 9. maddesinde "her sahss dusince, vicdan ve din
hirriyetine sahiptir."denilmekten sonra 10» maddesinde ise:"Her ferd
ifade ve i1zhar hakkina maliktir*'denilmektedir*

"Insan Haklari Evrensel So6zlesmesi denilen bu sozlesme Kkisinin
temel haklarini boylece saptadiktan sonra 14e maddesinde de soyle
diyor

"isbu sozlesmede taninan hak ve hiirriyetlerden istifade keyfi-

yeti, bilhassa cins, 1rk, renk, dil, din, siyasi w.ya diger
kanaatlar, milli veya sosyal mense, milli azinliga mensupluk, servet,
dogum veya herhangi diger bir durum Uzerine miesses hic¢c bir tefrike
tabi olmaksizin saglanmalidir."

S6zlesmenin nu ve diger hukimleri birlikte incelendigi zaman

bu iIncelemeden su sonucciknaktadir:



Yasjma hakki, insanin salt yani mutlak bir hakkidir, Insana
yas ma hakki taninirken, bu hakki givenlik altina alinirken bir
"Ayirim”a baglt tutulamaz, Yani bu hakkin saglanmasi yoninde, insan-
lar arasinda cins, 1rk, renk, dil, din, siyasi inan¢ veya diger kana-
~Mar acisindan bir fark gozetilmez*

Bu disinceyi daha dogrusu sozlesmenin bu hikmini daha da acik-
lamak gerekirse bir kisi suclanirken, yargilanirken bu suglamada onun
cenimsedigi din, mensup oldugu irk. cins, mezhep, dil veya siyasi
inanci go6zoninde tutulamaz, ve bu inanclar suclanana bir etken, bir
unsur olarak ele alinamaz ve suclamada buna dayanilamaz* Bundan cikan
sonu¢ sudur: Kisilerin inanclari, siyasi kanaatlansuc¢ kastinin ta-
yin ve tesbitinde bir unsur olarak c.U8UNU"..auC&«

Boéyle bir uygu.lanaya yonelindigi takdirde, sucu isleyen herharg
bir misliman ile bir gayrimuslim, bir* Turk: ile bir Arap, bir Beyaz il
bir Zenci arasinda ayirim ya™iin.s olacagi gibi siyasi inanclarindan
oturt de kisiler grasinda bir ayirira yapiImis olacaktirf

Yani boyle bir ayirim yapildig:r v.akdirde., kisilere inanci yizin
don bazan su ve bazan da bu c-".a, basan 6lim cezasi ve bazan da hapis
cezasi verilebilecektir* Boyle bir tutum, Ulkenizde kanun hukminde
olan ""insan haklarin: ;e ana hirriyet.” sri Korumaya dair sozlesme'njn
yukarida aciklanan madde le*ina aotkca aykiri disecektir >

Ote yandan boyle bir ayirim, Anayasamizin 12 nci maddesinde
kabul edilen esasa da aykiridir* Cervakten bu temel yasa s6zU ediler.
maddesinde soyle dSyor

"Herkes, dil, 1rk,cinsiyet, sj.yasi dus nce, felsefe iInanc., din
ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin ;Cann Oninde nsittin' PR
"Kanun™ kelimesi bitin kanunlari ve kuskusuz ceza kanununu da kapsa-

maktadTroO
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Bu maddenin gerekcesinde de soyle deniliyor:

"Insan Haklari Evrensel Beyannamesinde, biitiin Anayasalarda ve
1924 tarihli Anayasamizda yer alan esitlik prensibinin lizumunu izaha
ihtiyac yoktur» Fikrasinin formuline gelince: Bu da genel olarak rastla-
nan formullere uygundur.™

Bu hukiumleri ozetlemek gerekirse denilebilir ki, diger hallerde
oldugu gibi, yargilamada ve ceza kanunlarinin herhangi bir maddesinin
uygulanmasinda, kisiler ve olayimizda saniklar arasinda, siyasi i1nanc-
larindan oturd bir ayirim yapilamaz ve Kanun oOnunde esitlik' i1lkesi
bozulamaz,

Acaba temyiz konusu mahkeme kararinda; Anayasanin ve 'Insan hak-
larint ve ana hirriyetleri korumaya dair sozlesmelnin bu temel hak ve
0zgu luklerine, bu i1lkesine uyulmus mudur? Yoksa, sanitklar hakkinda,
siyasal i1nanclarindan otird ayirim yapiImis ve yukarida sozi edilen
Anayasanin ve Evrensel sozlesmenin hukimleri ihlal mi edilmistir?

Bunu anlama k icin mahkemenin gerekceli kararina bakalim:

Mahkeme, kararinin Giris boliminde Anayasamizin Dibace’sini
aktardiktan, gecmis yillarin Anayasanin, gelismesi acgisindan, kendi
goriusine gore. bir ozetini yaptiktan sonra 6a sayfanin sonunda su
sonuca varmistir:

""1960 Oncesinde muhalefet partileri tarafindan iktidardaki
partinin dusuntlmesi icin kiskirtilar dniversite ogrencisi, genclik,
bu kerre yeni Anayasanin getirdigi genis hirriyet dizeni icinde sosyal!®
bir hukuk devleti hedefine dogru degil, Marksist-~enini st yahut “acist
bir rejim istikametine dogru ~icilmis veya i1tilmistir»”

Bu dikkat cekici fozlemden sonra kararin 1961 Anayasasinin
niteligi ve bu tarihten itibaren Turkiyedeki ogrenci hareketleri ve
sol cereyanlar' basligint tasiyan ikinci boéliminde, Anayasamizdan bazi

maddeler aktarilmis., bunlarin aciklamasi yapilmis ve T,C»K.nun 141-
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142 nci maddeleri 1ile 1lgili Anayasa mahkemesi karari ele alinarak bu

karar Ozetlendikten sonra:

"Universitelerin kendi iclerine doénuk sorunlarinin halline
meder olabilecek tedbirlerin ve imkanlarin arastirilmasinda yetersiz
kalinmasi ve ciddi olarak bu sorunlarin hal tarzlarinin pratik alana
dokliiememesi ve siyasi iktidarin Universite sorununu ele almakta gos-
terdigi lakayt ve palyatif tutum ogrenci kesiminde bunalimin artma-
sina sebep olmus ve universite i¢ sorunlarinin hal tarzlarini arama
istikametinde baslayan cesitli boykot, gosteri, isgal gibi eylemler,
daha sonradan memleketin genel sorunlarinin hal tarzlarinit arama ve
kendi goruslerine gore yol gosterme ve zorlama sekline donusen eylem-
ler olarak tezahir etmistir.,

"Universitenin i¢ sorunlari bugin de ehemmiyetinden bir sey
kaybetmeksizin devam etmektedir»' denilmistir*

Bundan sonra mahkeme, kararinin 1.16 nci sayfasinin baslarinda
su dusuncelere yer vermistir:

"Ihtilalci sosyalizm 6Jrenci kesimindeki agirlasan bunalimi
vasita olarak kullanmak maharetini gostermistir

"Baslangicta siyasi ikiidara kargr olan gencligin hu defa dev-
letin ve cumhuriyetin temel nizamlarina karsi tahrik ettikleri misa-
hade olunmustur,™

Daha sonra mahkeme, dava konusu olaylardan cok sonra, Mart 2.971
tarihinde yayinlanan ve sanitklarla hicoir i1lgisi olmayan "Devrimci
micadele ve Dev-Geng¢' brosurinden parcalar nakletmis ve bazi pasaj-
lara dayanarak sunlari soylemistir:

"Ferdi yolsuzluklar, politik yetersizlikler, mevcut dizenin
hastaligina baglandi1, Sosyal adaletin tahakkuku kominizan dizende

arandi oZannediliyordu ki, Marksist ve Leninist disen geldiginde koylu-
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ye toprak, herkese 1is prensibi hemen uygulanacak, dinya cennete cev-
rilecektir. "

Gerekcell kararin Ucunct bolucunde "Turkiye Halk Kurtulus Or-
dusunun Kurulusu™ basligr altinda, dusunceler acikladiktan sonra:
"Marksist-Lenini st dizen silah zoruyla getirilecektir*e

"GorulUyorki-_1teorst ve pratikte sanitklar marksizm ve leninizmi
eylem kilavuzu olarak kabul etmisler ve kominist toplum di::ani kurmak
amact i1le harekete baslamislardirs” denilmis ve yine olaylardan cok
sonra basilan ve dagirtilmadan matbaada polis tarafindan el konulan ve
santklarla hicbir ilgisi olmayan "kesintisiz devrim™ brosirinden
pasajlar aktarilmis ve 15 ci sayfanin sonunda su dusunceler ileri
surulmistir:

"Gudulen ama¢c bu olduguna gore, milli demokratik devrim teori-
sinin incelenmesi, gercek hedefin tayininde kesin yargilara varmaya
yarayacak ve bu suretle de su¢c kasti ortaya cikmis olacaktirQO”

Kararin 16» 17 ve 18 nci sayfalarinda "milli demokratik dev-
rim” adli bir brOsirden aktarmalar yapildiktan sonra 18*ci sayfanin
sonunda soyle dikkat cekici ve dayanagi anlasilamayan bir sonuca va-
rilmaktadir :

"Sosyalist dizenden anlasilan acikca belirttikleri gibi mark-
sist-leninist dizendir, ve bu dizen kendilerine gore anayasanin emret-
tigl dizendir."

Kararin 29 ncu sayfasinin sonunda da: "'Saniklar sorgu ve savunma-
larinda sosyalist olduklarini, marksist-lenini st fikri yapiya sahip
bulunduklarini acikca belirtmislerdir,” denilmistir»

Ote yandan mahkeme, kararin 46* nci sayfasinda, kast unsuru

Uzerindeki dustncelerini aciklarken soyle demektedir:
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"Mahkememiz fiilleri butunt ile degerlendirmis ve sucun mane-
vi unsurunu buna gore tayin etmistir»Fiiller minferiden ele alin-
diginda gorunusu itibariyle T.C.K.nun dig%r maddelerinde gosterilen
ve mieyyide altina alinan adi zabita vakasi olarak karsimiza cikar.
Bu sekilde bir degerlendirme fiillerin temelinde yatan ideolojik
gayeyi bertaraf etmek veya gondermek, bu temel gayeyi olaylardan
ny-pi, tutmak demektir. Hadisemizde kast unsuru fiillere vahdet ve
butinlik kazandirmaktadir. Faillerin fiilleri ile yoneldikleri
istikamet Anayasanin temel ilkeleri ile belirtmis oldugu toplum,
ekonomik, politik dizeni kendi goruslerine gore, kendi fikir yapi-
larina gore silah zoru i1le ve hukuk disi yollarla degistirmek
istemektediro™

Iste mahkemenin, saniklarin kasdlarini tesbit etmek icin ele
aldigr unsur budur. Yani saniklarin siyasi inanclaridir.

Goruluyor ki, mahkeme, kasdin ne oldugunu tesbit ederken,
siyasi inanci tek ve temel unsur olarak ele almis ve olaydaki manevi
unsuru buna gore tesbit etmistir.

Iste bu, Anayasamiza ve yukarda hikimleri ve nitelidi acikla-
nan Minsan Haklarini ve Ana hirriyetleri Korumaya dair sozlesme®nin
sozi edilen hukimlerine aykiridir.

Beyle bir muhakeme ile su¢c kasdinm tesbiti yoluna gidildigi
takdirde, su¢ vasfinin tayininde Anayasamiza ve Insan Haklari soz-
lesmesine aykiri olarak kisiler arasinda ayrim yapilmis olacaktir.
Ornedin bir sucu Turk isledigi zaman baska, Arap isledigi zaman baska
bir misliman isledigi zaman baska, bir hristiyan isledigi zaman
baska, bir beyaz isledigi zaman baska, bir zengi isledigi zaman
baska, Marksist dinya gorisinid benimsemis bir Kisi isledigi zaman
baska, bu gorisu benimsememis bir kimse isledigi zaman da daha baska

sonuca varilacaktir.
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Mahkemenin bu disuncesi ve istidlal sekli kasd unsuru acisin-
dan yasaya ve Turkiye Buyuk Millet Meclisince kabul edilerek kanun-
lasan Tnsan Haklari Sozlesmesine aykiri oldugundan kararin bu ydnden

de bozulmasini rica ediyoruzO

2- Elverisli Vasitalar Kullanma Sarti:

Gerekceli hiukmun 43. sayfasinda bu konuda genel olarak soéyle den-

mektedir;

"Gerek doktrinde5 gerekse tatbikatta islenmesine karar verilen
fiilin elverisli vasita ile icrasina baslanmasi suc tesebbiUsuUnin unsur-
larinin tekevviunu bakimindan gerekli goridlmektedir» Elverisli vasita
gayeye ulastirmak iktidarina sahip olan vasitadir» Vasitanin bu ikti-
dardan mahrum bulunmasi hialinde, mutlak veya nisbT elverissizlik sebe-

biyle islenmez su¢ konusunun ortaya cikacagil izahtan varestedir»'

Goruldugu gibi mahkeme elverisli vasita konusundaki goriustnde
hukukT gerceklere uygun bir degerlendirme yapmaktadir» Ancak, asagida
actklayacagimiz nedenlerle, bu genel prensibi somut olaya uygularken,

bu dogru anlayistan yanlis ve tam zit bir sonuca varmaktadir»

Mahkemenin de kabul edip acikca belirttigi gorise gere, tesebbisin
varligr icin, Fiilin elverisli vasita ile icrasina baslanmasi sarttir»
Bu duruma gore, once icra baslangici olarak kabul edilen i1lk fiil ve
hareketin ne oldugunu ve bu hareketin hangi elverisli vasita veya vasi-

talarla icrasina baslandigini tesbit etmek gerekmektedir»

Gerekceli hukmin 50» sayfasinda;"mahkememiz istirak halinde isle-
nen hadisemizde faillerin eylemlerine gore icra baslangicini degerlen-

dirmis bulunmaktadir» Turkiye Halk Kurtulus Ordusunun eylemlerinin bas-
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lama tarihini mahkememiz, icra hareketlerinin baslangici olarak kabul et-
mistir*" demek suretiyle icra baslangicinin 29 Aralik 1970 tarihinde sa-
niklardan Deniz Gezmig, Yusuf Aslan,Huseyin inan, Sinan Cemgil®in Ameri-
kan sefareti karsisindaki polis kulibesini kursuiilama olayr oldugunu

soylemislerdir.

icra baslangici ile ilgili aciklamalarimizi sucun unsurlarindan olan

bu konuya gelince genis olarak yapacagiz.

Ancak, yukarda bahsettigimiz mahkeme hikmine bakilirsa, Anayasayl
thlal ve Turkiye Buyuk Millet Meclisini iskat sucuna polis kulubesini
kursunlamakla baslanmis ve saniklardan VU tarafindan kullanilan k adet
tabanca, bu sucun yani TCK.niun I/f6> maddesinde ongorulen sucun elverisli

vasitasi olarak kabul edilmistir,

Zira, icra baslangici olarak gosterilen bu olayda kullanilan silah-
lar sadece bu tabancalardan ibaret bulunmaktadir. Sonradan ortaya cikan
15 adet piyade tufeginin ise olaylarin bu safhasinda heniz mevcut olma-
digr ve bunlarin miteakiben meydana gelen banka soygunlarindan elde edi-
len paralarla temin edildigi dosya minderecatiyla acikliga kavusmus ve

esasen mahkemece de kabul edilmis bulunmaktadir.

Oysa, elverisli vasitayla icrasina baslandigr kabul edilen Anayasa-

yi1 ihlal sucunun bu vasitalarla nasil olup da gerceklesebilecegirii dusin-

mek mimkin degildir,.

Gerekceli hikmin 48* sayfasinda elverisli vasita ile ilgili olarak

ayrica su dusunceler yer almaktadir:

silahlarr ve malzemeleri gerek yurt icinde, gerekse bir kisim
kacakcilardan yabanci menseili olmak Uzere yurt disindan temin edilmis
ve bugin dahi Tirk siladhli kuvvetlerinin elinde bulunmayan 1VIG tabir

edilen otomatik tabancalarla techiz edilmislerdir. Tomson ve sten makinali



-207-
tabancalari ve bunlarin yaninda piyade tufekleri mevcuttur. Ve bunlarin
bir kismi da fransiz. ve alman menseilidir. El bombalari vardir, bunlarin

yaninda tahrip maksadiyla cok sayida dinamit ve kapsulleri mevcuttur.”

Gerekceli1 hukim, mevcut sildhlardan bu sekilde ve miktar ve adet soOy-
lemeden bahsetmektedir. Halbuki, dosya rninderecati ile ortaya cikan duruma
gore, muvekkillerimizin en son durumda ellerinde bulunan tabanca ve tifek-
lerin adedi soyledir:

9 adet tabanca, $ adet sten makinali tabanca, k adet tomson makinali
tabanca. 10 adet piyade tufegi, | adet durbin, 4 el bombasi, ve bir miktar
(miktar1 kesin olarak tesbit edilemedigi icin bu deyimi kullandik,) dinamit

ve kapsul.

Bu silahlarla Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin tamamini veya bir KkKis-
mint tebdil, tagyir ve ilga ile Turkiye Bluyuk Millet Meclisi’ni vazifeden
men“e cebren tesebbis etmek nasil mumkin olabilir? Esasen, bu nitelikteki
vasitalarla degil, T.C. Anayasasini herhangi bir asiretin, temel yasasini
ihlal etmek bile mumkin olamaz. Kaldir ki, bu sildhlar hi¢c bir zaman adi
gecen sucu ilga yonuinde ve bu maksatla kullaniImamistir. Cunkl, ne kadar
polis kulibesi kursunlanirsa kursunlansin ve degil 5 amerikali, Ankaradaki
batin amerikalilar kacirilsa bile 176. maddedeki sucun niteligi icabi bu
hareketler nAnayasa®yr i1hlal” sucunun icra hareketleri olarak kabul edile-
mez. Zira, sonucu meydana getirmeyen hareketler o sucun icra hareketleri

sayitlamaz. Yani, her su¢c icin icra hareketleri degisik niteliktedir.

Mahkemece icra baslangici olarak 29 Aralik 1970 tarihinde polis kuli-
besinin kursunlanmasi olayir kabul edildigine gore, bu noktada saniklarin
ellerinde mevcut silédhlarin tahlili yapilip bu silahlarin hikme konu teskil
eden 1~6. maddenin elverisli vasitasi olup olamiyacaginintesbiti gerekmekte-

dir. Bu arastirma bizi ¥ adet tabancanin varligir ile karsi karsiya getirir.



-208-

4 adet tabanca ile Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin cebren ihlali elbette
mUmkin olamaz. Esasen, bu konu, bizce ister icraya baslanildigir andaki durum
gbzonune alinsin veya olaylarin bitiminde mevcut sildhlarin miktari ve nite-

1igl esas kabul edilsin, 14-6. maddeacisindan tartisma konusu bile yapilamaz.

Bu konuda ortak savunmada uzun boylu aciklamalar yaptik. Mahkemece bu

savunmamizda ilgili olarak soyle denilmektedir:

"Alttan gelecek bir halk ihtiladli icin sanik midafileri bunlarin yeter-
Ii olmadigr, mivekkillerinin elinde orduda bulunan tank, ucak gibi agir si-

lahlarin olmadigr kanismdadirlar.”

Halbuki, ortak savunmada Uzerinde durdugumuz nokta su esaslara dayan-
maktaydi: vasitanin elverisli olup olmadigr konusunda en 6nemli mesele elve-
risliligin ne sekilde; yani hangi Olculere gore tesbit edilebilecegidir. Bu
konuda gerek doktrinde ve gerekse uygulamada su olcu kabul edilmektedir:
"Vasitanin objektif olarak elverisli olup olmadigi, ancak o vasita ile is-
lenmek istenen su¢ gozonune alinarak tesbit edilebilir.M Bilindigi gibi,
"Elverislilik” tek basina ele alinirsa nisbT bir kavramdir. Islenmek istenen
su¢c nazara alinmadan kullanilan vasitanin elverisli olup olmadigini tesbit

imkénsizdir. Zira, bir su¢ bakimindan elverisli olan vasita bir baska sucta

ayni vasfi haiz olmayabilir.

Gercekten banka soymada, adam kacirmada elverisli olan muvekkillerimi-

zin elindeki silahlarin Anayasayir ihlal vo Meclisi iskat sucunda elverisli
olamiyacagi aciktir.

Zira, gunumizde 14-6. madde anlaminda su¢, alttan geldigi taktirde an-
cak bir ihtilal biciminde ortaya cikabilir. Bir ithtiladl tesebbisinin basari-

ya ulasabilmesi icin gunimizin teknik imkanlari gozonune alindiginda varli-

g1 gereken elverisli vasitanin niteligi de belirlenmis olur.
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Bu acidan bakildiginda, amaca ulastirmak yeterligine sahip vasita, el-
verisli vasita olduguna gore, mivekkillerimiz acisindan Ii+6. madde ile il-

gili sucun islenmezligi soz konusudur.

Kanunumuz, tesebbiste elverisli vasitalarla curmin icrasina baslamayl
sart kostuguna gore, islenmez sucun cezalandirilmasina imkan yoktur. Islen-
mezligin vasita veya konudan gelmesi farkli sonu¢c dogurmaz. Her iki halde de

asil olan cezalandirmanin mimkin olmamasidir.

DAVAMIZLA iLGILI OLARAK BU SART OBJEKTIF OLARAK TAHAKKUK ETMEDIGI VE
MAHKEME HUKMUNDE SARTIM VARLIGI OBJEKTIF OLCULERLE iSPAT EDILEMEDIGI VE GOS-
TERILEMEDIGI ICIN, BUTUN DIGER KANUNT SARTLAR VAROLSA BILE,SADECE BU ACIDAN
SANIKLARA IZf. MADDENIN TATBIKI, HUKUKUN TEMEL PRENSIPLERI AYAKLAR ALTINA
ALINIP CIGNENMEDEN MUMKUN DEGILDIR".

Kaldir ki, kanunun tesebbliste aradigir diger sartlar da, yani kanunT un-
surlarda, aciklandigr ve aciklanacagir vechile esasen olayda mevcut bulunma-

maktadir.

Oyle goriuliyor ki, silahlarin varhigir, kast konusunda oldugu gibi, mah-
kemeyil baska hi¢c bir ihtimal dustnmeksizin I/f6, maddenin tatbikine goturmis-
tur. Gercekte ilerde daha genis acikliyacagimiz tzere lij6. maddenin cezalan-
dirdigr sucun hazirlik hareketlerini mieyyide altina almis bulunan TCK.nun
168. maddesindeki sucun unsurlarindan biri de "'silahdir”. Yani bu maddedeki
sucun varligr ancak silahin varhigr ile mumkindir. Ustelik 168. maddede On-
gorilen siladhlar ayni1 zamanda cemiyet Uyelerinin her birine dagitilmis ol-
makda gerekir. Fakat, daha o6nce belirttigimiz gibi mahkeme bu konuda her-

hangi bir hukukt arastirma ve tartisma yapmak geregini bile duymamistir.
3- lIcraya baslanil nis olmasi sarti:

Gerekceli hiukmin, 50. sayfasinda "icra baslangici” mahkemece tayin
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edilmis ve 29 Aralik 1970 tarihinde saniklardan Deniz Gezmis, Hiseyin inan,

Yusuf Aslan’in polis kulibesinin kursunlanmasi olayr 1°6. maddedeki sucun

yani tesebbisin icra baslangici olarak kabul edilmistir. =

Asagida acikliyacagimiz nedenlerle bu olayin hukuk bilimi acisindan
anayasay1 ihlal ve TBMM™nin iskat sucunun icra baslangicint tegkil edemi-
yecegi acikca goriulecektir. Ancak, simdilik sukadarini sodylemek isteriz:

Bu olayla i1lgili olarak hukim giymis saniklar yukarda isimleri sdylenen (g
kisidir. Simdi, bu olayr icra baslangici olarak kabul edersek, bu olayda
hi¢c bir roli olmayan ve hattd Turk Halk Kurtulus Ordusu isimli orgutten
bu olayin cereyani tarihinde haberi dahi bulunmayan diger bazi saniklara,
TCK. nun 146. maddesinin nasil uygulanabildigi sorusuna cevap bulmak mimkin
degildir.

Gercekten olaylar dizisinde su veya bu sekilde ilgisi bulunan diger
sanitklara bu olayin icra baslangici olarak kabul edilip ayni maddeden ceza

tertip edilmesini, hukuk bilimi acisindan anliyabilmek mimkin degildir.

Kanunumuzun 61. maddesinde n.... bir kimse icraya baslayip da” s+*
zUnU kullandigr gibi, 62. maddesinde de 'bir kimse kastettigi cirmin icra-
sina taallUk eden butin fiilleri ....”7 demektedir. Bu iki cumle, bize,
icraya baslama sartinin kanundaki aciklanisini gostermektedir. Bu suretle
kanunumuz, neticeye gotiren hareketler arasinda bir ayirim yapmaktadir.
Ancak icraya baslamayi gosteren hareketlerin varligr halinde tesebbisin ce-
zalandiriImasint kabul etmektedir. Doktrinde icraya baslamayi ifade eden
hareketlere, icra hareketleri, bu anlamda goriulmeyen hareketlere hazirlik

hareketleri denmektedir.

- =

"Kanunumuzun kabul ettigi ana prensibe gore; Tamamlandikiarinda sucu
husule getirebilen her turll icra hareketleri sucun icra baslangicini tes-

kil eder.” (Mamak 1 numarali Sikiyonetim Mahkemesi. Uyma karari sayfa 30)
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Gorulduga gibi 146. madde ile ilgili olarak icra hareketlerinden soz
edebi imek, ancak tamamlandiginda Anayasa“"yr ihlal veya TBMM "nin gorev yapa-
maz duruma sokabilecek eyle ilerin varligint ve bu eylemlerin neler oldugunu
ortaya koymakla mumkindir. Yani o tur tamamlanmamis eylemler s6z konusu ol-
mal1 ki, tamamlandiklarinda mevcut Anayasa duzeni ihlal edilebilsin w TBMM1

ni gorev yapmaktan men edebilmis olsun.

Mivekkillerimizin ayni ayri durumlarint ve eylemlerini tespit etme-
den once, icra baslangicit ile ilgili olarak 2.0-21 Mayis olayl davasinda
Mamak 1 Numarali AskerT Mahkemesinin ve AskerT Yargitay Daireler Kurulunun

kararlarini buraya aktarmakta yarar gormekteyiz.

Mamak 1 Numarali1 AskerT Mahkemesi uyma kararinin 30. sayfasinda icra

baslangici ile ilgili olarak soyle demektedir:

"Icra baslangici: Suc isleme kararinin icrasina baslamaktir. Yani
tamamlandiklarinda sucu husule getirebilen hareketler icra baslangicidir.
Kanunumuzun bu husustaki 61. madde hukmiunid iki sekilde anlamak mimkindar .
Maddede, kast olunan curmin icrasina baslamak 1&fzi1, icra baslangicinin dai-
rei sumilunin daralttigr disiunebilirse de icraya baslama tabirinin clrim
isleme kararinin icrasi olarak anlasilmasi icabeder. Cunkl, sucun manevi
unsurunu teskil eden su¢ isleme kararinin icrasi, kanunun hususi hikminde
0 su¢ ic¢in tespit olunan unsurlardan birinin icrasina baslamakla tezahir
eder. Bu itibarla kanunumuzun kabul ettigi :-ana prensibe gore tamamlandikias-
rinda sucu husule getirebilen her turli icra hareketleri sucun icra baslan-
gicint teskil eder. Olayda, TX", nun 171. maddesinde tasrih olunan sucun ic-
ra baslangici ile bu maddede yazili1 ve fakat TCK.nun 17°6. maddesinin hazir-
lik safhasint teskil eden gizli ittifak sucunun icra safthasinin yek dige-

rinden tefriki ehemmiyet arzetmektedir. Esas itibariyle kast*l clirm TCK."nun

146 . maddesinde tasrih olunan Anayasayi ihlal gayesine matuf bulundugu halde,
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gayeye matufen ittifak edilmis bulunmasi 171. maddedeki sucun subutu icin
kafi addedilmistir. Bunun haricinde tamamlandiklarinda kastolunan curmi hu-
sule getirebilen diger icra hareketleri ise Anayasayl i1hlal sucunun icra

baslangicint tegkil eder.

Bu sebeplere binaen kanunumuzun ruhuna sadik kalinarak, iltibasa
mahal vermiyecek sekilde neticeye yaklasan fiil wve hareketler olayda icra

baslangici olarak kabul olunmustur.”

”5 Aralik 1963 tarihli hikimde 15 Mayis 1963 tarihinde 1ZZET KQZ,
FETHI GURCAN ve  TALAT AYDEMIR uglisiu tarafindan verilen ve digerleri
tarafindan da tasvip olunan son ithtilal kararinin icrasi cumlesinden ola-
rak (olayin cereyan tarzi ve saniklarin fiili durumlarinda izah olundugu
lzere) 17 Mayis 1963 giuni Istanbul’da Cevat Kirca®nm evinde yapilan top-
lantida Ankara grubu karari benimsedikten sonra ilgililere Istanbul Hareket
plant izah olunup vazifelerinin aciklanmasi ve 18 Mayis 1963 ve bunu takip
eden gunlerde de bu toplantida vazife alan saniklarin, vazifeleri icabi
olaya katilanbirliklerle temas temin ederek bu birlikleri maksada uygun

olarak da Ankara®da 17-19 Mayis 1963 gunleri ihtilale dahil olanlarin

Kecidren’de ve Fethi Gurcan’in evinde toplanip tanistirilmasi ve keza
vazifelerinin aciklanmasi ve en nihayet GMlip Gultekin’in evinde ihtilal
beyannamesinin Emin Arat tarafindan revizyona tabi tutulmasi karargir olduk-
tan sonra Turgut Alpagut™™a, Talat Aydemir’in sehri dolasarak ihtilal pla-
ninin tatbikini son defa tetkik etmeleri gibi maddi olaylar icrai hareket-

ler olarak kabul olunmustur.”

”Cunkl 17 Mayis 1963 tarihinden itibaren sinsi faaliyet o derece
ilerlemistir ki, i¢ hizmet kanununun 35* maddesi geregince rejimin te-
minatint teskil eden, ordu birlikleri bilerek veya bilmiyerek bolunmis,

harekata intizar eden bir duruma sokulmustur. Nitekim 17 Mayis 1963 gunu
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ve onu takip eden gunlerdeki toplantilara istirak eden saniklarin vazifeli
kilinan birlikleri olaya silahli1 olarak istirak etmis bulunmaktadir. Filha-
kika, o tarihte kuvvetler harekete gecerek fiil maddi cebre mincer olmamis-
sa da ordu icersindeki emir ve komuta zincirinin koparilmasi, kararin icra-
sindan baska bir mana tasiyamaz. Kaldi ki, Anayasa disi bir vasifca olarak
secilen ordu birlikleri kati olarak elde olduktan sonra, bu kuvvetin ve do-
layisiyla cebrin kullanilacagr asikar oldugundan, bu noktada su¢c nakis te-

sebbis olarak baslamis demektir.™

Olayda birliklere baskin yapilarak harekete gecirilmesi ve rad-
yodan ithtilal beyannamesinin okunmasi seklinde tezahir eden hareketlerin,

baslangi¢c noktasindan da sucun tam tesebbis haline inki1lap ettigi asikardir,”

Goraluyor ki, Mamak 1 numaralir Siki Yonetim Mahkemesince; gercekten
iltibasa mahal vermeyecek sekilde neticeye yaklasanfiilve hareketler olayda
icra baslangici olarak kabul olunmustur. Ve 17 Mayis 1963 gunu de ka.rarda

actklanan nedenlerle icra baslangici tarihi olarak gosterilmistir»
AskerTt Yargitay Daireler Kurulu bu gorisu reddetmistir»

Buna ragmen, AskerT Yargitay Daireler Kurulu; karardan alip gosterece-
gimiz nedenlerle bu tarihi, icra baslangici olarak kabul etmemis ve 15 Ocak
1964 tarih ve 63/2348 esas nolu kararinin 7, 8 ve 9 sahifelerinde icra bas-

langici ile ilgili olarak su dustnceleri ortaya koymustur:

"—lcra Baslangici: Prensip itibariyle ceza tehdidi altinda bulunmayan
hazirlik hareketlerinin nerede bittigini wve ceza tehdidi altina alinmis olan
icra hareketlerinin nerede basladigini butin suclar icin kesin olarak tayin
edecek bir olci mevcut olmadigindan (icra baslangici)nm, sucun nev'i ve ma-
hiyeti ile hadisenin hususiyetine ve her sanigin kastini tebariz ettirmeye

yarayacak hareketlerine gore tayin edilmesi iktiza eder,
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"Tasidi1gr vehamet dolayisiyla kanun koyucu, bir taraftan dava konusu
nev®inden fiillerin (tesebbis) halini bile en agir ceza tehdidi altina alir-
ken diger taraftan bu cesit suclarin islenmesinin tevlit eyleyecegi tehlike-
lerden semiyeti korumak icin de faillerine, vazgecmelerini temin maksadiyle

cok misamahali bir sisteme gitmistir,

"Kanuna hakim olan bu ruh ve sistem muvacehesinde tesebbis hali dahi
ceza tehdidi altina alinmis olan fakat islenirken tesebbis haliyle icra
baslangicit cok defa birbirine karisacak ve hatta birlesebilecek sug sekille-
rini thtiva edenTCK"1iun 1°6. maddesi tatbik edilirken her sanigin muhtelif

icra hrreketi veya hareketleri arasinda mevzuu bahis sucu isleyecegine sUp~

he brrakmiyacak sekilde kastini tebariz ettiren ilk fiil ve hareketinin

(icra baslangici) olarak kabul edilmesi iktiza etmektedir,

"Her ne kadar hukum mahkemesi Israr kararinda:

"1.. TCK.nun 61, maddesinin ruhuna sadik kalinarak iltibasa mahal
vermiyecek sekilde "neticeye yaklasan: Tiil ve hareketlerin™ bu olayda icra
baslangici kabul olundugu ve ezcumle Ankara grubununu ihtilal hareketinin
20/21 Mayis gecesi icra olunmasina dair verdigi kararin Istanbul grubu tara-
findan 17 Mayis 1973 tarihinde Cevat Kirca®nin evinde gorusulip tasvip olun-
mas1 ve mitaakiben de tertip edilen toplantilarda birbirleriyle tanistiril-
malari, gorevlerinin aciklanmasi, planin gozden gecirilmesive bu suretle
ordu birliklerinin bilerek veya bilmeyerek harekata hazirfiilve hareketler
sebebiyle Anayasayi ithlalsucunun 17 May&s 19&3 tarihinden itibaren icrasi-

na baslanmis oldugu kabul edilerek bu yolda tatbikat yapilmis ise de:

"Sanitklarin mezkar fiilve hareketleri bu safhada henlz zahire cikma-
mis bulunduguna gore kasti curimlerinin her turlu iltibasa meydan vermeye-
cek sekilde ve mutlak surette Anayasa“yi ithlale matuf bulunmadigr gibi TCK.

nun 176. maddesindeki sucun unsurlarindan olancebir halinin de heniz bu
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safhada mevcut olmamasi muvacehesinde sanitklarin yukarda icraya esas kabul
edilen Tiilve hareketlerinin de artik sucun islenmesinden donulemiyecek de-
recede neticeye (suca) yaklasmis af"alve harekat olarak tadat ve kabuline

hukuken 1mkan goridlememistir.

"Ezcumle, ihtildl kararinin verildigi 17 Mayis 1963 tarihi ile ihti-
1al harekdtinin yapilacagr 20-21 Mayis 1963 tarihleri arasinda ve harekat
baslamazdan ewvvel Anayasayi ihlal kasti ile gizli ittifaka girmis olanlardan

biri veya birkaci kendiliklerinden cekilmeleri mimkin olduguna ve cekilmis

olduklari takdirde de haklarinda TCK. nun 171/3, maddesi geregince ceza
verileiniyecegine gore 17 Mayis 1963 tarihini icra baslangicini kabul etmenin

kanuna aykiriImgr kendiliginden ortaya cikmis olacagi gibi,

"ihtilal grubunca, hikimetin duruma muttali olup butiin askerT birlikle-
rini alarm durumuna gecirerek gerekli tedbirleri almis oldugunun 6gre-
nilmesi gibi zorunlu sebeplerle ve 20/21 Mayis gecesi yapilacak harekattan
kendiliklerinden vazgecmelerinin do mumkin ve muhtemel olduguna (31 Mart 1
Nisan gecesi yapilacak harekatta bu sebeple vazgecildigi gibi) w bu tak-
tirde ise hukukt durumlarinin TCK. nun 171. maddesinde yazili1 gizli ittifak
hududu icinde kalacagina gore icranin 17 Mayis 1963 tarihinde basladiginin
kabulll ile haklarinda 146. maddeden ceza tayini olunmasinin kanuna aykiri-

1101 da acikca gorulmektedir.

Anayasay1 i1hlal sucunun hazirlik hareketlerinden ibaret olup,
mevzuubahis hadisede ise icranin 20/21 Mayisgecesi harekata istirak edecek
kimselerin evvelden hazirlanan plan geregince gorevleri mahalline hareket
ve Tiiliyatin gecmeleriyle baslamis telakki olunmasinin sucun hususiyetine
ve TCK.nun 61. maddesinin vazlettigi prensibin ruhuna daha uygun bulunmasi

itibariyle sanik vekillerinin bu noktaya matuf temyiz itirazlari tebligname
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vechiyle yerinde goruldiginden her sanigin maddi ollaydaki mes“uliyet dere-
cesinin bu godruse uygun olarak tetkik olunmasina oybirligi ile,, karar ve-
rilmistir.”

AskerT Yargitay Daireler Kurulunun, yukarda belirttigimiz kararini

6zetlersek, icra baslangict ile ilgili olarak su sonuclar ortaya cikar*

1- 1dcra baslangicinin, sucun nev®"i ve mahiyeti ile hadisenin hususiye-
tine gore, her sanigin kastini tebariz ettirmeye yarayacak hareketlerine

bakarak tayin edilmesi gerekir.

2- TCK’nun li+6. maddesi tatbik edilirken, her sanidin muhtelif icral
hareketi veya hareketleri arasinda adi1 gegen sucgu isleyecegine siphe bi-
rakmayacak sekilde kastini tebaruz ettiren ilk fiil ve hareketinin (icra

baslangici1) olarak kabul edilmesi iktiza eder.

3 Saniklarin kasti curmi“eriiitin her turli iltibasa meydan vermeye-
cek sekilde ve mutlak surette Anayasa®yi ihlale matuf olduguny kabule gotu-

rebilecek ortada fiili durumlarin mevcudiyeti sarttir.

4- Sanitklarin icraya esas kabul edilen fiilve hareketlerinin de artik
suctan, yani sucun islenmesinden, donulemiyecek derecede neticeye (suca)

yaklasmis ef"al ve harekat belirmesi gerekir,.
Ayrica karardan su sonuclar da cirkmaktadir:

a) 20/21 Mayis gecesi harekata istirak edecek kimselerin evvelden
hazirlanmis plana gore gorev mahallerine hareket etmeleri ve fiiliyata
gecmeleri anma kadar, ki, bu an icra baslangicidir, saniklar 17%6* madde-,
nin degil, fakat TCK. nun 171. maddesinin ©6ngordugu ve cezalandirdigr ha-

zirhik safthasindadirlar.
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b) HUkimet icra baslangici anit olan 20/21. Mayis gecesinden ©6nce durumu
ogrenip gerekli tedbirleri almis olsa ve bu nedenle saniklar yapilacak hare-
kadttan mecburen vazgecseler bile durumlari gene 171. maddenin hudutlari icin-

de kalacaktir,

Yiksek mahkemenin bu kararlari vo bn kararlardan c¢ikarilan sonuglar da
gbstermektedir ki, icra, baslangici olarak kabul edilen fiil ve hareketlerin
artik suctan yani sucun islenmesinden, donulemiyecek derecede neticeye yak-

lasmis fTiil ve hareketler olmasi gerekmektedir»

Mavekkillerimizin eylemlerinin hi¢c birisi 146. maddedeki suca yaklas-
mis Fiil Ye hareketler olarak degerlendirilemez. Esasen bu fiil ve hareket-
ler ne kadar tekrar edilirse edilsin 146. madde ile ceza, altina alinan sucu
isleyebilecek nitelikte hareketler olarak gorulemez. Mahkeme, kararinda, sa-
niklarin inanclari Uzerinde durarak boyle bir sonuca vardigini ileri sitrmek-
te 1se de, bu "istidlal yolu ile suclamak™ anlamina gelir ki, ceza  hukukun-

da, boyle bir yolla kisiyi suclamak ve cezalandirmak mimkin degildir.

Simdi, mavekkillerimizle ilgili kast konusunda mahkemenin gorusu kabul
edilse bile, gerek elverisli vasita ve gerekse icrair hareketler ve bu hareket-
ler arasinda icra baslangici olarak kabul edilebilecek herhangi bir eylem

146. maddedeki su¢ acgisindan olayimizda mevcut degildir.

Gene bu nedenle, mahkemenin kast konusundaki gorisu kabul edilse
bile muvekkillerimizin durumlari yine de TCK. nun 168. weya, 171. maddeleri
sinirlarint agsmamaktadir. Bunun bir gercek oldugunu gorebilmek icin adi
gecen maddelerin hukuksal aciklama ve tartigmasini yapmak wve sonra muvekkil-
lerimizin her birinin eylemini tek tek degerlendirip suclarinin vasfini

tayin etmek gerekmektedir.

Mavekkillerimiz hakkinda dava 146. maddeden acildigi icin biz hukukT

savunmamizi bu maddenin tahlili ve eylemlerin bu madde kapsami icerisi©
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almamiyacagir gorusu ile suc vasfinda degisikligin mahkemece kabul edilip, ek
savunma hakki taninmasi Uzerinde yapmistik. Bu nedenle TCK. nun 168» ve mite-
akip maddelerinin aciklamasina ve tahliline girmek geregini, tabiT olarak,
gormedik, ancak, mahkemece daha 6nce acikladigimiz nedenlerle, sucun maddi
unsurlarit ceza hukukunun temel kurallarina aykiri olarak degerlendirilip Uf6,,
madde uygulandigr icin bu temyiz layithamizda TCK. nun 168. ve miteakip

maddelerinin aciklanmasini gerekli gormekteyiz.

Bu aciklamamiz, tekrar tekrar belirttigimiz gibi, mahkemenin kast konu-
sundaki gorusini bir an icin kabul etmemiz 6n sartina ve varsayimina dayan-

maktadir.

TCK NUNDA CEZALANDIRILAN HAZIRLIK HAREKETLERI:

Ceza hukukunda temel prensip, hazirlik hareketlerinin cezalandirilmamasi
oldugu halde, kanunun bu prensibe istisna tanimasinin sebebi, bizatihi hazir-
lik hareketlerinin dahi toplumdizeni icin tehlike arzetmesidir. Nitekim, kanu-
numuz ve benzer hiukimlere sahip kanunlarin cogu hazirlik hareketlerini ceza-
landirirken, bunlarin toplum dizeni icin ciddi bir tehlike yaratmasi sartini

aramistir.

Cunkl, ceza kanunumuzun 61., ve 62. maddelerinde yer almis bulunan te-
sebbis hukimlerine gore, gerek nakis tesebblisin, gerek tam tesebbisin cezalan-
dirtlabilmesi icin ilk sart failin, islemeyi kastettigi sucun icr .hareketlerine,,
Ustelik kanunda belirtilen elverisli vasitalarla ve gene kanunda belirtilen
uygun ve neticeyi dogurmaga musait hareketlerle baslamis bulunmasidir. O suca
ait icra hareketinin disinda kalan ve o suca izafe edilemiyecek hareketler,
genel prensibe gore o sucla ilgili gorulerek cezalandirilamiyacagma gore 61,
ve 62. maddelerdeki tesebbiis hikimlerini bu hareketler icin uygulamak stz
konusu olmamaliydi. Demek ki, "ceza kanunlari ayrica-06zel hukimler koymamis
olsa i1di, davamizda da goriulecegi gibi sucun maddi unsurlari tesekkil etme-

diginden siyast nitelikteki bazi suclar birer adt zabita vakasi olarak kabul
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edilip bu tir eylemlere de ilgili kanun maddelerinin uygulanmasi zorunlu
olacakti. Halbuki canun koyucu genel prensiplerden ayrilarak maddi unsuru
olmasa dahi bazi1 fiil ve hareketleri devletin sahsiyeti acisindan ciddi
olarak gormis ve bunlari mistakil su¢ kabul ederek ayri cezalar tertip et-

mis ve ceza kanunlarina yerlestirmis bulunmaktadir.

iste ceza kanunumuzun 168-172. maddeleri arasinda yer alan bir takim
suclar ayni sekilde, 1889 italyan ceza kanunufnun 131-1-35e 1930 italyan

ceza kanununun 302-310. maddelerinde mevcut bulunmaktadir,

Kanun, hazirlik hareketlerinin cezalandirilmasinda bile, genel pren-
siplerden ayrildigr icin bu suclar icin dahi bir takim sartlar ve unsurlar

ongdérmistur.

Bu maddelere gore, silahli1 cete teskil etmek, ittifak kurmak, suca
tesvik etmek gibi Ffiiller, bizatihi, mahiyetleri itibariyle, kanunun tayin
ettigi, devletin i¢ ve dis sahsiyetine karsi suclara ait hazirlik hareket-
lerini tesgkil etmektedir. Kanunda yer almis bulunan bu dU¢ su¢ grubu da,
hazirlik hareketidir. Bu suclar, belirli suclara ait hazirlik hareketi ol-
malari1 itibariyle objektifi belirli suclari islemek amacina yonelmeleri
bakimindan siubjektif unsurlara sahiptir. Bu TfTiiller, gaye edinilen suclari

dnlemek icin ihdas edi.imis suclardir.

Ceteyi veya ittifaki meydana getiren kimseler, kanunun tayin ettigi
suclari islemek maksadiyla,hareket etmekte ve bu gayelerine varabilmek
icin sectikleri yol, cete veya ittifak kurmakla baslamaktadir. Ceteyi
veya ittifakit kuranlar, nihaT gaye edinilen suclarin failleri olacaklar-
dir, Cete ve ittifak gaye degil, gayeye varmak icin vasitalardir. Bu ba-
kimdan ceteyi ve ittifaki kuranlar bu kurulustan sonra belirli gayelere
varabilmek icin kanundaki tipe uygun bicimde ilerde icraya gececeklerdir,

Oyleyse bu fiiller esas gaye edinilen saclarin hazirlik hareketleridir.
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kanun bu fiilleri esas islenecek suctan ayri bir hukukt varlik olarak kabul

etmek suretiyle mistakil su¢ saymis ve cezalandirmistir,

Cete ve ittifak teskili fiillerini, esas gaye edinilen suclarin hazir-
ik mahiyetinde ve fakat "mistakil suc¢'” olarak kabul edisimizin sonucu, sug-*
larin ictimai halinde de bir takim sonuclar doguracaktir. Yani ceteyi veya
ittifaki teskil eden veya ceteye veya ittifaka dahil olan kimseler bu amacla
ayrica bazi suclar i1ka ederlerse hem cete veya i1ttifak teskil etmek veya
mensubu olmak ve hem de diger suclarindan oturu ayri ayri ceza ile cezalandi-

rilacaklardir.

Devletin sahsiyetine karsi suclarin hazirlik hareketi olarak kabul
edilen, silahli cemiyet tegkili ve belirli vasitalarla su¢c islemek icin 1t-
tifak suclarinin her ikisi de topluluk suclaridir. Cok failli suclardir,.

Faillerinin coklugu ve iradeleri arasindaki uyusum, sucun unsurudur,

Kanun koyucular, devletin sahsiyetine karsi curumlere yonelmis cok I ;-
sinin iradesinin birlesmesinin doguracagr agir tehlikeyi ve ciddi bir sucun
islenmesi i1htimalinin muhakkakligini gozonidnde bulundurarak bu kollektif_suc
tehlikesini mustakil su¢ olarak cezalandirmis ve kanunun 6ngordugu anlamda
icra hareketlerine gecilmeden bir fiilin cezalandirilamayacagr iprensibinden

ayrilmistir.

Devletin sahsiyetine karsi curumlerin ¢cmiu, tesebbis dahi tamamlanmis
su¢c gibi kabul edildiginden, zaten tehlike sucudur; bu bakimdan hazirlik ha-
reketlerinin cezalandirilmast "TEHLIKE TEHLIKESININ CEZALANDIRILMASI' sekilin-

de kabul edilmektedir.

Demek ki, devletin i¢c ve dis sahsiyetini tehlikeye dusurebilen ve fa-
kat maddi unsurlari mevcut olmayan sucglar mahkeme hukmiunde belirtilenin ali-

sine sadece adi zabita vakasi olarak degerlendirilmemektedir.



Kanunumuz, gerek cete teskili gerek ittifak icin “bir takim sarll”r
aramistir ki, bu sartlar sirf durumun agirhigint ve tehlikenin kesinligini

ortaya koymak bakimindandir.

Silahl1 cemiyet teskil etmek sucunun tesekkil edebilmesi icin, silah-
larin mevcut olmasi ve hattd belirli bir yerde depo edilmis olmayip ve faka
bilfiil cete mensuplarinin elinde bulunmasi aranmaktadir. (Bu hususca dokt

hemen hemenittifak halindedir.)

Demek ki, sildhin cemiyet mensuplarina dagitilmis olmasi ve mevculi;/?
ti sadece 1/46. maddedeki cebir unsurunu ihtiva etmenskto, goruldugu ftibi ay

n1 zamanda 168. maddenin de unsurlarindan bulunmaktadir.

Ayrica, 'suc islemek icin cemiyet teskili” sucunda kanun, 313» ned;'e,:
sucun tesekkil edebilmesi icin asgari fail sayisini belirtmigken, 168* 'A\i
de cetenin tesekkil edebilmesi icin gerekli asgari fail sayisini tesbit et,
mistir. Bu hususta kanun hakime durumu, sahislarin Gyiv.tnj. tesbit etcami*. -
tir. Bu hususta kanun hakime durumu, sahislarin sayisinin dogurdugu ciddiye
ve tehlikeyi g6zoninde bulundurarak cetenin tesekkil edip etmedigi hus la d

takdir yetkisi tanimistir.

168. maddedeki suca en benziyen hikim, kanunumuzun 313» maddesinde ye
almis bulunmaktadir, 313. madde su¢ islemek icin cemiyet teskilini cezala:.i-
dirmaktadir. EQer, islenecek su¢c politik maksatli olmasa, teskil edilen cem
yetinn oturt mivekkillerimize 168, maddenin degil, 313» maddenin uygular, nac

gerekecekti. Cunku, 313* madde belirli bir sugun islenmesi icin, kurula-.
cemiyetler hakkinda genel hikim tesis etmektedir, 168« madde ise, 313, madd
nin belirtmedigi bazi suclari icine alan ezel bir hiukumdir; 313, maddeni-i
istisnasini teskil etmektedir. Bu/é?%lnda 3 1 3 maddedeki sucun tesekkul
edebilmesi icin asgari bir serik sayisi tesbit edildigi halde 168. maddede

bu husus hakimin taktirine birakilmistir.



Ayrica 168. maddedeki sucun ikar icin siladhin mevcudiyeti unsur ol-
dugu halde, 313. maddedeki suc icin agirlastirici sebep teskil etmektedir.
Her iki sucun ihlal ettikleri hukukT muhtevalar da farkli mahiyet arzetmek-
tedir. Aralarinda faillerin takip ettikleri gaye, hareket sebepleri, motif
bakimindan da farklar mevcuttur. 168. maddedeki su¢ politik gayelerle fTii-

lin ikaidir.
Sucun HukukT® Mevzuu:

Sucun mevzuunu, ceza kanunumuzun devletin i¢c ve dis sahsiyetine karsi
islenilen bazi suclar teskil etmektedir. Bilindigi gibi, silahli1 cete tes-
kili sucun mustakil konusu olmayip, bos bir kaliptan ibarettir. Faillerin
takip ettikleri "gaye su¢” bu kalibin icini doldurmaktadir. Bu sucun maddTt
hareketinin ihlal ettigi, sadece hukukt normlardir. Sucun muhtelif gayeler-
le islenebilecek mahiyette olusu bu sucu mevzuu cok genis, adeta bir suclar

grubunu birlestiren tek su¢c sekline sokmaktadir.

Kanunumuz, 168. maddede, 125, 131, 146, 149, 156. maddeleri saymistir
ki, bu maddelerin ilk ikisi, devletin Ulke butunligine karsi suclari; son
dort madde ise, Anayasa, tesrii ve icra organina karsi bir takim fiilleri

icine almaktadir.

Silahl cemiyetin sildhi gaye icin vasita kabul ettigi, organize ve
disiplinli bir mahiyette olusu, gaye edinilen sucun islenmesi bakimindan
yakin ve ciddi bir tehlike dogurmaktadir. Manzini esas gaye edinilen suclar
tehlike sucu oldugu icin, bu suca "tehlikenin tehlikesi" adini vermektedir.
Faillerin devletin emniyetine karsi su¢ islemek maksadiyla hareketlerini

bir cemiyet vasitasiyla icralari cezalandirmanin sebebini teskil etmektedir.

Goruluyor ki, maddede yazilan suclari islemek icin cemiyet teskil et-

mek ve siléhlanmak 146. maddenin degil, 168. maddenin unsurlaridir.
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Bu sug, esas gaye edinilen suca hazirlik hareketi olmakla beraber
kanun bu hareketleri isas sugun cezasina gore onun bir parcasi olarak ceza-
landirmamis, mistakil bir sugc kabul edip cezalandirmistir. Halbuki mahkeme
""'tesebbls bahsinde™ uzun boylu tartistigimiz gibi tesebbis o6ncesi durumlarin
146. maddenin kapsami icinde oldugu gorusinde e dogrultusunda hareket et-
mis idi. Goruluyor ki, tesebbis oncesi durumlar 146. maddenin kapsami icin-

de degil ve fakat 168. ve 171. maddelerin konusunu teskil etmektedir.

Zira, kanun hikimlerine gore, gercekten ayri ayri unsurlari mevcut bir
su¢c vardir. Faka,t bu su¢c gercekte gaye edinilen suca ait bir hazirlik hare-
ketidir. Kanun, yukarda da belirttigimiz gibi, faildeki hukuka aykiri
iradeyi cezalandirmak suretiyle mistakil bir su¢c ortaya atmis ve sirf ira-

denin cezalandirilmasint onlemek icin de disuncenin cete seklinde ortaya
cikist ve bu cetenin de siladhli olmasini sart kosmustur.
Bu aciklamadan anlasildigr gibi kast ve bu kastin cemiyet ve cete

seklinde ortaya cikisi ve bu cetenin silahli olusu 146» madde anlaminda bir

sucu degil, ve fakat 158. maddenin kapsamina giren sucu icermektedir,

Sucun Faili:,

Sucun mahiyeti icabir, cok fail gerekmektedir. Cok failli bir suc ve
ayni zamanda kollektif bir su¢c mevcuttur. Tip olarak da faillerin ayni ga-

yeye mutveccih hareketli, ve ayni gaye etrafinda birlesmis olmalari gerekir,

Maddi Unsur:

Sucun maddi unsuru; siladhli1 ceteyi teskil etmek, kumandayir haiz olmak,

hususi bir 6dev gormek veya cete.ye katilmaktir.

- Cete, cok sayirda kimsenin, disiplinli, hiyerarsik bir sekilde
ganize edilmesi ile meydana gelmektedir. Cete, devamla, bir mahiyet arzet-

mektedir;

or-
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Gayenin tahakkukuna,

AdIT otoritenin ceteyi dagitisina, veya
- Cete mensuplarinin ceteyi kapatisina

kadar devam eder,

a) Cetevi teskil edecek uUyelerin sayisi: Kanun cetenin tesekkuli
gerekli asgari saylyir tayin etmemistir. 1389 kanununa gore, suc islemek
icin cemiyet teskilinin asgari sayisi olan 5 kisiyil cete icinde asgari sayl
kabul etmektedir. Fakat cetinin ciddi bir mahiyet alabilmesi icin bizim
256 . maddemize tekabiill eden 189. maddesinde asgari 10 kisi sartini aramak-
tadir. Nitekim Roma Hukuku’nda da bu sugun islenebilmesi icin asgari 10 Ki-
sinin varhigr sartti. Gudulen gayeyi tahakkuk ettiremeyecek derecede guling
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sayida bir birligin cete teskil edemeyecegi aciktir.

k) Hiyerarsik bir tesekkilin mevcudiyeti: Cok sayirda kimsenin ancak
belirli bir sekilde organize edilmesi iledir ki, cete tesekkil edebilir.
Hernekadar kanunda bu husus acgik olarak belirtilmis degilse de, cete mefhu-
munun anlami bunu gerektirmektedir. Ayrica kanun ceteye istirak edenleri,
kumanda edenleri birbirinden ayirip kademelestirdigine gore, kanunda, cete-

nin belirli bir hiyerarsi icinde tesekkdlini aramistir.

italyan doktrini de, hemen hemen ittifak halinde, cetenin organize
bir mahiyette olmasini aramakta ve disiplin ve hiyerarsiyi sucun, cetenin
tesekkilinin unsuru olarak kabul etmektedir. Ayrica cetenin devamli bir

mahiyet arzetmesi de aranmaktadir.

2- Silah Mefthumu:

Cete ayni zamanda silahli bir toplulugu ifade eder. Ayrica, kanun da
toplulugun silahlr olmasinit acik olarak sart kogmaktadir. Demek oluyor Ki,

belirli bir ama¢c icin tesekkul edecek olan cete, silahli olarak tesekkul
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edecek ve gayesine erismek, 'sonu¢ sucu’l isleyebilmek icin silahli vasita
olarak secmis bulunacaktir. Bu sebepledir ki, cete mensuplarinin fiilin
silahla islenmesi ve silahlarin tesbiti konusunda da iradelerinin birles-

mis olmasi gereklidir.

Kanunumuz, bu maddenin tatbiki bakimindan silahi tarif etmemistir.
Ancak, doktrinde kabul olunan gorise gore, 168. maddedeki, sil &h, gaye
edinilen sucun islenmesini tahak uk ettirebilecek derecede ve tehlikeli bir

mahiyet arzedebilecek nitelikte olmalidir.
3- Maddi Hareketler:

a) Ceteyil teskil etmek: Ceteyi teskil etmekten maksat: belirli bir
gaye etrafinda herkesi birlestirmek ve organize etmektir. Cetenin mahiyeti
icabi gerekli olan Uyeler arasindaki yakin baglantiyir ve disiplini tesis
eden, teskil eden kimsedir. Diger faillerin cezalandirilabilmesi icin ce-

tenin daha 6nceden tesis edilmis bulunmasi gereklidir.
b) Cetede amirlige veya kumandaya sahip olmak:

c) Cetenin sair efradi: Kanunda belirtilen belli bir gorevle gorev-
lendirilmemis olan kimseler, cetenin sair efradi mefhumuna girer. Bunlar,
basit sekilde ceteye istirak eden kimselerdir. Gayeye ait konularda, irade
uygunlugu gostermek suretiyle ceteye katilmislardir, ve fakat, cete icinde,
kurucu, 1idareci veya hususi bir gorev ve bir fonksiyon icra etmemektedir-
ler. Bu sekilde ceteye katilanlarm mesuliyeti ceteye girerken, yani isti-
rak ederken, cetenin mahiyetini bilmelerinden ve cetenin gayelerini kendi

gayelerine uygun gormelerinden dogmaktadir.
ICRAYA AIT MESELELER:

Davamizla ilgili olarak Uzerinde durulmasi gereken en onemli mesele

sudur:
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Silahl olarak tesekkil etmis bulunan cete, hazirlik hareketlerini

ve cesitli ihtiyaclarini tamamlayabilmek icin ayrica Ceza kanununun dizen-
ledigi baska suclar isledigi taktirde ne sekilde ceza tayinve tertip edi-
lecegidir. Yani, cete veya bu cetenin mensuplarindan bir kismi ayrica sug
teskil eden fiilleri isledikleri taktirde, sadece 168. madde ile mi ceza-
landirilacaklar veya her eylemleri icin ayri ayri ceza tertip edilip bu
cezalar 168. maddenin 0Ongorduglu ceza ile ictima kurallarina gore birles-

tirilecek midir?

Daha Onceki aciklamalarimizda, cete- teskilisucunun mistakil bir sug
oldugunu sodylemistik. Bu bakimdan cete mensuplari ayrica su¢c teskil eden

fiillerde bulunduklari zaman ortada birden fazla su¢g mevcut olacak ve fa-

illeri birden fazla ceza i1le cezalandirilacaktir. Cunki kanunumuz cete

teskilini mistakil su¢c olarak cezalandirmis ve '‘gaye sucun'™ bir parcasi
olarak kabul etmemistir. Eger, kanun bu sekildeki hareketleri '‘gaye suc-
lara™ ait tesebbis olarak cezalandirsa idi, sadece ve sadece '‘gaye sucu™

tanzim edip ayrica, bu suclari mistakil olarak dizenleme geregini duymaya-

caktl.

MANEVI UNSUR:

Sucun cezalandirilabilmesi icin umumi ve hususi kastin mevcudiyeti
gereklidir. Hususi kast, belirli maksatlari tahakkuk ettirmek icin cetenin
teskili iradesinde mevcuttur. Kastin sildha da samil olmasi gereklidir.
Ceteyi teskil edenler, ayni amac ve siladh unsuru bakimindan irade uyusmasi

gostermektedirler. BuUtun faillerin ayni ama¢ etrafinda iradelerini birles-

tirmeleri sarttir.

Goruluyor ki, mahkemenin kast konusundaki gorusu kabul edilse bile

mivekkillerimizin durumlari ve eylemleri olsa olsa 168. madde ile
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mieyyide altina alinan sucun kapsami icine girer. Bu da, ancak Turkiye
Halk Kurtulus Ordusu mensubu olan mivekkiller icin s6z konusu olabilir.
Kaldr ki, idam cezasi ile cezalandirilan saniklarin icinde bu 6rgite men-
sup olmayanlar bile vardir. Kisisel sorumluluklar incelendigi zaman bu

durum acikca ortaya cirkacaktir.

Bastan beri yaptigimiz aciklamalar gostermektedir ki, mahkeme hiuk-
minde biutin saniklara uygulanan Turk Ceza Kanununun 176. maddesindeki mad-

dr unsurlar su nedenlerden oOturu tahakkuk etmemistir:

1- Mahkeme,sucun icra baslangici olarak polis kulibesinin kursunlan-
masi1 olayini gostermistir. Halbuki, AskerT Yargitay Daireler Kurulu“nun da
belirttigi goruse gore; icra baslangici! sucun islenmesinden donulemiyecek,
kadar suca yaklasmis fTiil ve hareketlerdir, polis kulibesinin kursunlanma-
s1 i1le i1htilal tesebbisinden donulemiyecek kadar neticeye yaklasmanin bir
ilgi ve baglantisi olmadigi izahtan varestedir.

2- Her sanigin kastini tebariz ettiren fiil ve hareketlerinden han-
gisinin icra baslangici kabul edildigi kararda gosterilmemektedir. Biz,
esasen 146. madde anlaminda bdyle bir icra baslangicindan bahsedebilmenin

mumkin olmadigina kesinlikle ve hukuk biliminin 1s1g1 altinda inanmaktayiz.

3- Daha once yaptigimiz aciklamalarda belirttigimiz gibi, sucun

"elverisli vasita” sart1 da 146. maddenin aradigi anlamda yoktur,

Be nedenlerle, olayimizda hiukme konu tegkil eden fiiller uygulanan
TCK.nun 1M6. maddesinin maddi unsurlari bulunmadigindan su¢ vasfinda degi-

sikligin kabul edilmesi gerekirken adi gecen maddenin uygulanmasi kanuna

actk aykirilik teskil etmektedir.

Gerekceli hukmin 6. boliminde™ saniklarin kisisel sorumluluklari,

ceza, kanununun ilgilenmedigi bircok olay icersinde, mivekkillerimizin
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eylemleri karisik bir bicimde anlatilImaktadir.

Bu karisikliga imkadn vermemek icin miuvekkillerimize ait eylemleri

tek tek ve yalin olarak alip incelemek gerekir. Ancak, bu incelemeye gec-
meden ©6nce su hususu belirtmek isteriz: Son sorusturmada yazili delillerin
incelenmesine muteakip askerT savci mahkemeden, sorusturmanin genisletil-
mesi hakkinda herhangi bir talepte bulunmamis ve hattd boyle bir talebin
olmadiginit acikca bildirmistir. Fak&t esas hakkindaki mitalasma "ek delil”
diye U¢ dosyalik bir klasor eklemistir. Bu delillerin mahkeme huzurunda
tetkiki ve tartisilmasi yapiImamistir. Buna ragmen, gerekceli hukimde bu
"'sozde delillere” de dayaniImis ve bazi saniklarla ilgili hikme bu delil-

ler esas teskil etmistir. Bu durumun da kanuna aykirilik oldugu aciktir,

SANIKLARA AIT DAVA KONUSU EYLEMLER:

=
|

Recep Sakin: Gerekceli hiukimde (sayfa, 54, 55, 56) de kabul
edildigi gibi, bu saniga ait eylemler iki tanedir:
a) Amerikalir er Jimmny Finley®in kacirilmasi, (ki, sanik bu eyleme

katiImadigr halde, gerekceli hikimde katilmis gibi gosterilmistir.)

b) Nurhak daglarindaki arkadaslarina katilmak ve arkadaslarinin ucu-

nin 6lmesi Uzerine silahlarinit topraga gomip dagdan ayrilmak.
c) Turkiye Halk Kurtulus Ordusu isimli 6rgiute mensup olmak.

n Yaptigimiz aciklamalarin 1si1g1 altinda bu sanigin Tirk Ceza Kanununun
14-6. maddesindeki sucu islemedigi aciktir.Suc vasfinda degisikligin kabuli
gerekirken adir gecen maddenin uygulanmasi hukuka ve kanuna aykiri oldugun-

dan bu mivekkille ilgili hikmin bozulmasini talep ediyoruz.

- -

Yusuf Aslan: Gerekceli Hukmin 58. sayfasinda belirtildigi sekilde

bu saniga ait eylemler sunlardir:
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a) 29.12,1970 tarihinde, polis kullbesini kursunlamak,

b) 11 Ocak 1971 tarihinde, is Bankasi Emek Subesinin soyulmasina

katiImak,

c) 15 Ocak 1971 tarihinde, Amerikalir Jimmy Finley"i ve 4 Mart 1971

tarihinde 4 Amerikaliyr kacirma olayina katilmak.
d) Sarkisla’da emniyet mensuplarina, silahli mukavemet ve yakalanmak.
e) Turkiye Halk Kurtulus Orguti mensubu olmak,

Bu muvekkilimizle ilgili yukarda aciklanan eylemler de 146* maddenin
ongordugu anlamda icrayir hareketler olmadigindan su¢ vasfinda degisikligin
kabull gerekirken Turk Ceza Kanununun 146. maddesinin uygulanmasi hukuka

ve kanuna aykiri oldugundan hikmin esastan bozulmasi gerekir.
3- Osman Arkis: Bu miuvekkilimizle ilgili eylem bir tanedir:

1- Nurhak daglarindaki gruba katilmak, arkadaslarindan ucunun ol-

mesi Uzerine kendiliginden sildhint birakip Elbistan®a geldiginde yakalan-

mak .

Bu mUvekkilimizin eylemlerinde de 146* maddenin maddi unsurlarindan
hic biri yoktur. Bu bakimdan su¢c vasfinda degisiklik nedeniyle, 146, mad-
denin uygulanmasi kanuna acik aykirilik teskil ettiginden ilgili hikmin

esastan bozulmasini talep ediyoruz.

4- Semih Orcan: Bu sanigin eylemi de gerekceli hikimde kabul edil-
digi gibi bir tanedir;
1- Nurhak dallarindaki gruba katilmali ve arkadaslarindan dcunin 6lme-

si uUzerine kendiliginden sildhini saklayip Elbistan®a geldiginde yakalan-

mak .



Bu eylemde de 1/46. maddenin maddi unsurlarindan hi¢ biri yoktur.
Bu bakimdan suc vasfinda degisiklik nedeni ile 146. maddenin uygulanmasi

kanuna acik aykirilik teskil ettiginden, ilgili hikmin esastan bozulmasini

talep ederiz.
Ercan Ozturk:
Bu muvekkilimizin de eylemi bir tanedir;

1- Nurhak daglarindaki gruba katilmak ve arkadaslarindan Gcinun ol-
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mesi Uzerine kendiliginden silahinit birakip Elbistan®a geldiginde yakalan-

mak .

Bu sanigin eyleminde de 146. maddenin maddi unsurlarindan hic biri
yoktur. Bu bakimdan su¢ vasfinda degisiklik nedeni ile 1460 maddenin e

uygulanmasi kanuna acik aykirilik teskil ettiginden, ilgili hikmin esastan

bozulmasini talep ederiz.

6— Deniz Gezmis: Bu sanigin eylemleri sunlardir: (Gerekceli hikim

sayfa 72)

a) 29.12.1970 tarihinde, polis kulUbesini kursunlamak,
b) Is Bankasi Emek Subesi soygununa katilmak,
c) Amerikalr Jimmy Finley"i ve k Amerikali cavusu kacirmak,

d) Sevim Onursallm evine bir rastlanti sonucu gelen polis memurunun

ve diger ilgililerin baglanmasi olayina katilmak.

Bu sanikla ilgili yukarda aciklanan eylemler de 146. maddenin icrai
hareketi olarak degerlendirilemez. Cunku,bu fiil ve hareketler ne kadar
tekrar edilirse edilsin 146. maddedeki suc meydana gelmmz. Bu bakimdan suc
vasfinda degisikligin kabulli gerekirken, 146. maddenin tatbiki hukugun ve

kanunun hukimlerine aykirilik teskil etmesi nedeniyle ilgili hikmin esasta
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bozulmasini talep ederiz,.

7- Mehmet Asal; Bu muvekkilimizle ilgili eylem de gerekceli hukimde

kabul edildi6i gibi bir tanedir,

1- Nurhak daglarindaki gruba katilmak* Ve arkadaslarindan udcunin 6lme-
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si Uzerine kendiliginden siladhini saklayip Kayseri’ye geldiginde yakalanmak.

Bu mivekkilimizle ilgili 1°6* maddenin maddi unsurlarindan hic¢ biri

yoktur. Bu bakimdan su¢ vasfi degismistir» Bu ylzden* 176,, maddenin uygulan-
mas1 kanuna acik aykirilik teskil ettiginden, ilgili hikmin esastan bozulma-

S1 gerekir.

8- Metin Yildirimtirk: Bu muvekkilimizle ilgili eylem de gerekceli hiu-

kimde kabul edildigi gibi bir tanedir;

1- Nurhak daglarindaki gruba katilmakve arkadaslarindan Ucinin olmesi

- =

Uzerine kendiliginden siladhini saklayip Kayseri®ye geldiginde yakalanmak.

Bu sanikla ilgili 1A6,, maddenin maddi unsurlarindan hic¢c biri yoktur.
Bu bakimdan su¢c vasfinda degisiklik olmustur. Bu yonden }}#6. maddenin uygu-
lanmasi kanuna acik aykirilik teskil edere Ilgili hikmin esastan bozulmasim

talep ederiz,

9 Ahmet Erdogan: Bu muvekkilimizle ilgili mylem de sadece, Nurhak
daglarindaki gruba katilmak ve arkadaslarindan ucunin o6lumiyle sonuglanan

catismadan kacip kurtulus Kicukcerit koyunde koyluler tarafindan yakalanmak.

Bu muvekkilimizle ilgili eylemde de Iif6. maddenin maddi unsurlarinin
hic" biri yokturc Su¢ vasfinda derisiklik meydana gelmistir. Bu yodnden
17#6. maddenin uygulanmasi kanuna acik aykirilik teskil ettiginden ilgili

hikmin esastan bozulmasi tale]) olunur.
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10 Metin GuUngormiUs: Bu sanigin da eylemi yalnizca Nurhak daglarindaki
gruba katilmak ve Inekli Koyiindeki catismadan kurtulup Ceritli Koyl civarin-

da koylulerce yakalanmistir.

lif6. maddenin maddi unsurlarindan hic¢c biri mevcut degildir, Su¢ vas-
finda degisikligin kabull gerekirken 1if6, maddenin uygulanmasi kanuna acik
aykirilhik teskil etmektedir* Bu nedenle ilgili hikmin esastan bozulmasi ta-

lep olunur.
11.- Huseyin Inan: Bu miivekkilimizle ilgili eylemler:

a) Is Bankasi Emek Subesi soygununa katilmak,,
b) Sevim Onursal’m evinde icra takibine gelen ekibin baglanmasi1 ola-
yina ayrica Nihat Co:.ylcelnin evinde baglanip arabasinin alinmasi olayina

katiImak,

e) Amerikali cavus Finiey? ve diger ifamerikalmin kacirilmasi olayla-
rina katilmak ve Ankara’dan ayrilip Pinarbasi’nda dayisinin evinde kalmaktay-

ken yakalanmak*

Bu eylemlerin lif6. maddenin ©6ngordigt anlamda icrai hareketler olmadi-
g1 aciktir_Su¢c vasfinda degisikligin kabul.U gerekirken L6, maddenin uygu-
lanmasi kanuna acik aykirilik teskil etmedi nedeniyle i1lgili hikmin esastan

bozulmasini talep etmekteyiz.

12- Mehmet Nakiboglu :-Bu sanik Turkiye Halk Kurtulus Ordusu isimli or-
gute mensup degildir. Ve bu hususta dava dosyasinda hi¢ bir belge ve delil
yoktur. Her nekadar gerekceli hikimde bu sanigin da Nurhak Daglarindaki
gruba katilip, bilahare Ankara®ya gelip Hiseyin Inan*la birlikte tekrar

ayni yere giderken, Huseyin Inan’m dayisinin evinde yakalandigi belirtil-

mekte ise, do, bu muvekkilimizin davaya dahil edilmesinin bir tek nedeni
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vardir. O da; Memleketlisi olan Hiseyin inanfla birlikte Ankara®dan Kayserif
ye Pinarbasi na gitmek ve onuikla ayni evde yakalanmaktir > Uzerinde esilah
bulundugu icin Ankara 2e Asliye Ceza. Hakimliginin 15 Eyldl 1971 tarih vc
971/250 esas ve 1971/5&4 sayirli1 karariyla 2 sene hapis cezasina mahkdm olmus-
tur. Bunun disinda isnat edilen e hikme baglanan TCK, nun 146, maddesiyle

ilgili hic bir eylemi bulunmamaktadir* Bu sanik hakkinda bu nedenlerle be-

raat karari verilmesi gerekirken 146* maddenin uygulanmasiyla o6lim cezasina
carptirilmasit hukuga, adalete, vc kanuna acik aykirilik tegkil ettiginden

ilgili hikmin esastan bozulmasina karar verilmesini talep ediyoruz,,

13- Mustafa Cubuk: Bu sanik da Turkiye Halk Kurtulus Ordusu mensubu
degildir. Gerekceli hukimde de kabul edildigi gibi, Nurhak Daglarinda bulu-
nan diger saniklarin yanma gitmis ve hatta burada kendisine silah dahi
verilmemistir* Sonradan romatizma bahanesiyle kodyune donmustur* Ve 8ryl_emi
bundan ibarettir.Bu saniga atfedilecek su¢ olsa olsa, i1hbar mecburiyetini

yerine getirmeme olabilecek iken TCK, "nun 1Z-6> maddesinin tatbiki ile 61Um

cezasina carptirilmasi hukuka, adalete ve kanuna acik aykirilik teskil et-

tiginden ilgili hikmin esastan bozulmasini talep ediyoruz,

14- Haci Tonak;

Su sani1gin eylemi de yalniz Nurhak Daglarindaki gruba katilmaktir*
Vc inekli Koyl civarindaki catismada yakalanmaktir. Bu bakimdan suc vasfin-
da degisikligin kabull gerekirken, 146» maddenin tatbiki ile 6lUm cezasina
carptirilmasi kanuna acik aykirilik teskil etmektedir. Bu nedenle hiukmin

esastan bozulmasini talep ediyoruz-.

15- Mustafa Yalciner:

Bu mivekkilimizle i1lgili oBirak £0rekce! 1 hikimde gosterilen eylemler

soyledir T



a) Nurhak daglarindaki gruba katilmak, sehirle, kir arasinda irtibat

kurmak,

b) Bankalardan Adiyaman®a gonderilen paralari soymayi ve Karahan
gedigindeki Amerikan uUssunu berhava etmeyi ilk hedef olarak secmek e

harekete gecmekO

Yukarda aciklanan bu saniga ait ey>fem ve tasarinin 146» maddedeki ic-
rayr hareketler olarak nitelendirilemiyecegi acik bulunmasina ragmen, suc
vasfinda degisikligin kabull gerekirken, adi gecen maddenin uygulanmasiy-
la 6lum cezasina carptirilmasi kanuna acik aykirilik teskil etmesi nede-

niyle ilgili hikmin de esastan bolalmasini talep ediyoruz.,

10- Atilla Keskin: Bu sanigin eylemleri gerekceli hiukimde Tiurkiye
Halk Kurtulus Ordusunun mensubu olmak ve Nurhak Daglari bélgesindeki gru-
ba katilmak, ve bankalardan soyulan paralari daga goturmek oldugu ve son-
radan Istanbul’da sahte hiiviyetle bir kahvede garsonluk yaparken yakalan *
mak olarak gosterilmektedir.. Butin bu husu larin 146? maddenin unsur],ari
olarak kabul edilemiyecegi acik iken, su¢c vasfinda degisikligin kabul
edilmemesi ve 146,. maddenin tatbiki kanuna acik aykiriliktirO Bu nedenle

bu mivekkilimizle i1lgili hikmin dc esastan bozulmasini talep ediyoruz,,

17— Cengiz Baltac1?

Bu mivekkilimizle ilgili isnat subuta ermemis ve supheli bir durum
mevcut iken ICK.nun 146. maddesinin uygulanmasi kanuna acik aykiriliktir*
Zira, bu mivekkilimizle 1lgili hi¢c bi-n eylem ve durum kesin olarak gos-
terilemenistir . Buna ragmen beraat karari verilmesi gerekirken? olim
cezasiyla mahkOmiyeti cihetine gidilmesi kanuna acik aykirilik teskil

ettiginden verilen hikmin esastan bozulmasini talep ediyoruzt
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18- irfan Ucar:

Bu sanigin, diger sanitklarin bir middet kaldiklari Ama¢c apartma-
nint kiraladigr kabul edilerek TCK. nun 12;.6. maddedeki sucu fer®*an is-
tirak suretiyle isledigi sonucuna varilip,, tecziyesi cihetine gidilmis-
tir. Ancak, bu iddia dinlenen amme ve savunma saniklariyla subuta erme-
mistir, AdIT tip fizik subesince dizenlenen rapor kesin ifade tasimadigi
gibi imza tatbikatinin adlT tip isleri meclisine yaptirilmasit gerektigi
halde bu kanunT h.azimeye de uyulmamis oldugundan verilen karar yanlis-
tir. BUtin diger mivekkillerimizde oldugu gibi bu mivekkilimizin eyle-
minin de (ki, apartman dairesini kiraladigr hakkinda varilan sonu¢ subuta
ermemistir.) 1246. maddeyle uzak-yakln ilgisi bulunmadigr aciktir» Hakkin-
da beraat karari verilmesi gerekirken 1 madde ile cezalandirilmasi ka-
nuna aykirilik teskil etmektedir. Hukmin esastan bozulmasini talep edi-

yoruz .

TURK. CEZA KANUNUNUN 59, MADDESIYLE ILC-iLi

TEMYIZ ITIRAZLAR:"

Bir davada sucluya verilecek cezanin tayininde kanunTt hafifletir,:
nedenlerden ayri olarak, cezayir azaltici bir nedenin bulundugunu veya
bulunmadiginit degerlendirmek yetkisi, loktrinde mahkemeye ait olarak

kabul edilmektedir,

Buna ragmen, 'taktirde zaaf' ve '‘taktirde tezat, keyfilik' gibi

nedenlerle bu hakkin yargitay denetimine bagli oldugu uygulamada kabul
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edilmistir. Esasen, butun yuksek mahkeme kararlari, ve ictihatlari da ou

yondedir.

Ortak savunmamizda, asagida aciklayacagimiz nedenlerden oOtird sucun
vasfi:z, ne olursa olsun TCK» nun 59. maddesinin olayimizda uygulanmasini

talep etmis idik.

Ancak, bu istegimiz gerekceli kararin 53» sayfasinda, "'TCK*nun 59c
maddesinin tatbikine dair talepler, saniklarin mahkemedeki tutum vc dav-
ranislari itibariyle kabule sayan gorulmemistiril gerekcesi ile reddedil-

mistir.

Inancimiza gore, mahkemenin sozii gecen madde ile ilgili disince ve
gerekcesi olaya, dosya kapsanma ve yasanin amacina uygun dismemektedirO

Cunka;

1- Mavekkillerimiz butin eylemlerinden, hatta en kritik anlarinda bile,
can kaybina sebep olmaktan dikkatle kacinmislar ve boylece, olaylarin kisi-
sel 1zdiraylara sebep olmamasina calismislar ve bunu saglamislardir» Bu

husus dosya kapsamindan acikca anlasilmaktadir*

2- Kanunun su¢ saydigir eylemleri yaparken mivekkillerimiz, dostun—
dusmanin, herkesin teslim etmek zorunda kaldigi duridstlik ve insanlik
ornegi vermislerdir. Hele kacirdiklari Amerikali1 cavuslara,ellerinde
tuttuklart surece gosterdikleri olumlu davranis ve hi: davranisin bizzat
Amerikalilar agzindan ifadesi bu konudaki iddiamizin en somut bir

delilidir.

3- Muvekkilleriniz yargr organlari oninde olaylari tam bir ictenlik
ve dogrulukla anlatmislar (delilsiz eylemleri bile kabul etmisler) bu or-

ganlari1 yaniltmak, sasirtmak, yormak gibi bir tutum gostermemislerdir<
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4- Mahkeme, yukarida aciklanan hususlara deginmeden ve bu konular
Urerine egilmeden sadece saniklarin mahkemedeki tutum ve davranislarin-

dan bahsederek 59, madde ile ilgili istegimizi reddetmistir.

a) Mahkemenin, saniklarin durusmadaki tutum ve davranislarindan
neyi kastettigi anlasilamamistir. Yukarida da aciklandigir gibi, mivekkil-
lerimiz butin eylemlerini ayrintilari ile, bUylk bir ictenlik icinde
actklamislardir. Bu husus, mahkemenin de dikkatinden kagmamigtir. Yine
sanitklarin durusmadaki tutumlari mahkemece herhangi bir uyarmayir gerek-

tirmeyecek kadar agirbasli olmustur.

b) Savunmamizin basinda Ulkemizin icinde bulundugu sosyal, ekonomik
sartlar, toplumumuzun siyasal gelismesi yurdumuzun gecmis iktidarlar ve
ozellikle DP ve AP iktidarlari tarafindan nasil yari—bagimli bir hale
getirildigi, Anayasamizin nasil uygulanmadigi, reformlarin gerceklesti-

rilmedigi Atatirk’in yurdu emanet ettigi genclige bagimsizlik ve Anaya-

sanin uygulanmasi yonundeki micadelesinde nasil yasal yollarin kapatil-
digr iskenceler yapildigr, olduraldigu ve gencligin bir kesiminin, yap-
tirilan gerici saldirilar karsisinda nasil sildahlanmak zorunda kaldigi
ve daha sonra da yillarca suren bu gelismenin etkisiyle dava konusu

eylemlere girdigi ayrintilariyla aciklanmistir.

Eylemlerin, yillardanberi yaratilan bu siyasal ortamla ilgili

oldugu bu ortamin bir sonucu bulundugu tartisilamiyacak kadar aciktir.
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2? Mayis hareketi ve 12 Mart muhtirasinin temel disincesi de bu gercegi
dogrulamaktadir. Iddianamede ve esas hakklIndaki mitaldada da bu husus
kabul edilmis gecmis iktidarlarin genclik eylemlerine sebep oldugu

aciklanmistir. Mahkeme kararinda da yor yer bu konuya deginilmistir»

Hal boyle iken kisisel hic bir cikar gitmeyen ve sadece yur-
dun bagimsizligrt ve Anayasal reformlarin gerceklesmesi yoniinde eyi ali-
lere gmren 21-2i+ yasindaki gencleri mahkim ederken onlari bu eylemlere
iten sosyal, siyasal nedenler Uzerinde durmamak, bunlari degerlendirme-
mek cagdas sosyal hukuk anlayisina ve sosyal adalet ilkesine uygun

dismemektedir.

Bu yonlerden mahkemenin siyasal ortama ogilmemesi, bu konuyu 39»
madde acisindan tartismamasi karar yonunden buyuk bir eksiklik ve ada-

let acisindan bir haksizlik olmustur.

5- Ote yandan takdiri hafifletici nedenin her sanik igin ayri
dusuntullmesi ve kabul veya red gerekcesinin de ayri ayri gosterilmesi
hakkaniyet geregidir. Hal bdjrie iken, genel bir ifade tasiyan bir cumle

ile istegin biutin saniklar hakkinda reddedilmesi de yasaya aykiri

bulunmaktadir,,

ayri
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Bazi Hukuk Bilginlerinin ve Yargitay Coz:a Dairelerinin Hafifletici

nedenlerle ilgili dusuncelerini yiksek kurulunuza hatirlatmakta yarar go-

riyoruz;

1- "DE VABRES,VIDAL Et MAGNOL" bu konuda soyle diyorlar:

"Takdiri azaltici sebepler, bir yandan siddetli cezalarda adalet

olgisunu ve Ote yandan cezanin hem suca hem de suglunun Kkisiligine

uygunlugunu saglamak amaci ile kabul edilmistir. Ceza adaletinin

yerine getirilmesine de, sadece islenen sucun mahiyetinin g, 6nin-
de tutulmasi, cezadan beklenen gayeleri saglamaz; Ayni zamanda suc-
lunun kisiligini, ferdi varhigini, onu suca surukleyen saiklerin

de hesaba katilmasi lazimdir.

Bu itibarla, takdiri azaltici sebepler, '‘cezalari ferdilestir-

me sistemi''nin bir sonucu, bir uygulama yoludur."

"GARRAUD" da bu konudaki dusuncesini soéyle aciklryor:
"Hakim, her hadiseyi, sebebini, saikleri, suclunun ferdi durumunu
g6z oOninde tutarak takdiri azaltici bir sebep bulunup bulunmadigini

belirtecektir."

"LOGOZ VE MAGNOT'™ da bu konuda sunlari soyluyor:

"Azaltici1 sebep teskil eden haj-leri birer birer saymaya imkan yoktur.
Ancak, bir Tfikir vermek bakimindan; suclunun seref duygusu, ylUksek
baska duygulari, 1iyi hali, sucunu ikrar etmesi, kacmamis olmasi, wve

saire gibi haller sayilabilir.”

"Abdullah Pulat Gozublylk™ de Turk Ceza Kanununun aciklamasi adli

adl1 kitabinda sunlari yaziyor:

"Birden fazla su¢ islenmis olursa, azaltici sebepler bunlarin her
biri icin ayri ayri takdir olunur. Bunun zit kavramindan: Birden c¢ok
suc islenmis ise, takdiri azaltici sebebin varolup olmadiginin her

suc icin ayri ayri takdiri gerekir."”
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"Yargitay Birinci Ceza Dairesinin 18/11/1963 gin ve 3500/ 296 sayili

kararindan:

"San1gin, hadise akabinde; sucta kullanilan ve sucun en 6nemli mad-
dr delilini teskil eden tabancanin yerini soyledigi ve sildh bu su-
retle elde edilerek, hadisenin aydinlanmasina yardim ettigi gorul-
mis ve sonradan inkar etmekle beraber, C. Savcisinda ve sulh haki-
minde kendisinin de, hadise yerinde oldugunu soéylemek suretiyle te~
villi de olsa i1krarda bulunmus olmasina gore; bu hususlarin 39.
maddenin tatbikini gerektiren sebep teskil edip etmediginin karar
yerinde tartisilmasi icabederken, yapilmayarak yazili1 sekilde ceza

azaltici sebep bulunmadigina karar verilmesi, yolsuzdur,"

"Yargitay Ikinci Ceza Dairesinin 10/11/1948, esas 9806, karar 10532

sayi1l1 kararindan:

"Tahrikte haksiz hareketin mutlaka sanigin nefsine veya akrabasina
karsit vukuu mesrut olmayip herhangi bir sahsa karsi vukuunda insanda
elem ve teessiur uyandirabilecegine ve sanigin bu tesir altinda ha-
reket ettigi mahkeme takdiri edilmis olduguna gore 51,, maddenin

uygulanmasinda bir yolsuzluk yoktur.™

"Faruk Erem’in T.C.H. Umumi Esaslar adli eseri sayfa: 419 (M. Muh-

tar Caglayan T.C.K. cilt 1 sayfa: 502)

"Tahrik fiilinin sucluya karsi yoneltilmis olmasi zarurt degildirO
Sucludan gayrisma yoneltilmis bir tahrik fiili sucluda psikolojik
buhrc?h dogurabilir. Bu sebeple, suclunun sevdigi kimselerin haksiz
bir fiile maruz kalmasi, sucluda hakli1 bir siddet tevlit edebilir*.
Kanun tahrik fiiline maruz kalanin suclu olmasini sart kosmamakta-
dir . Hatta, bu kimsenin sucluya yabanci bir kimse olmasi da mim-

kunddr, .**



Konu ile ilgili yabanci ulkelerden

bir o6rnek

Bilindigi gibi Kanada*nin Quebec Eyaletinde "Quebec Kurtulus Cephesi™
adr altinda bir orgut kurulmus ve bu oOrgut Kanadalda zor kullanmak yoluyla
hikimet degisikligini amac edinmis ve adam 6ldurme, adam kacirma, sindirme

gibi bircok eylemlere girmistir,

Kanada Avam Kamarasi, mevcut hikimet sistemini korumak ve onu yikmak
isteyenlere karsl savunmak icin 1970 yilinda olaganisti durumlarda uygulan-

mak Uzere, gecici bir sire icin bir kanun tasarisi hazirlamistir»
Bu tasarinin onsozinde soyle denilmektedir:

"Kanada Parlamentosu, insanlar ve kurumlarin, o6zgurlugin ancak ahlakTt
ve ruhT degerlere ve kanun egemenligine dayandigr hallerde o6zgir kalabildik-
lerini 1srarla dogruladigindan, ve Kanadamin Kamu dizeninin, Le Front de
Liberation du Quebec (Q.uebec Kurtulus Cephesi) olarak bilinen ve Quebec eya-
leti veya buranin Kanada ile olan iliskisi konusunda Kanadalda hukimet degi-
sikligini gerceklestirebilmek icin zor kullanmayr ya da su¢ islemeyi mibah
sayan ve cinayet, cinayet tehdidi, adam kacirma vo ayni zamanda gercek ye, da
tehdit mahiyetinde zorlama, sindirme ve siddet kullanilmasi gibi yollara bas-
vurmus olan kisiler grubu ya da dernek tarafindan tehlike altina sokulmakta
oldugu nedeniyle, Kanada Parlamentosu, Ekselans Cciiel Vali®nin Harb Tedbirle-
ri Kanunu uyarinca Quebec vilayetindeki gngellenmis ayaklanma durumuyla basa
cikabilmek icin, verdikleri yetkilerin sadece gecici bir sure icin gecerli
olacagr anlayisiyla aldigr tedbirlerin Kanada Avam Kamarasmca ona.ylanmasin-
dan sonra su dilekte bulunur.

"Kanuni ve etkili tedbirler, demokratik hikimet sistemimizi boéylece
yikmak isteyenlere karsi uygulanabilir ve uygulanacaktir. Kanada Parlamentosu

bundan boyle mevcut olaganisti durum nedeniyle geregi kabul edilecek butin
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bu gibi tedbirlerin, sadece gecici bir sire icin gecerli oluslarini sagliya-
cak hukumlere sahip ve o6zellikle bu amacla yapiImis bir Kanada kanununun yet-
kisi icine girmeleri ve sartlarina uygun olmalarini kabul ettiginden,

"Majesteleri, Kanada avam kamarasi®nin 6gut ve onayir ile asagidaki kanunu

vazeder:;'"’

Bu gerekcelerle avam kamarasina sevk edilen kanunun "kanunsuz dernek'

boliminde s6zlu gecen suclarin mieyyidelerine yer verilmekte ve soyle denil-

mektedir:

"3- Q.uebec Kurtulus Cephesi olarak bilinen dernek ya da kisiler toplu-
lugu, adir gecen Quebcc Kurtulus Cephesi®nin devami olan herhangi
bir dernek veya topluluk; veya Queboc Kurtulus Cephesi tarafindan
savunulan ayni ya da esasta ayal bir hikimet degisikligini gercek-
lestirmek icin zor kullanilmasini ya da su¢g islenmesini mubah sayan

herhangi bir grup veya dernek, kanunsuz dernek olarak ilan edilmis-

tir.

k- (@ Kanunsuz dernek uUyesi olan veya oldugunu itiraf eden kisi,

(b) Kanunsuz dernegin gorevli idarecisi olarak hareket eden veya
ettigini itiraf eden kisi,

(©) Kanunsuz dernegin namina ya da onun bir temsilcisi olarak ifa-
de veren ya da temsilcisi oldugunu itiraf eden Kisi,

(d) Kanunsuz dernegin amaclari, ilkeleri ve politikasinin gercek-
lesmesi icin kanun disi hareketleri savunan ya da kanun disi
yollardan yararlanilmasini tesvik eden kisi,

() Kanunsuz dernege ya da baska birisine bu dernegin yararlanmasi

icin aidat olarak ya da baska bir sekilde katkida bulunan Kkisi,

(P Kanundisi dernegin savundugu,, Kanada icindeki hikimet degisik-

liginin aynisi ya da buyuk olcide benzerini gerceklestirmek
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icin, zor kullanma veya suc¢ islemeyi savunan, tesvik eden ya da bu

yollara sapan kisi, hakkinda dava acilmayir gerektirecek bir sekil-

de suclu olup, bes yi1l1 asmayan bir sireyle hapis cezasina carpti-

rilabilir.”

Goruluyor ki, 1970 yilinda yani gecen yll Kanada®da hukimeti zorla de-

virmek amaciyla kurulan, cinayet isleyen, adam kagiran, siddet ve sindirme
hareketlerine girmis olan bir orgut mensuplarina, olaganusti durum nedeniy-

le ve gecici bir sire icin en cok 5 yi1l agir hapis cezasi verilmektedir.

Suphesiz, aciklanan kanuna konu olan Quebec Kurtulus Cephesifin amag
ve eylemleriyle muvekkillerimizin ama¢c ve eylemleri arasinda hic¢c bir yodnden
bir ayniyyet bulunmadigi gibi bir benzerlik de bulunmamaktadir. Olayimizda
santklar zor kullanarak hikimeti devirmek gibi bir amacla degil kendi anla-
yislarit dogrultusunda Ulkenin bagimsizligr ve Anayasada yazili reformlarin
gerceklestirilmesi amaciyla bazi eylemlere girmislerdir . Bu acik farki boy-

lece tesbit ettikten sonra ifade etmek isteriz ki,

Kanada kanununda zor kullanarak hikimeti devirmek isteyenler icin
kabul edilen ceza mieyyideleriyle temyiz konusu 6lim cezalari karsilastiri-

lirsa, bunlarin ne kadar agir oldugu kendiliginden anlasilir.

"Uniter, otoriter, totaliter” olarak nitelenen ve bilindigi gibi tari-
he karisan Mussolini ifalyasindan Ulkemize aktarilan kanun hukimlerinin ve
getirdigi agir ceza mueyyidelerinin; demokratik dizenle yonetilen Ulkelerin

kanunlari1 gozonine alinarak, takdir yoluyla hafifletilmesi ve boylece kanun

hikimlerinin olaylara adaletle uygulanmasinin saglanmasi yargr organlar!

icin bir gorev olmaktadir.

Turk Ceza Yasasinin 59. maddesi olayimiz acisindan incelenirken bu

ornek Uzerinde dusuntlmesinin yararli olacagir inancindayiz.
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PUBLIC ORDER (TEMPORARY MEASURAS) ACT 1970

KANADA AVAM KAMARASI
KANUN TASARISI C~18l
KANADA"DA KAMU DUZENININ MUHAFAZASI. ICIN GECICI
OLAGANUSTU YETKILERI SAGLAYACAK KANUN

ONSOZ

Kanada Parlamentosu, insanlar ve kurumlarin, ozgurligin ancak ahlakt
ve ruht degerlere ve kanun egemenligine dayandigir haillerde 6zgur kalabildik-

lerini 1srarla dogruladigindan,

Ve Kanadamin Kamu dizeninin, Le Frant de liberation du Quebec (Quebec Kur-
tulus Cephesi) olarak bilinen ve Quebec eyaleti veya buranin Kanada ile olan
iligkisi konusunda Kanada "da hukimet degisikligini gerceklestirebilmek icin
zor kullanmayr ya da su¢ islemeyi mibah sayan ve cinayet, cinayet tehdidi,
adam kacirma ve ayni zamanda gercek ya da tehdit mahiyetinde zorlama, sin-
dirme ve siddet kullanilmasi gibi yollara basvurmus olan kisiler grubu ya d.
dernek tarafindan tehlike altina sokulmakta oldugu nedeniyle, Kanada Parla-

mentosu, Ekseladns Genel Vali»nin Harb Tedbirleri Kanunu uyarinca Ciuebec

vilayetindeki engellenmis ayaklanma durumuyla basa cikabilmek 1¢m, verdik-
leri yetkilerin sadece gecici bir sire icin gecerli olacag: anlayisiyla al-
digr tedbirlerin Kanada Avam Kamarasinca onaylanmasindan sonra su dilekte
bulunur O

Kanuni ve etkili tedbirler,demokratik hikimet sistemimizi boylece yirkmak
isteyenlere karsi uygulanabilir ve uygulanacaktir. Kanada Parlamentosu,
bundan béyle mevcut olaganistiu durum nedeniyle geregi kabul edilerek butin
bu gibi tedbirlerin, sadece gecici bir siure icin gecerli oluslarini saghi-

yac.ak hikumlere sahip ve oOzellikle bu amagla yapiImis bir Kanada kanununun
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yetkisi icine girmeleri ve sartlarina uygun olmalarini kabul ettiginden,
Majesteleri, Kanada avam kamarasinin 6gut ve onayi ile asagidaki Kanunu

vazeder:

KISA BASLIK

Kisa Baslik

1. Bu kanun, Kamu duzeni (Gecici Tedbirler) Kanunu 1970 olarak adlan-

dirtlabilir.
Tanimlar

2. Bu Kanunda,

(@ "Haberlesme™, telefonla haberlesme, yayln yapma ya da diger

duyulabilir veya gorulebilir vasitalarla haberlesme anlamlarini

icine alir.

(b) "Zabrta memuru "‘Ceza Kanununda tanimlanan bir zabita memuru ve
ayni zamanda Kanada Guvenlik Kuvvetlerinin bir Uyesi anlamin!

kapsar»

(© "ifade" konusulan, yazilan ya da elektronik, elektromanyetik
veya baska yollardan kaydedilen kelimeler ile isaret, hareket

veya diger gozle gorulebilen davranislari kapsar.

(@ Kanunsuz dernek, bu kanunla kanundisi oldugu ilan edilen kisi-

ler grubu veya dernek anlamlarini kapsar.

GENEL HUKUMLER

Kanunsuz Dernek

3. Quebec Kurtulus Cephesi olarak bilinen dernek ya da kisiler toplu-

lugu, adr gecen Quebec Kurtulus Cephesi®nin devami olan herhangi bir
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dernck veya topluluk; veya Quebec Kurtulus Cephesi tarafindan sa-
vunulan ayni ya da esasta ayni bir hikimet degisikligi gercekles-
tirmek icin zor kullaniImasini ya da su¢c islenmesini mubah sayan
herhangi bir grup veya dernek, kanunsuz dernek olarak ilan edilmis-

tir.

4* (@) Kanunsuz dernek uUyesi olan veya oldugunu itiraf eden Kisi,

() Kanunsuz dernegin gorevin. idarecisi olarak hareket eden veya
ettigini itiraf eden kisi,

(©) Kanunsuz dernegin namina ya da onun bir temsilcisi olarak ifade
veren ya da temsilcisi oldugunu itiraf eden kisi,

(d Kanunsuz dernegin amaclari, ilkeleri ve politikasinin gercek-
lesmesi icin kanun disi hareketleri savunan ya da kanun disi
yollardan yararlanilmasini tesvik eden ikig4-,

(&) Kanunsuz dernege ya da baska birisine bu dernegin yararlanmadi
icin aildat olarak ya da baska bir sekilde katkida bulunan Kisi,

(P Kanun disi dernegin savundugu, Kanada icindeki hikimet degisik-
liginin aynisi ya da buyik olcide benzerini gerceklestirmek
icin, zor kullanma veya suc islemeyi savunan, tesvik eden ya da
bu yollara sapan kisi, hakkinda dava acilmayir gerektirecek bir
sekilde suclu olup, bes yili1 asmayan bir siureyle hapis cezasina
carptirilabilir.

5. Baska bir sahsin,, bu kanunun suc saydigir bir eylemden suclu oldu-
gunu bilen veya bdyle bir kaniya varmak icin makul sebebe sahip
olan bir kimse o sahsa, s0z konusu suctan oturu yakalanmasi, mu-
hakeme edilmesi veya cezalandirilmasini engellemek, kosteklemek
veya mudahale etmek amaciyla bir yardimda bulunur ise hakkinda

dava acilmayir gerektirecek sekilde suclu olup bes yi1l1 gecmeyen

bir sire ile hapsedilir.



6. Bir binanin, odanin, bdlimin veya sair yerin sahibi, Kkiraya verici-
si, komisyoncusu ya da kapicisi olup ta kanun disi bir dernegin veja
onun bir subesinin, komitesinin veya Uyelerinin soz konusu yerler-
de toplanti yapmasina ya da dernegin amacina ulasmasi ilke ve politi-
kasini gerceklestirmesi icin 6vdigu kanundisi yollar ya da kanun-
dist eylemleri savunan veya tercih eden kimselerin toplanmasina bi-
lerek misaade eden kisi hakkinda dava acilmayr gerektirecek sekilde
suclu olup 3000 dolari asmamak Uzere para cezasi veya bes yili gec-

meyen hapis cezasi yahut da her iki ceza ile cezalandirilir.

Tutuklama

7. (D i1+.ncl maddenin kapsamina giren bir suctan sanik olan bir kimse,
asagidaki haller disinda, muhakeme edilmesine intizaren kefalet

s6z konusu olmaksizin goz altinda tululur.

(@ Kisinin gozaltina alindi1gr eyaletin Bassavcisi, o0 kisinin yaka-
landi1gr gunin bdUtindnden veya bu kanunun yurdrlige girmesin-
den itibaren 7 gin zarfinda, eyaletteki Ust ceza, mahkemelerine
bu geregince-, stz konusu sahsin durusmasina intizaren tutuk-
lanmasi icin hakli1 bir sebep mevcut oldugunu bildiren bir bel-
geyi kayit ettirmis olmasi (ettirmemis olmali) hali veya,

(b) 0 kisi hakkinda bu madde gereginc.e tanzim edilmis bulunan her-
hangi bir belgenin iptal edilmis /geri alinmis/ olmasi ya da,
sani1gin gozaltinda bulundugu eyaletin Bassavcisinin baska bir
nedenle kefalete baglanarak saliverilmesine riza gostermesi
hali.

DURUSMAN IN Cabukl ast 1 n imasi

icin Talimat

(@) Bu kanun kapsamina giren bir sucla itham edilmis olup da durus-

masina intizaren gozaltinda bulundurulan bir kimsenin ilk yol" -
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lanmasmdan. itibaren 90 gun zarfinda durugmasinin heniz baslanmamis
olmasi halinde sanigr gozaltinda tutan kimse (makam), bu 90 gunlik si-
renin sona ermesi Uzerine derhal, sanigin goézaltinda bulundugu eya-
letin Ust ceza mahkemesine basvurarak durusma icin bir tarih tesbit
edilmesini ister ve hakim de durusmanin baslayacagir bir tarih tes—
bit edebilir ya da durusmanin cabuklastirilmasi icin gerekli gorecegi

talimatr verir»

Delil

8. Bu kanun kapsamina giren bir suctan oturd yapilan herhangi bir ko-
vusturma da herhangi bir kimsenin ister bu kanunun yidrurlige gir-
mesinden oOnce, isterse sonra;

(@ Kanunsuz bir dernegin veya subesinin, komitesinin ya da Uyele-
rinin birka¢ toplantisina; katilmasi veya hazir bulunmasina,

() G dernegin lehinde alenen konusma yapmasina,

(©) Dernek namina veya dernegin bir temsilcisi olarak, ya da tem-
silcisi oldugunu soyleyecek beyan ve ifadede bulunmasina ait de-
liller, aksine delil bulunmadigi takdirde o kisinin adi gecen

kanunsuz dernegin Uyesi oldugunun kanitidir,

TUTUKLAMA MUz ekkeresi

Olmadan Yakalama

9. (@O Bir zabirta memuru (peace officer);
Ca) Kanunsuz bir dernegin Uyesi oldugundan hakli1 nedenlerle, sup-
helendigi bir kimseyi,
(b) Kanunsuz bir dernegin Uyesi oldugunu itiraf eden bir kimseyi,
(©) Bu kanunun 4 ncu maddesinin (b), (g) fTikralarinda belirtilen
bir fiili islediginden, islemekten oldugundan ya da islemek Uze-
re hakli1 nedenlerle siuphelendigi bir kimseyi tuihuklama mizekke-

resi olmadan da yakalayabilir.
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Iddianame

(@ Asagidaki ()ncu bende bagli kalinmak sartiyle,, yukarida () nci
bent tahtinda tutuklanmis olan bir kimse, bir zabita memuru tara-
findan goz altinda bulundurulabilir; fakat yakalanmasindan iti-
baren en fazla 3 gun icinde yargi yetkisini haiz bir yargic (Qus—
tice), sulh yargici (magistrate) veya sorgu yargichi (Judge) huzu-
runa cikarithir ve 4 nci madde geregince hakkinda iddianame tanzim
olunur, ya da serbest birakilir. Meger ki? o kisinin tutuklandigi
eyaletin bassavcisi, bu ¢ gunlik strenin bitiminden oOnce,, yaka-
lanmasindan itibaren 7 gunin bitimine kadar gececek bir slreyi
asmamak Uzere daha da tutuklu kalmasini isteyen bir mizekkere c¢i-
karmis ola.. Bu durumda yakalanmis olan kisi, daha Once serbest
brrakiImamissa s6z konusu sirenin, bitimi Uzerine derhal M.r yar-
gic (Justice), sulh yargici (magistrate), veya sorgu yargici
(udge) karsisina cikarilir ve 4 nci madde geregince hakkinda iddi-

aname tanzim olunur, yahut da gb6zaltinda serbest birakilir*.

(3 Bu kanunun, yurdrlige girmesinden hemen ¢n.ca, Harp Tedbirleri
Kanunu uyarinca cikarilan 1970 tarihli Kamu Dizeni Nizamname
(Kararname) (Regulations)nin 4 nclu maddesi kapsamina giren bir
sucla itham edilmis olmaksizin gozaltinda tutuklanmakta olan bir
kimseye uygulanmasinda yukardaki (2) nci bendin hikmine uyulur,
(shall be read) ve s6z konusu bend hikmiu atif yapilan metindeki
"3) gun “deyimi® "7 gun olarak ve 7 gun™ deyimi 21" gun ola-
rak yazilmigscasma tefsir olunur. Su istisna ile ki, bu benddeki
hicbir hikim, bu kanunun 4 nct maddesindeki sucla itham olunmamis
bir kimsenin, tutuklu bulundugu eyaletin Bassavcisinin, durumun
icaplarina gore luzumlu gorecegi siureden daha fazla, slre icin tu-

tuklu kalmasina yetki verirmiscesine tefsir olunamaz.



Arama

iD,, Bir zabita memuru asajidaki nedenlerle siuphelendigi herhangi bir

El Koyma

11.

bolime, yere, vasitaya, tekneye ya da hava gemisine, arama mizek-

keresi olmaksizin girip arama yapabilir.

(@ Kanunsuz dernegin amaclari, ilkeleri ve politikasinda gercek-
lestirmek icin, bu dernegin savundugu kanun disi yollarr kul-
lanmak wvegra kanundisi hareketleri tesvik amaciyla herhangi
bir seyin muhafaza edildigi, veya kullanildigindan;

(b) Bu kanunun kapsamina giren bir suc¢ icin delili teskil edebi—
lacek herhangi bir seyin bulunmasindan;

(©) Kanunsuz dernegin herhangi bir Uyesinin veya,

(@ Kanunsuz dernegin el$ldde tuttugu herhangi bir kimsenin bulun-

dugundan

Bir zabita memurunun, bu kanunun kapsamina giren bir su¢ icgin
delil teskil edebileceginden suphe ettigi, herhangi bir seye, mi-
zekkere olmaksizin zabita memuru tarafindan el konulabilir ve

bir hakimin (masgistrage, judge, justice) miracaat Uzerine butin
sartlari gozonune alarak esyanin belirlenen bir sire daha el al-
tinda tutulmasinin gerekli olduguna karar verip bu yonde emir ver
mesi, ya da bu kanunun kapsamina giren bir sucla ilgili kovus-
turma baslamis olup bu gibi bir esyanin gerekli olmasi hali disin
da, el konulma tarthinden itibaren 90 gunden fazla olmamak sartly

la muhafaza edilebilir».

T.eord Haklar Kanunu

12* (1) Bu kanunun KANADA TEMEL HAKLAS KANUNUa ragmen uygulanacagm,

ilan olunur
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IDDIATFIN VE MMHKBVE!; IN KAST KOKUSUFDAKT GORUSU

BIR "iSTIDLALMIR,

Sayin iddia makaminin egilimli gorundigu vo mahkemece de kabul
edilen bir muhakeme sekli ve istidlal hakkinda da disuncolerimizi
burada acgitklamak isteriz. Bu muhakeme sekline gbre, saniklar marxas?
teeriyi benimsemislerdir. Anayasaniz, marxist teeriye kapalidir» Bu
itibarla, marxist teoriyil benimseyen bir kimseni Anay sayi ilga et~

meden amacg ina v*rmasi numidin def£ildir.

Bu muhakeme seklinin, ceza kanununuza ve olayimiza uygun olma-
digint kesinlikle soylemek isteriz. Bunun icin e, su noktalarin ay-

dinlida kavusturulmasi gerekmektedir:

1) Marxizm nedir?
2) Saniklarin eylemleri nedir?

3) Bu eylemleri yaparken sanitklar hangi kasit ve amacli hare-

ket etmislerdir.
Bu konular uUzerinde kisaca duralim:

1) Marxizm bir dinya gorusudir, ve lym1 zaman a Unyayl, SOS
yal olaylari, v.s, tahlil metodudur,, Bu metod, olaylari tek basina
ele almaz. Bu olaylari kendi sartlari icinde ele alir, inceler ve
onu meydana getiren etkenleri gun 1sigina cikariro Ayni zamanda owu:;
gelisme seyrine de 1si1k tutar» Bu metod, her olayin bir nedeni ve

ayni zamanda, bir de sonucu oldugunu g6z Oninde tutar. Eer olayi



kendi celigkileri icinde degerlendirir ve senteze varir. Bu sentez de,
hem bir sonuc ve hem de gelecege donuk gelismenin hareket noktasi var-

dir.

Marxist gelsefe denilen, iste budur.

Gorulmekte oldugu gibi, marksizm, idddia olundugu Gzere bir di-
zen, bir rejim veya bir devlet cekli degildir. Her no kadar marksizmin
bazi1 kimseler ve cevrelerce, bir toplum dizeni, bir rejim veya bir
devlet sekli oldugu irilia edilmekte ise de, yukaridaki aciklamalar bu
disuncenin dogru olmadigini, marksizmin bir dinya gorusT ve bir tah-
lil metodu oldugunu gostermektedir. Ozellikle marksizmi, kominist bir

devlet sekli i1le esanlamli kabul eden dustnceler tamamen yanlistir.

Bu gercegi, batinin ve Amerika®nin arrtimaksist disince adamla-

rin .an ornekler vererek gosterelim:

Amerika®da Texas universitesi Ekonomi profesord olup butin diny
yac . taninan Benjamin Higgins, "Economic Development, Prineipies,
Problems and Politics" (Ekonomik Gelisme, Prensipler Problemler ve
Politika) adlr ve 1959 yilinda Now York"ta basilan eserini 120. say-
fasm a, soyle d;ektedir ;

" ._..Bununla beraber marksist sosyoloji ve politik nazariyesi,
az gelismis ulkelerin ekonomik tarihinin anlasilmasinin bazi ipucla-
rint vermektedir. Lu nazariye, sosyal siniflar arasindaki minasebet-

- -

lerin, kendiliginden meydana g lecek lIktisadTt gelismelere engel olup
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1Ayn1 nazariye, soOmuricud monleketlerin uyguladiklari politikala-
rin ne enlerinin, somurulenulkelerden ziyade, kendi memleketlerinin
yani somirgeci memleketlerin sartlarin a aranmasi gerektigini de orta-
ya koymakta ve sabik mustemlekelerdeki az gelismisligin, kismen somir-
geci memleketlerin politikalariyla izah edilebilecegini de belirtmek-
tedire Iktisaden geri kalmis memleketlerin bir kismindaki gelismeler,
Marksim sanayilesmis Ulkeler icin ileri surdugu sekiller altinda ce-
reyan etmistir: lIsgicu gercekten somirilmis, Ucretler asgari liadde tu-
tulmus, mizmin issizligin besledigi bir issiz ihtiyat ordusu meydana
gelmis, siniflar arasindaki farklilasme keskin bir sekil almistir.
Hatta az gelismis bazi Ulkelerin gittikge artan sefaleti, acik bir se-
kil almistir. Bu sartlarin su veya bu sekilde devrimlere yol acacagini

pek az kimse inkar eder.

"Bir siste.".] olarak maksiznin hatalarina dikkat etmemiz gerekir,
Anc k butin hatalarina ragmen m rksist iktisadi gelisme teorisi, ge-
lisme olayinin 7e gelisme olayinin meydana gelmedigi hallerde, bunun

nedeninin anlasilmasinda o6nemli katkilari vardircn

""Arerika“da Texns universitelsinde okutulmakta olan hu kitapta
Profesor Benjamin Kiggins, iste bunlari séyluyor. Bu profesor aslinda
antimaksist, yani marksizme karsi bir kimsedir. Bununla beraber, yu-
karidaki sozlerin en de anlasildigr gibi, marksizmlggplum geligmele-

rinde bir tahlil metou oldugunu acikca ifade etmektedir.

Yine Amerika Birlesik Revletlerilnde 1968 yi1linda basilmis.
"International Encyclopedia of The Soeiral Science'" (Siyasal Bilimler
Enternasyonal Ansiklopedisi)nde 10. cilt, sayfa 45 te, "Kominist

Olmayan ulkelerde Marksizm boluminde, soyle denilmektedir:
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" . ..HUmanist bir gorus olarak marksizm, .pazar medeniyetlerinin
fena cepheleri Uzerinde durmakta, insoni somiren, onu alcaltan sosyal
muesseselere ve uygulabalara karsi bir kizginligin uyanmasina sebep
olmaktadir. Ayni1 zamanda insanin tabiattan iyi oldugu gorisunid de sa-
mimi bir sekilde benimsemektedir. Son yillar icinde marksizmin hiuma-
nist gorusu Uzerinde durulmasi, Marksim ilk eserine karsi buyuk ve

sturatli bir i1lginin duyulmasina yol acmistir.

"Son olarak da, sosyal bilimlerle ugrasanlarin, sosyal bilimle-
rin oncust olarak Marks"a karsi olan ilgileri gittikce artmaktadir.
Marks ’m hetodoloj ik katkilari bu alanda bil il adamlarinca da ancak

son zamanlarda kabul ve teslim edilmeye baslanmistir."

Goruluyor ki, Amerika"da basilmis bu enternasyonal ansiklopedi
de marksizmin bir metod oldu/unu ve metodoloji alaninda katkilarda

bulundugunu kabul etmektedir.

Yine John Armstrong, ''Sovyetler Birligi*nde ideoloji, Politika

ve Hukumet™ arli eserinde, soyle demektedir.

"Marks Ist-Lenini st ideoloji, sistematik, bilimsel ve insanligin
geligsmesinin anlasilmasina rehberlik eoen™ bir doktrindir. Sosyal prob-
lemlerin bilimsel acidan incelenmesini teklif eden bir ideolojidir.
Yine eserin 'Marksizm-Leninizm. Bir Bilim" basliklt boluminde: "Mark-
sizm-Leninizmiit aynen do\a bilimlerinde oldugu gibi sosyal gelismenin

bir analizi oldugu™ belirtilmektedir.

Iste batinin ve A.B.D. bilire adamlarinin marksizm hakkmdaki go-

rusleri 1 Goruluyor ki, marksizm, yukarida da aciklandigr gibi bir
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rejimin, bir devlet seklinin veya bir dizenin adir degil, bir tahlil

metodunun adidir.

Bati1 a mevcut sasyalist partiler, marksist dinya goriusunu ve
onun tahlil metodunu benimsemislere, bu metodu h reket noktasi olarak
kabul etmisler ve buu, da parti tiziklerinde belirtmislerdir. Bu ne-
denle, marksizmi kendi gercek anlamindan uzaklastirarak, ve ona kendi
anlaminin disinda bir anlam verip bu tahlil metodunu benimseyen in-
sanlari1 yasa- disina itmek icin boyle bir tutuma girmek, affedilemeye-

cek tarihsel bir sorumluluktur*

Avrupa’da ve Amerika®"da, Universitelerde ve bilimsel arastirma
merkezlerinde bu metod incelenmekte, uygulanmakta ve bir disiince yon-

temi olarak okutulmaktadir.

2) Bu motod acisindan insanlik tarihine bakildigt zaman $u as

milar1 erdorekteyiz:

A- Ilkel koninal toplum
B- Kdleci toplum

C- Feodal toplum

D- Kapitalist toplum

E- Sosyalist toplum

Buglinkii kapitalist toplumlar, bu asamalardan gecerek kendi asa-
malarint varmislardire Buglnkl dizey; e Turk toplumunun bu asamalara
gOore acaba yeri neresidir? Baska bir sotzle, toplumumuz kapitalist
bir toplum mudur? Yoksa feodal bir toplum mudur? Kapitalist bir

toplum olma cabasi i¢cinde bulundu- umuza goére, kapitalist bir toplum
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dizoni icindo bulthmadi™imi. .aciktar. Tam ani anit ile feodal bir toplun
niteliginde bulunmadiginiz da yine bir gercektir. 0O halde Ulkemizin

icindo bulundugu asana, nasil bir asanadir?

Bu soruya bilinsel olarak su cevabi vernek yerinde olacaktir:

Toplumumuzda feodal kalintilar varir, Tekel sermayesine ortak,
cuce bir sermaye bi rikini i1le nitelenen kapitalist bir azinlik vardir
ve her ikisi de y -bract semay nin baslica destoai vo ona paravan olr-

rak ayaktadir.

Bu durunda bize bir r-a:.v dasnoktedir. Bu arev neperyalizmi ve
onun destekcilerini®llkeniz aelianesinde etken unsur olmaktan cirkarmak
ve dike izl bakimsiz, 6z Ur ve demokratik bir nitelime k \wvusturnaktir

\

Biz buna Milli Demokratik Devrin diyoruz.

Milli Demokratik Devrin, Miinen sekilde, bir burjuva demokratik
eevrimi de"ildir. Yine Milli Demokratik Devrim, bir sesy st devrim
de delildir. Milli Dom.ekr :tik Devrim, emperyalizme ve onun yerli daya-
naklarina karsi verilen mucadelenin adidir. Bu mucadelenin emperyalizm
karst olusu ona idilt nitelik vermekte vo feodal kalintilara karsi olu-
su da ona demokratik bir nitelik vermektedir. Bundan oturt de bu devrim
hem emperyalizmin baskicindan kurtulma amaci ataen bir kurtulus hare-
ketidir, ve hien de feodal kalintilardan arinmig, sosyal adalete dayali

demokratik bir devlete varma yoludur

Yillardanberi “gerceklestirilmesi icin caba harcanan ve bugunku
iktidarca da yapilmasit dusunutlen reforml ,rm basin a gelen toprak re-

formu, aslinda emokratik devrinin gereklerin'endir. Yine kamu yarari-



nin gerektirdi:,i kaynakl ri, ornegin kiymetli maden, petrol, boraksv
v.s. gibi yeralti servetlerinin millilestirilmesi de bu devrimin ge-
reklerindendir. Boyle bir devlette, kamu sektoru ile 6zel sektor bir
arada yasayacak, hem emek hem de sermaye, kalkinmayr gelistirmek Ulze-
re beraberce calisacaktir. Boyle bir toplunda,bir sinifin diger bir
sinif lGzerinde egemenlik kurmasi veya bir. proleter diktatorligu asla

sez konusu de 1ldir..

Goruluyor ki, yukanair da aciklandigr gibi milli demokratik dev

rinin ne kominizmle ve nede proleter diktatorli®d® 1ile bir i1lgisi yokt

mitekin ornekleri eklice sunulan mahkeme kararlari ve Yargitay
ilanlar1 da yukari an beri acikladigimiz disiunceleri dogrulamakta,
milli demokratik devrim olarak tanimlanan eylemlerin Anayasamiza ve

yasalar \ aykiri1 diugsmedi- ini tesbit etmis bulanmaktadir.

Gercek bu ol“udu halde, proleterya diktatorlugi veya kominist

rejimi ku rma suclanasi neredea cel-.:-ektedir?

Sur .s1 aciktir ki, bu suclan »lar, bagimsizlik saglandigir takdir
de cikarlari1 bozulac k olan isbirlikci sermaye cevreleriyle toprak re
formu yapildigr zoman da yine cikarlari bozulacak olan feodal kalinti

larin yaptiklar1 maksatli prog* anda*an gel ektedir.

Kaldr ki, TurkiyeIlnin ioinde bulun ud;u sosyal ve ekonomik sartl
da bir sosyalist dizene ve proleter diktatorli;ene tam. mon elverissiz
oldugu gibi, bana imkan da vermez. Cunkl bir Ulkede sosyalizmin kuru-
labilmesi ve isci sinifinin boyle bir azen e sgirhigint koy-bilmesi

icin, bilinclenmis ve oOrgutlenmis bir isci sinifina zaruret oldugu
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gibi, agir sanayiin kurulmus olmasi ve feodal kalintilarin da etkisiz

bale getirilmis olmasi sarttir. Oysa bilinclimi gp.bi, bu sartlar Ulke-

mizde mevcut degildir.

Egitilmemis, siyasal bilincten yoksun ve genellikle cikarlarina
aykiri dustugu halde yillardan beri demokrat partiye ve daha sonralari
adalet Partisi’me oy veren bir isci sinifina ve koylu kitlesine sahip

bir Ulkede sosyalizmin kurulmasi esasen mumkin degildir.

Iste iddia makami,ve tebligname, bu acik gercekleri ve toplumumu-
zun siyasal, ekonomik sartlarint goéz 6n:ne almadan, miuvekkillerimizi

proleter diktatorlugu kurmak istemekle suclamaktadir.

Yukaridan beri y .pitlan aciklamalar ve milli demokratik devrimin
antiemperyalist ve antifeodal yonleri r;iz 6nine alin agr takdirde bu
devrimin, An yasamizin temel ilkelerine ters dismedi UL” aliSine bu ilke-

lere par lel oldugu acikc.=gorulmekte ir.

Mavekkillerinizden bir kismi, T rkiye Halk Kurtulus )rdusulnun
Butin dunya Halklarina ve Turkiye Halkina Cagirisi™ Basliklir bir bildi-
ri yayinlamislardir. Saniklar, kendilerine izafe edilen ve dosyada bu-
lun n bunun disindaki =aigar b _1".irileri reddetmisler ve bu bildirileri
kerdilerithin vyayinld™adi <lari'm. e vinmusiardir. Mivekkilierimizin ’ka-
bul ettikleri v<dbdsligi“ -yukarida yazili pildiri incelendigi zaman bu

bildirinin 3* ben inde amac olarak sunlaran gosterildi ;1 gorulmektedir;

"_umacimiz Amerika’yi ve b’tin y banci dismanlari temizlemek, ha-
inleri yvk etmek ve dismand-ai temizlenmis ;e badi, -s1z Turkiye¥yi kur-

m detir."
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4. Ben i1nde de: "Turkiye Halk Kurtulus Ordusu, ezilen halkimizin

onct gucudur, halkim:z. zm kurtulusu disinda hic bir harekete girismez."

Yine bildirinin "Devrimciler’” basli 1 altin a da soyle deniliyor:

"Ulusal Kurtulus Savasinin haklr hfijva,"m 1 , emperyalizmin saldir-

gan politikasina karsit hep beraber dalgalandiralim.™

Yine bildirinin "Oyleyse" baslikli paragrafinda, soyle denilmis-

"Esas Uusman Amerika“dir, hain patronlardir, abalardir, tefeci ve

bezirganlardir.'

Bildirideki bu dusunceler, gorul ektedir ki, hedef olarak yurdu-
muzun bagimsizligint ve emperyalizm ile isbirligi halinde yurdu somi-

ren sermayeyi ve abalari hedef almistir.

Kesinlikle soylemek minkin*-dir ki, bu bildiride ne bir simif dik-

tatorligu ve no de kominist bir d:zen oOnerisi mevcut delildir.

Tste bu nedenlerledir ki, mivekkilier htizt biut n eylemleri ile
yillardan beri mitingler, yuruyusler, toplantilar, bildiriler yolu ile
anayasay1l savunmuslar, bu uTurda cesitli banki ve iskenceler gormusler

vo hatta yirmiden fazla keda \a:iijislerdire

5) Yukarida tesbit edilen duruma hukuk agisand,an lakti imiz za-

man su sonuca varmak zorunludur:



-260-

A- Turk Ceza Kanunu suclarda "kascvV®i es-as almis ve bunu sucun
baslica nusuru olarak kabul etmistir. Yani kanunumuz kaseli cezalandir-

maktadir,

Eurada onemli bir noktaya Yuksek Kurullun dikkatini cekmek iste-
riz: Kast ayri seydir, ama¢c da ayri seydir. Kast ile amaci birbirine ka-
ristirmak ve amaca moro sucu tayin etmek, kanunumuzun temel prensibine
aykiridir. Kast ile amagc arasin a cok kere uzun bi™ mesafe vardir.

Amac, eyleme donusmedikce kast halini alamaz ve cozal.marrilamaZ* Eger
anac, bir Zin eyleme dinas""3?0 ve sucun difer unsurlari da tamam olursa,
o0 zaman amacit ko*t olarak kabul ed:;p ona m;0rc ceza tartibi mumkin ollabi-

lir.

MUivekkillerimizin istikbale ait amaglarinin, sosyalist bir dizene
varmak oldugu kabul edilse bile, bur-Unkii eylemi rini vc kastlarini bir
tarafa birakar k onlari istikbale ait bu amaglari- an oturiu suclamak ve
eyleme donismemis bu umeaclarin .an otur cezalsindirmak, ceza kanunumuzun
temel prensiplerine ve acik hiukumlerine aykiri bir sonu¢c dogurureCunku
insanlar istikbale ait delil, buninki kast ve eylemierindensorumlu tutu-

labilirler.

Dinya ve toklum ola; d-rana bir bakis metodu olan marksizni kabul
etmek de, reddetmek de munudindir. insanlar bu k-nude. ozgurdurler. Bu 6z-
T~ .0rllk demokr atik -itzoalo yonetilen ilkelerde kabul o ilmistir. Bizde

de bu 6zgurlik, Ananasalnin guvencesi altindadir.

B- Oysa mahkeme, vlecegc don k (istikbale muzaf) faraziyelere
(varsayim™- ara) dayanarak ve saniklarin buginkiu eylemlerini £0z o6nine

alip su¢c vakfini buna f.;at tayin etmesi gerekirken, zorlama yorumlarla
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istikbalde yapacaklarini hayal eyledigi eylemlere rore, suc vasfini
tayin etmekte ve mivekkillerimizin idamlarina karar vermis bulunmak-

tadir. Hata, iste buradadir, OUnlriICEZA HUKUKUINDA, ISTIKBALE MiZAF

SUC YOKTUR.
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ASKERI YARGITAY TLGILI DAIRE BASKAKLGINA

Sunulmak Uzere,

SIKIYONETIM KOMUTANLIGI 1 NUMARALI ASKERI MAHKEMESI
EASKAN LIGI NA ~ANKARA

DOSYA NO: 971/13Esr

971/23Kr.
MURAEAALI TEMYiZ LAYIHASIDIR
Dg.vac.i n<iie
Sani1 k (MUMEYYIZ)..: Irfan Ucar.
Vekilleri ....: Ankara Barosu Avukatlarindan Halit Celenk ve

Niyazi Agirnasli (Anafartalar C. Konya S. Cagla

Daha once Temyiz dilekgesi sunmus ve gerekcgeli kararin \ tarafimi-
za tebliginden sonra Temyiz layithamizi sunacagimizi arzetmistik. Hik-
min Murafaa sirasinda aciklayacagimiz ve Re"sen de bulunup nazara ali-
nacak ve kismen de asagida yazili1 sebeplerle BOZULMASI gereke cegi mu-

tealasindayi1z:

Mivekkilimiz irfan Ucarla ilgili tahlil ve degerlendirmeler ge-
rekceli kararin 108-114- nciu sayfalarinda yer almakta ve sanigin sadece
AMAC apartimmaniniit kiralanmasina yardim ettigi sabit so.yilarak fer’i fa:
sifatiyla cezalandirilmasi kararma varilmis bulunmaktadir. Turkiye Hail
Kurtulus Ordusu adi1 altinda yayinlanan BiR bildiri ile ve bazi sanikla-
rin samimi ikrarlarina da dayanilarak varsayilan (savcinin ifadesine
gore 30 kisilik) oOrgutin, saniklarin ifadelerine gore Amerikalilarr yur®
dist edip Ulkenin TAM BAGIMSIZLIGINI saglamak olarak vasiflandirilan
cabalarinin T.C.146 nci maddesine mimas bir suc sayilip sayilmiyacagi-

nin minakasesini burada yapmayir yersiz goriyoruz. Teknik ve modern
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silal1 ve araclarla donanmis Ordumuzu, bitin polis vo jandarma teskilat-
larin1 yok farzederek LY tane tabancayla ve hcmde Baskentin ytzlerce k -
lometre uzagindaki magaralarda boyle bir fiilin icrasina baslanmis ve
elverisli vasitalara ve sayilari bakimindan da yeterlige sahip gercek-
ten bir Ordu varsayiimasinin, Hukuk kurallari ne kadar zorlanirsa zor-
lansin imkansizligint da burada yeniden tartismayi Hllzumsuz saylyoruz.
Esasen sanik mivekkil Irfan Ucarim savunmasi ve Temyizi ile bu tir " ..

tismalarin dogrudan bir ilgisi yoktur»

1- irfan Ucarim, Is Bankasi Emek subesi, Amerikalilarin kacir:™-
mast, Sevim Onursal™m evindeki baglama olaylariyla ilgisi olmadigi
T.H.K.O. denilen orgiite dahil fe bulunmadii Mahkemece de kabul ediid.,[
halde AMAC apartimanini kiralamis olabileceginin kabulinde, kanaate yu
dimci kesin deliller de bulunmadigina gore, isabet gorulemez dusinceni i
deyiz. Esasen, Marksist ve Leniriist oldugunu, Kornerlin arabasinin ya..jd
mast, O.D.T.U.nin isgali ola ylarinda ve bazi 6grenci hareketlerinde
bulundugunu ictenlikle soyleyen irfan Ucarim, efer Amac apartmanini-i.
kiralanmasinda bir roli olsayar bunu da rahatlikla séylemekten cekineli
yeceginin kabulii lazimgelir® inancindayiz , Diger saniklar da Irfan Uga:"
bu eylemlerle ilgisi bulunmadigini, kesinlikle belirtmisler ve sanik -
lardan Yusuf Arslan Amac Ap. daki daireyi Sinan Cemgille birlikte t.*%*
tukiarim acikliga kavusturucu ve tam kanaat verici bir sekilde aydin-
latmislardir, Diger taniklarin sehadetleriyle bu ifadeler arasinda Man

- -

kemenin belirttigi gibi bir celigki degil tam aksine bir benzerlik ear

2- Eira sozlesmesindeki yazi ve imzalarin irfan Ucarim el yaba-
siyla ve Mahkemedeki imzalariyla karsilastirilmast sonucu Adli Tip Hee

lisinden istenilen rapor, sadece tazi harflerin karakterlerinde benzer-
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likler oldugunu tcsbitle ¥otinmis ve kesin bir i1fade tasimaktan uzak t
lunmustur. Esasen boyle oldugu ve mahkemece hu. dosya ile ve hicbir ilg
si gorulmediginden tahliyesine karar verilmis olan irfan Ucar lehine L
kanaatin vicutbuldugu dusiuncesizledir ki biz tevsii tahkikat istekler—*
de i1srara lizum gormedik. Fizik subesine mensup iki zatin imzasini ta-
styan bu raporla yetinilmiyorok Grafoloji uzmanlarinin da incelemesini
ve Adlt1 Tip Meclisinin tetkik ve onayindan gecmis bir raporla mitercd
durumun aydinliga kavusturulmasini istemek, savunma bakimindan hakki-
mizdi. Yargitay ictihatlarit Adli Tip Meclisinden gecmemis bu tir rap
larm hikme mesnet sayilamiyacagini gosterirken bu hususta yeni bir i.
celeme yaptirmak re"sen Mahkemenin de karara baglamasi, Lgereken bir hu-
sus sayilmak gerekirdi. Mantiki sonug bodyle, illiyet bagindan yoksul,

kabule,hele tahliye karari da verildigine gore, musait gorulmemek g"

kirdio

3- Amac apartimanin sahibi Hulagi Canin sozlesmeyi yapan S
Irfan Ucar®a benzetmesinde, Irfanil 72 giin iskenceye tabi tutanlarin
baskisinin bir rolii olabilecegi dusinulir. Is Bankasi Emek Subesi ola-
yinin sanigr olarak i1lan edilen ve aylarca cag disi iskencelere ve ca
ga tabi tutulan irfan Ucar’mn iddia ve isnad olunan sucglarla hicbir 3
gisi olmadiginin subuta ermesinden gizli kaynaklarin endiseye dismele-
veya hi¢c olmazsa prestijlerini kurtarmak icin Irfanil da bir noktada
mahkum ettirmeye calismalari dogaldir. Kaldiki Hudai Erdogan adli
la Hulagl Can™m ifadeleri arasindaki mibayeliette sayani dikkattir,
lagl Can®in evi tutan kimse olarak yaptigit tarif Sinan Cemgiile uym*1l
ve Hidai Erdogan ise uniformali sahsi irfan Ugar"a benzettigini soyj
mesi, sivil sahsi Irfan Ucar®a benzettigini soylemesi, sivil sahsi =

niklar arasinda goremediginden bahsetmesi iki ifadeyi celisik halle
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surmis bulunmaktadir. Yusuf Arslan evi Sinan Cengil’le birlikte tuttuk-
larini, kendisinin tegmen Uniformasi giydigini ikrar ettigine ve bu iki
tan1§in da teshisleri mitereddit ve celisik bulunduguna gore Irfan Ucar’in
Sinan Cemgil’in yerine ikamesi suretile ceza tayini isabetsiz vc gayri

adildir ve cezanin sahsiligi ihla olunmustur kanaatindeyizs

4- irfan ucar’m diger sanik mivekkillerle miusterek eylemlere
kati1Imadigr mertebei sitbutta gorulirken sadece Anac apartmanini kirala-
mak suretile onlarin fiillerine fer®an istiraki mantik kurallarina da
aykiri diusmektedir. DiJer taniklarin kendilerine gosterilen Irfan UcarJi
tanimamalari Uzerinedir ki Mahkeme Adli. Tiptan gelen raporun yarattgi
supheye ragmen ve "tutuklama sebeplerinin ortadan kalktigi" gerekcesiyi.

Irfan Ucar”1 tahliyeye -karar vermistir.

5- Mahkemenin celisik gordugu ifadeler Yusuf Arslan’in beyanini
Irfan Ucarin savunmasini te*idoder nitelikte ve aksine hilkme mesnet
saydigr iki ifade (Hulagu Canla Hudai .Tirdogan*m i#fadeleri) 1ise tam ce-
liski halinde ve mitereddit beyanlari ihtiva eder mahiyettedir. Aparti-
mant bilerek kir ladigr iddiasi ile ve suca istirakten basinin derde
gireceginden irkerek Irfan’i1 benzetmis oina ihtimal ve imkaninin da goz-
oninde tutulmasi suretile bir degerlendirme yapma gereginin gozden kaci-

rilmasi da hikimde isabeti gayri mumktn krlmistir,,

Bu ve alti klasor tutan dosyalarin re’sen uzun ve ciddi bir ince-
leme sonunda bozulup dikkate alinacak sair nedenlerle BOZULMASI ve miu-
vekkilim Irfan Ucarin Marksist ve Leninnist oldu undan bahsetmesi .nede-
niyle bir ceza tayininin zihindeki fikrin tecziyesi sayilacaginin ikkat-

ten uzak tutulmasi bilvokale arz ve taleb olunurO 11.X1.1971
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ASKERT YARGITAY [IKINCI DAIRE BASKANLIGINA

ANKARA

Ozii: Ortak temyiz layihasinin,
8engiz Baltaci"nin eylem-
ler1 i1le i1lgilt kismina ek.

tir.

Sayin Baskan,Sayin Uyeler,

Ortak temyiz layihasindamivekkil Oengiz -Baltacilnin subut
acisindan beraat etmesi gerektigi belirtilmisti.Subutla ilgili bu
bolume,yazil1 savunma ve tevsi talepleriyle birlikte sunulan ve
mahkemece deliller arasina konulmus,fakat nedense karar yerinde
bunlar yokcasma davraniImis olmasi ve yazili savunmanin ve baska
bir mahkemece yeminli bir tarzda tesbit edilmis yuzlestirme ve ta-
nikli1gr havi tutanagin karar yerinde tartisilmamis olmasi karsisin-
da, bu hususlarin kisaca aciklanmasinda ve yuksek heyetinize sunul-

masinda zorunluluk hasil olmustur;
Soyle Kki:

Sanik Cengiz BALTACI*a isnat edilen a) Orgutin kir kesimine
katimak, b) Radyoling tesisini basanlarin arasinda bulunmak eylem-

leri kesinlikle subuta ermemistir,Soyle Ki:

1- Muvekkil,tahkikatin tim asamalarinda ayni sekilde isnadi
reddetmistir. ifadesi ayni samimiyetle ve hep ayni dogrultuda sey-

retmistir.

2- Ozellikle,1971/12 nolu davanin tim sanitklarina atfi ci~
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riimde bulanan ,zikredilen davanin saniklarindan H. Cemal Ozok=gan bile
tanik olarak dinlendiginde(yeminli) ve yuzlestirmede mivekkili tani-
madigint kesin bir sekilde beyan etmistir .Ve bu sanik (olayimizda
tanik) su an yargilama konusu olan davada beyanlari samimm ve dogru

kabul olunarak beraat etmis bulunmaktadir.

3- Durusmada dinlenen ve yuzlestirilen ve diger davanin fai
leri olarak yargilanan ve tahkikatin her asamasinda hicbir eylemini
gizlemeyerek samimi beyanlarda bulunan ve gerek mahkemece ve gerek
se yargitay bassavciliginin teblignamesinde acik ve samimi ikrarda
bulunduklar: zikredilmekten kacinilmayan diger taniklar (971/13)
nolu dosya saniklari),mivekkili tanimadiklarini,aralarindaki Kkisiye
balta tasidigr icin "baltaci1” dediklerini,bunun,Sinan CEMGiL’e nasil
"Hoca” deniyorsa »bunun da aralarindaki Kkisinin lakabir oldugunu ve
gosterilen sanigin adr gecen kisi olmadigint israrla belirtmisler
ve ARALARINDAKI BALTACI LAKABLI SAHSI HEP AYNI BENZER SEKILDE TARIF

ETMISLERDIR.Bu tarifin sanrkdan cok farkli oldugu gorulmustir.

-BURADA SUBUFI ACISINDAN EN ONEMLi HUSUS SUINIR: Iddia makami

3 nolu askeri mahkemesinin bir durusmasinda,bu konuda herhangi bir
ara karari1 ve istek olmadigr halde,dosyaya sunulmus onanli tutanak
tan anlasilacagr gibi,(Dizeni saglama bakimindan,yani ,bizim anladi-
gimiz kadariyla yapacagi yuzlestirmede ani bir tesir saglamak,ger-
cegi ortaya cikarmak acisindan )tanik Haci TONAK yeminli olarak
dinlenirken,bir tanigin dinlenmesini ve bu tanig: hazirda bulundur-
duklarint bildirerek istemis,ad1 gecen tanigin Cengiz BALTACI oldu
gu gorulmistir.Dosyada mevcut ve deliller arasina konulmasina mah

kemece karar verilmis olan bu tutanak incelendiginde:
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Her iki tanigin yeminli olarak dinlendikleri,birbirleriyle
yuzlestirildikleri,Hact TONAK*m bu zat1 ilk defa goérdugini
beyan ettigi.,aralarinda bulunan ve gdsterilen kisiden farkli
yapidaki Orgut arkadasina BALTACI demelerinin nedeninin,o
kisi silah olarak sadece balta tasidig:t icin oldugunu,rad-

yoling tesisini basarken beraber oldugu kisi ile ilgi ve

irtibati1 bulunmadigint a c¢ik secik belirttigi gorulir.

Yine ayni tutanaktan anlasilacagir gibi,yine iddia makaminin
istegi ile bu kere Cengiz BALTACIInin tesis bekcileri Ali LACIN ve
Hasan AKTAS ile yuzlestirmesi yapilmis ve suclularit koruma cirmin-
den yargilanan bu saniklar da tesisi basanlar arasinda gosterilen
kisinin bulunmadiginit kesinlikle belirtmislerdir.Ve Hasan AKIASile
Ali LACTN”in samimi beyanda bulunduklari,dogruyu soéyledikleri,mem-
leketsever olduklari 3 nolu askeri mahkemenin fotokopisi 1lisik
kararinda tesbit edilmisve suclulari koruma ciurminden bu saniklar

mahkum edilmemislerdir.

Mahkeme,iddia makaminca bilindigi halde 1”hde oldugu icin
sunulmayan bu delil,” tevsi talepleriyle birlikte tarafimiz
dan mahkemeye sunuldugu ve mahkemece de dosyaya delil olarak konul
dugu halde karar yerinde dikkate alinmamig,tartisiImamis yok sayil

mistir.
BU DURUMDA s

1- Ne Orgute istirak eylemi,
2- Ne d™ adir gecen tesisi basma eylemi siUbuta ermemektedir.
Kaldr ki# mivekkilim,isnadin agirligina ragmen uzun bir s”re

Ankara*da bulundudu,hatta hasta annesiyle ihsan DEMIR*e misafir
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olduklari anlasilmaktadir.ihsan DEMIR mivekkilde gayritabiilik de-

gil ,annesinde hastalik goérmistir,

1/7. dizideki yakalama zabit varakasinda,acik secik,herhangi
bir mukavemet gostermedigi,l18. dizideki yazidan ise yakalama diye
bir hususun olmayip mivekkilin kaldigr evden ALINDIG-1 tesbit edil-
mistir.Bu denli endisesiz ve rahat davranis mahkemenin nedense dik

katinden kacmistir.

Durusma mtutanaginin "971/24" esas nolu dosyadaki” 8. sayfa
sindaki 2-3-4-5-5- nolarinda yazili1 tevsi istemlerinin reddinedair
karar usul yasasi acisindan ve oOzellikle esasi da etkiledigi icin
bozmay1 gerektirdiginden,subutta bu konulara tabiatiyla deginilma-
mistir.

SOMIC s Eylemle iligkisi kurulamayan muvekkilin beraatine karar

verilmesi gerekirken mahkumiyet yoluna gidimesi yolsuzdur.
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SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
3 NOLU ASKERI MAHKEMESI

ANKARA

saylr 1971/4-4 1071171971

konu : Ali Lacin ve Hasan Aktas
h.kc

PTT GENEL MUDURLUGUNE
ANKARA

Nurhak daglarinda toplanarak silahli eyleme kalkisan Dev-"enc¢
Uyesi anarsistler muhtelif sekillerde yardimda bulunan Mustafa Se-
rap ve arkadaslari haklarinda 9o011,1971 gunu yapilan durusma sonun-
da;

a)Mustafa Serap ve arkadaslarinin T.C.K.nun 296emaddesine mimas
suclar1 sabit gorulerek kanuni tahfit sebepleri ee gozonune alinip

2—3er y1l hapis cezasi ile tecziyelerine karar verilmistir.

b) Bahsi gecen dava dosyasinda sanik olarak haklarinda kamu da-"
vasi ikéme edilen Akcadag Radyoling tesislerinde bekci asagida
acik kimlikleri yazili1 Ali Lacin ve Hasan Aktaslm izafe edilen
sucla alakali1 olmadiklari aJasi imis ancak cobanlar tarafindan maja-
ralarda bulunup kendilerine teslim edilen anarsistlere ait bir mav
zer 80 kadar mermi ve | adet durbini sahibi c¢ikar umuduyla bir sire
yanlarinda bulundurduklari cihetle ,fiileri 6136 sayil1 Atesli si-
lahlar ve bicaklar hakkmdaki kanunun kapsaminda gorulip suclari
memnu silah bulundurmak seklinde tavsift edilerek mezkur kanunun
13-maddesi uyarinca 1 yil hapis ve 250 lira para cezasiyla tecziye

leri cihetine gidilmistir«Ancak saniklarin gecmisteki halleri $
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ahlaki temayulleri,mahkemedeki terbiyeli tutum ve memleketseverlik
lerini gosterir samimi beyanlari gozonune alinarak tert ip edilen
cezalarin 647 sayi1l1 kanunun 6.maddesi uyarinca tecili cezalarin
sahsilestirilmesi prensibi yoninden de halin icabina uygun gorulUp
bu yolda amel edilmistir*

Tecil miessesesinin gayeleri ve hukuki neticeleri yuksek ma
lumlaridir .Uzun stre gozaltinda ve tjrtuklu olarak kalan sanitklarin
Radyolink tesislerindeki gorevlerini feragatle yaptiklari kanisi
mahkemenin samimi gorusudur.

Takdir makamlariniza ait olmak Uzere adi gecen Ali Lacin ve
Hasan Aktas’in goreve devam etmelerinde mahkememizce bir sakinca
olmadi1gr bilakis cezalarin sahsilestirilmesi prensibinin en guzel
bir uygulamasi mahiyetinde bulunacagint bildirirluzumlu gorilecek
karar ve sair gibi belgelerin gonderilmesind istemlerimize intise
edilaigi(Uzeri karsilaomis)

Akcadag Radyolink tesislerinde bekci 10785 sicil sayili
2) Hasan AKTAS Ali oglu,1931 dogumlu ,
Ayni tesislerde bekci 9909 sicil sayili

imza mihir
Hakim Yarbay
Kideml1 Ei18kim
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SON I STEK

I- USUL ILE ILGILI BOZ2VA NEDENLERI;

1I- Ankara Sikiyonetim komutanligr 1 nolu askeri
mahkemesinin kurulusunun; Anayasaya aykiriligit yonunaeki ,konunun

Anayasa mahkemesine goturulmesi istegimizin reddedilmis olmasi,

2- lddia makaminin,esas hakkmdaki mitalaasi ile
birlikte verdigi 44 yeni belgenin usul yasasina aykiri olarak du-
rusmada okunmamasi ,incelenmemesi,santklarin bu belgelere karsi di-
yecekleri olup olmadiginin sorulmamasi,savunma hakkinin boylece in

lal edilmesi ve bu belgelerin hikme dayanak yapilmasi?

3- "Eksik inceleme 1ile i1lgili bozme nedenleril
boluminde isaret edilen hususlarin tahkik edilmemig,tantklarin din
lenmemis,olay yerinde temsili kesit yapilmamis pisisleri bakanli-

gindan savunma ile ilgili hususlarin sorulmamis,iskence olaylarinin

incelenmemis olmasi,

4~ 353 sayil1 yasaya aykiri olarak dosyalarin bir

lestirjimeoi w 9TI/13 sayali dosyanin Cengiz Baltacricin delil o~
larak kabul edilmesi 9

5-Davanin halen baska bir mahkemede derdest™i ru~

yet bulunmasinin gozonine alinmamis ~"Onesl,
11- ESAS iLE ILGiLiI BOZMA NEDENLERI s

ToC.Kcnun 146, maddesinde yazili MasdMn sa
niklarda bulunmamasi,

2- Eylemde "elverisli vasita” niteliginde arac-
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larin kullaniImamis olmasi,

3- Olayda 'icra baslangici™ teskil edecek nitelik ve

nicelikte eylem bulunmamasi,

4- Suc vasftinin degismis oldugu yonundeki savunmanin

kabul edilmemis olmasi,

5-Sanitk Cengiz Baltaci hakkinda sucun siibutuna yeterli
delil bulunmadigr halde,mahkum edilmesi,lehindeki delillerin hi¢c dik-

kate alinmamasi,yazil1 savunmanin karar yerinde tartisilmamis olmasi,

6-Sanitklar hakkinda T1,,C.K.nun 59. maddesinde yazili
takdiri hafifletici nedenlerin inandiricit gerekge gosterilmeden red-

dedilmis olmasi,

Bozmay1 gerektirir inancindayiz»

Ayrica Anayasa Mahkemesinde '"Anayasaya Aykirihik' iti-
razimizin halen bix dava halinde gorilmekte olmasinin "'Bekletici me-

sele "olarak kabul edilmesi gerekire

Gerek hu. nedenlerle»gerekse YuUksek kurulca dosyanin
incelenmesi esnasinda gorulecek diger ned nlerdeh o6turu «temyiz konu
su kararin usul ve esas bakimlarindan bozulmasina karar verilmesini

saygilarimizla ve vekaleten dileriz.

Avukat Avukat Avukat Avukat
Niyazi Agirnashi Zeki Oruc P.rel Sadik Akmc&lar Halit Celenk

avukat Avukat Avukat Avukat
B.Aemal Yucel .rsen Sansal Ozden Ti1surkoynak Refik Zrgun
avukat Avukat Avukat

I/tkerren 1”rdo™an Orhan Izzet Kok Ka*nil Savas
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SONUC

Ikinci Dinya savasindan sonra ortaya cikan uluslararasi konjonk-
tir,bu konjonktir icinde Amerika’nin ekonomik gelisme wve bunalimlari,
hammadde kaynaklari bulma,mamul maddeleri ihrac etme,pazar arama wve
bulma politikasit ve giderek ortaya cikan yayilma siyaseti.,yani Ameri-
kan emperyalizminin dunyaya hakim olma dbnemine girmesi,geri kalmis
bir Ulke olan yurdumuzu ekonomik ve askeri anlasmalar yoluyla pazar
haline getirmesi,icinde isbirlikci sermaye cevreleri ve toprak agala-
ri ile birlikte Ulkemizin kaynaklarinm somirmesi ve butin bunlarin so-
nucu olarak yurdumuzun ekonomik,sosyal,siyasal,kiultirel ve hatta as-
keri yonlerden yari-bagimlit hale gelmesi,belgeler.raporlar ve istatis-

tiklerle aciklanmistir.

Toplumda her olayin bir nedeni bir de sonucu vardir _Bunlar bir-
birinden ayri1 olarak dusuntlemezler ve gelisme slUreci icinde bir ne-
densellik bagr ile birbirlerine baglidirlar_Etkileri tepkileri dogurur

ve bunlar giderek bir senteze varirlar.

27 Mayis,yukarda aciklanan gelismelere karsi )yurtsever ve milli-
ci guclerin bir tepkisidirBu tepkiye ragmen ,27 Mayis®"tan sonra ay-
nt gelismeler birikimler surmis Jkarsi-devrimci gayri-milli gucler
yurdun kaderinde yeniden s6z sahibi olmak olanagina kavusmus ve Ulke-

mizin yari-bagiml1 hali daha da agirlasarak buginlere gelinmistir.

Birikimler ve bunlarin dogurdugu bagimsizlik kalkinma konulari
bugin 6nimizde zorunlu ¢o6zim bekleyen yurt sorunlaridir.Bu sorunlar
bizim sorunlarimizdir Ya bu sorunlar c¢ozulecektir.Ve bu sorunlari

bagimsizlikgi millici veAnayasaci gucler cozecektir.
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Tam bagimsizhigimiz gerceklesmedikcge, Anayasamizin 6ngordugu
reformlara sirt cevrildikce,yabancit etkiler ulkemizin Ustinde kara
bir golge gibi durdukca,zinde ve millici guclerin gorevi sona erme-

yecektir.

Konulan teshis yanlistir.Sorun,bu ulusal amaclara varmak iste-
yen yurtsever gencleri bertaraf etme sorunu degildir.Tedavi de yan-
Listir.Bu yanlis teshis,hi¢c bir sonug vermeyecektir hastalik devam

edecektir.Ta ki ,dogru teshise varip,gercek tedaviye ulasincaya kadar.

Dogru teshis,kendi ulusuna guvensizligin bir ifadesi olan ve
giderek :"Biz tek basimiza yasayamayiz’™ anlayisi icinde "bagimbrli-
g1 bir devlet felsefesi haline getiren tutumdan kurtulma ihtiyacini
duymaktir.Yani Ataturk’in *istiklal-i tam™ olarak tanimladigr hedefe

bagliliktir.

Iste biz,midafiler,savunmay1 bunun icin Uzerimize aldik.Bu ger-
cekleri Yuksek Kurula ve halk oyuna aciklamak istedik.Muvekkillerimiz
Turk Ceza Kanunu’nhun yasakladigr baz: eylemleri yapmislardir, ama
kasdlari; yi1llardanberi savunduklari ve ugrunda cesitli iskencelere
ve baskilara ugradiklari hatta sayisiz kurban verdikleri Anayasa’yi
i1lga ve Buyuk Millet Meclisi’ni gorevden engelleme degildir.Biz buna
yurekten inantyoruz. Yurduna ve halkina baglt ve onlar icin hayatini
fedaya hazir bu gencleri bertaraf etmek,yurdumuza hicbir sey kazan-
dirmayacaktir.Yiuksek kurulunuzun olaya bu dogru acidan bakarak bir

karara varacagi inanci icindeyiz.

Vereceginiz kararin,agir sorumluluk dogurucu tarihsel bir karar

olacagina ve Bagimsiz Turk Hakimi™in yurtseverliginin bir olcusu

olacagina inantyoruz,



