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Halkinin ve dunya halklarinin  ézgarlik ve
bagimsizlik mucadelesi ugruna hayatlarim ve
ozgurluklerini  verenlerin anisina... (H. C.)



SUNUS

«Ozgur Dusiince» ile «Dusiuince Ozgurlugi»
kavramlari arasinda kilayrim kadar olsa da, yine
de fark vardir. Aralarindaki yogun iliski ise sudur:
insanhk tarihinin her déneminde disiince ézgir-
lagana, 6zgldr dusunebilenler savunmuslardir. De-
gerli yazar Halit Celenk’i bu nedenle kutlarim.

Bir Unlt dusundrdn dedigi gibi, «distnce 0z-
gurlagi savasi, insanlik adina, 6yle bir savastirki,
ne kaybedeni vardir, ne de kazanani».

Dustnce o6zgurligl, nedense zaman zaman,
toplumlarda kuskular uyandirmistir. Halbuki onun
yapisinda kendinden kuskulanilmasini gerektire-
cek hig¢ bir sey yoktur. Eger insanhlik, cagimiza ge-
liserek ulasabilmis ise, bunu dusince o6zgarltagu
saglayabilmistir. Arada duraklamalar, yalaklar ol-
masaydl, cagimiza daha erken ulasabilecektik. XX.
inci yuz yilda, belki de XXI. yiz yili yasayabilecek-
tik.



Memleketimizde Ceza Kanununun 141, 142 in-
ci maddeleri, farkli yorumlara ugramistir. Bu yo-
rumlarin zaman zaman, birbirinin karsiti anlayis-
lar1 yansittigini gérdik. Nedeni sudur: Bu madde
hukidmleri, Ceza Hukukunun aradigi, «Kesin an-
lamadan yoksundur. Verilen mahkeme kararlari-
nin, pek codu ile bu madde hukimlerinin «lafzi»
arasinda ilgi kurmak olanagi bulunamaz. Ceza Hu-
kukunun benimsedigi, Anayasanin acikca belirtti-
gi «Kanunsuz suc¢ olmaz» kuralini zedeleyen hi-
kimler arasinda, en ag¢ik drneklere, bu maddelerin
uygulanmasinda rastlanmistir.

Bu gercekleri, ar1 Turkgesi ile, akici ve akilci
sistematigi ile ortaya koyan degerli hukukgu Halit
Celenk buUyuk bir boslugu doldurmus, Ceza Huku-
kumuzun gelismesine 6nemli katkida bulunmus-
tur.

Yazar, bu yapiti ile, gercekten dvinebilir.

15.2.1976 / Ankara

Prof. Dr. Faruk Erem
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GIiRIS

Turk Ceza Yasasinin bu maddelerini artik yurdumuzda
isitmeyen kalmadi. Son yillarda en ¢ok uygulama goéren bu
maddeler, 6zellikle 12 Mart'l izleyen dénemde ylizlerce sa-
nikli davalara hukuksal dayanak yapildi. TOS davasi, TiP
davasi, DEV - Gen¢ davasl, Sosyalist Aydinlik davasi, Bir-
lesik Cephe davasi ve benzeri davalar birbirini izledi.

Bu toplu davalar yaninda, Sol Yayinevi sahibi Muzaf-
fer Erdost gibi, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari sahibi Siley-
man Ege gibi, Aydinlik Dergiisi sahibi Vahap Erdogdu gibi
35—60 yil agir hapis cezasina ve 12—20 yil slrgin ceza-
sina c¢arptirilan ¢evirmenler ve sorumlu yénetmenler de
bu maddelere gore vyargilandilar ve hukim aldilar. Yiz-
lerce sanat¢l, ozan, yazar, ressam, Kkarikatlrist, 6gretim
Uyesi, 6gretmen, is¢l, 6grenci, ve yoksul koyli hakkinda
bu maddelere dayanilarak davalar acildi ve hukimler ve-
rildi.

Boylece son birkag yil ‘iginde 141— 142 ncii maddelere
dayanilarak binlerce insan hakkinda dava acgilmis, ve on-



binlerce yil agir hapis ve surgin cezalan verilmistir.
Maddelerin, gectigimiz donemde yogun bir uygulama gor-
mesinin nedeni, 12 Mart'irc temelinde yatmaktadir.

Ulkemizde gelir dagiimindaki acik esitsizli-k, ekono-
mik ve sosyal diizendeki adaletsizlik, Gretim araglarini elle-
rinde bulunduran egemen siniflarin yabanci sermaye ile
isbirhigi yaparak emekc¢i halkimiz Gzerinde kurdugu 'kiyasiya
somdard, 'halk yiginlarint uyarmis ve bilin¢lendirmistir. Ar-
tik isciler, yoksul koyluler ve kigcuk memurlar gelir dagi-
limindaki adaletsizligin ve somdrinin, aln yazilarinin ya
da yeteneksizliklerinin bir sonucu olmadigini anlamiglar ve
bu sémurinin sinif ayriliklarindan dogdugunu, yarattiklari
degerlerin egemen siniflar tarafindan gasp edildigini 6g-
renmeye baslamislardir.

1961 Anayasasinin temel hak ve o&zgurlukler alaninda
getirdigi yasal olanaklar ve bu olanaklarin disun ve yayin
yasantimiza yansimasl! halkimizin uyanmasinda 6nemli bir
etken olmustur.

Bu uyanis ve biliinglenme, i¢ ve dis sémiurgenleri te-
dirgin etmigtir.

12 Mart, bu uyartisi engellemek, yiginlarin kendi hak-
larina sahip c¢ikmasini 6nlemek, i¢c ve dis sdmiruyd sir-
durmek icin tezgdhlanmis ve bu amacla 141— 142 rcci mad-
deler yogun bir bigcimde isletiimeye baslanmistir.

1971 ve 1973 yillarinda 27 Mayis Anayasasinda yapi-
lan geriye donik degisiklikler, Anayasa Mahkemesiniin go-
rev ve yetkileri-nin sinirlanmasi, temel hak ve 0zgurluk-
lerin kisittanmasi ve Devlet Guvenlik Mahkemelerimin ku-
rulmasi, egemen siniflarin halkimizin  uyanisi karsisinda
duydugu tedirgenligin ve 'huzursuzlugun yasal alandaki gos-
tergeleridir.
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Gunimizde 141— 142 nci maddeler daha c¢ok Devlet
Gilvenlik Mahkemelerinde uygulanmaktadir. Biz bu incele-
memiizde s6zli gecen maddelerin 'kabul nedenleri, niteligi,
gecmisi, 6geleri, gerek bizde ve gerekse italya'da geclir-
dig' uygulama asamalarim kaim ciizgileniyle agiklamaga ca-
lisacagiz.
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MADDELERIN VARLIK
NEDENI VE NITELIGI

Sosyal Bilimler bize toplum olaylarinin gelisigtizel
meydana gelmedigimi, toplumsal gelismenin belli yasalara
gbre gercgeklestigini gdstermektedir.

Bu yasalar objektiftirler, insan iradesi disinda hikim-
lerini yiritirler. insanlar onlari degistiremez, ortadan kal-
diramazlar; ancak insanlar bu yasalari égrenebilir, kesfede-
bilir ve onlarn toplumun ‘hizmetinde, toplum vyararina kul-
lanabilirler.

Egemen siniflar, toplumun genel gelisme dogrultusuna
aykiri yonde, toplumsal gelismeyi durdurucu ya da geriletici
bir yonetim bi¢cimini kendi cikarlari acgisindan her zaman
yeg tutarlar. Ama kisa vadede bu ve benzeri yonetim bi-
cimleri ve girisimleri basari saglar goriinse de, sonunda
toplumun genel gelisme yasalari erge¢ hikmund yaratir ve
toplum ileriye dogru gelismesiini sirdirir. insanlik tarihi
bu olusumun tarihidir. Bu gline kadar toplumlar, ilkel top-
lum dizenlerinden baslayarak, asama asama gelismisler ve
bugin sosyalist bir toplum dizenine ulasmislardir. Zaman
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zaman tutucu ydnetimler, bu gelismeyi durdurucu ya da ge-
niletici dnlemlere basvurmuslarsa da genel gelisme yasa-
larina aykiri disen bu 6nlemler, sonunda yenilgiye ugra-
mis ve toplumlar ileriye dénuk gelismelerini sirdurmusler-
dir.

Turk Ceza Yasasinin 141— 142 ncl maddelerini (bu acI-
dan degerlendirmek yerinde olacaktir. Gergcekten bu mad-
deler yillar yih halka karsi, Turkiye halkimn ¢ikarlarina kar-
si bir duzenin bekgciligini yapmislardir.

Bilindigi gibi bu maddeler, distince 6zgurligine ulke-
mizin kapilarini kapamak ve egemen siniflarin sultalarmi
sirdirmek amaciyla kabul edilmistir. Bu tutum, otuzyedi
yildan beri igcinde bulundugumuz disiince boslugunun, daha
dogrusu «gagdisi» kalisimizin énemli nedenlerinden biri ol-
mustur. Tipki matbaa ve .benzeri araclarin yasaklanmasi
gibi.

insan dimaginin en yiksek Urini olan  «disiince»yi,
dusuncenin 6zund sinirlayan bu maddeler, Tirkiye'de top-
lumun gelismesine karsi olan ve bu gelismeden cikarlari-
nin bozulacagini ibilen egemen siniflar elinde Turkiye hal
kina karsi bir baski araci goérevini yapagelmistir.

italyan fasizminin italyan halkina karsi bir sindiirme
aracl olarak kullandii ve «fasist devletin korunmasi igin
6zel yasa» adi altinda 1926 yilinda italyan ceza yasasina
giren ve oradan da 1936 yilinda Tunk Ceza Yasasina aktari-
lan bu maddeler; yurdumuzda halktan yana ve halkimizin
uyanmasi, hak ve 6zgurluklenine kavusmasi ligin caba gos-
teren lisgiler, aydinlar, bilim adamlar, sanatgilar, yazarlar,
dusundrler Uzeninde uygulanmis ve yiginlarin uyanisina kar-
s bir silah olarak kullaniimistir.

Nice halktan yana aydinlar, devrimciler, 4 kez degis-
tirilen ve gittikce agirlastirilan bu maddelerle dmir boyu
zindanlara atilmis, liskenceler gormuis, sayisiz acilar cek-
mis ve halen de c¢ekmektedir.
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inceleme konusu bu maddelerin salt diisiinceyi ve de-
mokratik orgutlenmeyi yasakladigi ve suc¢ saydigi aciktir.

Oysa, Devletin, kendini siddet eylemlerine karsi, zo-
ra karsi korumasi ve varhgini surdirmek istemesi dogal
saylilabilir. Yani Devletin, kendini «eyleme» karsi koruma-
si yerinde gd&rulebilir. Ama Devlet kendini, «dusinceye»
karsi korumaz, koruyamaz ve korumamalidir. Demokratik
rejimler, Devlete ve Anayasaya karsi disuncelere de yer
verir. Bu dusincelerin agiklanmasina ve tartisiimasina ola-
nak saglar. Bunun tersine bir tutum, dusiince 6zgulligu ile,
burjuva demokratik kurallarla bagdasamaz. Devlet, kendii-
ne karsi dusincelere kapilarini kapatirsa, 1bilim, sanat ve
felsefe ortadan kalkar. Toplumsal gelisme bundan zarar
gorir. Cagdas demokratik dizenlerde bdyle :brr tutumun
yeri yoktur. Dusunceye, demokratik érgutlenmeye kapilari-
ni kapayan bir toplum dizenlimin adi 'herhalde demokrasi
olamaz. Bu tiir yénetim bi¢imlerine venilen ad fasizmdir.

insani dusiindiigi icin, distincelerini  acikladigi icin,
daha insanca ve daha adil bir dizeni amacladigl icin ce-
zalandiran bu maddelerin ginumiz Tudrkiye'sinde hala yu-
rarlikte tutulmasi, uygar ilkeler géziinde yurdumuzun say-
ginlik kazanmasini gigclestiren en onenrii nedenlerden bi-
ridir.

1936 ONCESIi UYGULAMALAR

Bu maddelerin ceza yasamiza alindigi 1936 yilindan
once de yurdumuzda dusince ve orgitlenme  6zguarlaga
Uzerinde 'baski yéntemleri uygulanmistir. 1920 ile 1936 yil-
lari arasindaki dénemde sol dustnceli kisi, kurulus ve si-
yasal partiler hakkinda davalar agilmis, kitle halinde tu-
tuklamalar uygulanmis, bu kisiler ziindanlara atilmis ve or-
gutler kapatiimistir. (1)

1 — Bakiniz. Mete Tuncay. Turkiye'de sol akimlar.
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Bu yillarda 141 — 142 nci maddeler heniz yasalari-
miza alinmadigindan acgilan kovusturma ve davalarda sa-
niklara kijni 1kez «sekli hukumeti tagyire matuf ef'al ve
harekatta bulunmak», 'kimi kez «Teskilati Esasiye Kanu-
nunu tagyiir, Bayuk Millet Meclisi ve Cumhuriyet hukime-
tini iskat maksad ve gayesine matuf olmak Uzere aralarin-
da gizlice ittifak» da bulunmak suclar yuikletiimis ve kimi
kez de bu kisiler «Takriri Sukdn» yasasina goére yargilan-
mislardir. [2]

'Bu davalar istiklal Mahkemelerinde ve Askeri Mahke-
melerde gorulmastir.

'Daha sonra, ileride «Maddelerin Turkiye'ye girisi» bo-
liminde aciklanacagi gibi, 1936 yilinda 141 ve 142 noi mad-
deler italyan Ceza yasasindan Ceza yasamiza aktariimistir.

MADDELERIN KOKENI

A — Buglne dek inceleme konusu 141 ve 142. mad-
delerin, 1922 yihnda italya'da Mussolini'nin énciligiinde
gerceklestirilen fasist rejimaen kaynaklandigi, bu rejim
tarafindan kabul ed'ilen Ceza yasasindan alinarak yasalari-
miza aktarildigi ve kékeninin italyan fasizmi oldugu sik sik
yazildi ve savunuldu. Tirkiye isci Partisi tarafindan bu iki

2 — 4.3. 1341 gun ve 678 sayili «Takiri StukOn» yasasi hukimete
sinirsiz yetkil £ vermistir. Hukimet bu yetkileri kendisi kullana-
bilecegi gibi saniklari istiklal mahkemelerine de génderebilmiekteydi.

Yasanin metni soéyledir ;

«irticaa ve isyana ve memleketin nizami ig¢timaisini ve huzur ve
stukdnunu ve emniyet wvte asayisini ihlale bais bilumum teskilat ve
tahrikat ve tesvikat ve tesebbilsat ve nesriyati hukimet, Reisicum-
hurun tasdiki ile, re'sen ve idare'ten men’e mezundur.

Tsbu efal erbabim hukumet istiklal mahkemesine tevdi edebilir.»

Bu yasa iki yil i¢in kabul edilmis ve daha sonra 979 sayili yasa
ile yururluk stresi 929 yilina kadar yani iki yil daha uzatilmistir.
Takriri SukOn Yasasi hukimlerine gore yuridtme organi ile yargi
organi Ozdeslesmistir'
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maddenin iptali icin Anayasa mahkemesinde acgilan dava-
da da maddelerin 'kdkeni ve niteligi Gzerinde duruldu. Ama
ne anilan yazilarda ve ne de s6zi ge¢en davada bu sav'in
belgeleri ortaya konulmadi ve yayinlanmadi.

Biz italyan hikiumetince yayinlanan Resmi Gazetenin
fotokopilerine ve bunlarin c¢evirilerine dayanarak madde-
lerin kokenini agiklamak ve belgelemek istiyoruz. (3)

italyan Resmi Gazetesinden alinarak dilimize cevrilen
«Devleti Koruma Yasasi» nin metni asagidadir. (4-5)

MUSSOLINI'NIN
«DEVLETI KORUMA YASASI»

«Madde : 1 — Kral ve ona vekalet eden kimselerin vi-
cut tamhigi, 6zgurluk ve hayatina karsi yoneltilmis bir eyle-
mi isleyenler 6lum cezasi ile cezalandirilirlar. (6)

S6z konusu eylem taht varisi prens, kralice veya hiukui-
met baskanmm vicut tamhgi, 6zgurlik veya hayatina kar-
si islenirse ayni ceya hukimolunur.

Madde : 2 — Ceza Yasasinin 104, 107, 108, 120 ve 252

maddelerinde dizenlenen suglar da ayni bigcimde cezalandi-
rilir.

3 — Bu metne yurdumuzdaki kitapliklarda raslanamamistirt.

Bu konuda derinligine bir arastirmaya gerek godrtlmemis olmasi
buna neden olabilir. Biz bu belgenin yayinlanmasinda kimi gercek-
lerin ortaya ¢ikmaalr bakimindan yarar gériyoruz.

4 -5 — Metnin cevirisinde yasanin esas maddeleri aynen alinmis
yasanin ydlrdrluge girme ginidne, genel nedenlerle cezada yapilacak
indirime, yetkili mahkemeye, yurt disinda bu tir auclajnn islenmesi
hallerine iliskin hukumler alinmamistir.

1926 yilina ait Ttalyan resmi gazetesinin yasaya ve gerekgesine
iliskin fotokopisi saglanmak suretiyle bu metin dilimize gevrilmistir.

6 —amBilindigi gibi Mussolini italya’'da fasist rejimi kurarak
gularken Kral Vittorio Emanuel tahtta bulunuyordu. Kral 9.5.1946
guninde Umberti 11 lehine tahttan feragat etmis ve krallik 1946
yilma kadar surmustur, 6zel yasa'da kiralin hayatinin korunmasina
iliskin htukumler bu nedenle yer almistir, 6nemli olan yasadaki fa-
sist rejimi koruyan huakumlerdir.
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Madde : 3 — Yukanki maddelerde 6ngérilen suclardan
birini islemek amaci ile iki veya daha fazla kimsenin birles-
mesi halinde, bunlardan her biri, sadece bu yolda anlas-
tiklari igin bes yildan onbes yila, ve éte yandan birligi or-
ganize eden ve harekete gegiren elebasilar onbes yildan otuz
yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Basin yoliyle veya acgikca toplulukta, yukaridaki mad-
delerde ongoérulen suglardan birini irtikdba tesvik ve tah-
rik edenler veya bunlari 6évenler, sadece 6gme, tahrik ve
tesvik nedeniyle bes yildan onbes yila kadar agir hapis ce-
zasl ile cezalandirilirlar.

Madde : 4 — Kamu dizeni nedeniyle kapatilmis dernek,
0rglut veya partileri degisik bicim ve ad altinda bile olsa
kuranlar dGg¢ yildan on yila kadar agir hapis ve kamu hiz-
metlerinden muebbet memnuiyet cezalariyle cezalandirilir-
lar.

6te yandan séz konusu dernek, érgit veya partilere Uye
olanlar, sadece bu eylemeleri nedeniyle, iki yildan bes yi-
la kadar agir hapis ve kamu hizmetlerinden muiebbet mem-
nuiyet cezalari ile cezalandirilirlar.

Hangi bicimde olursa olsun, bu cesit dernek, 6rgut ve-
ya partilerin doktrin, program veya eylem metodlarmin
propagandasini yapanlar da aym cezalarla cezalandirilirlar.

Madde : 5 — (Bu madde, yurt disinda devlet aleyhine,
onun itibarini zedeleyici nitelikte propaganda yapma eyle-
mi ile ilgilidir).

Madde : 6 — (Bu madde, yasayla o6ngorulen suglarin
cezalarinin ceza yasasindaki genel nedenlerden birinin bu-
lunmasi halinde hafifletilmesi ile ilgilidir.)

Madde : 7 — (Bu madde yasayla o6ngérilen suglarin
yargilanmasinda yetkili mahkeme, bunlarin kurulusu ve
durusmalarinin nerede ve nasil yapilacaglr konusu ile ilgi-
lidir.)

Madde : 8 — (Bu madde, yasarim ydrdrlage girisi ile
ilgilidir).»

italyan fasizmimi Halka Karsi Korumak ve faslist reji-
min guvenligini saglamak amaciyle c¢ikarilan bu 6zel vya-
sanin gerekcesini de asagida veriyoruz: (7)

7 — Gerekgede bulunan ve 6lium cezasinin zorunluluguna iliskin
dugtinceler metne alinmamistir.
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«DEVLETiI KORUMA YASASI»NIN
GEREKCESI

Sayin Milletvekilleri;

«Oylamaniza sunulan yasa tasarisi, oncelikle bir zaru-
retin, Kisi hayatinda oldugu kadar devlet hayatinda da ya-
sa tanimayan zaruretlerden birinin etkisi sonucu ortaya
ctkmistir. Dogumunun ilk yillarinda didsmanlarina Kkarsi
en genis hosgdriyu gosteren fazism baris icinde birlikte
yasama ve anlasma tekliflerini reddederek italyan ulusunu
devamh bir karisilkilk icinde tutmakta direnen say! itiba-
riyle kucuk ve fakat koért korune inatgl gruplarca her
alanda kendisine ydneltilen sinir tanimayan micadele karsi-
sinda, bizzat esyanin yapisindan gelen bir nedenle, en ke-
sin bir savunma tavri takinmaya mecbur olmustur.

«Gercekten bu konudaki hukimet programi, cok ba-
sitti. O, sadece mevzuatin kokli olarak duzeltilmesi yoliyle
devlet otoritesini guclendirmek ve devleti, parti, sinif, grup
ve kisilerin ezme egilimlerine karsi tam egemen Kkilmaya
elverisli, yeni bir hukuk duzeni yaratmayl amag¢ ediniyor-
du. Ote yandan giigsuzlik ve ilgisizligin gelecekte gerekli
kilacag! yurtsever vatandaslarin hukuk disi savunmalari-
ni, devletin gerceklestirecedi hukuksal bir savunma siste-
minin gereksiz kilacagma inaniimaktaydi. O halde huki-
metin amaci gene bu kez de anlasmakti. Boylece, herkesin
mesruiyet alanina girmesi icin, yeni bir mesruiyet alani ya-
ratiliyordu.

«Korligunun giderilmesi artik imkansiz hale gelen, fa-
sizm dusmanlarindan bazilari séz konusu amaci, gereksiz
bir bicime sokmaya yelteniyor ve italya’yi bir kez daha
karisikhga ve karanhk ortama itiyorlardi. Onceden hiki-
metce gudulen mali, ekonomik, politik ve moral islahat sa-
yesinde beliren toplumsal kabul nedeniyle italya’da gé-
miulen antifasizm yurt disinda sigmak bulmus ve kamuoyu
Uzerinde etkisiz, rejimin saglam temellerini bozmada ye-
tersiz oldugunu anladigi icin bu kez de oradan adi suikast-
lar hazirlamaya ve daha da ileri giderek bunlari uygulama
alanina koymaya yonelmistir. Bu yeni saldirilar karsisinda
—HuUkimet baskamna karsi tam doért suikast tertiplen-
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mistir— agir hukuki tedbirlerin alinmasi zorunlulugu, ken-
disini gercekten kabul ettirmis durumdadir. italya’da ya-
ratilan bu yeni durum karsisinda artik her gecikme ve ih-
mal kusurlu olmak gerekir. Ydrarlikte bulunan hidkidm-
ler bu alanda irtikap edilen suclari sidratle insafsizca ce-
jsalantirarak kamuoyunu tatmin etmedigi gibi, bunlari 6n-
lemeye de elverisli olmadiklarini agik¢a ortaya koymus
bulunuyor. Habtd elde edilen veriler, devlet bunlari etkili
bir bicimde bastirma ve onleme tedbirleri almadigi tak-
dirde, yasalarin yuceligi ve kendi egemenliginin zedelen-
mesi pahasina da olsa, vatanseverlerin, kendiliginden bun-
lari dnlemek igin harekete gececeklerini gdstermektedir.

«Yasalarin topyekOn islahini beklemek mimkidn de-
gildir. Cunkd, yeni ceza usul yasalarinin hazirlanmasi ne
kadar cabuk olursa olsun, tamamlanabilmeleri icin hi¢ ol-
mazsa, bir ka¢ ay beklemek gerekegektir. Ote yandan soz
konusu 6zel durum nedeniyle normal bir islahat mevzua-
tin eksiklerini degistirmeye ve tamamlamaya yoneldiginden
bu alanda yeterli olamaz. Yalniz siddetle degil stratle de
vurmak gerekmektedir: Oyleki ceza kanunlarinin genel ve
0zel 6nleme nitelikleri en etkin bir bigimde gercgeklesme
imkani bulabilsin, Bu amaglar; birliginin, kurulusunun ilk
yillarina varan italyan devletinin tarihsel gelenedine de
uygun olarak, ancak olaganusti nitelikte bir kanunla sag-
lanabilir.

«Nitekim 1860 yillarinda, bazi yénleriyle tipki Dugun-
kind andiran bir durum ortaya ¢ikmistl. Yeni rejime kar-
st olup ulke disina kagmis, yok edilmeleri imkansiz dis-
manlardan bazi gruplar haydut ceteleri dizenlemek sure-
tiyle suikastler tertipliyorlardi. Bu hal Gzerine, liberalizm
taraftan olmalarina vagmen o ginin hikimet mensupla-
ri, Picca yasasinin parlamentodan gegirilmesi konusunda
tereddit etmislerdi. Nitekim Burbonlarm gerici eylemle-
rine karsi bu yasa, yeni devletin gerceklestirdigi zaferin et-
kili bir sildhi olmustur. Ayni bigimde bugin de, Burbon-
larmki gibi cirim eylemleri biciminde ortaya cikan anti-
fasist eylemler karsisinda, olaganisti ve siddetli tedbirle-
rin ivedilik ve gerekliligine inaniyoruz. Hemen belirtelim
ki, hukamet gayri milli giclerin eylemlerine karsi fasizmin
gergeklestirdigi millt direnisin tam zaferine inandigindan,
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uygulanmasi dustnulen tedbirlerin streli nitelikte olmasi-
ni ister ve bunun igin de, bes yillik bir sire énerir. Hatta
6te yandan, bu streden de 6nce, baris¢il amaglarin gercek-
lestirilebileceginin mumkin olduguna inanir.

«Sizlere sunulan tasarida 6lim cezasi, sadece devletin
emniyetine karsi islenecek olan bazi agir suclar igin 6n-
gordlmuistir. Mevcut durum ve alman tedbirlerin gerek-
tirdigi amaclara uygun olarak biz, 6teki seni suglarin 6lim
cezas! aracithgi ile énlenmeleri sorununu bir yana birakip
burada sadece devletin butinluk ve guvenligine karsi is-
lenecek olan suclari ele aldik.

«Cezalandirilan suclar sunlardir:

1 — Kral ve yerine vekalet eden, kralice, taht varisi
prens ve hukimet baskanimn 6zgirluk, hayat ve vicut
tamhgina karsi islenen suclar.

2 — Vatanin bagimsizhik ve birligi aleyhine islenen
suclar (C. Y, Mad: 104)
3 — Devletin emniyetiyle ilgili sirlarin zorlanmasi ve

ifsa edilmesi (C. Y. Md. 108)

4 — Ulke icinde barisin ihlali yani devlete karsi tabaa’-
nin silahli ayaklanmasi, i¢ savas tahrikleri, yahut ulkeyi
tahribe ydnelen eylemler tGlkenin neresinde olursa olsun
yagma ve katliam. (C. Y. Md. 120, 252)

«Devlet aleyhine islenen suclar icin tasarida aciklan-
malarim yersiz buldugumuz, sadece ilk iki madde ayril-
mistir. Mevcut mevzuat karsisinda eskiye nazaran yenilik
teskil eden husus cezadir. Aslinda burada 6ngoérilen sug-
lar, 24 Aralik 1925 gin ve 2263 sayili Yasa ve Ceza yasa-
smca da agir bir bicimde cezalandiriimaktadirlar..

«...Tasarimn Uclnci maddesi kendisinden sonraki
maddelerde 6ngdrilen sucglardan bazilarim islemeye ydnelen
cemiyetleri kuranlarla bu suclari islemeye tesvik ve dven-
leri cezalandirmaktadir. Ancak cete teskili ve cete teskili
icin orgltler kurmayi diizenleyen ceza yasasinin 131 ve 134
Uncll maddeleri hikumlerine atifta bulunulmamistir.

«Dérdinci madde, mevcut sosyal ve hukuk dizenini
degistirmeyi amac edinen kuruluslarin curmi hareketleri-
ni 6nlemeyi dizenlemektedir. Komdunist ve anarsist ku-
ruluslarin cezalandiriimalari ve bunlar hakkindaki mahke-
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me kararlarinin istikrarsizligi Uzerine tartismalar herkesce
bilinmektedir. Bunun bir sonucu olarak da bazilari, mev-
cut toplum duizenini degistirmeyi amac edinen kanunun
yasakladigi ve cezalandirdigi eylemlerin tammini amaglayan
bir hikmin, yeni ceza yasasina konulmasini énermekte-
dir. Hattd kominizm ve anarsizmi, teskilatlanma ve pro-
pagandaya yonelen egilimleri su¢ niteliginde gdren birer
doktrin olduklari seklinde tanimlamak isteyen gortsler bi-
le mevcuttur. Ancak tasari, meseleyi oldukc¢a basit bir bi-
¢imde cozmektedir. O, tehlikeli ve zor tanimlardan kagci-
nir, tehlikeli olabilen eylemler nedeniyle kamu dizenine
ters dusen her tur demekleri kurmayi, bunlarca savunu-
lan hareket metodlanm ve doktrinlerinin her tirli pro-
pagandalarim sucg olarak niteler. Bdylece dogru ve agik
bir formul, bu tip suglarin cezalandinlabilmesine itirazi
gerektirmeyen bir esas elde edilmis oluyor. Ote yandan su
veya bu kurulusun toplumsal baris ve kamu dizeni igin
tehlikeli olup olmadigi konusunda hakem —kamu duzeni ile
ilgili yetkiyi verdigi— siyasi otoritedir. Agir nedenler ve
doktrinlerinin propagandalarini yaptiklari igin feshedil-
mis kuruluslarin eylemlerini, mevcut yasa deyimiyle, ba-
sit bir kabahat sucu olarak nitelememek, tam tersine ci-
rim teskil ettiklerini kabul etmek zorunlulugu ortadadir.
Kaldi ki, su tarihi anin 6zel durumu, dérdinci. maddede
ongorilen eylemlerin yeterince agir bir cezayla cezalandi-
rilmalarini gerekli kilar....

«Yedinci madde de bu tasarida 6ngérulmuas olan cirim-
ler icin 6zel bir mahkeme kurulmasini énerir. Mahkeme si-
10hhi kuvvetlere mensup generaller arasindan secilecek bir
baskan ve milli guvenlik icin génalld milis kuvvetleri ara-
szndan segilecek bes hakimden kurulur. Ote yandan is bo-
lumi esaslarina gore ekiplere ayrilabilecegi gibi, durus-
malarini kendisine tahsis edilen yerde, gerektiginde her-
hangi bir ilde de yapabilir. Mahkeme sayisi olarak butin
yurtta bir tanedir.

«Sayin milletvekilleri,

Fasist hukimetin mutlaka gerceklestirecegi ve Israrla
istedigi barisin en etkil'i araglari arasinda sayilacak bu ta-
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sarinin, tarafinizdan oybirligi ile onaylanacagina hikime-
tin inanci bayuktir. (8)»

141 —-142 nci maddelerin kaynagl olan ve yukariya
alinan «Devleti Koruma Yasasi» ile bu yasanin italyan ya-
sama organina sunulan gerekgesi, bdyle bir yasanin Mus-
solimi iktidari tarafindan hangi amagclarla ¢ikarildigini gdos-
termektedir. Bu iki belgenin icerigi, yasada dizenlenen
maddelerin amaci  konusunda hi¢cbir kugkuya yer birak-
mamaktadir. «Devleti Koruma Yasasi» soOzlerindeki «dev-
letten fasist devletin kastedildigi ve bu yasa ile fasist
devletin korunmak listendigi acik olarak anlasiimaktadir.

Ayrica 1926 yilinda maddeler yasalasirken dizenlenen
Bakanlik raporunda «...Bu nedenle, s6z konusu hukumler
fasist devletin sahsiyetinin korunmasi ydninden temel bir
unsur teskil etmektedir» denilmesi de bu gercegi dogru-
lamaktadir. (Cetin Ozek 141 — 142)

Prof. Faruk Er&m, bu hikimlerin yer aldigi 1930 ital-
yan Ceza Yasas! i¢in, kend'i 6lculi anlatim bicimi ile soy-
le demektedir: «...1930 italyan Ceza Kanunu teknik ba-
kimdan mikemmel olmasina ragmen az c¢ok fasizm akide-
lerini aksettiren bir kanundur ve fasist devlet anlayisi bil-
hassa kanunun bu babinda yer alan hikimlerde tezahur et-
mektedir.» (Erem. Hdrriyet ve Sug. S. 8)

Yukariya alinan 6zel yasada yer alan hikidmlerin ni-
teligi ile gerekce'deki disinceler yasanin kabul amacinin
kurulup yerlestiriimek istenen fasist rejimin savunulma-
si, bu rejime karsi yapilacak miicadelelerin dnlenmesi, ku-
rulmus ve kurulacak o6rgitlerin kapatilmasi, disiince acik-
lama hak ve o6zgurliklerinin engellenmesi oldugunu higbir
kuskuya yer birakmayacak binimde ortaya koymaktadir.

8 — Bu sozler, maddelerin kokeninde fasist rejimin korunmasi
amacinin bulundugunu, yasanin bu amagla hazirlandigini acikca
ainlatmaktadir*.
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Bugline kadar yapilan yayinlarda; yargl organlarinda
ileri surillen savunmalarda, yayinlanan bildirilerde, 141 —
142 nci maddelerin temelde fasist bir rejimin glvencesi
olarak duizenlendigine ve 1bdyle bir rejimden kaynaklandi-
gina iliskin ileri sdrtlen dustnceler, bu belgelerle dogru-
lanmis (Olmaktadir.

FASiZM NEDIR?

B — Fasizmin devlet ve toplum anlayisi, sinifsal ka-
rakteri ve niteligi gozénine alinirsa boéyle bir rejimi koru-
mak ve kollamak ligin 'kabul edilen bu maddelerin nasil bir
dizemi glvence altina aldigi ve hangi amaca hizmet etti-
gi daha acik olarak ortaya cikar.

Fasizm Uzerinde, ayrintilara girmeden, sadece bu
acidan ve konumuzla iliskisi ydninden birka¢ noktaya de-
ginmekte yarar vardir:

Fasizm sadece italya'da uygulanan bir rejiimin adi de-
gildir. Onun kapitalist diinyada evrensel bir yeri ve evren-
sel bir kara-kteri vardir. Mussolini, 1932'de «L'Encyclope-
dia»ya yazdigi yazida fasizmi soyle tanimlamistir: «Fagiiz-
min temeli devlet kavramidir; devletiin karakteri, devletin
gbrev ve amacidil. Fasizm devleti mutlak kabul eder; Grup-
lar, bireyler onun yaninda izafidir. Her kimM, fasfizmden s6z
eder devletten sz ediyor demektir». (Palme Dutt. Fascis-
me et Revolution. 1936. S. 124). Bu duslncenin acik anla-
mi sudur: Fasist devlet, siyasal iktidarin somut iradesiin-
den 'ibarettir. Fasist devlet, hayati bir «6dev» bir «savas»
ve «fetih» olarak ahr. Baris ve 6zellikle surekli barisa inan-
maz.

Fasizm, Nasyonal Sosyalizm ve bizim dilimizdeki Mil-
liyet¢i Toplumculuk ve benzeri deyimler, 6zleri ve nitelik-
leriyle ayni anlamda olan kavramlardir. Hepsii de kapitaliz-
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min emperyalist asamasinda bas vurulan bir devlet poli-
tikasinin adidir. Bunlar, somut niiteli'kleri bakimindan ka-
pitalizmin temel 6zelliklerini icerirler. Kapitalizmin disin-
da, ondan bagimsiz ve soyutlanmis bir doktrin, ya da bir
sistem degildirler. Kapitalizm gibi fasizm de kucuk bir
azinh@in, bitin maddi varliklari, degerleri yaratan buylk
bir ¢ogunlugu sdmirmesini ama¢ edinmistir ve temeli in-
sanin insan tarafindan somdirilmesiine dayanir. Halka dé6-
nik, hal-kin mutluluguna yonelik evrim ve devrimlerin kar-
sisindadir. Kapitalizmi tehdit eden sinif c¢eliskilerinin se-
bep oldugu sosyal miicadelenin sirdirilmesine ve endust-
riyel tekniigin gelismesine karsidir. Fasizm, kapitalist so6-
murdnin siddetlenmesine karsi direnen emekcli siniflarin
orgutlh isbirligini yoketmeye calisir. Parlamenter demok-
rasinin soysuzlasmasini, hatta blsbitin ortadan kalkma-
sini, sanayiin, mali kuruluglarin devlet tarafindan tiima-
yeslini ister. Emperyalist bloklarin daha siki ve daha planli
bir isbirligi icine girmesine, onlarin uluslararasi planda
merkezlesmesine calisir, kapitalizm gibi, emperyalist ce-
liskilerin ayrilmaz niteligi olan savas ve yagma kiskirtici-
ligini, sémurdyld sdrdirmede, izlenecek baslica ydntem
kabul eder.

Fasizm deyiminin kdkeni Roma c¢agina uzanir ve «Fasci
Di Combattimento» deyiminden gelir. «Fasci», ortasinda
balta bulunan, ince uzun c¢ubuklardan meydana gelen de-
met anlamini tasir. Bu tir baltalar, 'konsuller, diktatérler
ve benzeni biyik otoriteler 6niinde yiriyen subay ya da
fedai koruyucular tarafindan tasinir ve otoriteyi temsil
ederdi. «Combattimento» ise, «savasgi» demektir.

iste «Fasizm» deyimi buradan gelmekte ve otorite,
dH<ta anlamini icermektedir.

Fasizm kapiitalizmOn c¢irumds bir seklidir ve onu can-
landirma amaci guder, onun klasik kapitalizmden farki da
buradadir. Kapiitalizmin oldugu yerde fasizmin de tohumu
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vardir. Kapitalizmin tasfiye tehlikesi ile karsi karsiya gel-
digi yerde, emekgi siniflarin  guclaligu ya da glgsuzliga
oraninda fasizmin ortaya ¢ikip diktasini kurma tehlikesi
her zaman vardir. Fasizmin tarihsel yeri, klasik kapitaliz-
min tikendigi yerdir.

Fasizm, Uretici glglerin gelismesine paralel (uyumlu
demiyoruz) olarak uretim iliskilerinde varilan asamada,
Uretim araclari ve eide edilen urtnler Gzerindeki bireyci
kapitalist mulkiyetle Uretimiin sosyal niteligi arasindaki ce-
liskiyi devlet zoru ile ¢rtbas edebilece@i inancindadir. Bu
inang kapitalistleri yeni bir yéntem uygulamasina zorlar
ve onu duretici guglerin gelismesini yavaslatmaya, Ust ya-
pi kuruluslarinda geriye donik tutuculuga goétarir. Bu zor-
lamada en O6nemli ara¢ kuskusuz devlettir. Kapitalizmim
ekonomik ve sosyal yapisinin temelinde 6nemli bir degi-
siklik olmaz ama, bu ekonomik ve sosyal yapinin belirdi-
gi devlet uygulamasinda 6nemli bir degisiklik olur ve bu
degisiklik ekonomi bi¢ciminin belirledigi ekonomik ve sos-
yal yapilya, bu arada sinifsal egemenlige uyumlu devlet bi-
¢imini daha belirgin olarak ortaya cikarir. Bu, «tekelci ka-
pitalist devlet»tir.

Boylece, liberal ekonominin getirdigi devleti niteleyen
kuruluslarin yerimi, banka sermayesi lile sanayi gucuni bir-
lestiren, sanayi sermayesi ile banka sermayesini bir elde
toplayip onlari Ggigce koyan tekeller almis olmaktadir. Devlet
liberal devlet olmaktan c¢ikmis, tekelci devlet olmustur.
Bunun karakteristigi, en giclu tekel ve mall kurulus yo-
neticilerinin ayni zamanda siyasal iktidara dogrudan sahip
ctkmalarinda ve devlet yonetimini de bizzat ellerine gegir-
mis olmalarinda kendimi gdésterir.

Klasik liberal ekonominin dayandigi burjuva ve diger
egemen siniflar, devlet icinde egemenliklerim kaybedip,
yerlerini, kendi Uclerinde drettikleri ve kendi gelismeleri-
nin filizlendigi tekellere birakinca, dogal olarak, egemen
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siniflar arasindaki bu oran degisikligi devlet bigimine de
yansimakta ve burada devlet, giderek tekelci kapitalizm-
le kurdugu o6zdeslige uygun bir nitelik kazanmaktadir.

Buna «Tekelci kapitalist devlet» denmesinin nedeni
budur. Artik burada, devletin rolinin burjuva ideologlari-
nin iddia ettikleri gibi, «Simflararasi uzlastirma roli» ol
madigi acgikca ortaya cikar, liberal devlet, tim geg¢misini in-
kar ederek tarihte bugune kadar gorilmis diktatérluklerin
en kanl, en vahsi, ve hayasiz bir devlet bigimline donusir

Bu bicim bir devlet, teknolojik gelismeye dusman, in-
sanhgin ylce mirasi kiltire disman, tum o6zgurluklere ve
insanhdin yaratip bugune kadar ulastirdigi tim uygariiga,
kisaca insanliga disman bir devlettir. Kokeninde korku ya-
tar. Kokenlinde kapitalizmin curuylp doékulmesi, kendin-
den oOnceki toplum bigimleri gibi, kendisinin daha o©nce
tarih sahnesinden silip stpurdigi toplum bigiimi gibi, tim
emekgi siniflarin devnimoi olusumu sonucu, kendisinin de
tarifi sahnesinden silinip stpurilme korkusu ile kargi kar-
slya 'kalmasi yatar.

mFasizmin devlet anlayisi ve bu devlet anlayisindaki
hayasizca, inkarci tutum buradan kaynaklanir. Terdr ve
kendi koydugu yasa disi micadele yontemlerine, gizli po-
lis oyunlarina, kendi siniflarindan kopmus gruplari, yasa-
lari ¢igneyerek silahlandirip «Devleti koruma» bahanesiy-
le tertipledigi gizli oyunlar, cinayetler, parti ve kurulus-
lara ve 0Ozellikle emekgi kitlelerin orgitlerine ve onlarin
devrimci micadelelerine karsi giristigi siddet tedbirleri,
totaliter devlet egemenligine yeltenisler buradan gelir. Ki-
saca, fasist devlet felsefesi burada digumlenir.

Fasizm, kitlelere aldatici bir bicimde gdsterilir. Ger-
cekte fasizm, finans kapitalin, buyik sanayicilerin, buyik
toprak sahipleri ile bankacilarin, ki¢lik burjuvaziye, issiz-
lere ve sinifini yitirmis emekgilere dayanarak, is¢i sinifi,
ycksul koyluler ve aydinlar tGzerinde kurdugu bir diktatér-
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luktdr. Kisaca, mali sermayenin kaba kuvvete dayanan
diktatorlugudur.

iste, Mussolini tarafindan 1926 yilinda ¢ikarilan ve fa-
sizmi givence altina almayr amaglayan «Devleti Koruma
Yasasi» Mali sermayenin kaba kuvvete dayanan diktatorli-
gund korumak ve surddrmek icin dizenlenmis, daha sonra
yasanin dérdiinci maddesindeki hikimler 1930 yilinda ka-
bul edilen Rocco Ceza Yasasinda 270 ve 272. maddeler
olarak yer almistir. B'ilindigi gibi inceleme konusu 141— 142.
maddeler, bu 270 ve 272. maddelerden yasamiza aktaril-
mistir.

Biliimsel arastirmalarin ortaya koydugu gibi, tarihte si-
nifli toplumlarla birlikte dogan devlet, her zaman egemen
siniflari temsil eden ve bu siniflarin  varlik ve cikarlarini
koruyan ve bu niteli§i sonucu olarak da, yénetilen sinif ve
tabakalari baski altinda tutan bir gi¢ olmustur. Bu gug,
egemen siniflarin egemenliklerini sirdirmek ve bu sinifla-
rin ¢ikarlarina uygun olarak kurulan toplum diizenine karsi
cikan sinif ve tabakalarin devrimci eylemlerini  dnlemek,
bastirmak gorevini Uzerine almistir. Devlet, temsil ettigi
sinif yararina olan bu gorevini yasalar ve bunlar uygula-
yacak ydritme organlari araciligi ile yapagelmistir.

Ord. Prof. Sayin Hifzi Veldet Velidedeoglu bu konuda
soyle diyor;

«insanhgin ilkel zamanlarindan beri bilinen bir gercek
vardir ki, o da, onlarin (dogusta toplumcu olduklardir; ¢un-
ki insanoglu toplu yasamaktan baska bir hayat ydntemi
bilmez. Ne var ki, her toplulukta kiguk bir azinhk olan gtg-
0 kigilerin basi jios davranmasi, zayif durumdaki ¢cogunlu-
gun ve dolayisiyle toplumun zararina olur. Tarih yapraklari
boyle davaranislarin ve eski toplumlarda tanrilastirilan Kki-
silerin veya cikar birligi yapan zumrelerin, koleleri ve eme-
ginden baska varhgl olmayan fakir halk Kkitlelerini ege-
menligi altina alip sémuirmesinin 6rnekleriyle doludur. En
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eski firavunlar déneminden baslayip gunimuize ulasan bu
surecte ezilen ve somurilen Kitlelerin gitgide bilinglestigi
ve sosyal kurtulus ugruna zaman zaman kanli  savaslar
verdigi 1gorulir. Eski caglarda, 6zellikle eski Roma'da ku-
rulu dizene bas kaldiran ismiflar, kurulu dizenin yasalarina
uyularak ezilmisler ve bazen yok edilmislerdir. Bu yasalar,
o donemlerdeki siyasal gorusleri ve oOzellikle hakim sinif-
larin ekonomik ve sosyal gdorislerini yansitan ve onlarm
cikarlarim duizenleyen kurallarin, butind idi.» (Cumbhuri-
yet Gazetesi 23. Ekim 1970 Say! : 16611)

Gergekte, feodal bir toplum diizeninde devlet bir ta-
raftan feodal devleti, feodal tretim iligskilerini korumak ve
diger taraftan feodal toplum dizenini degistirmek listeyen
ve bunun icin mucadele eden burjuvazinin devrimci eylem-
lerini Onlemek, bastirmak icin yasalar c¢ikarir. Kapitaliist
bir toplum duzeninde ise devlet, burjuva sinifinin egemen-
ligini korumak ve proletaryanin, emekg¢i halkin devrimci ey-
lemlerini onlemek ve bastirmak amaciyla yasalar kabul
eder ve uygular.

Her sinifli toplumda yasalar, yénetimi ellinde bulundu-
ran bir sinifin diger siniflar Gzerindeki egemenligini sur-
durmek ve bu egemenlige karsi c¢ikan sinif ve tabakalarin
devrimci eylemlerini bastirmak amaciyla cikarilir ve uy-
gulanir.

Devlet, burjuva hukukgularinin iddia ettikleri gibi ta-
rafsiz ve siniflar Gsti bir érgiat degil egemen sinifin ege-
menligini korumak, sirdiurmek, cikarlarini guvenlik altinda
bulundurmak goérevimi Uzerine almis bir sinif  drgatadir.
Sinifll toplumlarda her zaman bir tarafta egemen olan, yo-
neten siniflar ve diger tarafta da baski altinda tutulan, yo-
netilen sinif ve tabakalar varolagelmistir. Ozellikle kamu
hukuku, idare hukuku ve ceza hukuku alanlarinda yasalar
bu amaca goére dizenlenmistir.
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Burjuva hukukgulan tarafindan ileri surulen, «yasala-
rin objektifligi» «yasalarin genelligi» iddialari bu gercegi
gbzlerden saklayamaz.

Bu bilimsel verilerin 1si1§1 altinda giinimiizin italya'sina
baktigimiz zaman, inceleme konusu maddelerin bu llkede
kime karsi kimi korudugu, hangi sinif ve tabakalara karsi
hangi siniflarin egemenliklerini koruyup strdirdigia orta-
ya cikmaktadir.

Gergekten italya, Burjuva demokratik devrimini ger-
ceklestirmis, agir sanayiini kurarak gelistirmis, bilingli ve
genis bir isci sinifina sahip kapitalist bir wlkedir. italya'da
egemen olan sinif burjuvazidir. Ulkenin karsisinda bulun-
dugu devrhn asamasi da sosyalist devrim yani proleter
devrimiidir. italya'da siiyasal micadele iktidarda olan bur-
juva sinifi ‘ile iktidara gelmek isteyen proletarya arasinda
cereyan etmektedir.

iste, anilan kosullar icinde bulunan bu ilkede, egemen
burjuva sinifi, bir proleter devrimini 6nlemek amaci ile
141 ve 142. maddeleri yasalastirmistir. Yani, italya’da so-
zi gecen maddeler, bir proleter devrimine karsi burjuva-
zinin egemenligini korumakta ve sirdirmektedir.

Tarkiye hentz milll demokratik devrimini gercekles-
tirememis, tamamlayamamis, agir sanayiini kuramamis, isgi
sinift heniz yeteri kadar bilinglenmemis, ekonomik, sos-
yal ve siyasal bakimdan emperyalizmin etki alaninda bir
Ulkedir. Turkiye'de egemen olan gig, isbirlikgi sermaye ve
feodal unsurlar ortakh@idir. Ulkenin  éniindeki devrimci
asama, milli demokratik devrimi tamamlama asamasidir.
Bu devrimi yapmasi gereken sinif ve tabakalar da, kent ve
kéy proleteryasimn onciliginde, tim milliici ve yurtsever
gugclerdir, yani tum Turkiye emekg¢i halkidir.

Tarkiye'de bu sinifsal kosullar altinda s6zu  gegen
maddeler, kime karsi kimi korumaktadir?
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Maddeler Turkiye'de iktidarda bulunan gugleri, yani is-
birlikci sermaye—feodal unsurlar ortakligini korumaktadir.
Bu gugclerin egemenliklerini sdrdirmelerine hizmet etmek-
tedir. Yine bu maddeler, Ulkemizin 6zel Ekonomik ve sos-
yal kosullarina ve sinifsal iliskilerine gore, Turkiye'de kent
ve koy proletaryasinin, yani tum Tuarkiye emekgi halkinin
butin yurtsever ve millici guglerin iktidarini, iulusal ege-
menligini dnlemektedir. Baska bir s6zle maddeler, ulusal
guclere, yurtsever millioi glglere yani tum Tuirkiye emekgci
halkma karsi gayri milli, isbirHk¢i , sermaye ve feodal un-
surlarin ortaklasa egemenlgini korumakta ve sirdidrmekte-
dir.

Kaldi ki, kurulu dizeni (Miesses Nizam) korumak id-
diasi ile kabul edilen bu maddeler, kabul edildikleri tarih-
teki «Miuesses Nizam-1 da komyamamistir. Clinklu 1936'la-
rin Kemalist Tidrkiyesii herseyden 6nce bagimsiz ve millt
bir devletti. Ama 141 ve 142 maddelere ragmen, hatta de-
nilebilir ki, biraz da bu maddelerin yardimi ile o gunki
dizen degisti ve Ulkemiz gitgiide Amenikan emperyalizmi-
nin etki alanina girdi, isbirlik¢ci sermaye ve feodal unsurlar,
milll bir gu¢ olan Kemalist kiglik burjuva buroksasimi toir
kenera iterek Tirkiye'nin kaderine egemen oldu.

Goruldugi gibi iki tlkenin Tirkiye ile italya’nin igin-
de bulunduklari gelisme asamalari, toplumsal kosullari
birbirinden tamamen farklidir. Bu acgik gelisme farklari go6-
zonldne alinmadan, daha ileri toplumsal bir gelisme asama-
sina varmis bulunan bir tlkenin belli amagclarla kabul etmis
oldugu yasa maddelerinin o asamaya varmamis olan, te-
mel hak ve &ézgurliklerin henuz yerlesmedigi, kalkinma zo-
runda olan bir tlkeye uygulanmasi, yurdumuzun gelisme-
sini engellemiis ve kodsteklemistir. Bdylece toplumsal ko-
sullari dikkate almayan fou «Yasama» toplumumuz igin ya-
rarh degdil zararli olmustur.
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iTALYA'DA UYGULAMA

italya'da fasist rejim 1922 yilinda kurulmus ve 1944
yilina kadar surmustir. 141— 142. maddelerin kaynagi olan
o0zel «Devleti Koruma Yasasi» (La Legge Speciale Per La
Difesa Dello Stato) 1926 yilinda kabul edilmis ve uygulan-
maya baslanmistir. Bu yasadaki suclar, askerlerden kumlu
6zel mahkemelerde yargilanmistir. Bu 6zel yasanin kabul
edildiigi yillarda italya’da 1889 yilindan beri uygulanagelen
Zarsardelli yasasi demilen genel ceza yasas! yururlikte bu-
lunuyordu. Bu yasa burjuva demokratik hak ve 6zgurlikle-
re genis oranda yer veren bir yasa 'idi.

Fasist rejimi kuran ve uygulayanlar i¢in bu tir 1bir ya-
sa kuskusuz amaca elverisli olamazdi. Fasist rejim, kendi
amac ve isteklerine uygun yasasim da beraberinde getir-
meli idi. iste 25 Kasim 1926 giinli ve 2008 sayili ozel
«Devleti Koruma Yasasi» bu amacla c¢ikarildi. Dort yil si-
ren bir uygulamadan sonra italyan cezacisi Rocco'ya ye-
ni bir ceza yasasi hazirlatildi. Bu yasa Zanardelli yasasi-
nin yenimi alacakti. Rocco yasasi olarak anilan bu yasa, hu-
kuk dlzenlini fasist rejime ve ydntemlere uydurmak igin
hazirlandi ve 1930 yilinda yurdrlige girdi.
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igte Rocco yasasi, 6zel «Devleti Koruma Yasasi»nin
dordiinci maddesini esas alarak, 2°0 ve 272. maddelerinde
bizim ceza yasamizin 141 ve 142. maddelerini dizenledi.

italyan Ceza Yasasinin, bizim yasamizdaki 141. mad-
deye kaynak olan 270. maddesi soéyledir:

«Her kim devlet topraklarinda bir sosyal sinifin diger
bir sosyal sinif Gzerinde cebren diktatérliginid kurmaya ve-
ya cebren bir sosyal sinifi lortadan kaldirmaya veya her ne
sekilde ohirsa olsun devletin ekonomik veya sosyal yer-
lesmis dizenini cebren yikmaya ydnelmis cemiyetleri ku-
rar, tesvik eder, ydnetir ve dizenlerse bes seneden oniki
seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.»

Ceza Yasamiziin 142. maddesinin kaynagd! olan Italyan
Ceza yasasinin 272. maddesii de, yukarida yazili amaglarla
propaganda yapilmasini cezalandirmistir.

Metinde gorildiugu giifoi, italya'da bu maddeler zor 6ge-
sini (cebir unsuru) icermektedir. Yani eylemde zor 6§esi
bulunmadan sucun meydana gelmesi ve hukuksal ydnden
gerceklesmesi olanaksizdir. Bu duruma goére, 141. madde-
de yazili sugun islenmesi, «zor kullanma amaci»nin ispat-
lanmasina bagh olacak, 142. maddedeki propaganda sucgu-
nun lislenmis sayillmasi da «zorun &dnerilmesine» bagh tu-
tulacaktir.

Fasist rejim yikildiktan sonra italyadaki uygulama bu
yénde oldugu gibi italyan yargitayinin gériusii de 1bu dog-
rultudadir. «Zor» amaclanmadigi ya da énerilmedigi haller-
de suc¢ gerceklesmeyince, her turli distncenin aciklan-
masi ve c¢esitli amaclar tasiyan drgitlerin kurulmasi mim-
kin olabilmektedir. Boylece disiince ve orgitlenme hak ve
O6zgurligu givence altina alinmis olmaktadir.

Aciklamakta yarar vardir ki, italya'da bu maddeler
Caduque (uygulama yetenegini yitirmis) bir haie gelmis-
tir. 1954 yilinda bir uygulamaya rastlanmissa da italyan yar-
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gitayl, venilen karari dusiince 6zgirligu ilkesine aykiri go6-
rerek bozmustur.

Bu ulkede devletin 'kendini siddet eylemlerine karsi
koruma 1hakki kabul edilmekte, zor kullanma yoéntemleri ile
yapilan eylemler cezalandirilmaktadir. Ama bunun disinda
her tarlu dusincenin aciklanmasina, propagandasina ve ce-
sitli amaclar tasiyan 0&rgdtlerin kurulmasina olanak tanin-
maktadir. Bdylece cezalandirilan sey, yasanin kabul etme-
digi yontemler uygulanarak siyasal iktidara gelme girisim-
leni olmaktadir.

italya'daki anlasilis bigcimine gdére maddeler «igerigi»
degil «ydntemi», yani metodu cezalandirmaktadir. Madde-
ler kominizmi ve sosyalizmi cezalandirmamaktadir. Ceza-
landirilan, hukukun kabul etmedigi usullere, yontemlere
dayanarak liktidara gelmek ve kendi gorisine goére bir di-
zeni kurmak i¢cin hukuk disi yollarla (zor 6nererek) pro-
paganda yapmaktir. Bu anlayisa gére Kominist Partisinin
sec¢im yoliyle iktidara gelmesi ve iktidara geldikten sonra
da uygun goérdigi dizeni kurmasi mumkindir. italya’da
Kominist Partisinin ikinci buyuk parti durumunda olmasi
ve calismalarini sirdirmesi de bunu dogrulamaktadir.

italyan yargitayr 1950 yilinda verdigi bir kararda:
«Devlet ne fasist ne komunist ve ne de demokrat hiristi-
yandir. Devlet, duzeni ve herkesin 6zgurlukler dizenini sa-
vunmaya yonelmis hukuksal bir organizasyondur» demistir.

33



MADDELERIN TURKIYE'YE GiRiSi

Yukarida da aciklandigr gibi bu maddeler, &nceleri
Mussolini iktidari zamaninda 1926 yilinda cikarilan «Dev-
leti Koruma Yasasi»nin 3. ve 4. maddelerinden kaynaklana-
rak, italyan cezacisi Rdcco tarafindan hazirlanan 1930 sa-
yili italyan Ceza Yasasinda 270 ve 272. maddeler halinde
yer almistir.

Tirk Ceza Yasasinin, 1926 tarihili italyan Ceza Yasasl
ornek alinarak hazirlandigi ve kabul edildigi bilinmektedir.
Ancak, o tarihlerde Italyan Ceza Yasasinda 270. ve 272.
maddeler heniiz yer almadigindan, yasamiza da aktarila-
mamistir.

1936 yilinda, bu maddeler yukarida s6zii edilen Rocco
ceza yasasinda dizenlenmis ve buradan da ceza yasamiza
yerlestirilmistir.

MADDELER NEDEN ALINDI?

Hukuk kurallarinin, toplumlarin  sosyal ve ekonomik
yapisinda bir «ist yapt kurumu» oldugu kuskusuzdur. Adi
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gecen kurallar, bu nitelikleriyle toplumun alt yapisini yan-
sitirlar; baska bir deyisle bu st yapi kurumu alt yapinin
bir yansimasi olarak ortaya c¢ikar. Her ne kadar ust yapi
kurumlan toplumun ©konomiH< yapisi tarafindan belirlen-
mekte ise de Ust yapli burumlarinin da karsilikh olarak alt
yaplyl etkiledigi yadsinamaz.

Bu nedenle egemen siniflar, 6zellikle hukuk alaninda
bu «karsi etki»den yararlanarak, toplumsal gelismenin hi-
zini yavaslatmak, bu amacla da devrimci hareketleri dnle-
mek igin «hukuk»u kullanmak isterler. Nitekim maddelerin
kaynaklandigi «Devleti Koruma Yasasi»m italyan millet-
vekillerine yasalasmak Uzere sunan Mussolini iktidar ta-
rafindan hukukun bu amacla kullanildigi, bu yazinin ikinci
boéliminde yayinladigimiz belgelerden acik¢ca anlasiimak-
tadir.

Yurdumuzda da 1936 yilinda tutucu gugler, devrimci
dislnceleri, eylemleri ve 6rgatlenmeleri énlemek, durdur-
mak ve statiikoyu korumak icin inceleme konusu madde-
leri yasamiza aktarmislardir.

Yukarida da deginildigi gibi, 1936 yilindan 6nce, ne ce-
za yasamizda ve ne de ceza 'hikmi tasiyan oteki 6zel ya-
salarda (Hiyaneti Vataniye Yasasli, Takriri Sikdn Yasasl,
vb. gibi] sol dusiince ve orgitlenmeleri dogrudan dogruya
yasaklayan hikimler yer almamisti. Uygulamada, bu tir
dusiince ve drgitlenmeleri cezalandirabilmek igin, sdzi ge-
cen 0Ozel yasa hukumleri zorlanmig, yakistirma, akil yi-
ritme Oistidlal) yollariyle — ki bu yollar ceza hukukunun
kurallarina aykirnidir — karar verilmeye calisiimisti.
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BiR KAC ORNEK

1923 yilinda Sefik Hisni, Ali Cevdet, Sadrettin Celal
Antel, Hasan Ali Ediz, Hiseyin Vasif ve arkadaslari, «Agik-
tan agiga isci saltanatindan bahsetmek» sucundan tutuklan-
mislar ve istanbul'da yargilanmislardir. Saniklarin Hiyane-
ti Vatamiye Yasasinin ibirinci maddesine goére cezalandiril-
malari istenmis, ama bu yasa o tarihte istanbulda yayin-
lanmamis ve ydirirlige girmemis oldujundan mahkdm edi-
lememislerdir.

Daha sonra Yesil Ordu Olay! ile ilgileri oldugu ileri
strulen Tokat milletvekili Nazim Bey ve arkadaslari da ko-
minist olmakla suclanmislar ve listanbul'da yargilanarak
1274 sayili Osmanli Ceza Yasasina gore «hikimeti devir-
meye tesebbis» sugundan mahkdm edilmislerdir.

Yiine 1925 yilinda Hitkkmet Kivilcimh, Sadrettin Celal
Antel, Sevket Siireyya, Nizamettin Nazif ve ibrahim Hilmi-
nin de 'icinde bulundugu 38 mkisi tutuklanmis, «Takriri SuU-
kin Yasasi»na gore ve Ali Cetinkaya baskanlhgindaki istik-
lal Mahkemesince yargilanmislardir. Saniklardan bir kismi,
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«Anayasa duzenini cebren degistirme»ye tesebbis sucunu
isledikleri kabul edilerek cezalandiriimiglardir.

1927 yilinda «Gizli kominist partisi kurduklari» iddiasi
ile 89 kisi tutuklanmistir. Bunlar iginde Sefik Hisnu, Hik-
met Kivilcimli, Vedat Nedim Tor ve Sevket Sireyya da sa-
nik olarak bulunmuslardir. Bu saniklar da «Teskilati Esasi-
ye Kanununu tagyir, Buyluk Millet Meclisi ve Cumhuriyet
Hiukumetini Iskat, maksat ve gayesi ile aralarinda ittifak
kurmak» sugundan yargilanmislar ve mahkim edilmisler-
dir.

Bundan baska, 1929 yilinda, iginde Hikmet Kivilcimli'-
mn da bulundugu 35 kisi tutuklanmis, komiinizm propagan-
dasi yaptiklari, gizli kominist partisi kurduklari iddia edil-
mistir. Bu kisilerden 24’0 «HUkimeti devirmeye tesebbiis»
sucundan cezalandiriimisglardir.

Goruluyor ki, batin tou ve benzeri tutuklamalar, yargi-
lamalar ve cezalandirmalar, Sosyalist disinceyi ve 6rgit-
lenmeyi dogrudan dogruya ve acgikca cezalandiran yasa mad-
delerine goére yapilmamis, bazi yasa maddelerimin «zorlama
yorumlanmasi» yoluyla yapilmistir. Nitekim ileride gérece-
gimiz gibi, maddelerin iik kabul gerekgelerinde bu husus,
acikca itiraf ve ifade edilmistir.

iste bu nedenlerle ve temelde 1924 izmir iktisat Kong-
resinde kabul edilen, liberal ekonomi ve kapitalisttesme yo-
lunun givenlik altina alinmasi ve varilmak istenen bu kapi-
talist dizenin (ki bu dizene varilamamistir) korunmasi
amac ile 141 — 142. maddeler kabul edilmistir. (Bu kogus-
turmalar, tutuklamalar ve davalarin belgeleri igi-n bakiniz :
Mete Tuncay; Tirkiye'de sol akimlar. Fethi Tevetoglu : Tir-
kiye'de Sosyalist ve komunist faaliyetler. 1967)

Maddeler yasamiza aktarilirken gosterilen «gerekcge-
leri» bu acidan da degerlendirmek yerinde olacaktir.

141 ve 142. nci Maddelerin ilk Bigimleri ve Gerekge-
leri :
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Maddeler, ilk kez, 11/6/1936 giiniinde 3036 sayili ya-
sayla Ceza Yasamiza girmis ve daha sonra dort kez ve her
kerresinde daha da agirlastirilarak degistirilmistir.

Maddelerin ilk bi¢imleri ile gecirdikleri degisiklikleri
ve bunlarin gerekgelerini gézénine koymakta yarar goru-
yoruz;

A — 141. nci maddenin 11/6/1936 giininde kabul edi-
len ilk bicimi soyledir :

«Memleket dahilinde i¢timai bir zimrenin digerleri Uze-
rinde tahakkimini siddet kullanmak suretiyle tesis etme-
ye veya [ictimai bir zimreyi siddet kullanarak ortadan kal-
dirmaya veya memleket dahilinde tesekkil etmis iktisadi
veya ictimai nizamalari siddet kullanarak devirmeye ma-
tuf cemiyetleri tesis eden, teskil eden, tanzim eden veya
sevk ve idare eden kimse bes seneden oniki seneye kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Memleket dahilinde cemiyetin siyasi ve hukuki her-
hangi bir nizamini siddet kullanarak ortadan kaldirmak ga-
yesi ile cemiyetler tesis eden, teskil eden, tanzim eden ve-
ya sevki idare eden kimseye de ayni ceza verilir.

«Bu cemiyetlere istirak eden bir kimse bir seneden
U¢ seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Yukaridaki fikralarda gorilen haller haricinde mem-
lekette milli hissiyati sarsmaya veya zayiflatmaya matuf
cemiyetleri tesis eden, teskil eden veya sevk ve idare eden
kimse bir seneden U¢ seneye kadar agir hapis cezasi ile
cezalandirihr.

«Mezkdr cemiyetlere istirak eden kimseye alti aydan
iki seneye kadar hapis cezasi verilir.

«Dagilmalari emredilmis olan yukaridaki yazili cemi-
yetleri sahte niam aitinda veya muvazaa seklinde de olsa
yeniden teskil edenler hakkinda verilecek cezalar Ugte bir-
den eksik olmamak uUzere arttirilir.»
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B — 142. nal maddenin 11/6/1936 gununde kabul edi-
len ilk bicimi de soéyledir :

«Memleket dahilinde igtimai 1bir zimrenin digerleri
Uzerinde tahakkiminu siddet kullanmak sureti ile tesis et-
mek veya ictimai bir zUmreyi siddet kullanarak, ortadan
kaldirmak veya memfeket dahilinde tesekkil etmis igtimai
veya iktisadi nizamlar1 siddet kullanarak devirmek yahut
memleketin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamini yikmak
icin propaganda yapan kimse ibir seneden bes seneye ka-
dar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Propaganda, milli hissiyati sarsmak veya zayiflatmak
amaciyla yapilirsa, ceza alti laydan iki seneye kadar hapis-
tir.

Yukarida yazili fiilleri methi istihsan eden kimse de
ayni cezaya mahkdm olur.»

GEREKCELER

141 — 142. nci maddelerin 1936 yilinda Ceza Yasamiza
alinmasina liliskin hukumet layiihasi ve gerekgesi asagida-
dir:

«Turk Ceza Kanununun Bazi Maddelerinin Degistiril-
mesi Hakkinda 1/495 ve Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkinda Kanunun 28. Maddesinin Degistirilmesine Dair
17204 Sayili Kanun Layihalari ve Adliye Encimeni Mazba-
tasij>

Basvekalet
Kararlar Mudarlaga
Sayli: 6/1135
10/4/1936

Bayuk Millet Meclisi Yuksek Reisligine

«Adliye vekillijince hazirlanan ve icra Vekilleri Heye-
tince 7.4.1936'da Yuksek Meclise arzi Kkararlastirilan Turk
Ceza Kanununun bazi maddelerini degistiren kanun layiha-
sI esbabi mucibesiyle birlikte sunulmustur.

Basvekil
i. inéna
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«TlUrk Ceza Kanununun degistirilen maddeleri hakkin-
daki layihanm esbabi mucibesi :

«Turk Ceza Kanunu, mehazi olan eski italyan Ceza
Kanunundan alinirken bu kanunun, kirk seneye yakin bir
zaman, gecirmis oldugu tatbik devresi icinde Devletlerin
siyasal ve sosyal hayatlarinda husule gelmis olan degisik-
liklerle beraber memleketimizin kavustugu mesud devrim
ve olgunluklar gézéninde tutularak layihaya ihtiyacimiza
uygun yeni htukimler konmus ve bu maksadla eski kanun-
dan da bazi hukimler naklolunmus idi. Bu suretle en son
hukuk nazariyelerinden mulhem ilmi bir eser halini almis
Turk Ceza Kanunu 1926 senesi Temmuz'unun birinci guns
meriyet mevkine girmistir.

«Zamanimizda sosyal ve ekonomsal hareketlerin bas
dondurtcu bir suratle birbirini takip ederek ilerlemesi ve
bu hareketlerin yersel faaliyetlerinden tasarak acunal bir
hal almasi karsisinda eski mudevvenatm bu hareketlerin
dogurdugu vaziyetleri idareye kafi gelmedigi tahakkuk ede-
rek, Devletlerce fevkalade bazi emniyet tedbirleri alinma-
sina kati lizum hasil olmustur. Bu sebepledir ki, Avrupa
ve Amerika devletlerinden bir ¢ogu ceza kanunlarini yeni
bastan yazmaga veya yeni ihtiyaclari karsilayacak sekilde
yenilestirmeye mecbur kalmislardir.

«Kanunlar, ihtiyaclarin mevludiu olduguna goére, yeni
vaziyetler icin yeni tedbirler almak ve kanunlarimizi da bu
tedbirlerin istilzam ettigi sekilde dizeltmek ve yenilestir-
mek ldzum ve zarureti meydandadir.

«Buna binaendir ki, 1923 yilinda Yuksek Kamutaya su-
nulan bir layiha ile Turk Ceza Kanununun degistirilmesi
lazim gelen hukumleri tesbit olunmus ve kamutayca icra
kilinan mizakere neticesinde layiha kabul buyurularak ta-
dil olunan 84. madde tatbik sahasina ge¢cmistir.

«Yine son zamanlarin bazi hadiseleri delaletile mevcut
cezai hukumlerimizin bu hadiseleri dairei simuline alma-
digi gorilerek, Devletin emniyet ve selameti her turlt fena
hareketlere karsi cezai muieyyidelerle mahfuz bulundurul-
mak lizumu tahakkuk etmistir. Bu boslugu doldurmak mak-
sadiyle Turk Ceza Kanununun ikinci kitabinin (Devletin em.
niyetine karsi cturimler) bashkl birinci faslina dahil olan
maddeleri bastan basa yeniden yazilmak suretile degisti-
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ri'mis ve bu vesile ile de kanunun diger hikimlerinde tas-
hihi lazim gelen maddeler duzeltilerek tanzim kilman 74
maddelik layiha takdim kilinmistir.

«Maddelerin esbabi mucibesi :

«Madde 141 : Bu madde; Tirkiyede tesekkil etmis ve-
ya edecek olan ve maksatlari siyasi ve i¢timai nizami boz-
maga matuf bulunan siyasi cemiyetleri istihdaf etmektedir.

«Maddenin sarahatine ve ihtiva ettigi unsurlara nazaran
kominist ve anarsist cemiyetler bu maddenin sumiuline
dahil bulunmaktadir,

«Devletin selamet ve hayatini bu gibi muzur ve yikici
faaliyetlere karsi korumak icin bdyle bir maddeye lizum
vardir.

«Madde 142 : 141 nci madde siyasi ve i¢timai nizami
bozmaga matuf cemiyetleri cezalandirmaktadir. Bu madde
ise bu gayeye matuf propagandalari tecziye etmektedir.

«Bir ictimai sinifin digeri Gzerine hakimiyetini tesis et-
mek veya bir ictimai sinifi ortadan kaldirmak veya cemi-
yetin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamim bozmak yapi-
lan muzur propagandalara misamaha etmek Devletin em-
niyeti ve selametile telif edilemeyeceginden bu maddeler
memleketin ve rejimin en kuvvetli mueyyidelerinden birini
teskil edecektir.»

ADLIYE ENCUMENI MAZBATASI

T.B.M.M.
Adliye Encimeni -
Karar No: 51
Esas No: 1/204, 1/495
8.V1.1936
Yuksek Reislige

«765 sayill Turk Ceza Kanunun bazi maddelerini degis-
tiren ve Adliye Vekillijince hazirlanarak Basvekaletin
10:4.1936 tarih ve 6/1135 sayili tezkeresiyle gonderilip enci-
menimize havale buyurulan kanun layihasi Adliye Vekili
Sukri Saragoglu ve Ceza isleri Umum Mudurta Haydar Na-
ki Yucekdk huzurlariyle tetkik ve mutalda olundu.
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«BUyuk Harp sonunda bitiin medeni dinya devletleri-
nin siyasal, sosyal ve ekonomik Binyelerinde esasli degisik,
likler vicuda geldigi ve bugtn dahi bu degisikliklerin bi-
yuk bir sidratle devam etmekte oldugu ve milletlerarasi
minasebetlerin asrimizda almis oldugu sekil dolayisiyla bu
hareketlerin bircok defa mahalli olarak kalmayip, tesir ve
akislerinin her tarafa yayillmakta bulundugu ve bu sebeple
eski mudevvenatin gerek dahildeki degisikliklerin gerek ha-
ricteklierin akseden tesirlerinin dogurdugu vaziyetleri kar-
silamaga kafi gelmedigi ve bundan dolayi bir gok devlet-
lerin son seneler i¢inde ceza kanunlarini ya tadil veya yeni
bastan tanzim eylemis bulunduklari ve eski italyan Ceza
Kanunu esas tutularak ve ayni zamanda milli mucadele
sonunda memleketimizin kavustugu yeni ve mesud devrim
ihtiyaclari gézonune alinarak yeni hukumler de ilave edil-
mek suretiyle 1926 yilinda tanzim edilmis olan ceza kanu-
numuzun bir kisim maddelerinin muhtelif kanunlarla tadil
edilmis oldugu ve yine son zamanlarin bazi hadiseleri de-
laletiyle kanunumuzdaki cezai htikumlerin bu hadiseleri su-
mul dairesine almadigi gortlerek Devlet emniyetinin her
turli fena hareketlere karsi cezai mueyyidelerle mahfuz
bulundurulmasi lizumu tahakkuk ettiginden bu boslugu
doldurmak maksadiyle ceza kanununun ikinci kitabinin
(Devletin emniyetine karsi curimler) bashkl birinci fas-
lina dahil butiin maddelerin tamamen yeniden yazilmasi ve
bu vesileyle kanunun diger hikidmlerinde tashihi icap eden
maddelerin de duazelitlmesi i¢in bu layihanin hazirlandigi
mucip sebeplerden ve encimene verilen izahlardan anlasil-
mistir.

«Encimenimiz verilen bu izahlara gore tadil teklifinin
acil ihtiyaglari karsidayici mahiyette oldugunu nazara ala-
rak hazirlanmis olan kanun layihasini esas itibariyle ka-
bule deger bulmustur.

«Ancak, ceza kanununun meriyet mevkiine girdigi gin-
den beri bir kisim maddeleri Gzerinde muhtelif kanunlarla
yapilmis ve simdi yapilacak olan tadiller arasinda ahengin
tesisi ve sahsi hirriyeti baglayici cezalarin infazi usullerin-
de kabul edilen degisiklikler dolayisiyle bunlarin muddet-
leri Gzerinde yapilmak icap eden azaltma ve ¢ogaltmalarin
icrasi icin enciimenimiz, genis ilm7 tetkikler yaparak ceza
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kanunumuzun yeni bastan tanzimi lizumuna kani olmus
ve bu hususun da ayrica hikimetten temenni edilmesini
minasip bulmustur.

«HuUkumetin degistirilmesini teklif ettigi her bir madde
hakkinda ayri ayri gosterdigi mucip sebepler encimenimiz-
ce incelenerek minakasa edilmis ve bunun sonunda teklif
olunan maddelerden bir kismi oldugu gibi, bir kismi da de-
gisiklikler yapilmak suretiyle kabul olunmus ve ayni za-
manda encimence yapilan tetkikler kanunun butin mad-
delerine de tesmil edilerek teklif haricinde bir takim mad-
deler de dahi degisiklikler ve duzeltmeler yapumiscir.

«Kanunun degistirilen her bir maddesi hakkindaki en-
climenimizin disincesi ve mucip sebepleri ayn ayri asa-
gida gosterilmistir :

«141 ve 142. nci maddeler, memleketin siyasi, i¢timai
ve hukuki nizamini ve milli hissiyatin saglamhgdini koruma-
ya matuf ve meri ceza kanununda mevcut olmayan tamam-
layict hukamleri ihtiva etmektedir. Bu hukimlerin memle-
ket dahilinde kurulmasini ve faaliyette bulunmasini men-
ettigi cemiyetler, bilhassa kominist ve anarsistlik gayeleri-
ni tasiyan siyasi cemiyetlerdir. Encimenimizce bazi degi-
sikliklerle kabul edilen bu maddeler metnine gére, bu gibi
cemiyetlerin sadece kurulmasi bile yasaktir. Yani bunlar
hi¢cbir faaliyette bulunmasalar bile, memleket dahilinde
teessiis edemezler. Bunlari tesis etmek ciriim oldugu gibi,
muiesses fakat faaliyet imkanlarindan mahrum olan boyle
bir cemiyeti, faaliyette bulunacak hale getirmek, diriltmek
dahi carimdidr. Bu maksadi ifade icindir ki, «tesis eden»,
«teskil eden», «sevkl idare eden» ibaresi de konulmustur.
Enciimenin nazarmda «tanzim eden» ibaresinin manasi bu-
dur.

«141. nci maddenin birinci fikrasindaki hikim, mem-
leketin i¢timai nizaminin, ikinci fikra hikmd de siyasi ve
hukuki nizamlarin korunmasini istihdaf eder.

«Uguincli fikra, bu gibi cemiyetlere girmeyi yasak eden
bir hikmi muhtevidir. Maddenin ddrdinct ve besinci fik-
ralari, milli hissiyatin saglamhgini korumaga matuf hikim-
leri muhtevidir.

«Maddenin son fikrasi, bu gibi cemiyetlerin muvazaa
suretiyle acilmamasini temin edecektir.
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«142. nci madde bundan evvelki maddede kurulmasi,
tanzimi, sevkii idaresi, girilmesi yasak edilen bu cemiyet-
leri kurmak, tanzim veya sevkli idare etmek veya milli
hissiyeti zayiflatmak i¢in propaganda yapilmasini yasak
eden bir maddedir. Maddenin son fikrasi, bu fiillerin is-
lenmesi icin yapilan hareketlerin propaganda derecesini
bulmayip, sadece «metht istihsan» mahiyetinde kalmasi ha-
linde de ceza mieyyidesi altinda bulundugunu gosterir.

«Bu iki maddenin muhtevi oldugu hukimler, Devletin
dayandidi rejimin kati ve zaruri icaplaridir,

«Simdiye kadar kanunumuzda buna dair sarih hikim-
lerin bulunmamasindan dogan mahzur ve muskiller bu su-
retle ortadan kalkmis olacaktir.»

44



MADDELERIN DEGIiSTIRILMESI

BIRTNCt DEGIiSIKLIK VE
1938 HARP OKULU OLAYI

141 — 142 nci maddelerin kabulinde nasil simfsal et-
kenler, cikarlar ve ydnetimi elinde bulunduran sinif ve ta-
bakalar egemenliginin sirdirtlmesi amaci rol oynamissa,
maddelerin degistiriimesiinde ve agirlastiriimasinda da ayni
etkenler roi oynamistir.

17.7.1937 gininde Nazim Hikmet, kimi subay ve asker
kisilerle iliskiler kurdugu, onlara kominizm propagandasi
yaptigi ileni strilerek tutuklanmis, Harp Okulu Komutanlhk
Askeri mahkemestinde yargilanmis ve eylemi «Orduyu is-
yana tesvik» niteliginde kabul edilerek Askeri Ceza Yasa-
sinin 94. maddesine gore 15 yil agir hapis cezasina mah-
kim edilmistir. (Bu kararin yasal dayanagdl olmadigi, delil,
siz olarak verildigi hakkindaki dustnce, elestiri ve belgeler
icin bakiniz, Nazim Hikmet Dosyasi. Kemal Silker. 1967)

iddianin gergek olup olmadi§i bir yana bu olayda Na-
zim Hikmet, A. Kadir ve arkadaslarina yiklenen suc¢ bir
«komiinizm propagandasi» sugudur. Bu, mahkeme Kkararinin
metninden de anlasiimaktadir. Ancak, o tarihte, Tirk Ceza
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Yasasinin 142. nci maddesinde, yukarida goralduaga gibi
«Zor 6gesi» bulundugundan zorun o6nerildigi ispatlanmadan
sucun gerceklesmesi mumkidn bulunmadigindan, Nazim ve
arkadaslarina anillan maddeye gdre ceza vermek mimkin
olmamis ve bu durum karsisinda «yorums» yoluna basvu-
rularak orduyu isyana tesvik sugundan mahkOmiyet karari
verilmistir.

Bu olay karsisinda tedbir almak geregimi duyan siyasal
iktidar, 141 — 142 nci maddelerden «zor dgesi»ni kaldir-
mak icin bir yasa degisikligi tasarisi hazirlamis ve gerek-
cesi ile birlikte yasama organina géndermis ve tasarl ya-
salasmistir. Yapilan bu degisl-klige gore, zor 6gesi madde-
den ¢ikarilmakta, sug, zor 6gesi olmadan da gerceklesmek-
te, eger olayda zor da Onerilmisse bu, cezayl agirlastirici
bir neden olarak kabul edilmektedir. Boylece, 141 — 142.
nci maddeler, 16.7.1938 gin ve 3531 sayil'l yasa ile ilk ve
en onemli degisikligi gormustur. Cunkid bu degdisiklikten
sonra 141 — 142. nci maddeler «salt dusince agiklama-
sini» cezalandiran bir nitelik kazanmistir.

Daha sonra Askeri Ceza Yasasinin 148. nci maddesin-
de de, 3719 sayili yasa ite buna paralel degisiklikler ya-
pimistir.

Tirk Ceza Yasasinda yapilan bu degisiklikle 141. nci
madde asagidaki bicimi almistir :

«Memleket icinde ic¢timai bir zimrenin digerleri Uze-
rinde tahakkiimini tesis etmeye veya bir zimreyi ortadan
kaldirmaya veya memleket dahilinde tesekkil etmis icti-
mai veya iktisadi |nizamlari devirmeye matuf cemiyetleri te-
sis eden veya sevk ve idare eden kimse iki seneden bes
seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Memleket dahilinde cemiyetin siyasi ve hukuki her-
hangi bir nizamini ortadan kaldirmak gayesi ile cemiyetler
tesis eden, teskil eden, tanzim eden veya sevk ve idare
eden kimseye de ayni ceza verilir.
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6u cemiyetlere istirak eden alti aydan iki seneye ka-
dar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Maksada Vusul icin siddet kullanmak da istihdaf edil-
mis ise veriiecek ceza birinci ve ikinci fikralarda gosteri-
len hallerde bes seneden oniki seneye kadar, uginci fik-
rada yazili hallerde ise bir seneden (¢ seneye kadar «agr
hapistir.

Gayesi devletin Teskilati Esasiye kanunu ile muayyen
olan ana vasiflarina muhalif veya milli hissiyati sarsmaya
veya zayliflatmaya matuf bulunan cemiyetleri tesis eden,
teskil eden, tanzim eden veya sevki idare eden kimse bir
seneden U¢ seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandi-
rilir.

MezkQOr cemiyetlere istirak eden kimseye alti aydan
iki seneye kadar hapis cezasi verilir.

Dagilmalari emredilmis yukarida yazili cemiyetleri sah-
te nam altinda veya muvazaa seklinde olsa dahi yeniden
teskil edenlter (hakkinda veriiecek cezalar lgte birden eksik
olmamak utzere arttirilir.»

142. nci madde de ayni gun ve sayill yasayla asagidaki
bicimde degistirilmistir :

«Memleket dahilinde igtimai bir zimrenin digerleri
Uzerine tahakkimini tesis etmek veya ictimai bir zimreyi
ortadan kaldirmak yahut memleket dahilinde tesekkul et-
mis ictimai ve iktisadi nizaifilari devirmek yahut memle-
ketin siyasi veya hukuki bir nizamini yikmak icin propa-
ganda yapan kimse alti aydan iki seneye kadar hapis ce-
zasl ile cezalandirilir.

Propaganda yukarida yazili hareketleri siddet kullana-
rak eide etme§e matuf bulundugu takdirde verilecek ceza
bes seneye kadar agir hapistir.

Devittin Teskilati Esasiye kanunu ile muayyen olan ana
vasiflarini veya milli hissiyati sarsmak veya zayiflatmak
icin bunlar aleyhine ve yabanci rejimler lehinde propagan-
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da yapanlar alti aydan iki seneye kadar hapis cezasi ile
cezalandirihr.

Yukarida yazili fiilleri methti istihsan eden kimse de
ayni cezaya mahkdm olur.»

GEREKCELER

Tdrk Ceza Kanunun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi
Hakkinda Kanun Layihasi ve Adliye Enciimeni
Mazbatasi (1/1066)

T.C.
Basvekalet
Kararlar MudarlGga
Sayl: 6/2165

23.5J.938
«Buyuk Millet Meclisi Yuksek Reisligine,
«TlUrk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistirilme-
si hakkinda hazirlanan ve icra Vekilleri Heyetince 21.V.1938
tarihinde Yuksek Meclise arzi kararlastirilan kanun layiha-
sI esbabr mucibesiyle birlikte sunulmustur.
Basvekil
C. Bayar

«Ceza kanununun bazi maddelerini degistiren kanun la-
yihasi esbabi mucibesi:

«BUylk harp sonunda hemen bitin medeni dinya dev-
letlerinin siyasal, ekonomik ve sosyal binyelerinde esasl
degisiklikler meydana gelmis ve bugin dahi bu degisiklik-
ler devam edegelmekte bulunmustur.

«Milletlerarasi munasebatin son zamanlarda almis ol-
dugu sekil dolayisiyle bu hareketler ¢cok defa mahalli ola-
rak kalmamakta tesir ve akisleri her tarafa yayilmaktadir.
Bu sebeple eski cezai mevzuatin gerek dahildeki degisiklik-
leri, gerek harigtekiierin akseden tesirlerinin dogurdugu
vaziyetleri karsilamaya kafi gelmedigi anlasilmis bircok
devletler son seneler icinde ceza kanunlarini ya tadia veya
yeni bastan tanzim etmislerdir.

«Turkiye'mizde de bu ihtiyag saiki ile ceza kanununda
bir ¢cok degisiklikler yapilmis ve bilhassa 1936 senesinde
Biyuk Meclisce kabul edien 3038 sayili kanunla Devletin
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emniyetine karsi islenen ctrimlere ait hikimler bastan
asagl degistirilmistir.

«Bu tarihten sonra Buyuk Meclisi Teskilati Esasiye ka-
nununda yanilan degisiklikle devletcilik, milliyetcilik, inki-
lapcilik, halkgilik, laiklik devletin ana vasiflari olarak ka-
bul edilmistir.

«iste bu yeni vaziyetle hem ahenk olmak Ulizere ceza
kanununda tadilat yapilmasi lizumu hissedilmis ve ayni
zamanda Devlet emniyetinin gerek harigten gerek dahilden
her turli fena hareketlere karsi daha kuvvetle ve tama-
men mahfuz bulundurulmasini temin icin de ayrica yeni
hukumler ilave olunmustur.

«Yukarida umumi olarak arzedilen sebep ve mulahaza-
lara istinaden ceza kanunumuzda yapilmasi teklif olunan
tadilatin degistirilen maddeye ait mucip sebepleri ayri ayri
asagida gosterilmistir.

«... Madde 141 ve 142 : Bu maddeler ceza kanunumuzun
rejimi koruyucu hukumleri ihtiva eden iki mihim madde-
sidir.

«Bunlardan 141 inci madde, memleket dahilinde ictimai
bir zimrenin digerleri tUzerinde tahakkimuntu siddet kulla®
narak tesis etmege veya ictimai bir zimreyi siddet kulla-
narak ortadan kaldirmaga veya memleket dahilinde tesek-
kil etmis iktisadi veya i¢timai nizamlari yine siddet kul-
lanarak devirmege matuf cemiyetlerle memleket dahilinde
cemiyetin siyasi ve hukuki herhangi bir nizamini siddet kul-
lanarak ortadan kaldirmak gayesini giden cemiyetlerin ve
memleket dahilinde milli hissiyati sarsmaga veya zayiflat-
maga matuf cemiyetlerin tesisini ve teskilini ve bunlarin
sevkl idaresini ve bu cemiyetlere girmeyi meneylemekte-
dir.

«142 nci madde ise yukarida yazili maksatlar i¢in pro-
paganda yapmayi meneylemektedir.

«Bu hukimler memleket dahilinde rejimi tam bir su-
rette korumak icin kafi gérilmemektedir.

«Zira hiukumet seklini tadyir maksadina mdistenid ce-
miyetlerin muessisleri ile idare heyeti azalari ve igtima ma-
hallinin sahip veya musteciri haklarinda Cemiyetler kanu-
nun koydugu para cezasina dair olan hukim istisna eduirse
mevzuatimizda, gayesi yukarida yazili maksatlar oldugu
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halde buna vusul i¢in siddet kullanmagi istihdaf etmeyen
cemiyetlerin tesis ve teskili ve bunlara girmek ve bu mak-
satlar icin propaganda yapmak keyfiyeti bir ceza tehditi
a?tinda bulunmamaktadir.

«Bundan baska son defa teskilati esasiye kanununda
yapilan degisiklikle, devletgilik, milliyetcilik, inkilapgilik,
halk¢ilik ve laiklik devletin ana vasiflari olarak kabul edil-
mistir, Bu vasiflara muhalif gayesi olan cemiyetlerin tesis
ve teskilini ve bdyle bir cemiyete girmek keyfiyetini ve bu
yclda propaganda yapmayi, ceza tehditi altinda menedici
bir hiikim de yoktur. iste bu iki maddede yapilan degi-
siklikle bu noksanlar ikmal edilmis ve tatbikatta herhangi
bir tereddiide mahal verilmemek Uzere propagandanin fiil,
s0z veya hernevi nesir vasitasiyle olabilecegi tasrih edil-
mistir...»

ADLIYE ENCUMENI MAZBATASI

T.B. M. M.
Adliye Encimeni
Esas No : 1/1066
Karar No: 63
27.V1.1938

Yuksek Reislige

«Turk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistiril-
mesi hakkmda hazirlanan ve basvekaletin 23/V/1938 tarih
ve 6/2165 sayili tezkeresi ile Biyuk Meclise sunulan kanun
layihasi Adliye encimenine tevdi olunmakla Adliye vekili
ve ceza isleri umum muadard hazir olduklari halde tetkik
ve muzakere olundu :

«Mucip sebepler layihasirda izah edildigi Uzere zama-
nin ihtiyacindan dogan siyasal, sosyal ve ekonomik tesir-
ler altinda her memlekette bir c¢ok degisiklikler vicuda
getirilmesine mecburiyet hasil olmaktadir. Bu sebeple bir-
¢ok devletler gerek dahili ve gerek harici tesirlerin akisle-
rinin iras edece@i zararlara meydan vermemek igin ittihaz
ettikleri tedbirler arasinda cezai mevzuat Uzerinde de ta-
diller yapmaga mecbur olmuslar ve hatta bazi yerlerde ye-
ni bastan ceza kanunlari tedvin edilmistir.
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«Memleketimizde Cumhuriyetin kurulmasini muteakip
adli kanunlarin basinda Tirk Ceza Kanunu nesrolunmus ve
1926 tarihinde meriyet mevkine ge¢mis ise de gorulen ih-
tiyac ve lizumlara ve hikimetimizin de istirak ettigi arsi
ulusal mukavelelerin icaplarina istinaden bir ¢cok cezai hi-
kimler kanunumuza alinmak suretiyle ceza kanununda
hayli ilaveler ve tadiller yapilmistir.

«Turkiye Cumhuriyetinin devletgilik, milliyetgilik, inki-
lapcilik, halkecilik ve laiklik vasiflan teskilati esasiye ka-
nunumuzda tesbit ve kabu edilmesi Uzerine bu ana hukim-
lerle tebariiz etmis olan Cumhuriyet rejiminin istikrari ve
korunmasi i¢in kuvvetli mueyyidelerin ceza kanunumuzda
yer almasini zaruri kilmistir. Bu dustncelere istinad etti-
rierek hikimetge hazirlanan layiha, Enciimenimizde esas
itibariyle tasvip ve kabul olunmustur.

«... Ceza kanunumuzun memleket i¢inde ictimai bir
zimrenin digerleri Gzerinde tahakkimuni tesis etmege ve-
ya ictimai bir zimreyi ortadan kaldirmaya ve memleketin
iktisadi ve ictimai nizamlarini devirmege matuf cemiyetleri
tesis, «teskil, tanzim veya sevki idare edenlerle bdyle bir
cemiyete istirak edenlere ve milli hissiyati sarsmaga ve
zayiflatmaya matuf cemiyet kuranlara ve idare edenlere
ve buna muteferri efal ve harekata mutecasir olanlara ceza
tayin eden 141 nci maddedeki hikimet layihasinin tadil
sekli hakkinda enciimende uzun minakasa ve mizakere ce-
rayan etmistir.

«Teklifte mer’i kanun maddesinde mevcut (Siddet kul-
lanarak) kaydi kaldirilmis ve siddet kullaniimadigi halde
bile maddede gosterilen suretlerle bir i¢gtimai zimrenin di-
gerleri Uzerinde tahakkimind ve ortadan kaldirmayi ve-
sair madde minderecatina gore hareketleri hedef tutan ce-
miyetler tesisini clrim sayarak cezalandirmis ve bu hare-
ketleri siddet kullanarak yapanlara da cezanin daha agir
tayin olunacagini gostermek suretiyle bahsi gecen kayit
siddet sebebi olarak kabul olunmustur.

«Komuinizme ait hareketler dolayisiyle tahaddis eden
bir takim mesailde mahkemelerimizce meri kanunda mev-
cut (Siddet kullanarak) kaydi kominizm hareketlerinin
esasinda siddet mevcut ve mundemi¢ bulunmasi itibariyle
siddet hakkinda ayrica maddi delil aramaya lizum gérme-
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yerek hikim verilmekte ve temyiz mahkemesince de bu
hukumler tasdik olunmaktadir.

«141 ve miteakip 142 nci maddeler italya kanunundan
aynen iktibas edilmis olduundan orada da tatbikat bu se-
kilde cereyan etmekte ve bu ceza hukuku alimlerinin buna
dair mdtaldalar ve kanunun serhi maksadiyla telif ve nes-
riyati da bu merkezde bulunmus oldugundan memleketi-
mizde tekerrir etmis sayilacak bir ictihaddir. Maksadi te-
min ettiginden bu maddelerde degisiklik yapilmasina lU-
zum olmadigr mutaldasi dermeyan edilmisse de bu madde-
ler bugin icin taallluk ve temas itibariyle kominizm efali
hakkinda tatbik olunmakta ve filhakika komiinizm, nihi-
lizm ve anarsizm gibi flller esaslarinda siddeti tazammum
etmekte olup bu maksadi giden herhangi bir cemiyetin
kurulmasi siddet kullanarak ictimai bir zimreyi devirmek
ve mevcut iktisadi ve igtimal nizamlari kaldirmay! gaye
ittihazetmis olduguna goére adi gecen maddelerin hali Gzere
kaldigi takdirde bu bahsedilen hareketleri cezalandirmaga
kafi ise de bdyle esasinda siddet mekniz olmayacak sekilde
veya zahiri vaziyete gore bu kanaat ve ictihadi tam olarak
vermeyecek tarzda muiesses ve bir nizamin ve bir ictimal
zimrenin kaldirilmasini ve yikimasmi istihdaf eden bir
zimrenin cemiyet halinde kurulmasi mimkin olacagr di-
stnidlmege deger bir mesele olmakla beraber cezai islerde
sarih hikdmlerin tatbikatta hakimler icin tereddide ve ka-
rarlarda ihtilafa mahal vermeyecek faydalari oldugundan
siddet kullanmanin bu curumler i¢in kanuni bir unsur te-
lakkisine meydan vermemek maksadiyle hikumet teklifinin
musib ve muvafik olduguna encimen ittifakla karar ver-
mis ve 141. nci madde ayni cirmin propagandasina taalluk
eden 142 nci maddeyi yapilan ilavelerle kabul etmistir.
Yalniz 141. nci maddedeki (fiille veya sbézle veya her ne-
vi nesir vasitasiyle) diye yazili cumleler propagandanin
mana ve mefhumunu tahdid mahiyetinde telakki edilme-
sine sebep olacag! ve halbuki propaganda daha sumullu bir
manada her vasita ile yapilabileceginden lizumsuz gorilen
bu kayitlar maddeden cikariimistir.

«142 nci maddenin ikinci fikrasinda cezanm tesdidine
mitedair hikimde cezanin yalniz yukari haddi gosterile-
rek asagl haddinin hakimin takdirine birakilmasi muvaffik
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olacagl mulahaza edilmis ve fikra bu suretle dizeltilmis-
tir...»

Bu gerekcelerle maddelerde yapilan degisiklik 3.6.1946
giunine 'kadar sirecek, 1946 yilinda, ileride agiklanacak

ekonomik, sosyal ve siyasal nedenlerle, maddeler yeniden
degistirilecek ve agirlastirilacaktir.
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iKINCi DEGISIKLIK

141 — 142 inai maddelerde ikinci degisiklik 1946 yi-
linda yapilmistir. Degisiklik gerekgesinde Ozetle soyle de-
nilmektedir :

«Ulkemizde c¢ok partili demokratik hayata gecme za-
mani gelmistir. Birden c¢ok partinin kurulup faaliyet gos-
terebilmesi igcin «Cemiyetler Kanurcu»rtda gereken cegisik-
lik yapilmistir. Bu degisiklige paralel olarak ceza yasasinda
da degisiklik yapilmasi gerekmektedir. Ancak bu yapildigi
takdlrdedirki kurulacak partiler, toplumun siyasal ve hu-
kuksal dizeninde lyasal yollarla degisiklikler yapma olana-
gini bulacaklardir.»

(0] gunin yasa koyucusu tarafindan gosterilen bu
rekceler neyi anlatmaktadir? Ve yapilan degisiklik gergek-
te hangi amaci gitmektedir?

1946 yilinda lic ve dis etkenlerle ¢ok partili siyasal
hayata gereksinme duyulmustur. Bu nedenle de «Cemiyet-
ler Kanunu»nda degisiklikler yapilmistir. Ancak, egemen
siniflar «Cok Partili Hayat»dan, «Cok Partili Demokratik
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Dizen»den her zaman »Birden ¢ok burjuva partili hayati»,
«Egemen siniflarin c¢ikarlarini savunan birden ¢ok partinin
kurulmasi»ni anlamiglardir. Sol partilere hicbir zaman ya-
sama hakki tanimamiglar, tanimak istememislerdir. Yasa-
larin gerekgelerinden ve yasa metinlerinden bunu anlamak
mimkdndar.

Bu konuya lileride yeniden ddénmek lzere, «Cemiyetler
Kanunu»nda yapilan degisiklikten sonraki gelismelere kisa-
ca gbzatmakta yarar vardir.

«Cemiyetler Kanunu»nda degisiklik yapilip birden c¢ok
partinin kurulmasi olanagi dogunca, iki iic ay gibi kisa bir
sire icinde yurdumuzda c¢ok sayida parti kurulmustur. Bu
partiler icinde sosyalist partiler dnemli bir yer tutmus-
tur,

Bunlar arasinda, 6zellikle kurulus siralarina gore, su
partileri saymak mimkundur :

1 — Esat Adil Mustecaplioglu ve arkadaslari tarafin-
dan '14.5.1946 guninde kurulan «Tirkiye Sosyalist Partisi»

2 — Sabit Sevki Seren ve arkadaslarn tarafindan
24.5.1946 giniinde kurulan «Turk Sosyalist isci Partisi».

3 — Avukat Ethem Ruhi Balkan ve arkadaslan tarafin-
dan 17.6.1946 guninde kurulan «Turkiye isci ve Ciftgi Par-
tici».

4 — Doktor Sefi-k Hiusnii Deymer, Miintakim Ogmen ve
arkadaslari tarafindan 20,6.1946 guninde kurulan «Turkiye
Sosyalist Emekgi ve Koylu Partisi».

Bu partiler yaninda «ileni Gengler Birligi» gibi sol egi-
limli kimi dernekler de kurulmustur.

Bes hafta gib'i bir zaman iginde kurulan bu sol parti-
ler egemen cgevreleri tedirgin etmis ve Tiurk Ceza Yasasinin
inceleme konusu bu Unli maddelerinde degisiklik yapila-
rak «Korunma Tedbirleri» alinmistir. Boylece birden c¢ok
partinin kurulmasina olanak saglanmis ama sosyalist ya da
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sol egilimli partilerin kurulmasi ya da gelismesi engellen-
mistir. Asaflya alinan 1946 degisikligine iliskin «Adalet
Komisyonu» raporundaki su sézler, bu gergegdi dogrulamak-
tadir :

«Ancak kanun yollarindan yiriyecek yapici partilerin
tesekkillerine mani hikimlere yer birakmamak tzere vi-
cudu zaruri gorulen (Zor Unsurunun), gayesi cemiyetlerin
siyasi ve hukuki nizamini Cevirmekten ibaret ve bu yikici
gayesine erismek i¢in zor kullanmak esasen binyesi icabi
bulunan ve fakat tesekkulini saglamak Uzere sureti haktan
gorinen anarsist partilerin, memlekette tesekkulllerine mey-
dan birakmamak icin ,(zor) olmaksizin dahi cemiyetin si-
yasi ve hukuki nizamlarim toptan yokedecek, yikacak te-
sekkillerin cezalandiriimasini saglamak Uzere yeniden ya-
zilan fikra...» \

Bu gere-kce, yasalar cergcevesinde kurulacak ve faali-
yet gdsterecek sol partileri pesinen mahkim etmis ve ya-
sa disina itmistir.

Yukarida nedenlerine kisaca deginilen bu degisiklik so-
nunda 141. nci madde asagidaki bicimi almistin

««Memleket icinde igtimai bir zimrenin digerleri Uze-
rinde tahakkimuni tesis etmeye veya ictimai bir zimreyi
ortadan kaldirmaya veya memleket ligircde tesekkil etmis
ictimai veya iiktisadi nizamlari devirmeye matuf cemiyet-
leri teskil, tesis, tanzim eden veya sevki idare eden kim-
se iki yilldan bes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalan-
dirihir.

«Memleket iclinde cemiyetin siyasi ve hukuki her-
hangi bir nizamini devirmek amaci ile yikici cemiyetler te-
sis, teskil tanzim veya sevk ve idare eden kimse tiki yil-
dan bes yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Bu maksatlara varmak ic¢in siddet kullanmak da istih-
daf edilmis ise veya zor kullaniimis ise verilecek ceza bes
yildan oniki yila kadar hapistir.
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«Memleket iginde cemiyetin siyasi ve hukuki her bir
nizamim zorla degistirmek gayesi ile cemiyet tesis, teskil,
tanzim veya sevk ve idare eden kimse bes yildan oniki yila
kadar agir hapiis cezasi ile cezalandirilir.

Gayesi Cumbhuriyetcilige aykiri veya milli hissiyati
sarsmaya veya zayiflatmaya matuf cemiyetleri tesis, tes-
kil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse bir yilldan Ug
yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Bu cemiyetlere istirak eden kimse alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandinlir. ikinci ve dérdiinci

fikralarda yazilh hallerde ceza bir yildan U¢ yila kadar agir
hapistir.

«Dagilmalari emredilmis yukarida yazili cemiyetleri
sahte nam altinda veya muvazaa seklinde de olsa yeniden
tesis, 'teskill tanzim ve sevk ve idare edenler hakkinda ve-
rilecek cezalar Ucte birden elJ<sik olmamak Gzere arttirilir.»

142. madde de, 13.6.1946 giin ve 4934 sayili yasa ile
asagidaki bigcimde tekrar degistinilmistir:

«Memleket icinde igtimai bir zimrenin digerleri Uze-
rinde tahakkimuni tesis etmek veya ligtimai bir zUmreyi
ortadan kaldirmak yahut Imemleket icinde tesekkil etmis
iktisadi veya ictimai nizamlari devirmek veya siyasi ni-
zamlari yikmak icin propaganda yapan kimse alti aydan iki
y:ia ksdsr hapis cezasi ile cezalandirilir.

Propganda yukarida yazili hareketleri siddet kullana-
rak elde etmeye matuf bulundugu takdirde verilecek ceza
bes yila kadar agir hapistir.

Cumbhuriyetciligi veya milli hissiyati sarsmak veya za-
yiflatmak tlcin propaganda yapan kimse alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. 1 Yukaridaki fiilleri iyi
goérdiguni soyleyen veya oven kimse de ayni cezaya carp-
tirthir.»
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GEREKGE

Turk Ceza Kanununun 141 ve 142. Maddelerinin Degis-
tirlmesii Hakkinda Kanun Tasarisi ve Adalet Komisyonu
Raporu (1/616)

5.6.1946

T. C.
Basbakanlik
Muamelat Genel MudurlGga
Tetkik Muduarlagu
SayiI: 71—580 6/1412

BUYUK MILLET (MECLiSi BASKANLIGINA

«Turk Ceza Kanununun 141 ve 142. nci maddelerinin
degistirilmesi hakkinda Adalet Bakanhginca hazirlanan ve
Bakanlar Kurulunca 5.6.1946 tarihinde Yuksek Meclise arzi
kararlastirilan kanun tasarisinin gerekgesiyle birlikte su-
nulmus oldugunu arzederim.

Basbakan
S. Saragoglu

GEREKGE

«Cemiyetler Kanununun degistirilmesi tasansiyle mu-
vazi olarak Ceza Kanununun bazi maddelerinin de degis,
tirilmesi  zaruri gordlmdstur. Sayin Cumhurbaskaninin
Buyuk Millet Meclisinin Yedinci Déneminin Uglinct toplan-
ti yihnt acarken verdikleri direktif dahilinde Ceza Kanu-
numuza 1938 yilinda yapilan degisiklikler neticesi konulan
bazi maddelerin memleketin guvenligine, binyesine ve ih-
tiyacina gore dogru olciler dahilinde iyilestirilmesi, par-
tiler teskiline karsi koymasi ihtimali olan hukUmlerin de-
gistirilmesi amaciyla incelemeler yapilmis ve vatandas-
larin sinif menfaatleri Gzerine parti kurmalarina kanun
yolu ile mani olmamak ve koku disarida yani yabanci aleti
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olan cemiyet ve partiler ve onlardan mulhem olan cemi-
yet ve partilere karsi kanun yolu ile karsi koymakta de-
vam etmek seklinde hilasa edilebilen &lgtler dahilinde
bir degisiklik yapilmak Uzere bu tasari meydana getiril-
mistir. KokU disarda bulunan ve Milletlerarasi mahiyette
olan cemiyet ve partilerden gayesi Turk kanunlarina aykiri
olanlarina karsi koymak i¢in 141. nci maddede bir degisik-
lik yapilmasina luzum gordlmemistir.

«Madde 141 — Bu maddenin birinci fikrasinda bir de-
gisiklik yapilmasina lizum gérdlmemistir. Bu madde simi
esasl Uzerine kurulacak partilere karsi koymamaktadir.
Cunkd demokrat bir rejimde partiler birbirini yoketmek
ve digerleri Uzerinde tahakkim etmek gayesiyle kurulmaz-
lar. Bu madde, i¢timai bir sinifin diktatérligid veya,ictimai
bir sinifin ortadan kaldirilmasi gayeleriyle kurulacak ce-
miyetleri ceza tehdidiyle yasak etmek suretiyle parti dikta-
torltgunt o6nlemekte ve c¢ok partili demokrasi esaslarim
saglamaktadir.

«ikinci fikradaki siyasi veya hukuki nizamin ortadan
kaldirilmasi mevzuunda ortadan kaldirilmanin zor yani ka-
nuna aykiri yollarla yapilmasinin gaye edinilmesi menedil-
mek istenilmis ve bu suretle kanun yollariyle degisiklik
yaptlmasi icin partiler kurulmasina imkan verilmistir.
Memleketin givenligine, blinyesine ve ihtiyacma gore han-
gi nizamin kanun yollan ile dahi degistirilmemesi gerek-
tigini acik¢a gostermek luzumu karsisinda demokrasinin
en ileri sekli olan Cumhuriyeti korumak maksadiyle gayesi
Cumhuriyetgilige aykiri olan cemiyetler yasak edilmistir.
Layiklige aykiri parti ve cemiyetler hakkinda 163. nci mad-
demiz mevcut bulunmaktadir.

«Siyasi veya hukuki herhangi bir nizami ortadan kal-
dirmak zorla olacagi kabul edilmesine gore siddet kullan-
mak istihdaf edilmesi agirlatici sebebinin yalniz birinci fik-
raya ait olmasi tabii oldugundan fikralar arasinda gerek-
li degisilikler yapilmistir.

«Son fikrada yukariki fikralarla tenazuru temin edecek
sekilde bir degisiklik yapilmistir.

«Madde 142 — 141. nci maddede yazili gayeler icin pro-
paganda yapmayl meneden madde 141. nci maddeye tamEU
men muitenazir bir sekilde degistirilmistir.
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ADALET KOMiISYONU RAPORU

7.6.1946
T.B.M.M.
Adalet Komisyonu
Esas No: 1/616
Karar No: 28

Yuksek Baskanliga

«Turk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci maddelerinin de-
gistirilmesi hakkinda Adalet Bakanlhiinca hazirlanan ve
Bakanlar Kurulunun 5.6.1946 tarihli toplantisinda Yuksek
Meclise arzi kararlastirilan kanun tasarisi komisyonumuza
havale ve tevdi buyurulmakla Sayin Adalet Bakani huzurile
incelendi.

«Tasarinin, birden artik partilerin kurulabilmesini ko-
laylastirmak amaciyle Cemiyetler Kanununda yapilan degi-
sikliklere muvazi olarak bir taraftan vatandaslarin sinif
faydalari Uzerine parti kurmalarina mani hikumleri Ceza
Kanunundan kaldirirken dider taraftan kéki disarida olan
yabanci aleti cemiyet ve partilerin tesekkill ve memlekette
faaliyetlerine engel olacak hiukiumleri saglamak maksadiyle
tanzim edildigi anlasilarak muzakereye degeri oybirligiyle
kararlastirildiktan sonra maddelerin incelenmesine gegcildi.

«141. nci maddedeki degisikliklerin 4. ncu fikranin 2. nci
fikra olarak yazilmasindan ve memlekette normal yollar-
dan gayelerine yuriuyecek partilerin tesekkitllerine engel ol-
mamak uUzere ;kinci fikrada yazili, cemiyetin siyasi ve hu-
kuki nizamini kaldirmanin cirim olmasini (zor) unsuru-
nun mevcudiyetine baglanmasindan ve normal kanun yolla-
riyle dahi dokunulamiyacak nizamlarin neler oldugunu
gostermek ve demokrasinin en ileri sekli olan Cumhuri-
yeti korumak maksadiyle de besinci fikrada bu yolda agik-
lama yapilmasindan ve bu degisiklikler geregi 142. nci mad-
dede bazi dizeltmelerden ibaret oldugu anlasiimistir.

«141. nci maddenin birinci fikra muhtevasi, memleket
icinde ictimai bir zimrenin diger zimrelere tahakkimine
veya bunlari ortadan kaldirmasina veya memleket dahi-
linde tesekkul etmis iktisadi veya i¢timai nizamlari yikma-
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sina velev kanun yoluyle olsa da meydan birakmayacak
hakdmlerdir. Gorultyor ki, bir zimrenin diktatérligine
meydan verilmemekle bir taraftan ¢ok partili demokrasi
esaslarinin korundugu ve diger taraftan da yoklugu mem-
leket ibunyesinde sarsinti husule getirecek nizamlarin da
korunmasi saglandigi cihetle bu fikra ve bir ikinci fikra
eklenmekle iki fikradaki fullerin zorla yapilmasi halinde
cezay!l ¢ogaltan dcincu fikra olarak yazilan fikra aynen
kabul olunmustur.

«Cemiyetler Kanununun degistirilmesinde gudulen
ama¢ memlekette miteaddit partilere en liberal demokratik
esaslar dahilinde yer vermektir. Partilerin ise, memleket
idaresinde birbirinden farkli muayyen noktai nazarlari ola-
cag! tabiidir. Aksi halin tasavvuru parti taaddidinin ma-
nasizhigini gerektirir. Her parti memleket idaresindeki nok-
tai nazarim tahakkuk ettirmek icin hi¢ stphe yok kanun
yollariyle cemiyetin siyasi ve hukuki nizamlarinda degisik-
likler yapmaga calisacaklardir. Bu calismalar zor unsuru-
na mukarin olmadikc¢a elbette ki, cirim sayilmamak icap
eder. Aksi halde partierin gayelerine erismek i¢in normal
kanun yollarindan degil yurimelerine, hatta tesekkulleri-
ne bile imkan birakilmamis olur. Bunun igin tg¢tnct fikra-
ya eklenen zor unsurunun yerinde oldugu Komisyonumuz-
ca da uygun gordlmastur.

«Ancak kanun yollarindan yurtyecek yapici partilerin
tesekkullerine mani hikidmlere yer birakmamak uUzre vi-
cudu zaruri gortlen (zor unsurunun) gayesi cemiyetlerin
siyasi ve hukuki nizammi devirmekten ibaret ve bu yikici
gayesine erismek icin zor kullanmak esasen bunyesi icabi
bulunan ve fakat tesekkulini saglamak Uzere sureti haktan
gérunen anarsist partilerin, memlekette tesekktllerine mey-
dan birakmamak icin (zor olmaksizin dahi cemiyetin siya-
yasi ve hukuki nizamlarini toptan yok edecek yikacak tesek-
kuallerin cezalandirilmasi saglanmak Uzere yeniden yazilan
fikra ikinci fikra olarak 141. nci maddeye eklenmis ve ta-
saridaki Gg¢uncl fikra dérdiancia fikra olarak aynen birakil-
mistir.

«Bu degisiklikler geregi olarak 6 nci fikrada bazi duzelt,
meler mustesna diger fikralara dokunulmamistir.

61



«142. madde degisikliklerine gelince yukarida arzulanan

degisiklikler icabi dizeltmeler bazi kelime derisikliklerin
den ibaret bulunmustur.

«Yuksek meclise arzolunmak uzere tasari ilisik olarak
Yiksek Baskanliga sunulur.»
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HUKUMET TEKLIFI

Tirk Ceza Kanununun 141 ve 142 inci Maddelerinin De-
gistiriimesi Hakkinda Kanun Tasarisi:

«Madde 1. TC. Kanununun 141 ve 142 nci maddeleri
asagida gosterildigi gibi degistirilmistir :

«Madde 141. — Memleket dahilinde igtimai bir zimre-
nin digerleri Gzeninde tahakkiminiu tesis etmege veya ig-
timai bir zimreyi ortadan kaldirmaga veya memleket dahi-
linde tesekkil etmis iktisadi veya ictimai nizamlari devir-
mege matuf cemiyetleri tesis, teskil, tanzim veya sevk ve
idare eden kimse iki yildan bes yila kadar agir hapis ceza-
siyla cezalandirilr.

«Maksada varmak i¢in siddet kullanmak da istihdaf
edilmis ilse verilecek ceza bes yildan on iiki yila kadar agir
hapistir.

«Memleket dahilinde cemiyetin siyasi veya hukuki
herhangi bir mizamini zorla ortadan kaldirmak gayesiyle
cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kim-
seye bes yildan on iki yila kadar agir 'hapis cezasi verilir.
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«Gayesi Cumhuriyetcilie aykiri veya milli  hissiyati
sarsmaya veya zayiflatmaya matuf cemiyetleri tesis, tes-
kil veya sevk ve idare eden kimse bir yildan U¢ yila kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Bu cemiyetlere listirak eden kimse alti aydan iiki yila
kadar hapis cezasiyla cezalandirilir. ikinci fikrada yazili
halde ceza bir yildan u¢ yila kadar agir hapistir.

«Dagilmalari emredilmis olan yukarida yazili cemiyet-
leri sahte nam altinda veya muvazaa seklinde olsa dahi ye-
niden tesis, teskil, tanziim veya sevk ve idare edenler hak-
kinda verilecek cezalar Ug¢te birden eksik olmamak Uzere
arttirilir.

«Madde 142. — Memleket dahilinde igtimai bir zimre-
nin digerleri Gzerinde tahakkiminu tesiis etmek veya icti-
mai bir zimreyi ortadan kaldirmak yahut memleket dahilin-
de tesekkll etmis iktisadi veya igtimai nizamlar devirmek
icin propaganda yapan kimse alti aydan iki yila kadar hapis
cezaslyla cezalandirilir.

«Propaganda, yukariki fikrada yazili hareketleri siddet
kullanarak elde etmege matuf bulundugu takdirde verilecek
ceza bes yila kadar agir hapistir.

«Memleket dahilinde cemiyetin siyasi veya hukuki her-
hangi bir nizamini zorla yikmak i¢in propaganda yapan kim-
se foes yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir.

«Cumhuriyetgiligi veya milli hissiyati sarsmak veya za.
yiflatmak i¢in propaganda yapan kimse alti aydan iki yila
Kadar hapis cezasiyla cezalandirilr.»

«Yukariki fikralarda yazih fMlleri medih ve istihsan
eden kimse de aym cezaya carptirilir.»

«Madde 2. — Bu kanun yayimi tarihinde yuararlige gi-
rer.

«Madde 3. — Bu kanunu Adalet Bakani ydratir.»
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UCUNCU DEGIiSIKLIK

1946 yilinda yapilan degisiklikten sonra ¢ yil ge¢mis
olmasina ragmen 141— 142 nci maddeler yeniden degistiril-
di ve daha da agirlastirildi. Maddelerde, .ileride Uzerinde
duracagimiz ve Ceza Hukukunun ana ilikelerine ters dusen
bir hikme, «zimmfi cebiir unsuru» denilen 6geye yer veril-
di. Bu 6geye gore, kurulan bir érgit, programinda cebir, sid-
det ya da tehdit ydntemlerine yer vermemis ve bu yollar
ongdrmemis olsa bile eder basariya ulasabilmesi igcin bu
yontemler gerekli ise, cebiir, siddet ya da tehdit'e basvur-
mus sayllacak, olayda bu 6geler gerceklesmis kabul edile-
cek ve ceza arttirilacaktir. Propaganda sugunda da, zor
acikca oOnerilmis kabul edilecek ve ceza arttirilacaktir.

Hangi hallerde «zor»un' gerekli oldugu yasada gdste-
rimediginden, 1bu halin olayda bulunup bulunmadig! yargi
organinin anlayisina ve takd-irine terk edilmiis olmakta ve
boylece bir «belirsizlik» icine girilmis olmaktadir.

DEGIiSIKLIGIN NEDENI

194S yilinda kurulan ve yukarida sézi gecen sol parti-
lerin, ozellikle Tirkiye Sosyalist Emek¢i ve Kéylu Partisi’-
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nin ve kimi sol egilimli demeklerin kisa zamanda gd&ster-
dikleri gelismeler bu degisikliklerde etken oldugu gibi. Ozel
Sektora llke ekonomisinde egemen kilmak isteyen ve kapi-
talist kalkinma yolunu benimseyen ( ki bu yolla tlke degil
ancak kapitalist sinif 'kalkinabilir)y sermaye cevrelerinin ¢i-
karlari da bunda roi oynamistir. Nitekim, Tirkiye Sosya-
list Emekci ve Koyli Partisi 6 ay siren bir faaliyet done-
minden sonra, istanbul Sikiyénetim Komutanhiginin emri ile
kapatilmis, yoneticileri hakkinda Sikiydnetim Askeri Mah-
kemesinde dava acilmis ancak daha sonra Sikiydnetimim
sona ermesi nedeniyle dava dosyalari istanbul Agir Ceza
Mahkemesine verilmis, bu mahkeme tarafindan karara
baglanmis ve partinin kurucu ve yoneticileri degisik agir
hapis cezalar ile cezalandiriimiglardir.

Partinin Gaziantep subesi kurucu ve yoneticileri Hasan
Beyaz, Davut Necip Diker, Galip Atag, Nuri Ozkan ve Nu-
ri Hayri Kural haklarinda da Sivas Agir Ceza Mahkemesin-
de dava acgiimis T.C. Yasasinin 141/1 maddesine gore 1iki-
ser yil sure ile agir hapislenine ve subenin kapatilmasina
karar verilmis ve bu karar yargitayca da cogunlukla onan-
mistir. Yargitayda saniklari Avukat Hamit Sevket ince sa-
vunmustur. (Karar ve ayrisik cy icin bk. Turkiye'de sosya-
list ve kominist faaliyetler. 1967 Sf. 557 Fethi Tevetoglu)

Tlrkiye Sosyalist Partisi kurucu ve yoOneticileri hakkin-
da 1948 yilinda acilan bir dava sonunda beraat karari ve-
riimesi de bu degisiklikte etken olmustur. Gercekten par-
timin kurucu ve yoneticileri Esat Adil Miustecabi ve arka-
daslari haklarinda istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesinde T.C.
Yasasinin 141. ve 142 maddelerine aykiri eylemde bulun-
duklan savi ile dava agilmis, mahkemece saniklarin bera-
atlerine karar verilmistir. (14/7/1948 gin ve 948/4 Esas ve
948/114 sayih karar) Bu karar Yargitayca da onanmistir.
(Esas 1787, Karar 1957)
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Bu kararin maddelerde yapilan degisiklikte etken ol-
dugu Profesdr Tarik Zafer Tunaya tarafindan soyle ifade
edilmektedir.

«...Bu karar, ayni zamanda 141. maddenin 1949 tadila-
tirideki muphemiyete serahat vererek, Komiunist partilerin
kurulamamasina mukabil, Sosyalist Partilerin kurulabilece-
ginin kabulti olarak tefsir edilmistir.» (Turkiyede siyasi
partiler Sf. 697)

ikincli Dunya Savasindan sonra 1945 yillarinda yabanci
sermayeye karsi duyulan drkeklik ortadan kalkmis ve ka-
pilarimiz yabanci sermayeye tamamen acilimis, 1945 yi-
linda 356 milyon TL. olan dis bor¢lar 1950 yilinda 775 mil-
yon liraya yukselmistir. Bilindigi gibi, 1946 - 1950 yillari,
«Devletgilik»in sézde degil ama gercekte ortadan kaldiril-
digr yillardir. Bu yillarda devletgilik deyim olarak surmis
ama o6zde tasfiye edilmistir. Buna karsilik 6zel sektdr ve ya-
banci sermaye ulkenin kaderine tamamen egemen duruma
gelmenin olanaklarini kazanmistir. (Bu konuda Bkz. Korkut
Boratav. Turkiye'de Devletgilik Sf. 361 ve sonrasl.)

iste sol parti ve derneklerin goésterdigi gelismeler ve
yerli ve yabanci sémirgen sermayenin Ulkeye egemen ol-
ma yolunu tutmasi maddelerin degistiriimesinde ve ceza-
larin daha da agirlastirimasinda rol oynamistir.

Bu Ekonomik ve siyasal etkenler altinda 141. madde,
10/6/1949 giuninde 5435 sayili' yasa ile asagidaki bicimde
degistirilmistir:

«Memleket iginde .igtimai bir sinifin digerleri Gzerin-
de tahakkimund tesis etmek veya igctimai hir sinifi orta-
dan kaldirmak veya memleket i¢cinde kurulmus iktisadi ve-
ya ictimai temel nizamlari devirmek amaci ile cemiyet tesis
teskil tanzim veya sevk ve idare eden kimse ¢ yildan on
yilla kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Amacl, cemiyetin siyasi veya hukuki herhangi bir te-
mel nizamini devirmek olan yikici cemiyetleri memleket
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icinde tesis teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse
yukarida yazih cezayi gorir.

«Yukarida fikralarda yazili amagclara varmak i¢in cemi-
yetlerce her ne suretle olursa olsun cebir ve siddet kul-
lanmak veya her ne suretle olursa olsun tehdit etmek bir
vasita olarak kabul edilmisse veya bu oihet agiklanmamis
olmakla birlikte cebir veya siddet veya tehdit basari igin
gerekli bulunmus ise cemiyeti tesis teskil tanzim veya sevk
ve lidare eden ikimseye verilecek agir hapiis cezasi bes yil-
dan az olamaz.

«Amaci Cumhuriyetgilie aykiri olan veya milli duygu-
lari ydnetmeye veya zayiflatmaya matuf bulunan cemiyet-
leri tesis teskil tanzim veya sevk ve idare eden kimse bir
yildan (¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Qirinci ve ikinci fikrada beyan olunan cemiyetlere gi-
renler bir yildan Uginct frkrada yazili cemiyetlere girenler
iki yildan baslamak Uzere yedi yila kadar agir hapse ve
doérdincu fikrada bildirilen cemiyetlere girenler de alti ay-
dan bir yila kadar agir ‘hapis cezasi ile cezalandirilir.

«Yukaridaki fikrada beyan olunan cemiyetlere girmek
icin yol gdsterenler ayni surette ceza goérurler.

«Dagilmalan emredilmis olan yukarida yazili cemiyetle-
ri sahte nam altinda veya muvazaa seklinde olsa dahi yeni-
den tesis teskil tanzim sevk ve idare edenler hakkinda ve-
rilecek cezalar Ug¢te birden az olmamak Uzere arttirilir.»

142. madde de 10/6/1949 giin ve 5435 sayili yasa ile
yeniden degistirilerek su bigcimi almistir.:

«'Memleket icinde igtimai bir sinifin d'igerleri tzerinde
tahakkimini tesis etmek veya Qgtimai bir sinifi  ortadan
kaldirmak yahut memleket iginde kurulmus ictimai ve ik-
tisadi temel nizamlarn devirmek veya siyasi veya hukuki
temel nizamlari yikmak icin her ne suretle olursa olsun

68



propaganda yapan kimse bir yildan ibes yila kadar agir ha-
pis cezasl ile cezalandirilr.

«Bu propaganda yukarida yazilh amaglara varmak igin
cebir ve siddet kullanmay! veya tehdit etmeyi tazammun
ediyorsa ilk fikra uyarinca verilecek ceza iki yil agir hapis-
ten az olamaz.

«Yukarida yazili fililleni dven veya lyi goérdigini séy-
leyen yahut bu fikralarin i'htiva ettigi amacglar igin baska-
sina s6z veya herhangi bir hareketle telkinde bulunan kim-
se bir yildan bes yila kadar agir 'hapis cezasi ile cezalan-
dirilir.

«Cumtiuriyetgiiliige aykiri veya milli  duygulan yoket-
mek veya zayiflatmak igin her ne suretle olursa olsun pro-
paganda yapan kimse alti aydan iki yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.»

GEREKCE

Tuark Ceza Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilme-

sine Dair Kanun Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu
(1/555]

T.C.
Basbakanlik
Muamelat Genel Muadarluga fetkik Madarlaga
Sayl : 71 — 1348

9. V. 1949

Buyuk Millet Meclisi Yuksek Baskanhgina

Adalet Bakanliginca hazirlanan ve Bakanlar Kurulun-
ca 9. V. 1949 tarihinde Yuiksek Meclise sunulmasi kararlas-
tirtlan Turk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistiril-
mesi hakkmdaki kanun tasarisinin gerekcesiyle birlikte su-
nuldugunu saygilarimla arzederim.

BASJAKAN
S. GUNALTAY
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GEREKGCE

Son zamanlarda komiunistlik ve dincilik propaganda
ve cereyanlari dikkati ¢cekecek bir mahiyet almistir. Hal ve
vaziyetin imkan ve misaadesine gore cesitli ve cok degisik
sekillerde calismalar ile cemiyet nizamlarim komunist esas-
lara ve dini akidelere uydurmak isteyenlerin gizli ve ac¢ik
her nevi hareket ve faaliyetleri memleketin ve halkin em-
niyet ve selameti ve saadet ve refahi ve ilerleme ve gelisme-
si namina bir tehlike teskil etmeye baslamis ve cemiyeti
icinden gevsetip cokertmeye matuf bu turld bozguncu faa-
liyetlerin layik olduklari siddet ve ehemmiyetle takip ve
tenkilini gerekli kilmistir.

Halbuki ceza kanunumuzun ydrurlikte bulunan bu ko-
nuya ait maddeleri hukUmleri tehlike teskil eden hareket ve
faaliyetlerden bazilarini sumul ve ihatasi icine almamis ve
yasak ettigi islemler icin dahi kabul ettigi cezalar, bu sug-
larin vehamet dereceleriyle mitenasip ve 'bunlari énleyecek
mabhiyet ve siddette bulunmamistir.

Bu sebeple ceza kanunumuzun 141 ve 142 ve 163 nci
maddelerinin yeniden gdzden gegirilmesiyle her bakimdan
beliren ihtiyaci karsilayacak surette tertip ve tanzimi lU-
zumlu bulunmustur.

Madde 141 : Maddenin ilk fikrasinda beyan ve naklolu-
nan sucun unsurlarinda hicbir degisiklik yapilmamistir.

Fikrada agiklandigi Gzere memleket icindeki ictimai
bir zimrenin digerine tahakkiminid tesis etmek veya igti-
mai bir zimreyi ortadan kaldirmak igin cemiyet kurmak
yasak edilmistir. Zumre tahakkiminid kurmanin veya bir
zumreyi ortadan kaldirmanin, sebep ve saikleri ne olursa
olsun bu hareketler sadece gozetilen ve varilmak istenen
sonuglar itibariyle su¢ sayilmistir.

Fikranin yasak ettigi diger bir fiil ve hareket de memle.
ket icinde kurulmus iktisadi veya i¢timai nizamlari devir-
mek amaciyle cemiyet kurmakti. i¢timai nizam, bir cemi-
yetin varligim veya devamini saglayan ve koruyan butln
kaide ve miuesseseleri ve iktisadi nizam ise, bir cemiyette
servetin istihsal ve tedavil ve taksimini ve sermaye ve
emek sahipleri arasindaki minasebeti duzenleyen esas ve
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usulleri ifade eder. Bununla beraber i¢timai ve iktisadi ni-
zam soézlerinin genis manada yorumlanmasi icabeder.

Kominizm cemiyetin i¢inde zimre tahakkimund kur-
mak veya bir zimreyi kaldirmak isteyen bir fikir sistemi
olduktan baska iktisadi ve i¢ctimai nizamlari devirerek ye-
rine kendi géristine uygun iktisadi ve ictimai bir nizam
kurmayi tek gaye sayar. Bu sebepledirki komulnist cemiyet-
ler maddenin ilk fikrasinda men ve zecredilmis bulunurlar.
Bununla beraber kominist olmayan ve fakat kendisine has
bir nizami koymak i¢cin memleket icinde kurulmus bir ic-
timai veya iktisadi nizami devirmek amaciyla cemiyet ku-
ran kimseler de bu fikra hikmunce ceza gorirler.

Bu fikrada yapilan degisudik sugun teskil ettigi tehlike-
ye bakilarak sugluya verilecek cezanin arttiriimasindan iba-
rettir.

Maddenin ikinci fikrasinda yazili su¢ ve unsurlari ol-
dugu gibi birakilmis ve yalniz ceza miktari evvelki fikra-
ya atif suretiyle arttirilmistir. Bu fikrada s6zu ge-
¢en siyas? nizam; Devletin varhdini ve kurulus sekli-
ni ve bunlarin dizenini bildiren kaideleri ve hukuki nizam
ise, cemiyet hayatinin devami iginde her alanda devletin
kanunlar ile tesis ve kabul ettigi kaide ve nizamlarin topu-
nu ifade eder Kanun bu fikra beyaniyle cemiyetin siyasi
veya hukuki nizamlarini devirmek icin yikici cemiyet Ku-
ranlari cezalandirmistir. Yikicilik vasif ve karakteri itiba-
riyle kanunun maksadi anarsist cemiyetlerdir. Bu kabil ce-
miyetler mevcut siyasi ve hukuki nizamlarin yok edilmesini
ve fertlerin otorite teskil eden higcbir nizama tabi olmama-
sini kabul ve iddia ederler.

Komdinistler ile anarsistler kurulmus nizamlari yik-
makta birlesirler. Ayrildiklari cihet komunistlerin yikilan
nizam yerine kendi inanclarina uygun nizamlari koymay!
istemeleri, anarsistlerin ise otorite teskil eden higbir niza-
ma boyun egmek istememeleri hususlaridir.

Fikrada, her halde (yikicilik) sézi ile belirtilmis olan
kasta gore; Devletin siyasi veya hukuki nizammi sdyle ol-
mayip da bdyle olmasinin daha iyi olacag inancasiyla parti
veya sahislarin bu yoldaki fikirlerini aciklamalari fikra hik-
muinden hari¢ kalir, su¢ olmaz.
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Madde tasarisinin dgtnci fikrasi birinci ve ikinci fik-
ralarda yazili suclarin siddet ve sebeplerini bildirir. Bu
halde de ceza fikrada goéruldugia vechile arttirilmistir. Ce-
bir ve siddet maddi surette esya ve sahislara yoneltilebile-
cegi gibi manevi olarak tehdit suretiyle de olabileceginden
bu cihetler kanunda aciklanmakla beraber bunlarin cesitli
islenme tarzlari (her ne suretle olursa olsun) sézi ile ya-
sak edilmistir.

Bundan baska cemiyetlerce basari vasitasi olarak ce-
bir ve siddet kullanmak veya tehdit etmek evvelden sozle-
sip aciklanmamis olsa bile cemiyetin muhtemel mukaveme-
tine karsi bdyle bir vasitaya miracaat etmeden amaca var-
manin imkéansizligi anlasilirsa cebir ve siddet icra ve teh-
dit ikal evvelden kabul etmisgesine cezanin arttirilacagi
fikrada beyan olunmustur.

Yururlukte bulunan maddenin tGglnct ve dérdunci fik-
ralarinin mukerrer hikimleri tasarinin tGcinci fikrasinda
toplu olarak ifade olunmustur.

Buginki maddenin besinci fikrasinda yazili suglar hig-
bir degisiklige tabi tutulmadan tasarinin dérdinci fikrasi-
na gecirilmis yalniz ceza miktarlari sucun énemi itibariy-
le arttiriimistir.

Yururlukte bulunan maddenin fikrasindaki «bu cemi-
yetlere istirak eden kimse» sozleri yalniz bir evvelki fikra-
da yazili cemiyetlere istirake matuf olarak bir tahsis ifade
ettiginden ve halbuki diger fikralarda yazili cemiyetlere is-
tirakin de cezayi gerektirmesi maksut oldugundan fikranin
bu dar beyani yerine asil maksadi mifit olmak Gzere tasa-
rinin besinci fikrasi yazilmis ve bu fikrada birinci, ikinci,
uclncia ve dordincu fikralarda beyan olunan suglara isti-
rak edenlerin cezalan ayri ayri artirilmis olarak gosteril-
mistir.

Madde fikralarinda mahiyetleri bildirilen cemiyetlere
girmek i¢in yol gdsterenlerin de bu cemiyetlere istirak etmis
olanlar gibi ayni cezaylr gérmeleri yeni bir hikim olarak
tasarinin altmci fikrasma yazilmistir. Fikrada (yol goste-
renler) mutlak surette ifade edilmistir. Bunlarin evvelce ce-
miyete girmis bulunup bulunmamalari su¢un dogumunda
bir tesiri haiz bulunmaz. Bu sebepledir ki, madde konusu
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olan suclarin é6nemi bakimindan yol gdsterme hareketleri
mustakil bir sug¢ sayilmistir.

Dagilmalari emredilmis olan madde konusu cemiyetle-
ri sahte nam altinda veya muvazaa seklinde dahi olsa ye-
niden teskil ve tanzim sevk ve idare edenlere daha agir
ceza tertibini bildiren madde fikrasi oldugu gibi tasariya
alinmistir. Fikranin mutlak beyanindan anlasilacagi Uzere
dagiltilmis olan cemiyetleri yeniden kuranlarin, dagitilan
cemiyette evvelce bulunmus olmalari sucun husuliinde sart
degildir. Bu kabil yasak cemiyetleri yeniden kuranlar, ister
dagitilmis ilk cemiyete dahil olsun ve ister olmasinlar sa-
dece dagitilmis olan cemiyeti yeniden kurmus olmalarin-
dan dolayr bu fikra uyarinca artirilmis olarak ceza gorur-
ler. Burada onemli olan cihet, su¢lunun yeniden kurdugu
cemiyetin evvelce dagitilmis oldugunu bilmesi ve ona rag-
men harekete ge¢cmis olmasidir. Tasari maddesine eklenen
son fikra ile madde maksudu olan cemiyetler tarif ve izah
olunmustur. Buna goére iki veya daha ziyade Kkimselerin
maddenin diger fikralarinda yazili amaclar etrafinda sade-
ce birlesmis olmalari cemiyetin vicudunu kabul icin yeter
bulunmustur. Bu hususta gizli veya acik yazili bir sozles-
meye, cemiyetler kanunundaki formalitelerin tahakkukuna
luzum ve ihtiya¢ olmadigi gibi cemiyeti teskil edenlerin ka-
nunun 313 Uncl maddesi beyani vechile bes kisi veya daha
ziyade olmalari da gerekmez.

Madde 142: Bu madde memleket icinde i¢timai bir
zdmrenin tahakkiminu tesis etmek veya i¢timai bir ziimre,
yi oradan kaldirmak yahut memleket i¢inde kurulmus ikti-
sadi veya ictimai nizamlari dpvirmek veya siyasi veya hu-
kuki nizamlari yikmak icin propaganda yapanlarin veya bu
filleri 6ven veya iyi gérdigunid séyliyenlerin ve bu amagcla-
ra varmak icin telkinde bulunanlarin goérecekleri cezayi
bidirir.

Yururlukte bulunan maddenin ilk fikrasi yalniz propa-
gandanin her nevi ve seklini simul ve ihatasina almak icin
(her ne suretle olur ise olsun propaganda yapan) s6zi ile
kayitlanarak tasari maddesine ilk fikra olarak yazilmis ve
bu arada ihtiva ettigi ceza miktari arttiriimistir.

Sonug itibariyle Devletin ve halkin emniyet ve selame-
tini ve refah ve saadetini bozmaya matuf bu nevi propa-
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gandalann teskil ettikleri tehlike bakimindan daha agir
ceza ile menolunmasinin lizumu asikardir.

Propaganda; nerede ve ne zaman olur ise olsun bir hu-
susu, bir fikri taraftar kazanmak kastiyle baskalarina yay-
maktir. Propaganda; soz, sarki yazi, resim, radyo, sinema,
temsil, yazili veya resimli kagitlari asma, dagitma, génder-
me gibi her tarlt yayim vasitalariyle olabilir.

Propagandanin, agik veya gizli olsun umuma hitap et-
mesi asil odugundan tek belli tir sahsa séz veya isle yapi-
lacak telkinin propaganda mefhumuna girmemesi disuni-
lerek bu kabil fiil ve hareketleri de ceza tehdidi altinda
bulundurabimek icin tasari maddesinin Ggtinca fikrasinda
gerekli agiklamalar yapilmistir.

Gerek propaganda ve gerek telkinin madde konusu
olup sug¢ sayilan amagclari elde etmek kastiyla yapiimis ol-
masi cezay! gerektirmesi icin sarttir.

Bu suc¢ isleme kasdi, tasari maddesinin gerek birinci
ve gerek ucincu fikralarinda geregi kadar acikca bildiril-
mistir.

Bu sebeple ilmi sahada meseld komiinizm veya anarsizm
esaslarini anlatan bir égretmenin veya bu konuda ilmi bir
kritik yapan bir kimsenin muhataplarini; bu fikirlere sap-
tirmak veya inandirmak kasdi ile hareketi anlasiimadikga
cezalandirilmasi caiz ve dogru olmaz. Bununla beraber pro-
paganda veya telkine ilmT bir renk ve mahiyet vererek koti
maksadi bu yoldan gizlemeye ugrasan suglular da bulunur.
Bunlarin asil maksatlarini sahsiyetlerine, propaganda veya
telkin konusu veya vasitalarma ve sebeplerine bakarak sez-
mek kabil olur.

Tasari maddesinin ikinci fikrasi ilk fikrada beyan olu-
nan suclarin siddet sebeplerini bildirir ve yururlikte bulu-
nan maddenin bu konuya taallGk eden ikinci fikrasi hikmu-
ne tekabdl eder. Yalniz bugunki metindeki (siddet kulla,
narak) so6zi 141 inci maddede beyan ve izah olunan sebeple
ve oradaki hiilkme uygun olarak (cebir ve siddet kullanma-
yl veya tehdit etmeyi de tazammum ediyorsa) suretinde
yazilmis bu tasan fikrasinda cezanin ilk haddi daha agirlas.
tinlarak iki yil agir hapse ¢ikarimistir .

Bugunkd maddenin tg¢uncu fikrasi hukmu; tasari mad-
desinin birinci ve ikinci fikralari beyanlariyle ifade ve ka-
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tul edilmis oldugundan bu suretle tekrardan ibaret kaldi-
gindan tasari maddesine alinmamistir.

Yararlikte bulunan maddenin son fikrasi ilgisi itiba-
riyle tasari maddesinde Uclincu fikra olarak yazilmis ve ih-
tiva ettigi ceza da maddenin diger fikralarinda yazih sug-
larin cezalariyle ahenkli olarak arttiriimistir.

Buginkid maddenin Gglnct fikrasindaki (propaganda)
s6zU (her ne suretle olur ise olsun) kaydinin ilavesiyle ge-
nis bir anlama musait sekle konulmus ve fikra baskaca bir
degisiklige tabi tutulmadan ayniyle tasari maddesine son
fikra olarak gecirilmistir.

ADALET KOMISYONU RAPORU

T.B. M. M.
Adalet Komisyonu
Esas No : 1/155
Karar No : 51

Y uksek Baskanliga

Adalet Bakanligi tarafindan hazirlanan ve Bakanlar
Kurulunca 9. V. 1949 tarihinde Yuksek Meclise sunulmasi
kararlastirilan Tirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesi hakkindaki kanun tasarisi, komisyonumuza
havale edilmis oldugu cihetle, Adalet Bakani huzurlariyle
yapilan mizakereler sonunda asagida yazili gerekcede belir-
tilen sebeplerle degistirilen maddeler ilisik olarak Yuce Ka.
mutayin tasvibine arzedimek Uzere sunulmustur :

Bu tadil ile esash konuya ait hikidmlerin beliren ihti-
yaclari tatbikatin gosterdigi .zaruretlere, degisen sartlara
gbre yeniden tanzimi dasinulmuastir.

1 — Memleket iginde kurulmus nizami yabanci fikir
sistemlerine karsi korumak ve layiklik esasini sarsmak is-
teyenlere karsi miueyyide vaz'etmek maksadiyle ceza Ka-
nununun 141, 142 ve 163 ncu maddelerinde degisiklikler ya-
ptimistir. Sag ve sol gibi gayrimuayyen en elastiki, dlcller-
den uzak olan metin ve gerekcgesi ile bu tesril tedbirlere:
Devlet nizaminin mudafaasi tedbirleri diyebiliriz. Bunlar-
dan bir kismi kurulmus iktisadi ve i¢timai nizamimizi de-
virmek ve yerine bir sinif diktatérligu ile bu diktatérlGgun
iktisadi ve ictimai nizamini kurmak isteyenlerin cemiyet
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teskil etmelerini, propaganda ve telkin yapmalarini muiey-
yide altina almay! istihdaf etmektedir. Diger bir kismi ise,
Anayasanin layiklik prensibine karsi beliren, fikir ve ha-
reketleri daha vazih bir surette cezalandirmayi hedef tut-
maktadir.

Madde 141 ;

I — Birinci fikra :

1 — Hiukumet tasarisinda teklif olunan degisiklik: iki
yildan bes yila kadar agir hapis cezasi U¢ yildan on yila
kadar agir hapis cezasina cikariimistir.

2 — Komisyonda yapilan degisiklik: «zUmre» yerine
«sinif» kelimesi kabul edilmis ve «nizamlar» temel sifati ile
kuvvetlendirilmistir.

3 — Komisyon miuzakeresinde Uzerinde durulan nokta-
lar:

A — Sucun unsurlari :

Su¢ unsurlari dzerinde hikumetin tadil teklifi olma-
makla beraber, bu fikranin istihdaf ettigi komunist cemi-
yetler kurulmasinin yasaklanmasi konusuna gerekli dnemi
veren komisyonumuz Su¢ unsurlarinin  vuzuh ve Kifayeti
bakimindan bu hususuda incelemis bulunmaktadir.

a) Kanun 6énunde Turklerin esitligini ve her tarli
nif ve zimre, aile ve kisi tahakkiimini yasakliyan Anaya-
samizin koydugu bu yasagin mueyyidelerinden biri olarak,
bu fikrada «igtimai bir zimrenin digerleri tzerinde tahak-
kimuna tesis etmek» veya daha ileri olarak «ictimai bir
zmreyi ortadan kaldirmak» amaci ile cemiyet teskili ce-
zalandirilmistir.

Cemiyetin i¢ 6rgusunu teskil eden ve kanunlar énunde
esit olan siniflardan birinin digerlerini ortadan kaldirma-
sini istihdaf edecek her turli hareketin cezalandirilmasi,
meseld bir isci sinifi diktatérliga kurulmasini, bir kapita-
list sinif tahakkimi tesisini dnlemeye matuftur. Esasen
maddenin kabul edildigi 1936 yilindan beri uygulamalarda
tebellir eden ména da, bu asli haviyetin i¢cinde kalmistir.
Mehaz kanunda kullanilan «sinif» kelimesi ile, maddenin
«zimre» mefhumu arasinda kast olunan ména bakimindan
mahsus bir fark gozetilmedi@i icin, esasen «sinif» manasi-
na olmak uzere tatbik edilmis bulunan maddede bu sara-
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hati yapmak Uzere «zimre» yerine «sinif» kelimesinin an-
cak bir sekli tashih olarak kararlastiriimistir.

ictimai veya iktisadi nizamlar1 devirmek amaci ile ce-
miyet teskilinin cezalandirilmasi her tarlu tenkidin tstdn-
de kalan bir miudafaa tedbiridir. Nizam, cemiyetin blnye-
sinden dodan ve cemiyetin idamesi icin riayet edilmesi za-
ruri bulunan siyasi, hukuki, iktisadi ve i¢timai kaideler-
den meydana gelen dizendir. Koministlik, anarsistlik... gi-
bi fikir sistemleri cemiyetin bu mer’i nizamini bozmak ve
kendilerine gére muayyen ve malum nizamlarini tesis et-
mek hedefini guderler. Turk cemiyetinin komunistlik gibi
fikir sistemleri Ge mucadelesinin bir yolu da, kurulmus
nizami yikmak onun yerine biinyesine yabanci bir nizami
kurmak icin yapilacak tesebbuslere karsi kendini mudafaa
hakki kadar mesru ve o kadar zaruridir ki, cemiyeti fiil?
tahakkim altma almak arzusu ile onun nizamini yikip ye-
rine kendi nizamini vaz etmeyi istemek arasinda binnetice
fark olmadigi icin, cemiyet maddi varhgi gibi manevi var-
hgr olan nizamini da ayni élglide savunacaktir.

Bu fikra, kurulmus iktisadi veya i¢timai nizamlari de-
virmek amaci ile cemiyet teskilini cezalandirmaktadir. Me-
selda Komunizm, cemiyetin iktisadi ve i¢timai nizamlarini
devirmek ister. Cunkd onun misterek mulkiyete dayanan
bir iktisadi nizami, bu nizami yasatmak icin ferdi mulki-
yete insanlari sevk eden yarinki nesillerinin istikbali en-
disesini yoketmek Uzere ¢ocugun yetismesi ve aile muesse-
sesi Uzerinde muayyen bir i¢ctimai nizam goridsa vardir.

iktisadi nizami devirmek ile, ayni nizam icinde iktisa-
di anlayis farklarinin baska baska seyler oldugu Uzerinde
duran Komisyonumuzca; Turkiye'de ferdi miulkiyet niza-
mi bir iktisadi nizam olarak mevcuttur. Devletgiligin, bu
nizama dayanmakla beraber iktisadi kalkinma icin buyuk
ve ferdi basari imkani disinda kalan ekonomik tesebbusleri
devlet eliyle gergeklestirme yolundaki anlayisina karsi yi-
ne ferdi malkiyet nizamini esas tutan fakat devletgiligin bu
anlayisina uymiyan veya karsi duran ekonomi sistemleri-
nin bir cemiyet veya parti tarafindan gaye olarak takip
edilmesi bu maddenin simuli dismda kalacagi belirtilmis-
tir. Bu cihet esasen «nizam» kelimesinin manasinda min-
demic ise de, bu ifadeyi daha ziyade agiklamak maksadiyle
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maddeye «temel nizamlari» devirme ibaresinin konulmasi
kabul edilmigtir.

b) Birinci fikrada yazili sugun unsuru «devirmek
maksadi»nin tahakkukudur. Bu konu dzerinde de duran
komisyonumuzda, tou unsurun mabhiyeti de agiklanmistir.
Kurulmus iktisadi veya ictimai nizami devirmek icin tes-
kil ounan cemiyet, bu maksadina varmak icin ya cebir ve-
ya siddet yolunu takip eder, yahut kanun cergevesi iginde
ve sec¢im yolu ile iktidara gegmek ister. Buna goére madde
de iki sekilde yazilabilir: Ya «bu nizamlari devirmek icin
cemiyet teskili yasaktir» denilir, yahut «bu nizamlari cebir
ve siddetle devirmek i¢in cemiyet teskili yasaktir» denilir.

Bu maddenin ilk defa ceza kanunumuzda kabul edildi-
gi 11/X1/1936 tarihli 3038 sayili Kanunda 141 nci maddenin
bu fikrasi.. «<Nizamlari siddet kullanarak devirmeye matuf»
Unsurunu ihtiva ediyordu. Bu maddeye gére bu nizamlari
siddet kullanmadan, se¢im yoluyle iktidara gelerek devir-
mek isteyen bu gibi cemiyetlerin kurulmasina ceza kanu-
nu bakimindan muisaade edilmis bulunuyordu. Buna da
mani olmak igin 3531 sayili ve 29/V1/1948 tarihli kanunla
bu fikradan (siddet) vasfi kaldirilmis bulunuyordu.

Fikranin bugunk( ifadesine gore; Turkiye'de kurulmus-
iktisadi veya ictimai nizamlari devirmek icin takip edecegi
yolun da 6nemi yoktur. (Siddet) unsurunun tekrar madde-
ye konulmasi icin yapilan teklif reddedilerek, fikra aynen
kabul edilmistir.

c) Fikra, bu maksatlarla, cemiyet tesis, teskil, tanzim
ve idare edenleri cezalandiriyor. Muzakere sirasinda bu
unsura ait tesis ve teskilin ayni manaya gelmeleri baki-
mindan birlestirilmesi yolundaki muteldaa ve teklif ince-
lenerek, bu kelimelerden her birinin ayn ayri manalari Gze-
rinde durulmus ve fikra aynen kabul edilmistir.

aa) Tesis edenler: Cemiyetin miutesebbisi olanlardir.
Komunist ajanlarinin ndveler, hucreler, cemiyetler teskili
icin memleket icinde dolasip, minasebetler tesis etmele-
riyle su¢c tamam olur. Bu bir tehlike sugudur. Kanun maddi
bir fiil degil, tehlike sayilan bir tesebbisi cezalandirmistir.
Bu suca tesebbis icin yetecek olan bir fiil sucun kemali
ile dogmasina kafidir.
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bbj Teskil edenler: Cemiyetin mitesebbisi olanlardir.
Tesis icin tesebbist olanlarin ayni zamanda teskil eden
sayillmalari mimkin ise de, her zaman zaruri degildir.

cc) Tanzim edenler: Miuesses, fakat faaliyet imkanla-
rindan mahrum olan cemiyeti faaliyette bulunacak hale ge-
tirenlerdir.

dd) Sevk ve idare edenler : Cemiyetin baskanhgini ve-
ya idare heyeti dyeligini bu nam ile olmasa dahi yapanlar
amir mevkiinde bulunanlardir.

Bu fikrada bahsolunan «cemiyet»ten anlasilan mana,
maddenin son fikrasinda yapilan bir ilave hikimle belir-
tilmistir.

d) «Memleket i¢inde» unsuru: bu ibare islenecek fiilin
hedefi bakimindan bir tahdittir. Bu tarzdaki cemiyetlerin
memleket icinde kurulmus olmasi gerekmez. Turkiye'de ve-
ya yabanci memlekette kurulmus olan cemiyetler de mad-
de sumilune girer. Burada aranacak sart Turk nizamlarinin
istihdaf edilmesi ve Turkiye'de sinif tahakkimi tesisi gu-
dulmesidir. Bu fuller, memleket icinde, fakat yabanci bir
Devletin nizamina karsi islenmis ise bu maddeye goére sug
olmaz. CunkiU 138. maddenin 4. uncu fikrasi hukmune 141
nci madde dahil degildir. Bu gibi hallerde sartlan varsa
128 nci madde uygulanir.

B) Verilen Ceza : Komunistlik, Devletin sahsiyeti aley-
hine islenen suclardandir. Realist bir gérisle Komunistlerin
vatan istiklal milli hakimiyet gibi kutsal duygulardan mah-
rum olduklari ve bunun neticesi olarak yabanci kasmaklar-
dan emir alarak yurt ve millet aleyhinde calistiklari agikca
tesbit olunmalidir. Komunistlik, esas itibariyle vatana hiya-
net demektir.

Ancak, mucerret olarak dastunulirse, Komunistlik niha-
yet bir iktisadi ve i¢timai goérus, bir doktrindir. Yurt bi-
tanlaga, millt sinir ve istiklal ile ihtilat ettirilmeden zati
cergevesi icinde aranilan ve tesise calisilan bir ieoloji ola-
rakta kendisine taraftar bulabilir.

Komdnistligi cezalandirirken, bu farki géz éntunde bu-
lundurmak ve islenen sucun vahametine gdre ceza tertip
etmek basit bir ceza siyasetinin sian olmalidir. Eger ko-
munist cemiyet memleket icinde kurulmus ictimai veya ik-
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tisadi nizami devirmek veya bir smifi yok etmek veya ta-
hakkum altinda tutmak gayesi hudutlari icinden tasar da,
ayni zamanda «Devlet topraklarini yabanci bir devletin,
hakimiyeti altina koymiya ve Devletin istiklalini bozrru-
ya... matuf bir ful» de islerse, o komunistin hukuki vasfi
vatan haini olur. T. C. K. 125 nci maddesine g0re cezasl
idamdir. Ayrica komunistlik sucundan cezalandirilacak de-
gildir. Cunki isledigi bir fal ile kanunun muhtelif ahkami-
ni ihlal eden kimse, en sedit cezaylr tazammum eden mad-
deye gore cezalandirilir. (...) (T. C. K. 79 uncu m.)

Komunistligi sadece mutlak olarak vatan hiyaneti sa-
yip ayrica cezalandirmamak hiyanet sucunun unsurlari te-
sekkll edecedi had devreye kadar komunistleri hareketle-
rinde serbest birakir. Bu ydnden vatan hiyaneti sucu ile
murtabit olmiyarak su¢ sayilan komuinistlik i¢cin cemiyet
nizamini ihlal ettigi g6z 6ninde tutularak ceza takdir et-
mekte isabet vardir. Bu ceza artirilmis olarak, cemiyet
kuranlar icin t¢ yildan on yila kadar agir hapistir.

Il. — ikinci fikra :

Bu fikrada degisiklik yapiimamistir.

Memleket icinde kurulmus siyasi ve hukuki temel ni-
zamlari deviren yikici cemiyetlerin kurulmasini yasak eden
bu fikra anarsistligi cezalandirmak icin konulmustur. Anar-
sistlik, ferdin hi¢ bir otoriteye ve hukuki nizama boyun
egmeden serbestce hareket etmesi lazim geldigini iddia
eden fikir sistemidir. Anarsizmin gayesi nizamsizhiktir.
Madedeki «yikici» terimi buna isaret eder.

Hukuki ve siyasi nizamlari sadece yikmak i¢in cemi-
yet teskili bu fikra ile su¢ sayilmistir. Hukuki ve siyasi ni-
zamin yerine baska bir nizam koymak isteyen her turli
fikir ve tesebbls «yikici» tabiri dolayisiyle serbest birakil-
mistir. Bu, demokrasinin bir icabi parti ayriliklarinin bir
dayanagidir. Devletin siyasi veya hukuki nizamini su veya
bu sekle sokmak i¢in kurulan bir parti elbette cezalandi-
rilmaz. Devlet, kuvvetler birligine mi yoksa kuvvetler ayri-
ligi esasma mi dayanmalidir? diye siyasi nizama dair go-
risund acgiklamak; yurdrlikteki kanunlardan bazilarinin
kaldirilmasini ve yenilerinin vazim isteyerek, hukuki niza-
ma mudahale etmek fikir hurriyetinin mutlak siniri igin-
dedir.
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I11. — Uglinci fikra :

I — HukUmetin teklifi : Ydruorlokteki kanunun 3 ve
4 nct fikralarinda mevcut olan agirlastirici sebepler bir-
lestirilmis ve asagida yazili bazi unsurlar eklenmistir.

A) Birinci ve ikinci fikralarda yazui amaclara var-
mak icin cemiyetlerce her ne suretle olursa olsun cebir ve
siddet kullanmak veya her ne suretle olursa olsun tehdit
etmek vasita olarak kabul edilmisse;

B) Bu cihet agiklanmamis olmakla beraber cebir ve
siddet veya tehdit basari icin gerekli bulunmussa;

C) Bu maksatla kurulan cemiyetler icin verilecek ceza
bes yil agir hapisten asagi olmayacaktir.

Fikraya vuzuh veren bu degisiklik aynen kabul edil-
mistir.

IV. — Dérdunca fikra :

Degistirilmemistir.

V — Besinci fikra ;

Cemiyete giren sahislarin cezalandirilmasinda fikralara
atfi bakimindan yapilan degisiklik komisyonca aynen ka-
bul edilmistir.

VI — Altinci fikra :
Cemiyete dahil olsun olmasin, cemiyetlere girmek igin
yol gésterme mdistakil bir su¢ olarak kabul edilmistir.

VIl — Yedinci fikra :

Degistirilmemistir.

VIl — Sekizinci fikra :

Bu fikra, bu maddede kurulmasi yasaklanan cemiyet-
lerin tarifini yapmak icin eklenmistir. Cemiyet, esas itiba-
riyle cemiyetler kanununa gore kurulur. Fakat, komunist
cemiyetin, birinci fikra karsismda maksadim nizamname-
sine acik¢a yazarak kurulacagini beklemek, realiteyi gor-
memek olacag! i¢in, iki ve daha ziyade kimsenin maddede
yazi maksatlarin tahakkuku icin anlasmis olmalarini ce-
miyetin kurulmus sayilmasi icin k&fi gérmek zarureti ko-
misyonumuzca da kabul edilmistir.

Madde 142 :
I — HukUmet tasarisinda teklif olunan degisiklik :
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A) ikinci fikra cebir ve siddet kullanan ile beraber,
141 nci maddedeki degisiklige uyularak «tehdit etmeyi de»
ihtiva ederek yazilmistir.

B) Ydardrlukteki maddenin dc¢unct fikrasindaki sug,
ikinci fikrada yazili sug ile birlestirimistir.

C) Ydarurlukteki maddenin son fikrasindaki bu fiilleri
«dven veya iyi gordigiunia sdéyleyen» kimselerden baska «Bu
fikralarin ihtiva ettigi amaglar icin baskasina s6z veya is-
lem ile telkinde bulunan» kimseler de cezalandirilmistir.

D) «Ovme ve iyi gérdiguni soyleme» sucu yurirlik-
teki maddede sadece «Cumhuriyetgiligi veya Milli hissiyati
sarsmak veya zayiflatmak» maksadina munhasir olarak
yazilmistir. Halbuki gaye tamamen birinci ve ikinci fikra-
larda yazili maksatlarin évilmesi ve telkini oldugu igin bu
su¢ ucuncu fikra olarak yazilmistir.

E) Cezalar arttirilmistir :

2. Komisyonun yaptigi degisiklik :

A) 141 nci maddedeki tadiller geregince «ziimre» yeri-
ne «sinif» kelimesi kullanilmis ve «nizamlar», «temel» si-
fati ile kuvvetlendirilmistir.

B) Ugiinct fikradaki «islem» kelimesi muamele ma-
nasini ifade ettigi icin, maddeden cikarilarak onun yerine
«Her hangi bir fiil ve hareket» ibaresi kullaniimistir.

3. 142 nci maddede yapilan degisiklik dolayisiyle Ko-
misyon muzakerelerinde beliren kanaata gore :

A) Bu madde, 141 nci maddede izah olunan maksat-
lara varmak igin yapilacak propogandayi cezalandirmak-
tadir. Birinci fikranin sarahatma gore, iktisadi veya ictimai
nizamlari devirmek maksadi, komunistlik gibi fikir sistem-
lerinin kendi iktisadi ve ictimai nizamlarini yerlestirmeyi
istihdaf etmekte oldugu icin, bu maksatla yapilan propa-
gandayl bu manada, menfi ve miuspet olarak anlamak ge-
rektir. Siyasi ve hukuki temel nizamlari yikmak maksadi
anarsistligin sadece yikici yani menfi hedefini ifade ettigi
icin propagandayi da bu dar ve menfi manasiyle anlamak
gerektir.

ProDaeanda. bu fikirleri, her ne vasita ile olursa olsun
taraftar kazanmak kastiyle yaymaktir. Propagandada yay-
ma yani aleniyet bir unsur olarak aranir. ikinci unsur da,
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bu fikirleri yaymaya matuf vasitalarin baskalari tarafindan
sadece goriulmesi degil, onlari taraftar olarak kazanma kas-
tinin bulunmasidir. Komunizmin ictimai ve iktisadi temel
nizamlar hakkmdaki goéridstnd ve anarsizmin siyasi ve hu-
kuki temel nizamlar dnidndeki anlayisini mucerret olarak
izah etmek veya ilmi kritik yapmak; bu fikirlerin tesiri al-
tinda birakarak, bunlarin dogrulujuna ve tatbik edilmesi
faydali olacagina dair, muhataplarinda bir kanaat hésil et-
mek kasti anlasilmadik¢a cezalandirilamaz.

Kominist propganda taktigi ceza mieyyidesinden kur-
tulmak icin insan zekdsinin giicini kullanmaktadir. ikti-
sadi ve i¢timai nizama acik¢a taarruz edemedigi icin fikir-
leri ilim veya sanat kisvesine birimektedir.

Soz, yazl, resim v.s. vasitalarla yayilan fikrin kanunda
cezalandirian maksatlari istihdaf edip etmedigi hususu,
propaganda yapan sahsin hal ve mazisine, yayilan fikirlerin
mahiyetine gore isabetle takdiri gereken en midhim nokta-
dir.

B) Propagandanin aleniyet unsuru dolayisiyle bu
kirleri yaymak isteyenler daha ¢ok miunferit ve gizli ¢alis-
ma yoluna sapmislar; s6z ve hareketle bu maksatlar tel-
kin madde disinda kaldigi igin faaliyetlerini bu yolda ge-
listirmislerdir. Maddenin dgtncu fikrasi ile telkin de mu-
eyyide altma alinmis bulunuyor. Komisyonumuz, «islemde
telkin» yerine «her hangi bir fiil ve hareketle telkin» ibare-
sini yazmakla, soz sdylemeden, bu fikirleri fiilT 6rnekler ve-
rerek telkin edenlerin de mueyyide i¢ine alinmalarim sag-
lamak istemistir.
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DORDUNCU DEGIiSIKLIK

Yukarida aglklanan ve maddelerin, toplumsal gelisme-
yi kostekleyici, yurarlikteki ekonomik ve sosyal somuri
duzenini koruyucu niteligimi gittikce daha cok guvence al-
tina alan ve cezalan da agirlastiran degisiklikler, CHP’nin
iktidarda bulundugu yillarda yapilmisti. Dérdiincii ve son
degisiklik ise DP liktidari déneminde yapilmistir.

Aslinda o dénemin CHP’si ile DP arasinda, Uzerinde
onemli hicbir anlasmazlik bulunmayan konulardan birisi
141 — 142. maddeler olmustur. CHP iktidari tarafindan
meclise getirilen degisiklik dnerileri bir karsi ¢ikma olma-
dan yasalasmistir. 1949 degisiklikleri daha mecliste gori-
siilmeden tasari lzerinde konusan Celal Bayar, CHP'mIn sol
akimlara karsi olan tutumunu desteklediklerini bildirmis
(DP 2. Genel Kongresinde yapilan konusma) ve maddeler
mecliste goriusulirken DP hikimetin yaninda yer almis-
tir. Daha sonra da liktidara gelen DP, 1951 degisikliklerini
gerceklestirmistir.

Bu olgunun nedeni, her iki partinin ayni sosyal sinifla-
rin temsilcisi olmalari ve bu siniflarin cikarlarinin korun-
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masinda birlesmeleridir. Her iki parti de bu maddelerle
«Devleti Koruma» yaftasi altinda, gergekte isbirlik¢i serma-
yemin, feodal unsurlarin ¢ikarlarini korumuslardir ve bu da
dogaldir. Bir sosyal sinifi temsil eden siyasal orgltlerin o
sinifin ¢ikarlarini korumalari, ona hizmet etmeleri olagan-
dir. Bu tutumun tersi sasirtici olurdu.

Her 'iki parti de «Devleti Koruyoruz» perdesi arkasin-
da kendi sinifsal ¢ikarlarini korumuslardir. Burjuva devlet
makinesinin sinifsal niteligini dogrulayan bu tutum siyasal
bilimin verilerine de uygun dusmektedir.

DEGIiSiKLiK NEDENLERI

Baslangictan beri hukukun ve yasalarin; toplumun eko-
nomik ve sosyal yapisini yansitan (st yapi kurumlan ara-
sinda bulundugunu sdylemis bulunuyoruz. Bu agidan, daha
onceki degisiiklikienin topluma egemen sinif temsilcileri ta-
rafindan bu etkenler altinda ve kendi egemenliklerini ko-
rumak, kendilerine 1hizmet eden kurulu dizeni surdirmek
amaci ile yapildigini aciklamaya cahlstik. 1951 degisiklik-
leri de ayni etkenler altinda ve ayni amaclarla saglan-
mistir.

Bu degisiklik: Sevket Mocan ve 108 arkadas! tarafin-
dan getirilen ve 141. maddeye 6lim cezasinin konulmasini
isteyen Oneri ile, maddelere 'zor 8§esinin eklenmesini is-
teyen baska bir onerinin birlestirilerek gorisilmesinden
sonra gerceklestirilmistir.

Yasa degisikliginden onceki yillarda kurulan DP, kisa
zamanda O6nemli 1bir gelisme gostermis ve siyasal iktidara
aday olmustur. Devletcilik temelde tasfiye edilmis ve o6zel
sektdr ekonomi ve sanayi alanlarinda 6n planda rol almis-
tir. Ozel sektér savas yillari ile savas sonrasi yillarda bi-
yuk 'kazanglar saglamistir. Kara borsacilik da bu kazanglari
onemli 6lcide arttirmistir.
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DIP temsilcileri, devletciliji yermekte, ibu yolun terk
edilmesini ve 0zel sektériin 6n plana alinmasini 6nermek-
tedir. Devlet fabrikalarinin 6zel milkiyete devredilmesi is-
tenmekte, yabanci sermayeye giivence saglanmasi savu-
nulmaktadir. TBMM gecioi komisyonunun Yabanci Serma-
yeyi Tesvik Kanunu ile ilgili 26.7.1951 gunli raporunda:

«Herseyden ©once su ciheti tebartiz ettirmek yerinde
olur ki, yurdumuz iktisaden kalkinmasinda yabanci serma-
yeye muhtactir.» denilmektedir.

(0] dénemin siyasal iktidarinin, yabanci sermayeye ne
kadar bagh oldugunu ve ekonomik kalkinma konusunda ba-
gimsizhgini tamamen vyitirdigini gosteren bir olayl «Turki-
ye'de Devletcilik» adh kitaptan okuyalim:

«... 1944 yil yaz aylarinda, Saracoglu hiktumeti bir
«Harp Sonrasi Kalkmma Plani ve Programi»mn hazirlanma-
sina karar verdi. Calismalari bakanliklar arasi bir koordi-
nasyon komisyonu ydirutecekti.

«... 1945 Mayisi icerisinde, bu calismalarin ilk meyve-
si, «Tirk Sanayiinin Harb Zamanindan Sullh Zamanina inti-
kal ve Sulh Zamaninin Muhtemelen Yeni Sartlarina intibak
Devrelerinde Korunmas! ve Gelismesi ile ilglli Genel Prob-
lemler Hakkinda On Rapor» adi altinda hiikiimete sunuldu.
1946 Nisanmd-a ise Ibir «5 Yillik Plan» metni son bigimini
aldi. Bu planin oldukga ihtirasli ve bagimsiz bir sanayiles-
me programi niteliginde oldugu anlasiliyor. 1947 Temmu-
zunda Basbakan Recep Peker: «Esasli bir karara bagladigi-
miz kalkinma plani; ana hatlariyle biyik elektrik eneriji
santrallerini, kdmur havzasi veriminin iki misli takate c¢ika-
riimasini, dokuma sanayiinin biyidk mikyasta gelismesini,
Karablk demir sanayiinin kuvvetlenmesini, yeni ¢imento,
seker fabrikalarini, suni gubre fabrikalarini, yeni demiryol-
larini, yeni sose ve koprileri, limanlan, yeni ulastirma va-
sitalarini, tarim kalkinmasi, pulluk, traktér, bicer - baglar
harman makineleri gibi tarim alet ve makineleri fabrikala-
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rini ve kigik buyuk sulama islerim, sit ve konserve sana-
yiini, yeni sigara, bira fabrikalarini ihtiva etmektedir.» di-
yafrdu.

«Bu plan taslagi, Avrupa kalkinma Programinin kap-
sami icine alinmak istegiyle Amerikalilara sunuldu. Ancak,
Amerikalilar Tarkiye'nin 5 yrflik plan taslagina dayanan bu
talebini reddettiler. Bu durumda Turkiye iktisat politikasi-
nin, artik, ABD'nin istek ve egilimlerine uygun bicimde du-
zenlenecegi bir dénemin basladigi ortaya cikmaktaydi.

«Amerikan reddinden sonra, 23 Eylil 1947'de basbakan
5 yillik plani resmen, ekonomi bakanhgina geri verdi. Ale-
lacele hazirlanan ve Amerikan egilimlerine uygun, tarima,
altyapi tesislerine 6ncelik veren ve 1948 - 1952 yillarini kap-
sayan bir yatirnm programi ile Amerikalilara yeniden yar-
dim igin basvuruldu ve bu kez cevap olumlu oldu.

«Savasin son bulmasindan itibaren israrla ve inatla
Amerikan yardimi pesinde kosmakta olan siyasi iktidar, bu
yardimin, iktisat politikalarina yansiyan bir bedelini de boy-
lece 6demis uluyordu. Hamleci iddiali, bagimsiz ve ancak
devletci politikalarla gerceklesebilecek bir sanayilesme
stratejisinin, «dis yardim» santaji ile Jtabul ettirilen Ame-
rikan «modeli» ile felasmasi elbette mumkin olamazdi.»
(Korkut Boratav. Sf: 360 361)

Bu ve benzeri gelismeler, DP iktidarinin yabanci ser-
maye ile butinlestigini gosteren delillerdir.

Esasen DP'nin programi, sermayenin vatani yoktur, il-
kesiine bagh is cevrelerinin distince ve 'isteklerine gore
hazirlanmisti. Bdyle bir partinin, Turkiye'de yonetilen ve
sOmirulen siniflarin 6rgitlenmelerine, hak ve o6zgurlukle-
rini savunmalarina karsi ¢ikmasi dogaldi ve dyle oldu. Ege-
men siniflarin, egemenliklerini sirdirecek yasalari koru-
malari ve hatta bunlari daha da «elverigli» 'hale getirme-
leri olagandi.
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SOSYAL VE SiYASAL GELISMELER

Ote yandan, bu yillarda kurulan ya da daha 6nce ku-
rulmus olup da 6nemhi gelismeler gdsteren kimi demek-
ler ve yayin organlari da yabanci sermaye ile elele Ullkeyi
yonetmek isteyen isbirlikci sermaye c¢evreleri ile feodal
unsurlarn tedirgin etmistir.

ileri Gengler Birligii, Tirkiye Gengler Dernegi, istan-
bul Yiksek Tahsil Genglik Demegi, Tirkiye Barisseverler
Cemiyeti ve Paris’te kurulan ileri Jontirkler Dernegi bu
konuda 6rnek gosterilebilir. Bu kuruluslarin yayin organla-
ri arasinda da, Yurt ve Dinya, Adimlar, Ant, Bans, Hir
Genglik dergiileri sayilabilir. Nitekim bu derneklerden kimi-
leri kapatilmis, kurucu ve ydneticileri agir hapiis cezalari-
na mahkim edilmis ve yayin organlarinin calismalarina son
verilmistir.

iste butin bu ve benzeri ekonomik, sosyal ve siyasal
nedenlerle egemen siniflar, inceleme konusu maddeleri
yenliden degistirmisler, 141. maddeye O6luim cezasini getir-
misler ve bdylece kurulu sémurt dizenini guvenlik altina
almak istemislerdir.
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Bu degisiklikler sonunda, 141. madde asagidaki bigimi
almistir :

Madde 141 :

1 — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde
tahakkiminu tesis etme@e veya sosyal bir sinifi ortadan
kaldirmaga veya memleket icinde muiesses iktisadi veya
sosyal temel nizamlarin herhangi birini devirmege matuf
cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa olsun kur-
maga tevessil edenler veya kuranlar veya bunlarin faali-
yetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu hu-
suslarda yol gosterenler sekiz yildan onbes yila kadar agir
hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

Bu kabillcemiyetlerin bir kagim veya hepsini sevk ve
idare edenler hakkinda 6lim cezasi hilkmolunur.

2 — Devletin siyasi ve hukuki nizamlarini topyekin
yoketmek gayesini giden cemiyetleri her ne suret ve nam
altinda olursa olsun kurmaya tevessil edenler veya bu
hususlarda yol gésterenler sekiz yildan on bes yila kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

3 — Amaci Cumhuriyetcilie aykiri olan veya demok-
rasi prensiplerine aykiri olarak devletin tek bir fert veya
bir ziimre tarafindan idare edilmesini hedef tutan cemi-
yetleri kurmaga tevessulledsnler veya kuranlar bu husus-
larda yol goOsterenler sekiz yildan on bes vyila kadar agir
hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

4 — Anayasanin tanidigi kamu haklarini irk milahazasi
ile kismen veya tamamen kaldirmayi hedef tutan veya mil-
li duygulan yok etmede veya zayiflatmaya matuf bulunan
cemiyetleri kurmaga tevessil edenler veya kuranlar veya
bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk veyahut idare eden-
ler veya bu hususlarda yol gosterenler bir yildan {¢ yila
kadar agir ihapiis cezasi ile cezalandirilirlar. (Agir Ceza)
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5 — 1, 2 ve 3 ncu fikralarda yazili cemiyetlere giren-
lere bes yildan on iki yila kadar agir hapis (Agir Ceza) ve
4 ncu fikrada yazili cemiyetlere girenlere alti aydan iki yi-
la kadar hapis cezasi verilir. (Asliye)

6 — Yukarndaki fikralarda yazih fiilleri Devlet Daire-
leri, belediyeler veya sermayesi kismen veya tamamen
Devlete ait olan iktisadi tesekkuller, sendikalar, is¢i tesek-
kalleri, okullar, yiksek tahsiil miesseseleri i¢cinde veya
bunlarin memur, mistahdem ve mensuplan arasinda isle-
yenler hakkinda verilecek agir hapis ve hapis cezalar ucte
bir nispetinde arttirilir.

7 — Bu maddede yazili suglari isleyenlerden biri, su-
cu ve diger failleri son tahkikat acilincaya kadar yetkili
makamlara ihbar ettigi ve bu ihbarin dogrulugu anlasildigi
takdirde, hallve sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gore
olim cezasi yerine on yildan asagi olmamak uUzere agir
hapis cezasl ve agir hapis cezalan da doértte bir indirilerek
hikmolunur.

8 — Bu maddede yazili olan cemiyet, aki veya daha zi-
yade 'kimselerin ayni amag¢ etrafinda birlesmesiyle vicut
bulur.

Madde 142 :

1 — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tGzerinde
tahakkiimini tesis etmek veya sosyallbir sinifi ortadan
kaldirmak yahut memleket icinde miesses iktisadi veya
sosyal nizamlardan herhangi birini devirmek veya devlet
siyasi ve hukuki nizamlarini topyekiin yoketmek igin her ne
suretle olursa olsun propaganda yapan kimse, bes yildan
on yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

2 — Cumbhuriyetgilige aykiri veya demokrasi prensip-
lerine aykiri olarak devletin tek bir fert ve yahut bir ziim-
re tarafindan idare edilmesi igin 'her ne suretle olursa ol-
sun propaganda yapan kimse ayni ceza ile cezalandirilr.
(Agir ceza)
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3 — Anayasanin tanidigi kamu haklarini irk mulahazasi
ile kismen veya tamamen kaldirmay! hedef tutan veya
milli duygulan yoketmek ve zayiflatmak icin her ne suret-
le olursa olsun propaganda yapan kimse bir yildan U¢ yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. (Asliye)

4 — Yukaridaki fikralarda yazih fiilleri 6venler, birin-
ci ve ikinci fikralarda yazili hallerde bes yila kadar agir
hapis (Agir ceza) ve uguncli fikrada yazili hallerde alti
aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilirlar. (As-
liye)

5 — Yukaridaki fikralarda yazih fiilleri 141. maddenin
altinci fikrasinda yazili kimseler arasinda veya ayni fikra-
da tasrih edilen yerler i¢cinde isleyenlere veiilecek ceza ug-
te bir nisbetinde arttirihr.

6 — Yukarnidaki fikralarda yazili fiiller nesir vasitasi
ile 'islendigi takdirde verilecek ceza yarn n'isbetinde artti-
rilir.

7 — Bu maddede yazili suglari isleyenlerden biri, su-
cu ve diger failleri son tahkikat acilincaya kadar yetkili
makamlara ihbar ettigi ve bu ihbarin dogrulugu anlasildigi
takdirde, hal ve sartlara ve hadisenin hususiyetine goére
agir hapis ve hapis cezalari dortte bire kadar indirilerek
hukmolunabilir.

GEREKCE VE TASARI

T. C
Basbakanlik
Muamelat Genel Madarluagi
Tetkik Mudurlagu
Sayi: 71 - 1710, 6/4166

1.X11.1950

Biyuk Millet Meclisi Yiksek Baskanligina
Turk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi
hakkinda Adalet Bakanliginca hazirlanan ve Bakanlar Ku-
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rulunun 25.X1.1950 tarihli toplantisinda Ytksek Meclise su-
nulmasi kararlastirilan Kanun tasarisinin gerekcesiyle bir-
likte sunulmus oldugunu saygilarimla arzederim.

A. Menderes
Basbakan

GEREKGE

Demokrasinin en iyi idare sekli oldujunun ifade ve ilan
edilmesi tek basina onu tahakkuk ettirmeye kifayetli de-
gildir.

Evvel emirde, demokrasiye verilmek icap eden méana
tayin olunmahdir.

Demokrasi bir mefkQredir. Bu mefkdrenin ilham al-
makta oldugu tek kaynak ise hurriyettir.

Hirriyetin muayyen bir felsefe 1s1§1 altmda tefsir edil-
mesine gore ortaya cesitli siyasi sistem drnekleri ¢ikmak-
tadir.

Bilhassa ikinci Dunya Harbinden énce Almanya, ital-
ya, Japonya gibi devletlerde yerlesmek imkanini bulan fa-
sist rejimler demokrasi idealini kulliyen inkar etmis ol-
makla bu mefkdreyi yasatmak isteyen siyasi camialar icin
onlara karsi mudafaa ve muhafazai nefis tedbirleri ittihaz
olunmasi zaruridir.

Lakin, fasist diye tavsif olunan siyasi rejimin yaniba-
smda hirriyeti ve demokrasi idealini inkar etmemekle be-
raber bu kiymetleri anlasiimalari icabeden tarzdan baska
tarld anliyan ve gayeye varmak igin her turlt imkan ve va-
sitalari makyavelist bir inanisla mubah ve mesru goéren
marksist bir demokrasi telakkisi mevcuttur.

Marksizm aslinda muayyen bir doktrinden ibaret ol-
mayip insan ve diunya hakkinda umumi bir gérus tarzi
meydana getirir.

Marksist gorisin ekseriyd zannedildigi gibi sadece bir
iktisadi doktrini yoktur, aym zamanda siyasi bir doktrini
de vardir.

Marksist siyasi doktrinin esasi tahakkumdur, yani dik-
tatorliktir. Tahakkim ile hirriyet bir arada muatalaa edi-
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lemiyecegdine gore, marksist siyasi akidenin ae gercek de-
mokrasi Ue bir munasebeti kurulamaz. Bilakis, Marksist
siyasi telakkiyi gercek demokrasinin ziddi olarak mitalaa
etmekte isabet vardir.

Gercek demokrasilerde Hurriyetin temeli insan haMari
ve ana hurriyetlerdir. Bunlari mahfuz tutmak sayesinde in-
san haysiyet ve degeri de korunmus olur. Marksist siyasi
anlayista beser haysiyetinin ve insan ana haklarinin ehem-
miyeti yoktur. Burada muhim olan sinifsiz bir cemiyet
meydana getirmektir.

Sosyolojik ilmi arastirmalar ve tesbit ve misahade olu-
nan ictimai vakialar géstermektedir ki, sinif, bizatihi icti-
mai bir hadisedir. Cemiyeti onsuz tasavvur etmek mimkuin
degildir. Gercek demokraside tahakkuk ettirilmesi lazim-
gelen netice siniflarin yok edilmesi degil, siniflar arasinda
farklar, ayriliklar ve imtiyazlar tesis olunmamasidir. Bu
itibarla, kendi kendisine karsi saygl tasiyan her siyasi ce-
miyet sinifsiz bir hale gelmek iddiasmi ileri siiremez ve
binaenaleyh, siyasi teskilatlanmanin ifadesi olan Devleti si-
nifsizlagsma hareketlerine karst korumak bir zaruret olmak
Uzere ortaya cikar.

Cemiyet hadiseleri suni olarak yaratilamiyacaklarindan
cemiyetin terekktp ettigi muhtelif siniflarin muayyen bir
zamandaki karsilikh ve muitevazi minasebet halini su ve-
ya bu sekilde bozmaya tesebbis etmek binnetice umumi
hukuk nizamini ihlal ve anarsi tevlit eder. Halbuki, de-
mokrasinin tekmil gazelligi ve ulviyeti hidrriyetleri makul
ve mutedil bir hukuk nizami icerisinde gercgeklestirebil-
mesindedir. insan kitleleri anfcak insan haklarini koruyan
hukuk rejiminin ortadan kalkmasi tehlikesi karsisinda is-
tibdada ve baskiya karsi ayaklanma ihtiyacini duyurabilir-
ler.

Su halde hurriyeti bogan, istibdada suriukliyen ve baski
yaratan tekmil cereyanlara karsi ferdi ve cemiyeti masun
bulundurabilmek icin Devlet hukuk nizaminda Kkifayetli
kaideler tesis etmis olmalidir.

Turk Ceza Kanununun halen mer’i bulunan 141, 142,
163 ncl maddeleri Turk vatandaslarinin Anayasa ile tani-
nan kamu haklarim ve Turk demokrasisini, ifrat cereyan-
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iara, hiirriyeti bogucu hareketlere, ve bozguncu faaliyetlere
karsi himaye eden hukumleri muhtevi bulunmaktadir.

MezkGOr metinlerden 141 ve 142 nci maddeler 3038, 3531,
4934, 5435 sayul kanunlarla tadil edilerek bu sekli almis-
lardir. Tadilat mueyyidelerin siddetlendirilmesi ihtiyacm-
oldugu kadar suc¢ teski eden fiil ve hareketleri tevsi eyle-
mek dastncesinden de inbias eylemistir.

Gergekten kanun vaznnin ifrat teskil eder mahiyetteki
bozguncu hareketlere karsi daima uyanik bulunmasi zaru-
reti asikardir. Menseini harigte bulan ve yurt istiklali, va-
tandas haklarim imha gayretini guden istilaci hareketler
takip eyledikleri bozguncu gayelerini gizlemekte blyik ma-
haret gostermekte, Turk Cemiyetinin karsisina tirlu  Kis-
velere burunerek ¢ikmaktadirlar. Takip edilen usulleri, me-
todlari zamanin icaplarina uydurmakta ve bu suretle mu-
dafaa vasitalarinin tesirine karsi korunmakta biyik ma-
haret géstermektedirler. Bu sebepler dolayisiyle kanun va-
ziimn bozguncu ve Tiurk Cemiyet ve Demokrasisinin kalbga-
hma muteveccih hareketleri dikkatle takip eylemesi ve yeni
metodlara karsilik midafaa vasitalarini  tesbit ve tayin
ederek mevzuati techiz eylemesi bir zarurettir. Ceza Kanu-
numuzun 141, 142 ve 163 nci maddeleri degistirilirken hare-
ket noktasi mezkdr misahade olmustur.

Gercekten mer’i bulunan metinler muhtelif cihetlerden
maksadi teminden uzak gérdlmaustar.

1. Kanunun ihtiva eyledigi hikimler ve mevcut tabir-
ler mana ve muhtevalarini tayin bakimindan, kolaylik temin
edecek sekilde degildir. Raddelerde istimal edilen bazi ta.
birlerin muhtevalarini tdyin hususunda hékimlerin mus-
kalat karsisinda kaldiklari géralmustor.

2. Mezkdr maddelerin muhtelif fikralarindaki bazi
huktmlerin birbirleri ile telif olunmadi§i anlasiimistir.

3. HukUmlerin noksan bulundugu ve tatbikatta tesaduf
edilen ve heyeti ictimaiyemiz igin ¢ok tehlike arzeden bazi
fiil ve hareketlen tecziyeye imkan vermedigi gérulmustir.
Irk¢ilik, her ne suretle olursa olsun diktatérlugu tesis, Turk
vatandaslarini Anayasasinin tanidiyi haklardan'mahrum et-
mek gibi.

4. Mueyyidelerin terhibi kiymetlerinin az oldugu mu-
sahade edilmistir. Gercekten yapilan misahadeler son yirmi
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oes sene zarfinda arzolunan muzir cereyanlari memleketi-
mizde sevk ve idare edenlerin hemen hemen ayni kimseler
olduklarini ve mueyyidelerin kifayetsizliginden istifade eden
bu sahislarin baltalayici faaliyetlerine kisa araliklarla de-
vam eylediklerini goéstermistir.

5. MezkOr maddelerin metinleri memleketimizin de-
mokratik inkisafini da tam bir surette takip edebilmis de-
gildir. Gergi, 13.63946 tarihinde yapilan tadilat ile cesitli
partilerin kurulabilmesini teminat altina almak maksadi
takip edilmis ise de metinlerin, bilhassa 141. maddenin bi-
rinci fikrasinin tetkiki, bu gayenin tamamiyle saglanamaz
mis bulundugunu ortaya koymustur. Bu itibarla maddele-
rin demokrat bir memleketin Ceza Kanunu atmosferine mu.
tabik sekle sokulmasi zarureti asikar bulunmustur.

6. Demokratik rejimin ana prensiplerinden biri de va-
tandaslarin menolunan hareketlerle misaade edilen hare-
ketlerle musaade edilen hareketler arasindaki sinirlari em-
niyetle ve tereddutsiuz olarak tayin edebilmeleridir. Hurri-
yetlerin basta gelen teminatim teskil eden bu prensip ceza
hukukunda «kanunsuz su¢ olmaz» dusturunda ifadesini bu-
lur. isbu dusturla ifadesini bulan maksadin tahakkuku ta-
bii olarak Ceza Kanunu metinlerinin mimkidn oldugu 6l-
¢ude agik ve vazih olmasi ile mUumkuandur. 141, 142 ve 163
nci maddelerin bu noktai nazardan kiymetlendirilmeleri
de muspet netice vermemistir. Gergi ifrat teskil eder ma-
hiyetteki yabanci ihra¢ metal, bozguncu fiil ve hareketlerin
failleri kanun metinlerinin ortaya koydugu bosluklardan
siyrilmak ve dolambagcli yollarla maksat ve gayelerini istih-
sal eylemek sikkini daima tercih eylemektedirler. Bu iti-
barla kanun metinlerindeki umumiyet ictimai mudafaanin
lehindedir. Fakat hudutlari icinde endisesiz olarak faaliyette
bulunabilmelerini saglamak i¢in bilhassa bu mevzuda me-
tinlerde mumkun olan sarahati tesis eylemek zarureti asi-
kardir. Vatandas hak ve hurriyetlerinin teminat altinda bu-
lunmasi rejimimizin ana prensibidir. Bilhassa bu miulaha-
za, mevzuubahis maddelerin tadilinde esas gayelerinden bi-
rini teskil eylemistir.

iste, 141, 142 ve 163 ncii maddeler, metinlerindeki mip-
hemiyeti ortadan kaldirmak, yikici ve bozguncu hareketler
bakimmdan hutkidmlerini ikmal eylemek siyasi inkisafimiz-
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1a mivazi demokratik tadilleri icra etmek, yeni agiatici
ve hafifletici sebepler ilave etmek ve mueyyideleri siddet-
lendirmek maksadiyle tadil edilmis bulunmaktadir.

141 nci madde : 141 nci maddenin birinci fikrasinda ko-

munist birlesmelerin kurulmasina tevessudl olunmasi, bun-
larin teskil, tanzim sevk ve idare edilmesi ve bu hususta
yol gosterilmesi su¢ sayilmis bulunmaktadir. Bu maksat
«bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakki-
mundn tesisi» ibaresiyle ifade olunmustur. Ayni fikrada
mevcut «bir sosyal sinifi cebir yoluyle kismen veya tama-
men ortadan kaldirmaya veya memleket igcinde muesses ik-
tisadi ve sosyal nizamlari cebren yok etmeye matuf birles-
meler...» ibaresi ile istihdaf edilen gaye, cebri vasita olarak
kullanan sosyalist ve sair mahiyetteki birlesmeleri tecrim
eylemektedir. Maddenin buginki halinde mevcut ibare do-
layisiyle sosyalist ve misabih mahiyetteki partilerin teski-
line hukuken imkan mevcut degildir. Kanun vazu mezkdar
muskiulat muvacehesinde (Temel nizamlari devirmek tabir-
lerini kullanmak suretiyle bir tahdide vasil olmaya c¢alis-
mistir. Bunlarin gayeyi istihsal bakimindan kafi bulunma-
digr neticesine varilmistir. Tasarida fikranin bi kisminin
tahakkuku cebir unsuruna baglandigindan, artik ayrica
yek edilecek nizam olmasini arastirmaya mahal kalmamis
tir. Demokratik bir rejimde micadelenin kanun hudutlari
icinde olmasi ve siyaset mucadelesinde hukuki vasitalarin
istimal edilmesi zarureti agiktir. Bu sebepler cebren yok
edilmesine matuf birlesmeler kurmaya tevessul edilecek
nizamlarin temel nizam veya temel olmayan nizam olmasi-
nin ehemmiyeti yoktur. Bu sebeple metinde luzumlu degi-
siklik yapilmistir.

Cebir unsurunun maddi veya manevi olabilecegi izah-
tan varestedir. Burada bilhassa dikkat edilmesi gereken
cihet sudur ki, cebir istimalinin acik olarak ve sarih su-
rette nazara alinmis veya programa ithal edilmis bulun-
masina ihtiya¢ yoktur. Cebir unsuru zimmen dahi mevcut
bulunabilir. Mesela birlesmenin mahiyeti itibariyle tahak-
kuk ettirilmek maksadini guttigl gaye, cebir istimal edil-
meksizin sajlanamayacak ise, sarahaten ifadt. edilmese da-
hi cebir unsuru mevcut sayilmak lazim gelir.
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Halen mer’i bulunan metnin tatbikatinda mahkemele-
ri tereddide dustren cihetlerden birine de «Sosyal sinif»
tabirini manalandirmak hususunda tesadif edilmektedir.

Gercekten Devlet toplulugu muhtelif ictimai kategori-
lerden mirekkeptir. iktisadi menfaatleri genis hatlariyle
misterek olan nufus kutleleri bir ictimai kategori teskil
ederler. Bir kategoriyi digerlerinden tefrik eden misterek
hatlar ve hususiyetler mevcut bulunur. iste burada ictimai
sinif tabiri ictimai kategori tabiriyle miteradif olarak is-
timal edilmektedir.

ictimai siniflar sosyolojik bir hadisedir ve insan top-
luluklarinda tabii olarak, kendiliginden, sosyolojik kanun-
lar icabi tesekkil ederler. Bu itibarla muayyen bir zaman
ve devirde bir toplulukta mevcut bulunmayabilir. Mesela
din adamlari, talebeler avukatlar midhendisler birer ictimai
sinif degildirler. Zira birer meslek? zimre teskil eden bu
gruplar1 birbirine baglayan rabita iktisadi menfaatlerdeki
mustereklik unsuru degildir.

iktisadi ve siyasi nizam tabirleri, ¢cok genis bir ma-
nayi ihtiva eylemeleri dolayisiyle her ttrlt bozucu ve boz-
guncu faaliyetleri ihata eylemek maksadiyle istimal edil-
mislerdir. Bu itibarla mesela iktisadi nizam ferdi mulkiye-
te mutedair nizam oldugu gibi muhtevasi iktisadi olan bu-
tun hukuki munasebetler nizamini da ifade eder. Kanunlar-
ca tanzim edilmis bulunan sanayi ziraat ve ticaret nizamla-
ri da keza iktisadi nizam cercevesinde dahudir. Buna na-
zaran mengei iktisadi olmayan topluluk nizamlari da hu-
kuki nizami teskil eder. Bu itibarla mezkdr fikranin tatbi-
kinde dikkatli bulunmak ve gizleyici értiici manevralara
aldanmamak iktiza eder. Toplulugun iktisadi nizamina
muteccih olan bir taarruzu bir hukuki nizam kurmak
maskesi altinda perdeliyen kimsenin fiilinin de iktisadi ni-
zamlari ortadan kaidirmak maksadina muteveccih oldugu
coizden uzak tutulmalidir.

141. Maddenin bu fikrasinda da diger fikralara sari ol-
mak Uzere bozguncu tahrikgilerin metod ve c¢alisma usul-
lerini nazara almak suretiyle «Cemiyet» tabiri yerine «Bir-
lesme» kelimesi ikame edilmistir.

Tatbikatta cemiyet tabirinin ihtilaflara sebebiyet ver-
digi gérilmektedir. istimal olunan cemiyet tabiri dolayi-
siyle sucun teesslUsl icin adeta Cemiyetler Kanunu tarifati
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dairesinde teskilath bir toplulugun viicuda getirilmesi la-
zim geldigi zan olunmaktadir. Tabii olarak kanun vazii ce-
miyet tabirini kullanirken bunu murat eylemis degudi. Bu-
rada hukuki? bir mefhum olarak degil, fakat IGgavi manasin-
da kullanilmis ve her tarli birlesmeyi ifade eylemistir.
Cemiyet unsurunun tahakkuku igin birinci fikrada ifade
olunan maksatla iki kisinin sadece bir araya gelmeleri ka-
fidir. iste bu maksadi daha iyi bir sekilde ifade icin tered-
ditlere sebebiyet verebilen «Cemiyet» kelimesi yerine «Bir-
lesme» tabiri ikame edilmistir.

Takdim edilen tasarmin birinci fikrasinda sucun mad-
di unsuru olarak «..matuf birlesmeleri kurmaya tesebbus,
teskil veya tanzim yahut sevk ve idare eden veya bu hu-
suslarda yol gdsteren...» ibaresi kullanilmistir. Bu hareket-
ler en basitinden baslayarak murekkebe dogru giden faa-
liyetlerdir.

Halen mer’i metindeki «tesis» tabiri yerine «kurma-
ya tesebbis eden» tabirinin ikamesi de ful ve hareketlerin
basitinden mirekkebe dogru gidisindeki esasa uyulmak
maksadina dayanmistir. Gercekten halen mer’i metindeki
«tesis» ve ondan sonra gelen «teski» kelimeleri lizumsuz
bir tekrar seklinde manzur olmaktadir. Tesis birlesmeyi
kurmak, yaratmak demektir; Teskilin de bundan farkl
manasi yoktur. Bu itibarla mehaz italyanca metinde ol-
dugu vechile tesis yerine «kurmaya tesebbilis eden» tabi-
rin ikdmesi uygun sayillmistir. Tasarida yeni sekle gore
maddenin Ibirinci fikrasinda gdsterilen gaye ile bir kim-
senin diger bir sahsa bir birlesme kurmayi teklif eyleme-
si, bu maksatla suclunun harekete ge¢cmesi sugun tesek-
kald icin kafidir. Tabii olarak metne veriien bu yeni sekil-
den sonra birinci fikrada yazili suclarm islenmesine te-
sebbls artik mevzuu bahis olmayacak, icra hareketine bas-
lanilmasiyte beraber su¢ tamamlanacagindan failin suga ait
tam ceza ile tecziyesi iktiza edecektir, «kkurmaya tesebbls»
seklindeki hareketin bu mahiyeti arzettigini tabu olarak
hakimin dikkatle tayin eylemesi zarureti vardir. «Teskil»
tabiriyle birlesmeyi kurmak, yaratmak, «tanzim» kelimesi
ile birlesmenin teskili faaliyetiyle hem zaman olarak veya
birlesmenin teskilinden sonra azalann faaliyetini tanzim
etmek, mesela dahili disiplini kurmak (sevk ve idaresi) iba-
resi ile her ne suretle olursa olsun cemiyete baskanlik
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eden, idare eden ve idareye istirak eden kimselerin kastolun-
dugu ve bu son halde sevk ve idare eden kimsenin digerle-
ri Uzerinde kismen veya tamamen musterek faaliyete ta-
alldk etmek Uzere bir otoriteye malik olmasi icap eyledigi
malamdar.

Maddenin ikinci fikrasi anasizm, nihilizm gibi cemiyet
binasini batund ile yikmayi istihdaf eden ve bunun yerine
nizamsizlik ve teskilatsizhigi ikame eylemek isteyen boz-
guncu cereyanlarin tecrim ve tecziyesini istihdaf eylemek-
tedir. Bu maksadi daha iyi ifade edebilmek igin fikraya
«topyekdn» tabirinin ilavesi muvafik sayilmistir. Fikradaki
«siyasi ve hukuki» muesseselerin bUtind kastolunmustur.

Verilen izahatin heyeti umumiyesinden anlasilacad vec-
hile memleket icinde sinif micadelesi yapmak, i¢timai bir
Sinifin digerleri Uzerinde tahakkimiuni tesis etmek, icti-
mai bir sinifi ortadan kaldirmak, hukuki siyasi, ictimai
nizamlari yok etmek icin agik gizli veya baska adlarla si-
yasi parti halinde veya maksadi gizlemek suretiyle edebi,
ilmT, hukuki, iktisad? mesleki adlar altinda cemiyetler kur-
mak, bunlari sevk ve idare etmek bu gibi parti ve cemi-
yetlerin il, ilge, bucak ve teskilatin diger kollarinda bas-
kanlik, idare heyeti Uyeligi takviyecilik, irtibatcihik gibi va-
zifeler almak, hucre, grup teskil etmek, idare etmek, bun-
lara girmek baskalarinin girmesine yardim etmek veya
vasita olmak gibi hareketler mucibi tecziye olmaktadir.

141 nci maddenin tatbikmda Ceza Kanunumuz 4
maddesinin Turkiye Devletinin emniyetine yani sahsiyeti-
ne karsi islenen sucglardan bir kismini teskil eyledigini dai-
ma nazara almak lazimdir. Halen mer’'i bulunan metnin
birinci fikrasinda mevcut «<memleket igindeki» ibaresi tak-
dim olunan tasarida mevcut degudir. Bu itibarla arzeyle-
digimiz mabhiyetteki fiiller bir Turk tarafindan yabanci
memlekette islense ve 0 memleketin miesseselerine taallik
eylese bile, Ceza Kanunumuzun 5 nci maddesindeki sartlar
mevcut bulunmak kaydiyle Turkiye'de kabili takip ve tec-
ziye duruma girmis bulunmaktadir. Keza yine yabanci
memleketlerde ayni amaglan giiden acik, gizli veya muhte-
lif adlarla értulmis bu gibi tesekkul veya kollarina bile-
rek yardim edenler, bunlari destekleyenler, tye olanlar,
bunlarla muhabere edenler, bunlardan, talimat, para alan-
lar ve bunlara talimat veya para verenlerin fiilleri de Ceza
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Kanunumuzun 64 ve 65 nci maddeleri dolayisiyle ve tabii
bu maddelerdeki sartlarin tahakkuku kaydiyle kabili tec-
ziye hale gelmektedir.

3 ncd fikra mer’i bulunan metne nazaran ¢ok esasl
nilikleri ihtiva eylemektedir. Fikradaki Cumhuriyetcilige
aykiri mahiyette olan memleketimizde diktatérligu tesise
matuf bulunan ve iIrk milahazasiyle bir kisim vatandaslari
Anayasamn tamdi§i haklardan mahrum etmeyi istihdaf
eden birlesmeler cezalandiriimistir.

Cumbhuriyetgilie aykiri olan birlesmelerden maksat
Devlet Baskanliginin se¢im yoliyle ve halkin iradesiyle de-
gil fakat veraset yoliyle ve kaydi hayat sartiyle belli sahis-
lara ait bulunmasini tahakkuk ettirmek gayesini guden bir-
lesmelerdir.

«Demokrasi prensiplerine aykiri olarak Devletin tek
bir fert yahut belli bir zimre tarafindan idare edilmesini
hedef tutan birlesmeler» ibaresiyle diktatérluk ve dikta-
torliga tesise muteveccih birlesmelerin  tesisi su¢ haline
sokulmustur. Bu mevzuda herhangi bir tereddiide mabhal
vermemis olmak igin «demokrasi prensiplerine aykiri ola-
rak» ibaresi ehemmiyetle Gzerinde durularak metne konul-
mustur. Hi¢ stphe yoktur ki, bdyle bir hukim daima de-
mokrasi rejiminin icaplari i¢cinde manalandirilmak lazim-
dir. Demokratik rejimde Devletin idaresinde partiler esas-
tir. Bu itibarla partilerin zimre suretinde telakki edileme-
yecegi tabiidr. Burada zimreden murat, kug¢uk bir kligin
veya toplulugun bir araya gelerek gayri hukuki vasitalarla
Devlet idaresini ele gecirmelerini istihdaf eden gruplardir.

«Anayasamn tamdigi kamu haklarini irk milahazasiyle
kaldirmayi hedef tutan birlesmeler» ibaresi ile irk¢ilik esa-
sina mustenit birlesmelerin teskili su¢ haline getirilmis bu-
lunmaktadir. Irkcihdr tecrim eden bir metnin kanunlari,
miz arasmtia bulunmayisi memleketimiz hayat ve emniyeti
bakimindan hakikaten tehlikeli bulunmakta idi, Turk mil-
letinin batunligunu parcalamak, ndfusumuzun muhtelif ki-
simlari arasinda kin ve adavet uyandirmak icin bundan uy-
gun bir vasita tasavvur olunamaz. Turk demokrasisi Turk
vatanina vatandashk rabitasi ile merbut bulunan herkesin
muisavi vatandaslik haklarindan istifade eylemesini bir ana
prensip olarak kabul eylemis bulunmaktadir.
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4 nclu fikrada zikredilen «Milli Duygu» tabirinden mak-
sat vatanseverlik mefhumuna dahil sayilacak butin fikr?
ve hissi unsurlarin toplulugudur. Baska bir tabirle vatan-
severligi teskil eden sevgi ve diustncelerin muhassalasi millt
duyguyu teskil eder. Bu itibarla Turkiye'nin toprak, teknik
ve siyasi batinlugune baglilik, dinya milletleri camiasi igin-
de memleketimize ait haklar mevzuundaki suur, insanin
vatana Kkarsi birtakim vecibeleri bulunduguna sami-
mi surette kani bulunmak milli duyguyu ifade eder. Ve-
rilen izahattan anlasilacagi vechile vatandasin kaltir dere-
cesi ve yetisme tarzina gdére bu duygunun kesafeti sahis-
tan sahisa degisiktir. Fakat asli bir cevher olarak Turk
Milletine dahil fertlerin pek buyidk bir ekseriyetinde bu
duygunun mevcudiyeti husunda suphe yoktur. Gayet tabii
olarak kanunun himaye eyledigi milli duygu her turlt fer-
di ve partici ifratlardan uzak olan ve megalomani ve so-
venlige gitmeyen ve fakat sadece devletin calisabilmesi ve
musterek hayati idame edebilmesi icin vatandaslardan bek-
lemek mecburiyetinde oldugu itimat unsurunu ifade eden
bir histir. Bu sebep dolayisiyle mesela Birlesmis Milletler
idealini yaymak yahut Avrupa Devleti fikrini yerlestirme
gibi maksatlarla muesses cemiyetler milli duyguyu izale-
ye veya zayiflatmaya matuf tesekkuller suretinde telakki
edilemezler. Zira bu turli tesekkuller Devlet icindeki fert-
lere masterek olan millT duyguyu izaleye matuf degildirler.

Maddenin yedinci fikrasma yeni bir agirlatici sebep
ilave edilmis bulunmaktadir. Agirlatici sebep iki cihetten
mevzu bahis edilmistir: Birlesmelerin, mahallen oldugu gibi
istihdaf eyledigi sahislar itibariyle de fikrada yazilan kim-
selere taallOk eylemesi agirlatici sebebin tatbikini icabebti-
recektir.

8 nci fikra halen mer’i bulunan metinde mevcut bir
agirlatici sebebi, kiucik bir tadil ile ihtiva eylemektedir.
Fikranin teklif olunan seklinde dagilmalari emredilmis bu-
lunan birlesmelerin evvelce mensubu olanlar veya bunla-
ri teskil, tanzim, sevk ve idare etmis bulunan veya bu hu-
susta yol gosterenlerin yeniden mezkQOr hareketleri icra ey-
lemleri agirlastirici sebebin tatbikini icap ettirece@i gibi ev-
velce her hangi bir sekilde alakali bulunmadiklari birles-
melerin yeniden tesisi icin mezkOr hareketleri evvelce da-
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gilmis oldugunu bildikleri birlesmeler bakimindan icra
edenler hakkinda da uygulanmak icabedecektir.

Maddeye ilavesi teklif olunan 9 ncu fikra hakime genis
bir seldhiyet vermis bulunmaktadir. Turld sekil ve suret-
lerde tezahur edebilecek ve fiili ika edenlerin maksat ve
sahsiyetleri itibariyle pek ¢ok tehavviller gosterilebilecek
olan bu suglarda hakiki bir nedamet duyarak fiillerinin hu-
sule getirebilecedi kotu tesirleri izaleye matuf olmak tzere
fikrada yazili hareketleri yapacaklari, mezkQr cezayi kaldi-
rici veya tahfif edici mazeret sebebinden faydalandirilmak-
ta isabet vardir, Hakim fikrada mezvubahis salahiyetini
kullanirken hal ve sartlari ve hadisenin hususiyetlerini na-
zara alacaktir.

Maddenin son fikrasi ile 141 nci maddede islenen sug-
larin mukerrirleri hakkmdaki cezalarin bir misli artttiri-
larak hikimolunmasi esasi kabul edilmistir.

Tatbikat gostermistirki, bu maddede islenen suclari
ika eden sahislar her vesile ile yapilan bitin adli ihtarata
ragmen fiillerini tekrar eylemekte bir mahzur gérmemek-
tedirler. is bu misahade mukerrirler hakkinda cezanin al-
tida bir nisbetinde artirilmasi kafi tedbir teskil etmedigini
teyit etmektedir.

142 nci madde : 141 nci maddenin aldigi sekil dolayi-
siyle 142 nci maddenin de onunla mutenazir olarak degisti-
rilmesi icabetmistir. Bu itibarla 141 nci mpdde bakimindan
dermeyan olunan mevcut sebepler 142 nci madde hakkin-
da da aynen varittir.

142 nci maddenin tatbikatinda propaganda tabiri de
simdiye kadar béazi teredditlere sebebiyet vermistir. Pro-
paganda tabiriyle yayilmasi istenilen distncelerin birden
fazla sahislarin bilgisine ulastirilmasini anlamak lazim ge-
lir Bu itibarla propaganda unsurunun tahakkuku igin umu-
miyetle anlasilan ménada-mesela fiilin umumi bir mahal-
de islenmesi, veya yayin vasitalarinin kullanilmasi gibi-bir
aleniyete ihtiya¢ yoktur. Her ne suretle olursa olsun disin-
celerin birden fazla sahislara ulastirilmasi halinde propa-
ganda unsurunu tahakkuk eylemis saymak lazimdir. (1)

(1) Gerekcede Marksizm hakkinda yanlig bilgiler verilmistir. Bu
yanhishklari acgiklamak, incelememizin konusu disinda olmakla be-
raber, hukuk yénunden aydinlanmasi gereken miisuslar tzerinde du-
rulacaktir.
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OLUM CEZASI iISTEYEN DEGIiSTIRGE ONERISi

Tekirdag MilletvekiH Sevket Mocan ve 53
arkadasinin, Tark Ceza Kanununun 141
nci maddesinin degistirilmesi hakkinda

Kanun teklifi (2/37)

GEREKCE

Marks ve Engels’in 1848 yilinda yazdiklari Manifest ile
ortaya atilan ve Kapital adindaki kitabin nesri ile de firti-
nalar koparan ve bugiine kadar Marksizm (ilm7 sosya-
lizm) diye anilan doktrinin tesiri altinda ve 1917 Ekim ayi
Kizil ihtilali ile baslayip tatbik imkanlarini, Carlik Rusya-
smda bulunan Kizil Sovyet idaresinin, kendi hudutlari
icinde kalmiyarak dinya Uzerinde biraktigi iz ve yarattigi
tesirleri diger devletlerin suurlari icine de sizarak millet-
lerin ictimai ve iktisadi biinyesinin miisaadesi nisbetinde
buralarda da az veya ¢ok tesir ve nifuzunu belirtmis ve
baslangicta bir propaganda vasitasi olarak kullanilan bu
konu nihayet her memlekette acik veya gizli sekilde bir
komunist partisi faaliyeti olarak kendini goéstermistir.

Bundan masun kalmiyan memleketimiz de, ayni propa-
ganda ve parti tesekkull icine girmis ve vatandaslarimiz
bu doktrinin zehirli faaliyetinin kucagma diasmuslerdir.

ilk yillarinda hemen iptidai ve mevzii sekilde kendi-
sini gosteren .bu faaliyetlerin bildhare eline gegirebildigi
her firsat ve imkanlardan faydalanip sahalarini oldukca
genislettikleri fakat Hukimetin aldigi dnleyici tedbirler
karsisinda muvaffakiyetsizliklere ragmen bu d&nleyici ted-
birlerden kendilerim kurtarabilmek amaci ile de taktikleri-
ni, esasen gizli olan calisma ve teskilatlanma islerini. HU-
kimeti ve zabitayi, milleti ve kaza organlarini aldatacak,
yanlis yollara ve kanaatlere sevkedecek sekilde degistirdik-
leri goralmastar.

Her zaman uyanik bulunan Hukimet bu tatkik ve ca-
lisma metodlarim dahi anlamis oldugundan gerekli tedbir-
leri almakta gecikmemis, lizumlu idari ve kanuni yollar-
la memleket icindeki faaliyetlerini meydana ¢ikararak bir
kisim faillerini adaletin pencesine vermis ve suglular muh-
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telif strelerle cezalandirilmis olduklari halde yine bu muzir
ve ¢ok tehlikeli kominizm propaganda ve faaliyetlerinin
hususiyle gizli komunist partisi halinde teskilatlanmalari-
nin ontne gecilememis ve aksine olarak senelerden beri
.mevzuatimiz karsisinda kanun disi birakilmis olan ve za-
man zaman cezai muieyyideleri degistirilen bu faaliyetin son
seneler icinde (ve hele Stalingrat zaferinden sonra) hizi-
ni ve cesaretini artirarak ise koyuldugu yapilan yakalama-
lar ve verilen mahkeme karari ile sabit olmustur.

Almanya’nin tamamiyle magldp edilmesini muteakip za-
fer nesesi ile sarhos olan komunistler, artik tek arzu ve
amaglari olan (Dunyaylr komunistlestirmek ve Moskova'ya
bagiamak) zamanmm geldigini anlamiglar ve her memleket-
te gizli veya acik sekilde tesekkll etmis bulunan kominist
partilerini bu amaca yoneltmek icin her sahada azami fa-
aliyet gostermege mecbur tutulmuslardir.

Bizde de 1919 yilindan beri tesekkil eden ve 53 madde-
lik (Komunist partisi faaliyet programi ile) faaliyete gecen
(Tarkiye Komunist Partisi) komintem’'den ve profintern-
den aldii emir ve direktifler tGzerine faaliyetim artirmis
calisma sekil ve sahalarini gizli, aldatici, zehirleyici guizel
metodlarla devam ettirmistir.

1946 yilinda demokrasi hareketini ilerletmek gayesi
Cemiyetler, Matbuat ve Ceza kanunlarinda yapilan bazi de-
gisiklikler ve bunlari takiben basliyan milletvekili secimi
Tarkiye Komunist Partisinin Umidini artirmis ve 25 sene-
den beri gizli bir sekilde galisan bu partiye baska adlar al-
tinda ve acik olarak tesekkul etmek cesaretini vermistir.
Nitekim (Turkiye Sosyalist Emekgi ve KoylU Partisi) adi ile
1919 da kurulmus olan partiyi yeniden canlandiranlar ve
ayrica (Turkiye Sosyalist Partisi) adi ile kurulan diger bir
parti kominizm esaslari Uzerinde ¢alismaya baslamislardir.
Fakat butin maksatlarinin ne oldugunu ve ne olabilecegini
g6zonunde bulunduran Hukumet bu partilerin de gizli, hi-
leli ve aldatici faaliyetini kisa bir stre icinde 6grenmis bu-
lundugundan bilinen kanuni tedbirlerle bir kisim faillerini
adalet pencesine vermek ve partileri kapatmak suretiyle
bu tehlikeyi dnlemek istemistir.

Bundan baska demokrasi usullerinden olan (Dustinme,
yazma, teskilatlanma, ve vicdan hirriyetlerinin) tam tatbi-
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kini arzulayan ve bu sahada ileri hamleler yapan hukime-
tin bu faaliyetini istismara clir’et eden memleketimizdeki
komiunistler, degismis olan Matbuat ve Cemiyetler kanun-
larindan istifadeye kalkismislar ve kurulmus bulunan sen-
dikalari, cemiyetleri, siyasi partileri i¢inden baltalamak ve
bunlara nifuz ederek kendi muzir fikirlerini yaymak ve te-
miz vatandaslari aldatarak aralarina almak ve bu yeni de-
gisiklikler ve ileri hamlelerden de faydalanip amaglarina
ulasmak yolunu tutmuslardir.

Komunisterin bu faaliyet sekillerini kisaca olsun izah-
etmek faydali gérulmustidr. Bilindigi tGzere komuinizmin
idare organlari esas itibariyle (Komintern) ve (Profintern)
diye iki buylk siyasi ve iktisadi teskilat tUzerine kurulmus
bulunmaktadir. Biatin dinyadaki komunist partilerinin bir-
liginden dofan bayuk bir beynelmilel komunist inki-
lap teskilati olan ve asil ismi Gclnci komunist enter-
nasyonalli olup kisaltilarak (Komintern) denilen ve yine bi-
tun dunyadaki inkilap¢i amele birliklerinin, meslektas it-
tifaklarinin beynelmilel birligi olup asil adi (Kirmizi mes-
lektas birlikleri enternasyonali) ve kisaca (Profintern) de-
nilen bu iki tesekkilin merkezi Moskova'da oldugundan
her memleketteki bu neviden tesekkilleri dahi Moskova
idare etmektedir.

Komintern bu gaye icin daha ziyade siyasi sahada ve
kominist partileri isleriyle, Profintern ise iktisadi sahada
ve meslektas birlikleri (Sendikalar) Ue beraber calisiyor-
larsa da aralarinda siki munasebet ve irtibat bulunmakta-
dir.

Dinya komunist teskilati gibi memleketimizdeki gizli
komunist partisi de bu iki ana itemel tUzerinde kurulmus ve
diger teskilati kollarini ona gdre tanzim ederek faaliyetini
hizlandirmistir.

1919 yilinda Mustafa Suphi ve arkadaslarinin Bak{'da
1920 de Baytar Salih Hacioglu ve arkadaslarinin Ankara'da
ve 1919 yilinda da Doktor Sefik HisnU ve arkadaslarinin
istanbul'da kurduklari (Tirkiye Kominist, Tarkiye Halk
istirakiyun, Turkiye Sosyalist isci ve Koylu) partilerinin fa-
aliyetleri hep bu esaslar GUzerine kurulmustur. 25 seneden
beri memleketimizde goérulen isci hareketleri de Profintern
sendikalistleri tahrikatinin tesiri altinda kalmislardir. Ko-
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mintemde Turliye Komunist Partisini temsil eden murah-
haslarin bulundugu bilindigi gibi, Tirkiye amele birlikleri,
nin Profintern’de azalarinin bulundugu da kendi vesikalari
ile aciklanmistir.

Turkiye Komunist Partisi 25 yil énce acik calisma sek-
linden gizli ¢alisma sekline intikal edince butun faaliyetini
ve calisma usulleri ile yayin vasitalarini gizlilik prensibine
uydurduktan baska kanun disi birakilan partilerin kollarini
maskeli adlar altinda calistirmaya ve bu suretle zabita kuv -
vetlerini sasirtmaya halki hele gengligi hileli ve aldatici
yollarla zehirlemeye ve kandirmaya oénem vermistir. Ni-
tekim son yillarda memleket icinde basliyan demokrasi
hareketlerini de istismar ederek (ileri gengler, ileri de-
mokrat, ileri demokrasi, Atatirk¢l Anayasanin tam tatbi-
ki, Anti-fasist, vurguncularla micadele, ginin meseleleri,
gibi) adlar ve fikirler arkasinda yine ortaya cikmislardir.
Bitin maksatlarinin memleket icinde huzursuzluk vyarat-
mak millT birligi bozmak halki Devlet idare ve otoritesine
karsi koyabilecek sekilde kinlestirmek ve hazirlamak ve bu
isi bir ihtilale kadar goturip iktidari ele almak icin bekle-
dikleri firsat ve imkanlari temin etmek oldugu eskiden beri
yayinladiklari gizli brosirlerden ve yaptiklari propagan-
dalardan baska son defa partilerin kapatilmasi ile ele gecen
vesikalardan anlasiimistir.

Komitern’nin lagvedilmis olmasinin ilani ve kominform
adinin ortaya atilmis bulunmasi yukarda izah olunan c¢alis-
ma esaslari ile kaynak ve organlari asla degistirmemistir.
Cunkl gayeye varmak icdn her tirli hile ve vasitaya, mu-
racaat etmek komunistlerin kabul ve tatbik ettikleri bir me-
toddur.

Komunistlerin bunlardan baska dinya capmda oldugu
kadar memleketimiz igin cok tehlikeli olan ve butin de-
mokrat ve hur devletler tarafindan vesikalarla tesbit olu-
narak yayinlanan faaliyetleri de sunlardir :

— Millt birligi yikmak;

— Millt istiklal ve hakimiyeti kaldirmak;

— Vatan butinluguni pargalamak;

Bu ¢ kutsi umdeyi ortadan kaldirmak icin tuttuklari
yollar da yine sirasiyle:
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— Millt menfaatlere aykiri hareket etmek;

— Yabanci bir devlet hesabina sabotaj yapmak;

— Yabanci bir 'devlet hesabina besinci kol olmak.

Faaliyetleridir ki hukuki vasiflari itibariyle bunlar (Mil-
IT birlige milli mudafaaya ve vatana hiyauet) sugclaridir,

Marazi ve ictimai hastaliklara, bunlarin azhgdi veyahut
¢oklugu veya gesitligi karsisinda nasil yeni yeni sihhi, ida-
ri ve kanuni tedbirlere acele basvurmak icabediyorsa, ko-
munizm hastalimi igin yeni idari, kanuni siddetli ve 6nemli
tedbirlere basvurmak zamani gelmis bulunmaktadir Ki,
bunlar asagida sirasiyle gosterilmistir:

Kanuni tedbirler :

Bugliin mevcut mevzuatimizdan Cemiyetler Kanununun
9 ncu maddesi ile kominist partisi kanun disi birakildi-
gindar ve Matbuat Kanununun 40 inci maddesi komunist-
lik ve anarsistlik hakkinda nesriyatta bulunulamiyacagm-
dan bahsettikleri gibi Tirk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci
maddeleri bdyle bir parti (Cemiyet) kuranlar, buraya gi-
renler ve bu konu Uzerinde propaganda yapanlar haklarin-
da verilecek cezalari da tedvin etmistir.

Fakat butin bu memnuniyetlere ve bu gine kadar tat-
bik olunan cezalara ragmen, komunistlerin nedamet g06s-
termedikleri ve cezadan beklenen nedamet prensibinin el-
de edilemedigi inancina varilmistir. Her yakalamada eski
ve sabikali komunistlerin tekrar ortaya ¢ikmasi ve mitaad-
dit defalar cezalandirilmis olanlarin hukimlulik stresini
cektikten ve serbest birakildiktan sonra evvelkinden da-
ha fazla faaliyete gectiklerinin gortlmesi, bu inanci teyit
etmektedir.

Bundan baska, evvelce temiz kalmis, vatan ve millet
sevgisi tasimis ve bunlara baghhgr sabit olmus bir kisim
vatandaslari da zehirliyerek arkalarindan sdrtkledikleri
onlarin da kizil damgasiyle damgalanmalarina ve mahkdm
edilmelerine sebep olduklari anlasiimistir ki, bunlar uze-
rinde de durmak en énemli bir konu haline gelmistir.

iste butiin bu zaruri sebeplerden dolayi, bugiinkii cezai
unsur ve mieyyideleri hemen degistirmek 1lizumu hasil ol-
mustur. Tanzim olunan kanun maddelerinde, koministlerin
faaliyetleri iginde bulunan (Vatana, millete, istiklale hiya-
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net ve sadakatsizlik) fiillerinden asagidaki hususlar goz-
6nidnde bulundurulmustur :

— Komunist partilerinin acgikca bilinen yabanci bir
merkeze bagh olduklari;

— Teskilat ve faaliyetleri icine (Halk tabakalari, Dev-
let teskilati kadrolari /genclik, okullar, sendikalar, isgiler
ve isci topluluklari ve ordunun) alinmis ve bunlara sizmis
olmalart;

— BUtan cemiyetler, siyasi partiler, kultir kurullari,
matbaalar icine sizmak istemeleri ve hatta sizmis bulunma-
lari;

—amKendi partilerinin faaliyet programindaki agik mad-
deler;

— Milli menfaatlere aykiri hareket;

— Casusluk;

— Sabotaj;

— Besinci kol;

— Sag, mutedil ve mufrit sol ve irtica gibi hareketlen
koriukliyerek memleket icinde gayri memnunlugu cogalt,
mak, anarsi yaratmak, ihtilale gétirmek \we bunlarin arka-
sindan da iktidari ele gegirmek gibi amacglarin bulunmasi.

Tirk Ceza Kanununun 125 nci maddesi (Devlet toprak-
larinin battnligund tamamen veya kismen yabanci bir dev-
letin hakimiyeti altma koymak, devletin istiklalini tenkis
ve birligini bozmak ve nihayet hakimiyeti altinda bulunan
bir kisim topraklarini Devlet idaresinden ayirmak fiilin-
den) bahsetmektedir. Boyle bir fiili isleyen failin cezasi da
élumdur.

Kominizm umdelerinden en 6nemlisi, yabanci bir dev-
let hesabina calismak vatan ve milleti onun emir ve idaresi
altina koymaktadir. Nitekim bunun canli misalleri artik
meydandadir ve tamamiyle anlasiimistir.

Tirkiye Komiunist Partisi faaliyet programinin 11 ve
55 nci maddeleri (Milli azliklardan kutleler halinde yasi-
yanlara devletten ayrilmak hakkini) tanimakta ve (Kirtle-
rin, Lazlarin birer Kirdistan Laziztan adi ile) vatan bu-
tanlaganu parcalamalarina misaade etmektedir.

Partilerin dagittiklari gizli brosirlerde de bunlari acik-
lamiglar ve hatta gizlice milletvekili adaylarini bile goster-
mislerdir.
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Casusluk fiili, hazarda 15 sene agir hapis ve fevka-
lade hallerde seferberlikte 6lum cezasi ile cezalandirilmis
tr.

Sabotaj fulleri, Askeri? Ceza Kanununun 59 ncu madde-
sine gore 8 yil agir hapisten 6lim cezasina kadar cezalan-
dirillmaktadir.

Bu durum karsismda artik komunistler, anarsistler ve
nihilistler igin bugln takbik edilmekte bulunan Turk Ceza
Kanununun 141 ve 142 nci maddelerindeki unsurlari ve ce-
zalari - cezadaki i¢ctimai fayda, adalet ve sucgla ceza arasin-
da bulunmasi lazim gelen muvazene esaslarina-uygun gor-
meye mantiki, ilm? ve hukuki imkan kalmamistir.

iste bu gerekceye uyularak ve komiinizm icinde esa-
sen mindemis bulunan unsurlarla Tirk Ceza Kanunu hi-
kimleri gdzoninde bulundurularak 141 nci maddenin de-
gistirilmesi icin ilisik kanun teklifi hazirlanmistir.

Gereginin yapilmasini rica ederiz.
Tekirdag Milletvekili
Sevket Mocan

BU YASA ONERISINi VEREN MIiLLETVEKILLERI

Tekirdag Tekirdag Kocaeli
S. Mocan, imza okunamad. S. Or»han
Rize Ankara Kastamonu
K. Balta, M. Bayramoglu, H. Tosinoglu,
Tokad Mardin Canakkale
M. Onal, A Bayar, B. Endistin,
istanbul Tekifdag Knrklarell
M. Soral, Z. Eratman, F. Filiz,
Canakkale Balikesir Kocaeli
K. Akmanlar, E. Gireli, Z Atg,
Erzurum Urfa Tokat
M. Yazicl, C, Oncel, A Gurkan,
Mus Elazi§ Bolu
F. Kiliglar, M. S, Yazman, Z. Danigsman,
Tekirdag Kirklarell istanbul
H. Bingdl, S. Pekklp, S. Fuad Kececi,
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Tekirdag Kocaeli Samsun
Y. Ziya Tuntas, H. Basak N. Berkman
Konya Konya Corum

A. Riza Ercan,

M. Ali Ulgen,

H. Yemengiler,

Canakkale Ordu izmir
S, Endik, F. Boztepe, M. Aldemir,
Bolu Yozgat Canakkale
M. Ozkefeli, H. Ugbz, 1 Karasloglu,
|Ankara Glmughane Afyon K.
A. Gedikoglu K. Yorukoglu, B. Oynaganli,

Samsun Antalya Samsun
M. Ozkefeil, B. Onat < Keskin,
Samsun Nigde Kirgehir
F. Tuzel, H. Nuri Yurdakul R Ozdas,

Bolu Antalya Erzurum

i. Gulez, A. Tokus, E. Karan,

Mugia

C. Hunal,

EK DEGISTIRGE ONERISI

Sevket Mocan ve 108 Milletvekilinin ek degistirge one-
risi. Tekirdag Milletvekili Sevket Mocan ve arkadaslarinin
2/37 sayili kanun teklifine ek

T.B.M.M. Baskanl§i Yukset Katma

Tark Ceza Kanununun 141 nci maddesinin tadili husu-
sunda takdim olunan kanun tasarisinin gerekgesindeki ayni
esbaba dayanarak Adalet Enciimenince kabul edilen 141 nci
maddenin son seklinin birinci fikrasina ilisik fikranin ila-
vesini arz ve teklif ediyoruz.

(Bu fiilleri isleyenler «merkez icra» ve vilayet baskan,
sekreter, takviyeci, irtibatgi iseler veya bu fiiller seferber-
lik veya harb halinde islenirse 6lum cezasi verilir.)
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BU YASA ONERISINi VEREN MILLETVEKILLERI

Tekirdag Antalya Kirsehir
S. Mocan, A, Tokus, R. Ozdes
istanbul Samsun Corum
S. F. Kegeci F. Keskin H. Ortak¢ioglu
Zonguldak Nigde istanbul
R. Sivisoglu H. N Yuidakul M. Eaiol
Kuklarell Balikesir Samsun
F. Filiz A. Kocabiyikoglu N. Benkman
Trabzon Samsun Sivas
M. Gologlu i. Isin B. Taner
Maras Afyon K. Tekirdag
A. Aytemiz B. Oynaoganli Z. Eratman
isparta Kayseri Bilecik
I. Aksu A. R. Kilicka%k T. Oran
Tokat isparta Balikesir
M. Ozdemir K. Demiralay S. Yircal
Glmushane Samsun Bolu
C. Baybura M. Ozkefeli F. Belen
Kayseri Afyon K. Konya
i. Klrazoglu S. Kerman Z. Ebuzzlya
Afyon K. Canakkale Balikesir
K. Ozcoban S. Endik A F_ lsleri
istanbul Kocaeli Bursa
A. Topcu S. Onhon A. Erozan
Bolu Kayseri Samsun
M. Dayioglu M. Ozdemir H. Uzer
Afyon Canakkale Ankara
A. Guler K. Akmanlar R. Eren
Denizli Afyon Rize
R. Tavaslioglu G. Yigitbasi i. Akcal
Ankara Canakkale Urfa
S. Adil N. lyrlboz F. Ayalp
Manisa Urfa KUtahya
S Mihgioglu R~ W Timui*oglu Y. Aysel
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Antalya
A. Tekkelloglu
Zonguldak
R. Incealemdaroijlu
Kocaeli
M. Kavalciojjlu
Mardin
A. Uras
Tokad
M. Onal
Yozgat
Y. KarshoNjlu

Balikesir
M.  Erkuiyumcu
Denizli
F. Basaran
Amasya
1 Olgag
Antalya
Okunamadi
Konya
H. Olgmen
Bitlis
S. inan
Kastamonu
R. Taskin
Ankara
F. Seyhan
Seyhan
S. Serge
Hatay
A, Cilli
Giresun
A. Tufekgloglu
Kars
L. Akuzim

istanbul
F. Saymmer
Bolu
M. Dayioglu
Sivas
H. Riksdl
Erzurum
E. Karan
Kayseri
F. Apaydin
Balikesir
S Oaskan

Denizii

F. Karabudak

Zonguldak
H. Balk
Mus
F. Kiliglar
Canakkale
B. Endustun
Aydin
E." Menderes
Balikesir
M. Tuncay
Bolu
Z. Danisman
Konya
M. Obuz
Zonguldak
C. Kipgak
Seyhan
R. O. Arik
Mandin
A. Bayar
Trabzon
T. Kroal

112

Kitahya
i.S. Ozgen
Nigde
F. Koskeroglu
Zonguldak
A. Boyacigiller
Manisa
M. Kurbanoglu
Mardin
C- Oztirk
Antalya
1 Subasi
Kastamonu
S. Kerimzade
Samsun
S. Lllugay
Kars
A. Cetin
Canakkale
E. Kalafat
Ankara
0. S. Clgekdag
Sivas:

N. Agdacikoglu
Zonguldak
A. Acikg6z
Urfa
C. Oncel
Manisa
N. Korez
Denizli
E. Sahin
Balikesir
Y. Pelvafi

Urfa
O. Cevheri



HUKUMETIN TEKLIFi

Turk Ceza Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesi hakkinda kanun tasarisi

Madde : 141

1 — Bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde ta-
hakkimunU tesis etmeye veya bir sosyal sinifi cebir yoliyle
kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya veya memleket
icinde muesses iktisadi veya sosyal nizamlari cebren yok
etmeye matuf birlesmeleri her ne suret ve nam altinda olur-
sa olsun kurmaya tesebbis eden, teskil veya tanzim yahut
sevk ve idare eden veya bu hususlarda yol goésteren kimse
5 yildan 12 yila kadar agir hapis cezasiyle cezalandirilir.

2 — Devletin siyasi veya nukuki nizamlarini topyek(n
yok etmek gayesini guden birlesmeleri, her ne suret ve
nam altinda olursa olsun kurmaya tesebbls eden veya tes-
kil yahut tanzim veyahut sevk ve idare eden veya bu hu-
susta yol gosteren kimse aym ceza ile cezalandirilir.

3 — Amaci Cumhuriyetgilige aykiri olarak Devletin tek
bir fert yahut wir zimre tarafindan idare edilmesini yahut
anayasanin tanidigi kamu haklarmi irk milGhazasiyle kal-
dirmayi hedef tutan birlesmeleri kurmaya tesebbts eden,
teskil, tanzim, veya sevk ve idare eden yahut bu hususlar-
da yol gosteren kimse birinci fikrad yazili ceza ile cezalan-
dirihr.
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4 — Milli duygulan yok etmeye veya zayiflatmaya ma-
tuf bulunan birlesmeleri kurmaya tesebbls eden, teskil,
tanzim veya sevk ve idare eden yahut bu hususlarda yol
gdsteren kimse bir yildan G¢ yila kadar agir hapis cezasi ile
cezalandirilir.

5 — 1, 2, ve 3 ncu fikralarda yazili birlesmelere giren-
lere 2 yildan 8 yila kadar a§ir hapis cezasi verilir. Dérdin-
mi fikrada yazili hallerde 6 aydan 2 yila kadar hapis ce-
zasi verilir.

6 — Birinci fikrada cebir unsurunun tasrih edildigi
haller mustesna olmak Uzere, yukanki fikralarda yazih
amagclara varmak icin birlesmeler tarafindan her ne suret-
le olursa olsun cebir ve siddet kullanmak veya tehdit etmek
vasita olarak kabul edilmis veya bu cihet agiklanmamis
olmakla beraber cebir ve siddet veya tehdit basari icin ge-
rekli bulunmus ise bu birlesmeleri tesise tesebbus, teskd,
tanzim, veya sevk ve idare eden veya mezkOk birlesmelere
giren yahut bu hususta yol gosteren kimselere verilecek
(Sezalar yaridan asagi olmamak uUzere arttirilir.

7 — Yukanki fikralarda yazih fiilleri Devlet memur ve
mustahdemleri veya sermayesi kismen veya tamamen Dev
lete ait olan iktisadi tesekkiller ve belediye icinde veya bun-
larin memur ve mustahdemleri veya sendikalar, isci tesek-
kalleri, okullar, yuksek tahsil muesseseleri i¢cinde veya bun'
larin mensuplan arasinda isliyenler hakkinda verilecek ce-
za Ugte bir nisbetinde arttirilir.

8 — Yukariki fikralarda mevzuubahis birlesmeleri
dagitildiktan sonra her ne suretle ve nam altinda olursa
olsun yeniden tesise tesebbus, teskil tanzim veya sevk ve
idare edenler veya bu turlG birlesmelere girenler yahut bu
hususta yol gosterenler hakkinda verilecek cezalar altida
bir nisbetinde arttirilir.

9 — Bu maddede yazihi suglari birlikte isleyenlerden bi-
ri sucu ve faillerini kovusturmaya baslanmazdati 6nce yet-
kili makamlara bildirdigi takdirde verilecek ceza hal ve
sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gére kismen veya ta-
mamen kaldirilabilir.

10 — Bu maddede yazili sucglardan dolayir mukerrir
olanlar hakkinda hikmedilecek ceza bir misli arttirilir.
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Madde: 142

1 — Bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde ta-
hakkimuUnu tesis etmek veya bir sosyal sinifi cebir yoluyla
kismen veya tamamen ortadan kaldirmak yahut memleket
icinde muesses iktisadi veya sosyal nizamlari cebren yok
etmek veya devletin hukuki veya siyasi nizamini topyekdn
yoketmek igin her ne suretle olursa olsun propaganda ya-
pan kimse 2 yildan 6 yila kadar a§ir hapis cezasi ile ceza-
landirihir.

2 — Cumbhuriyetgcilige aykiri veya demokrasi prensip-
lerine muhalif olarak Devletin tek bir fert yahut bir ziimre
tarafindan idare edilmesi yahut Anayasanin tanidigi kamu
haklarini irk mulahazasiyle kaldirmak icin her ne suretle
olursa olsun propaganda yapan kimse ayni ceza ile ceza-
landirihir.

3 — Millt duygulan yok etmek veya zayiflatmak igin
her ne suretle olursa olsun propaganda yapan kimse 2 yila
kadar agir hapis cezasiyle cezalandirilir.

4 — Birinci fikrada cebir unsurunun tasrih edildigi hail-
ler mustesna olmak Uzere, bu propagandalar yukariki fik-
ralarda yazili gayelere varmak icin cebir ve siddet kullan-
may! veya tehdit etmeyi de tazammun ediyorsa verilecek
ceza yaridan asagl olmamak Uzere arttirilir.

5 — Yukariki fikralarda yazil fiilleri, taallOk ettikleri
gayeleri gerceklestirmek maksadiyle d&venler 5 yila kadar
agir hapis cezasiyle cezalandirilir.

6 — Yukariki fikralarda yazili fiilleri 141 nci maddenin
7 nci fikrasinda yazili kimselere karsi ve ayni fikrada tasrih
edilen yerler iginde isliyenlere verilecek ceza Ucte bir nisbe-
tinde arttirihir.

7 — Yukariki fikralarda yazili fiiller yayin vasitasiyle
islendigi taktirde verilecek ceza Ugte bir nisbetinde arttilir,

8 — Bu maddede yazili suglarin islenmesinde 64 ve 65
nci maddelere gore seriklerini kovusturmiya baslanmazdan
once yetkili makamlara bildiren kimselere verilecek ceza
hal ve sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gére kismen ve-
ya tamamen kaldirilir.

9 — Bu maddede yazih suglardan dolayr mukerrir olan
lar hakkinda htukmedilecek ceza bir misli artirihir.
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ADALET KOMiISYONUNUN DEGTSTIRTSI

Tirk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi
hakkmda kanun tasarisi

Birinci Madde

Turk Ceza Kanununun 82, 141, 142, 163, 192, 265, 311, 312,
404, 406, 421, 480, 482, 486, 491, 492, 493, 513, 567, ve 568 nci
maddeleri asagida yazili sekillerde degistirilmistir.

Madde: 141

1 — Bir sosyal smifm diger sosyai siniflar tzerinde ta-
hakkimuni tesis etmeye veya bir sosyal sinif cebir yolu
ile kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya veya mem-
leket icinde muesses iktisadi veya sosyal nizamlari cebren
yok etmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda
olursa olsun kurmaya tevessul, teskil tanzim veya sevk ve
idare eden yahut bu hususlarda yol gdsteren kimse sekiz
yildan 15 yila kadar agir hapis cezasiyle cezalandirilir.

2 — Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekln yok
etmek gayesini guden cemiyetleri her ne suret ve nam al.
tinda olursa olsun kurmaya, tevessul, teskil, tanzim veya
sevk ve idare eden yahut hu hususlarda yol gdsteren kimse
ayni ceza ile cezalandirihir.

3 — Amaci Cumhuriyetcilige aykiri olan veya demok-
rasi prensiplerine aykin olarak Devletin tek bir fert yahut
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bir zimre tarafindan idare edilmesini hedef tutan cemi-
yetleri kurmaya tevessul, teskil, tanzim veya sevk ve idare
eden yahut bu hususlarda yol gdsteren kimse birinci fik-
rada yazili ceza ile cezalandirilir.

4 — Anayasanin tanidigi kamu haklarini irk milahaza-
siyle kismen veya tamamen kaldirmayi hedef tutan veya
milli duygulari yok etmeye veya zayiflatmaya matuf bulu-
nan cemiyetleri kurmaya tevessil, teskil, tanzim veya sevki
idare eden yahut bu hususlarda yol gdsteren kimse bir yil-
dan 3 yila kadar adir hapis cezasi ile cezalandirilir.

5 — 1, 2 ve 3 ncu fikralarda yazili cemiyetlere girenlere
5 yildan 12 yila kadar agir hapis cezasi verilir. 4 nci fik-
rada yazili hallerde 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi ve-
rilir.

6 — Yukariki fikralarda yazili fiilleri Devlet daireleri,
belediyeler veya sermayesi kismen veya tamamen Devlete
ait olan iktisadi Tesekkuller, sendikalar, isci tesekkdlleri,
okullar, yuksek tahsil muesseseleri icinde veya bunlarin
memur, mistahdem ve mensuplari arasinda isliyenler hak-
kinda verilecek ceza Ugte bir nispetinde arttirihir.

7 — Bu maddede yazili suglari isleyenlerden biri sugu
ve diger faillerini tahkikatin her safhasinda yetkili makam-
lara bildirdigi takdirde ibu kimseye verilecek ceza hal ve
sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gére kismen veya ta-
mamen kaldirilabilir.

8 — Bu maddede yazih suglardan dolayr mukerrir olan-
lar hakkinda hikmedilecek ceza bir misli arttirihir.

9 — Bu maddedeki cemiyet tabirinden maksat, 2 veya
daha ziyade kimselerin birlesmeleri halidir.

Madde: 142 — 1 — Bir sosyal sinifin diger sosyal si-
niflar Gzerinde tahakkimind tesis etmek veya bir sosyal
sinifi cebir yolu ile kismen veya tamamen ortadan kaldir-
mak yahut memleket icinde muesses iktisadi veya sosyal
nizamlari cebren yok etmek veya Devletin siyasi ve hukuki
nizamlarini topyekiin yok etmek i¢in her ne suretle olursa
olsun propaganda yapan kimse 3 yildan 8 yila kadar agir
hapis cezasi ile cezalandirihr.

2 — Cumhuriyetcilige aykiri veya demokrasi prensip-
lerine aykiri olarak Devletin tek bir fert veyahut bir zimre
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tarafindan idare edilmesi icin her ne suretle olursa olsun
propaganda yapan kimse ayni ceza ile cezalandirilir.

3 — Anayasanin tanidigi kamu haklarini irk milahazae
siyle kismen veya, tamamen kaldirmayir hedef tutan veya
millT duygulari yok etmek veya zayiflatmak icin her ne su-
retle olursa olsun propaganda yapan kimse 3 yila kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirihr.

4 — Yukaridaki fikralarda yazih fiilleri, taallOk ettik-
leri gayeleri gerceklestirmek maksadiyle évenler 1 nci ve
2 nci fikralarda yazili hallerde 5 ve 3 ncu fikrada yazili
halde 2 yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

5 — Yukanki fikralarda yazih fiilleri 141 nci maddenin
6 nci fikrasinda yazili kimselere karsi veya ayni fikrada tas-
rrh edilen yerler iginde isleyenlere verilecek ceza Ucte bir
nisbetinde arttirilir.

6 — Yukanki fikralarda yazili fiiller nesir vasitasiyle
islendigi takdirde verilecek ceza Ugte bir nispetinde artti,
nlir.

7 — Bu maddede yazili sucglan isleyenlerden biri sugu
ve diger faillerini tahkikatin her safhasinda yetkili makam-
lara bildirdigi takdirde bu kimseye verilecek ceza hal ve
sartlara ve hadisenin hususiyetlerine gére kismen veya ta-
mamen kaldirilabilir.

8 — Bu maddede yazili suglardan dolayr mukerrir olan-
lar hakkinda hukmedilecek ceza bir misli arttirilir.

inceleme konusu fou maddelerin ilk bicimleri ile ge-
cirdikleri degisiklikleri ve gerekcelerini yukarida gormis
ve bu degisikliklerin siyasal, sosyal ve ekonomik nedenle-
rini de kisaca agiklamaya calismis bulunuyoruz.

Maddeler (zerinde o6teden beri basinda ve hukukgu-
lar arasinda sirekli tartismalar olmus, cesiitli yonlerdefi
elestiriler ileri surilmis ve maddelerin Anayasaya ayki-
rn oldugu sdylenegelmistir. Sonunda Turkiye isci Partisi
tarafindan 1963 yilinda Anayasa Mahkemesine bir dava
acllmis ve maddelerin Anayasaya aykiri oldugu ileri si-
rilerek iptalleri istenilmistir.
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Anayasa Mahkemesi sonug¢ olarak maddelerin Anaya-
saya aykiri olmadigina karar vermis, ancak 15 hakimden
kurulu Yuksek Mahkemenin 7 uUyesi dedisik gerekcelerle
karara karsi oy kullanmislardir. Boylece karar 7/8 bir ¢o-
gunlukla alinmistir.

141 - 142 nci maddelerle dusunce 6zgoérl'dga agisindan
onemli gordigimiz bu karari okuyuouya sunmak ve daha
sonra da kendi goérisimuze gore 'karari elestirmek, bilime
aykirn ve yanlis ydnlerini kisaca aciklamak listiyoruz.
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ANAYASA MAHKEMESIiI KARARI

Esas No : 1963-173
Karar No : 1965-40

Karar Tarihi : 26/9/1965
Davacl : Turkiye isci Partisi

Davanin konusu : Tiurk Ceza Kanununun 5844 sayili
Kanunla degisik 141/. ve 142/1. maddelerinin Anayasa'ya
yasa'ya aykiri oldugu gerekgesiyle iptal edilmeleri istemin-
den (ibarettir.

ilk inceleme :

Anayasa Mahkemesi ictiiziginun 15 inci maddesi uya-
rmca 11/3/1963 giininde yapilan ilk incelemede, isci Par-
tisi Tuztgunin 17 nci maddesine gore partinin en yuksek
merkez orgammn Merkez Ydénetim Komitesi oldugu Uye-
lerden ismail Hakki Ulkmen, ibrahim Senil, Celaettin Ku-
ralmen ve Mdihittin Gurdn’Gn, Parti Tuz4guntn 15 inci
maddesi geregince partinin en ylksek Merkez Organinin
Genel Yonetim Kurulu oldugu yolundaki muhafeletleriyle
tesbit olunduktan sonra, olayda Tirk Ceza Kanununun 141
inci ve 142 nci maddelerinin 1 numarali bentleri hakkinda
iptal davasi acilmasi igin Genel Yonetim Kurulunca Mer-
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kez Yonetim Komitesine de dava acilmasinin kararlastiril,
digr anlasildigindan davanin Anayasa Mahkemesinin Ku-
rulus ve Yargilama Usulleri hakkmdaki 44 sayili Kanunu-
nun 25 inci maddesinin 1 numarali bendine uygun olarak,
partinin yetkili organi tarafindan acildiginin  kabulline
uyelerden Semsettin Akcoglu'nun, dava agma  kararinin,
partinin en yuksek organi olan Buyuk Kongrece verilebi-
lecegi yolundaki muhafeleti ile karar verilmis olmakla
hazirlanan rapor, dava duekcesK soézlu agiklama tutanagi,
Tirk Ceza Kanununun iptali istenen maddeleri ile Ana-
yasa'nin dava ile ilgili hukamleri, bunlara iliskin gerekge-
ler, komisyon raporlari, Meclis gérisme tutanaklari okun-
duktan sonra geregi gorusulip dusundldu :

Davanin gerekgcesi :

Davaci Parti, dilekgesinde; iptalini istedigi T. C. K. nun
141/1 inci ve 142/1 inci maddelerinin, Anayasa'’nm temel il-
kelerine, belli maddelerine ve 65 inci maddesi delatiyle
6366 sayili insan Haklarini ve Ana Hirriyetleri Korumaya
Dair Sozlesmenin yine belli maddelerine agik¢a aykiri bu-
lundugunu ileri strdikten ve Turkiye Cumhuriyeti Yeni
Anayasasi'nin, (Kokleri Kurtulus Savasi Turkiye'sinde,
cagdas uygarhifa yénelmis halkgl, cagdas anlamda demok-
ratik, Cumhuriyetgi, devletci, laik, ulusal ve sosyal, baris-
¢t bir hukuk devleti) ni kurdudunu ifade ettikten sonra,
Anayasa'mizm dayandigi temel ilkeleri

1 — Halkgilik ve insan Haklarina dayanan cagdas
lamda demokrasi : (a- Halkg¢ilik ve Cumhuriyetgilik, b-
Cagdas anlamda demokrasi.

2— Devletgilik,

3— Tark milliyetgiligi ve laiklik,

4— Devrimcilik,

5— Barisgilik,

6— Anayasa’nin UstUnlGga

bashklari altinda siralamakta ve bu ilkeler hakkinda
kendi gortsiniu belirten uzun agiklamalarini;

«Kurtulus Savasi Turkiye'sinin emegi ylce deger bi-
len halkgi ideolojisinden harekette, cagdas anlamda de-
mokratik sosyal bir hukuk devleti kurmak amacinda olan
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yeni Anayasamiz, kisi dokunulmazhdim, distince ve inang
hirriyetlerini ve bunlarin tabii sonuclari olan cagdas de-
mokrasinin, sosyal hukuk devleti duzeninin vazgegilmez
butin hak ve hirriyetlerini, toplumumuzun ekonomik, sos-
yal, politik ve hukuki temel dizenlerinin kaynagi ve daya-
nagl olarak kabul etmis ve cagdas bilimin biricik yol gos-
terici oldugu inanci ile toplum hayatim devrimci ve evolUs-
yonist bir acidan degerlendirip kavrayan Anayasamiz bu
temel dizenlerin, halkin bilim ve teknigin ilerletici etkisi
ile boyuna degisip dénusen toplum gercgekleri yoninde ve
degisen gerceklerle ahenkli olarak degisip ddénismesini 6n
gérmaustur.

Bundan dolayi Anayasamiz, statikocu goérids ve davra-
nislari, statik imtiyazli durumlari red eder. insan bireyine,
halkin yaratici emegine bir ara¢ gozu ile bakan her tarld
dikta rejimlerine, 6zellikle toprak adalarinin, kamu zara-
rina c¢alisan spekulasyoncu, sémudrtci sermaye sahipleri-
nin, kapali ve agik tahakkimine kesinlikle karsidir. in-
san hak ve hurriyetlerine aykiri, demokratik denge rejimi-
nin kurulmasini, uygun bigimde islemesini kdstekleyen bu-
tin kanun ve davranislari hukimsuz kilar.»

Dilekcede bundan sonra, T.C.K. nun 141/1. nci ve
142/1 inci maddelerinin, 'her seyden o6nce yukarida so6zi
gecen temel ‘ilkelere aykiri bulundugu ileri sirtlmekte ve
bu iddia Ozetle su gerekcelere dayandiriimaktadir :

«a- 1930 italyan Fasist Ceza Kanununun 270 inci ve
272 nci maddelerinden aynen dilimize cevrilerek mevzuati-
miza alinmis ve sonra birkag kereler degistirilmek suretiy-
le buginkd bigime sokulmus olan T. C. K. nun 141/1 inci
ve 142/1 inci maddeleri fasist dinya goériusinin ve bu fel-
sefe ve goruse dayanan fasist devlet ve toplum anlayisi-
nin bir ifadesidir (...) maddenin (270 inci, 272) gerekge-
sinde, bu maddelerin fasist devlet ve toplum diizeni anlayi-
sim dile getirdigi ve fasist devleti koruma amaci ile yurur-
luge konuldugu gercedi acikca belirtilmektedir. (...) sinif ta.
hakkimtind énliyormus gibi gérinen 270 nci 272 nci mad-
deler, aslinda mevcut bir tahakkimiU korumak ve devam
ettirmek amaci ile yurdrluge konulmustur. Bir dikta reji-
minin dayanaklaridir.
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Turkiye'mizde de, bu maddeler tek parti rejiminin ko-
runmasina yaramislar, kurulu ekonomik ve sosyal temel
duzenleri, ézellikle orta cag kalintisi toprak rejimini ayak-
ta tutmuslardir. (...) tutucu ve gerici gelenekler karsisin-
da, uyarici, ilerici ve ilerletici her tarld egilim ve akimi
ezen ve susturan bu iki maddenin tolaliter bir dustnus ve
davranisi temsil ettigi, bu ylzden de demokratik gérus ve
yasayisin, hirriyetgi ve insanci felsefesinin tam karsiti olan
bir felsefeyi yansittigi ac¢ik bir gergektir. Bu bakimdan,
amlan maddeler Anayasa'mn yukarida agiklanan temel il-
keleriyle gelisme halindedir.

b — Anilan maddeler, kurulmus ekonomik, sosyal te-
mel dizenlerden herhangi birinin devrilmesini su¢ saymak-
la, Turkiye'nin orta ¢a§ kalintisi ekonomik, sosyal temel
yapisini degismez, degistirilemez bir hal olarak kabul et-
mektedir. Degdismeyi, degistirmeyi red eden bu anlayis, bir
cesit yeni (bid'atgihiktan) baska birsey degildir. Ve Anaya-
sa'mizin devrimcuik ilkesi ve toplum olaylarini evollisyo-
nist acidan degerlendiren temel gorust ile acikca celis-
mektedir.

¢ — Anilan maddeler, statiikocu karakterleri ve top-
rak agalarinin kamu zararina c¢alisan spekilasyoncu, soé-
murdci sermaye sahiplerinin fiilt tahakkidmlerini ve im-
tiyazli durumlarini korumakla Anayasa’'mizm halk¢ilik ve
sosyal adalet ilkelerine aykiridir.

¢ — Anilan maddeler, statikocu karakterleri ile, top-
lum dizeninin boyuna degisip donidsmesini saglayan bati
anlaminda demokrasi rejimine,, yani Anayasa’'mizm toplum-
sal siniflar arasinda denge kuran cok partili demokratik
duzen anlayisina aykiridir.

d — Anilan maddeler, statukocu karakterleri ile statu-
konun tam tersi demek olan hirriyet¢i ve insanci dinya
gOriastine ve bu gortst dile getiren Anayasa'mizm temel
hak ve hurriyetler rejimine aykiridir.

e — Anilan maddeler, statiikocu, dolayisiyle tutucu ve
gerici karakterleri ile .sovence duygularin gelismesine, 1rk-
lar. dinler ve uluslararasmda dismanhk tohumlarinin filiz-
lenmesine elverisli bir ortam yarattiklari icin Anayasa'mi-
zin halkgl, insanci, irk, din v.s. bakimlardan insanlar ara-
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sinda esitsizlik yaratan ayirimlar gézetmeyen felsefesine ve
ozellikle «yurtta sulh cihanda sulh» ilkesine aykiridir.

Diekcenin bundan sonraki kismi, (Turk Ceza Kanunu-
nun 141/1 nci ve 142/1 nci maddeleri yukarida sirasi ile
aciklanan temel Anayasa ilkelerinin herbirine dogrudan
dogruya aykiridir.) bashgini tasimakta ve sézi gecen mad-
delerin :

1 — Kisinin temel hak ve hirriyetlerini yok eden kendi
prensipleri disinda hi¢ bir siyasi tesekkille misaade etme-
yen bir Devlet sistemi olan fasizmin temel tasi olduklarin-
dan, Anayasa’nin birinci buyuk ilkesi olan ¢agdas anlam-
da demokratik, kisinin temel hak ve hirriyetlerine inanan,
sosyal adaleti gergeklestirmeyi amag bilen bir sosyal cum-
huriyet nizamina aykiri bulunduklari,

2 — Toplumun temel nizamlarini agikga dondurmus
olduklarindan Anayasa'mizm ikinci buyuk ilkesi olan evo-
lGtif bir toplum duzeni anlayisina siddetle aykirt  bulun-
duklarti,

3 — Temel hak ve hurriyetlerin 6zini yok ettiklerin-
den, Anayasa'mizm, kanunlarin Anayasa'ya aykiri olamiya-
cagl ve kanunlarin kisiye ait temel hak ve hurriyetlerin 6-
zine dokunamayacagindan ibaret olan Gclnci temel ilke-
sine de aykiri olduklari,

ileri siirilmekte ve bu iddialar; s6z konusu maddelere
italyan Ceza Kanununun kaynaklik etmesine ve Biyik Mil-
let Meclislinde gecen ve maddelerden cebir unsurunun ¢i-
karilmasina iliskin bulunan goérismelere dayandirilan agik-
lama ve yorumlarla ispatlanmada c¢alisiimaktadir.

Dilek¢cede bundan sonra :

(Turk Ceza Kanununun 141/1 inci ve 142/1 finci mad-
deleri Anayasa’'mizm, ilkelerinden ayrica, 8 inci maddesi
delaletiyle 10, 11, 12, 20, 21, 56, 57. ve 155 inci madde-
lerinin heibirine aykiridir.) bashg! altinda, s6zi gecen Ana-
yasa maddeleni incelenerek, dava konusu maddelerin, bun-
larla cehistigii ileri surilmekte ve sdyle denilmskted”ir :

«Anayasa’'nin 20 nci maddesi her turld didsiince ve inan-
cl1 sbz, yazi ve resim ve baska yollarla agiklamak hakkini
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mutlak olarak tanimistir. Bu mutlak hak ve hdrriyet, 11
inci maddeye gdre Anayasa’nm sozine ve ruhuna uygun
olmak sartiyle ancak kanunla sinirlanabilir. Fakat bu si-
nirlamalar itemel hak ve hirriyetlerin 6ztine dokunamaz-
lar.

Anayasa’nm 21 inci maddesine gore herkes bilim ve
san'atl serbestge 6grenme ve 6gretme ve agiklama ve yay-
ma ve bu alanlarda her turld arastirma yapma hakkina sa-
hiptir. Bu hak ve hirriyet, bilim hdrriyeti, tabiat kanunla-
rinin objektif dlctlerim kullanmak, onlara baglanmaktan
ibaret olduguna gore, bilimin objektif degeri karsisinda bu
hak ve hidrriyetin Kisisel bir hak ve hurriyetten farkl ola-
rak tam manasi ile mutlak mahiyette bulundugu tezahir
eder ki, gergekten de matematik veya henhangi bir bilim-
sel objektifligin degil 6ziine dokunmak, kilina bile dokunu-
lamaz.

Bundan dolayi toplumcu mahiyette bir bilimin yasak-
lanmasi sonucuna varan T. C. K. nun 142 nci maddesinin
Anayasanin 21 inci maddesi ile ¢elistigi asikardir. Yine bun-
dan dolayidir ki 21 inci madde ile teminat altina alinan
bilim hdrriyetinin Anayasa'nm 11 inci maddesindeki sebep-
lerle dahi hi¢ bir derecede smirlanamiyacagini kabul gere-
kir.

Anayasa’nm 56 nci ve 57 nci maddeleri (...) temel
hak ve hirriyetleri kullanan ve onlarin dokunulmazhgini
bilen ve bunlara glivenen vatandaslarin siyasi parti kurma
hakkma sahip olduklarim ve bu partilerin ister muhalefet-
te olsun, ister iktidarda olsun demokrasinin vazgecilmez
unsurlarini teskil ettigini agiklamaktadirlar.

Oysa T. C. K. nun 141/1 inci ve 142/1 inci maddeleri
toplumcu nitelikte siyasi dustncenin ve bu dusincenin ve
bu distnce etrafinda teskilatlanma hirriyetinin 6zGna or-
tadan kaldirmaktadir. Zira: (Mdiesses sosyal ve ekonomik
temel nizamlarin dokunulmazhgr» ilan edilmekle bu iki
madde toplumun ekonomik ve sosyal duzenlerini emek
esasma gore yeniden dizenlemek ve degistirmek icin teski-
lat kurulmasim ve bu yolda propaganda yapilmasini ya-
saklamistir. Boylece, toplumcu dinya go6ridstne ve emek
esasma gore yeniden dizenlemek ve degistirmek icin tes-
kilat kurulmasini ve bu yolda propaganda yapilmasini ya-
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saklamistir. Boylece, toplumcu dinya goridstne ve emek
haklarinin savunulmasina bagh olan distince ve inanclarin
0z ortadan kaldirildiktan baska, siyasi felsefl kanaatler
arasinda da bir ayirim gozetildigi ve istihsal dizeni ile Ggi-
li emekten yana degismelerin yasaklandi§i goérulmekte-
dir. Anayasa’nin 56 nci ve 57 nc maddelerine gelince (...)
elbette siyasi parti mefhumunun ilm? mahiyetine uygun ola-
rak ekonomik ve sosyal siniflarin karsilikli munasebetle-
rinin cesitti yonlerden duzenlenmesi imkanlari kullanila-
cak ve emegi ile yasayanlar, kendi menfaatlerine uygun bir
veya birkag siyasi parti kurarak yine kendi menfaatlerine
uygun bir politik sosyal ve ekonomik dizen degisikligi igin
propaganda yapacaktir. Fakat T. C. K. nun 141/1 inci ve
142/1 inci maddeleri bu yoldaki partileri de propagandala-
rini da yasaklamaktadir. Ve boylece de Anayasa’nin 56 nci
ve 57 nci maddelerine de aykiri bulunmaktadirlar. Kaldi ki,
emegi Ue yasayanlarin kendi menfaatlerini bagimsiz parti-
lerle korumalari ve toplum dizeninde gerekli degisikligin
kanun yolundan yapilmasi icin serbestce propaganda yap-
malari, Serbestge teskilatlanmalari kabul edilmeyecek olur-
sa bu hakkin 6zt cignenmis olmaktan baska, toplumlar
durmadan geliserek degistiklerinden bu degisikliklerin
Anayasa’'ya uygun yollardan tahakkukunun &6nlenmesiyle
birlikte bu takdirde kanunun ve Anayasa’nin tasvip etme-
digi cebir ve siddet yolu acilmis olacaktir. Bunun arzulanan
bir netice olmadi§i ise herkesce teslim edilir.»

Dilek¢enin bundan sonraki kisminda ;

(Turk Ceza Kanununun 141/1 inci ve 142/1 nci madde-
lerinin tamamen iptalinden kaginmakicin Anayasa'mizin 3
uncl ve 4 Gnct maddelerine siginmaya imkan yoktur.)

Tark Ceza Kanununun 141/1 inci ve 142/1 inci madde-
leri, kanunsuz sug¢ olmaz prensibini ihlal etmekle de Anaya-
sa'ya aykiridir.)

Tidrk Ceza Kanununun 141 /1 inci ve 141/1 inci mad-
deleri 5997 sayili Teskilati Esasiye Kanununa aykiri hu-
kuk disi tasarruflardan biri olarak tedvin edilmislerdir.)

(Tirk Ceza Kanununun 141/1 inci ve 142/1 inci madde-
lerinin sosyal ve kiltirel hayata etkileri de zararhdir.)
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(T. C. K. nun 141/1 inci ve 142/1 inci maddeleri insan
Haklarini ve Ana Hurriyetleri korumaya dair Sdézlesmeye
de aykiridir.)

Davacinin sozli agiklamasi :

Bu konudaki isteginin Mahkemece kabul edilmesi Uze-
rine yapmis oldugu so6zli aciklamasinda davaci, dilekge-
sindeki goruslerini cesitli agilardan tekrarladiktan ve dava
konusu maddelerde ilgili bazi uygulamalardan s6z ettikten
sonra 0Ozet olarak :

«Anayasamizin, sosyalizme acik bir Anayasa oldugunu,
Anayasa’'da (Bu Anayasa, sosyalist Anayasa'dir.) diye yazil-
masuna lizum bulunmadigini, buna mukabil Anayasa’'mu
zrn kapitalizme ve liberalizme (Kamu yarari) ile ve (Dev-
lete sosyal odevleri gerceklestirmeyi yukiUmlemesi) ile si-
nir koyan bir Anayasa oldugunu sosyalizme ise katiyen si-
nir tanimadigim, Anayasa’nm, her turlt dikta rejimini ya-
sakladigini, iktidara hangi yoldan gelirse gelsin herhangi
bir sahsin veya partinin tahakkiim kurmasina ve milli ege-
menligi tekeline almasina imkan olmadigini, bu bakimdan
birer dikta rejimleri olan kominizmi de fasizmi de ya-
sakladigini, bundan baska Anayasa’mizm Cumhuriyetgilige
aykiri, bolgecilik amaci guden, Turk Milletini bélen yahut
padisahhi§i getirecek bir duzen tasavvur eden partileri de
yasakladigini, bunlarin disinda Anayasa’'mizm hi¢ bir par-
tiyi yasaklamadigini ve 141/1 inci ve 142/1 inci maddelerin
de sadece kominizmi yasakladigina dair olan iddialarin ye-
rinde olmadigini, zira maddede komunizmin bir tarifinin
bulunmadigini ve maddede bahsi gecen sinif tahakkimu-
nin ise, sadece komunist rejimin mueyyiz vasfi olmayip, fa-
sizmin de mumeyyiz vasfi oldugunu halbuki bu maddelerin
yalniz komiunizmi yasaklamayip sosyalizmi de yasakladi-
02171»
ileri sirmustar.

Yukaridan beri yapilan aciklamalardan da anlasildigi
Uzere davacinin esas goérusu; s6zu gecen 141/1 inci ve 142/1
inci maddelerin, sadece sinif tahakkimine, komunizme,
anarsizme ydnelen cabalari yasaklamayip, Anayasa'nin ce-
sitli maddelerinin teminati altinda bulunan baska fikir ve
dernek (siyasi parti dahil) c¢alismalarim, bu arada
sosyalizmi de yasakladiina ve dort kez degistirilmis ol-
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duklari halde, fasist karakterlerinin degistirilmemis bulun-
duguna dayanmakta ve dilekgede cesitli yonlerden ele alin-
mis bulunan Anayasa'ya aykirilik iddialarinin da, bu ne-
denlerle one suruldagua goérulmektedir.

Esasvrt incelenmesi :

Tuark Ceza Kanununun 141 inci ve 142 nci maddeleri-
nin, iptalleri istenilen 1 numarah bentleri séyledir.

«Madde 141/. Sosyal bir sinifm diger sosyal siniflar
tzerinde tahakkiminid tesis etmege veya sosyal bir sinifi
ortadan kaldirmaga veya memleket igcinde muesses iktisadi
veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye
matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa ol-
sun kurmaya tevessil edenler veya kuranlar veya bunlarin
faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu
hususlarda yol gosterenler (...) cezalandirihr.

Bu kabil cemiyetlerin bir kacgini veya hepsini sevk ve
idare edenler hakkinda (...) cezasi hikimolunur.»

«Madde 142/1. Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
Uzerinde tahakkimUnU tesis etmek veya sosyal bir sinifi
ortadan kaldirmak yahut memleket icinde milesses iktisa-
di veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek
veya Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekdn yok et-
mek i¢in her ne suretle olursa olsun propaganda yapan
kimse (...) cezalandirilir.»

Bu hukumlerin incelenmesinde de anlasilacagi uzere :

141 inci maddenin 1 numarali bendinde;

a) Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar zerinde
tahakkimunu tesis etmege;

b) Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaga;

¢) Memleket iginde miesses iktisadl veya sosyal te-
mel nizamlardan herhangi birini devirmege;

matuf cemiyetleri, her ne suret ve nam altinda olursa
olsun, kurmaga tevessul etmek veya kurmak, veya bunlarin
faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare etmek veya bu hu-
suslarda yol gostermek;

142 nci maddenin 1 numarali bendinde de :

a) Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde ta-
hakkimunu tesis etmek;

b) Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak;
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c) Memleket icinde miesses iktisadl veya sosyal te-
mel nizamlardan herhangi birini devirmek ;

¢) Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini tokyekdn yok
etmek;

icin her ne suretle olursa olsun propaganda yapmak;
eylemleri su¢ sayilarak yasaklanmislardir.

Bunlardan 141 inci maddenin 1 numarali bendinde yer
alan (sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Uzerinde ta-
hakkiminia tesis etmege matuf cemiyetleri her ne suret ve
nam altinda olursa olsun, kurmaya tevessil etmek veya
kurmak veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve
idare etmek veya bu hususlarda yol gdstermek.)
eylemi ile 142 nci maddenin 1 numarali bendinde
yer alan (sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tzerinde ta-
hakkiminu tesis etmek icin her ne suretle olursa olsun
propaganda yapmak) ve (Devlet siyasi ve hukuki nizamla-
rim topyek(n yok etmek icin her ne suretle olursa olsun
propaganda yapmak.) eylemlerini yasaklayan hukUmlerin,
Anayasaya aykiri olup olmadiklarinin bentlerin kapsadigi
diger hukimlerden &énce incelenmesi, bunlarin degisik aci-
lardan ele alinmalarinin mimkin olmasi bakimindan, uy-
gun gordlmastar.

| — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde
tahakkimuni tesis etmege matuf cemiyetleriher ne suret
ve nam altinda olursa olsun kurmaga tevessiul etmek ve-
ya kurmak veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk
ve idare etmek veya bu hususlarda yol géstermek eylemle-
ri ile sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahak-
kimunu tesis etmek icin her ne suretle olursa olsun pro-
paganda yapmak eylemi her seyden 6nce, Anayasa’'mn 2 nci
maddesinde yer alan «Tidrkiye Cumhuriyeti, millT, demok-
ratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.» hikmine ve bu
maddenin gonderme yaptigi baslangi¢ kisminda belirtilen;

(Butun fertlerini, kaderde, kivancta ve tasada ortak,
bélinmez bir butlin halinde, milli suur ve milletimizi dun-
ya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli bir dyesi
olarak millt birlik ruhu iginde daima yuceltmeyi amag bilen
Tark milliyetgiliginden hiz ve ilham alarak ve; «Yutta sulh»
cihanda sulh» ilkesinin, milli mucadele ruhunun, millet
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egemenliginin, Atatirk devrimlerine baghligin tam suuru-
na sahip olarak;

insan hak ve hirriyetlerini, milll dayanismayi, sosyal
adaleti, ferdin ve toplumun huzur ve refahini gerceklestir-
meyi ve teminat altina almayr mumkun kilacak demokra-
tik hukuk devletini bitin hukuki ve sosyal temekeriyle
kurmak...)

amagclarina aykiridir.

Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflara tahakkimu
halinde, milletin batin fertlerinin kader, Kkivang ve tasa
ortakh@inin yerini, siniflara mahsus, ayri kivang ve tasa-
lar alacagmdan, Anayasa’nm bu konularda 6ngérdigu bir-
lik yikilacaktir. Siniflarin birbirine zit olan duygulari mil-
It birligi zedeleyecek ve yurt i¢inde suith ve suknu boza-
caktir. Belki de sinif mucadelesi, hukuk sahasi disma ¢ika-
bilecek, ezmek ve ezilmemek cabalari, ic bogusma haline
gelebilecektir.

Sinif tahakkimind korumak yolundaki tou catismalar,
milli micadele ruhunu, Anayasa'mn millet egemenligi Kku-
ralini ve Atatirk devrimlerine baghhk suurunu da kokin-
den sarsacaktir.

MillT mucadele ruhu, batin milletin vatani kurtarma
¢abasinda elbirligi yapmasi ve her turli fedakarliga seve
seve katlanmasi anlamim tasir. Belli bir sinifin tahakki-
minU tesis etme cabalarinin yaratacagi kin yidzinden millt
micadele ruhu da sarsilacaktir.

Smif tahakkimindn bulundugu yerde millt egemenli-
gin var oldugu savunulamaz. Cunkl, egemenlik milletin ti-
minde degil, hikmeden sinifta olacaktir.

Sosyal bir sinifin digersosyal siniflara tahakkiimu, Ata-
turk devrimlerine bagllik suuru ile de bagdasamaz. Cun-
kt, Atatirk devrimleri Turk milletini her alanda c¢agdas
uygarhik dizeyine ¢ikartmayi ve huzura kavusturmayi ga-
ye edinmistir. Butin devrimler, topyekdn milletin yuksel-
mesi amaci ile yapiimistir.

Bir sinifin diger siniflara tahakkimi eylemi, insan
hak ve hurriyetlerine de aykiridir.

Anayasamiz kisinin temel haklarini ve ddevlerini gesit-
li maddelerinde géstermistir. Smif tahakkimu, bu hak ve
odevlerin, belli siniflara hasredilmesine veya bunlarin 6z-
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lerine dokunacak sekilde kisitlanmasina imkan verdigi igin
insan hak ve hurriyetleri duzenine uygun dismez.

Bu eylem, sosyal adalet ve sosyal givenlik ilkelerine
aykiridir. Cankd bunlar bir sinifi degil, sinifi ne olursa ol-
sun batan kisileri kapsayan ilkelerdir. Sinif hdkimiyetine
dayanan bir Devlet sisteminde ise, sosyal adalet ve sosyal
guvenligin butun kisiler igin varoldugu sdylenemez.

Bu eylem, hukuk devleti esaslarina da aykiridir. Ana-
yasa’'mizm kurdugu devlet duzeni, hukuk devleti niteligin-
den ayrilmaz. Hukuk devleti de, batin faaliyetlerinde hu-
kukun hékim oldugu bir devlet duzenidir. Sinif hakimiye-
tinde,, bdyle birdevlet duzeninden s6z edilemiyecedi asi-
Kardir.

Bu eylem, laiklik ilkesine dokunulmasina da yol aca-
bilir. Cunkt sinif tahakkimi dizeninde bu ilkeyi zedele-
me arzusuna karsi koyabilecek bdtin gic ve engeller or-
tadan silinmis durumdadir.

Bu eylem, demokratik devlet esaslarina ve Anayasa’nin
«Turkiye Cumhuriyetinin her tirltu saltanat, sahis ve zim-
re hakimiyeti sekillerini reddeden, demokratik bir devlet
oldugu» gerekcgesine dayanan ve «Turkiye Devleti bir Cum-
huriyettir.» hikmini koyan 1 inci maddesine de aykiri-
dir.

Demokratik devlet, egemenligin bir kisi zimre veya si-
nif tarafindan, belirli siniflar yararina kullanilamadigi,
serbest ve genel secimin iktidara gelmede ve iktidardan ay-
rilmada tek yol olarak kabul edildigi ve iktidarin butin
millet yararina kullanildi§i, kisacasi, demokrasi prensip-
lerinin hakim oldugu bir idare bigcimidir. Simf tahakki-
minde ise bu prensiplerin yer almasi dustnudlemez.

Kaldi ki Anayasa'nin 4 tncd ve 12 nci maddeleri, iptali
istenilen bentler ydninden, kesin ve acik hukUmler tasi-
maktadir.

Bunlardan 4 tGnci maddede «Egemenlik kayitsiz sart-
siz Turk Milletinindii-.

Millet, egemenligini, Anayasa’nin koydugu esaslara go-
re yetkili organlar eliyle kullanir.

Egemenligin kullanilmasi hi¢ bir suretle belli bir Ki-
siye, zimreye veya sinifa birakilamaz. Hi¢ kimse veya or-
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gan kaynagini Anayasa’dan almayan bir devlet yetkisini
kullanamaz.»

denmektedir.

Anayasa'nin bu maddesi, konuya kesinlik getirmekte-
dir. Madde, sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tzerinde
tahakkiimunU tesis etme eylemini agikca reddetmekte ve
egemenlik kayitsiz sartsiz Tark Milletinindir.» hikmu ile
de sinif egemenligini Anayasa disma itmektedir.

Maddenin ikinci ve tctnct fikralari ise; egemenligin,
Anayasa’nin belirttigi esaslar cergevesinde ve yetkili kildigi
organlar eliyle kullanilabilecegini, bunlarin disinda hig¢ bir
kisi, zimre veya sinifin, buna sahip c¢ikamiyacagmi, kesin
olarak belirtmektedir.

12 nci maddede «Herkes, dil Irk, cinsiyet, siyasi diastn-
ce felsefl inang, din ve mezhep ayirimi gézetilmeksizin, ka-
nun 6ndnde esittir.

Hi¢ bir kisiye, aileye, zimreye veya sinifa imtiyaz ta-
ninamaz.»

hukamleri yer almistir.

Sinif tahakkiiminid  Anayasa’nin bu maddesi de ya-
saklar. ikinci fikradaki «Hic bir kisiye, aileye, zimreye ve-
ya smifa imtiyaz taninamaz.» hikminun sinif imtiyazma
dahi misaade etmemesi karsisinda, hukuk kurallarini, in-
san hak ve hurriyetlerini daha agir derecede bozan sinif
tahakkimuinin, Anayasa dizenine tamamiyle aykiri olaca-
gindan sidphe edilemez.

Anayasa’nin 57 nci maddesi de sinif tahakkimuni 6n-
leyen hiitkiimler tasimaktadir. Ozellikle maddenin birinci
fikrasinin «siyasi partilerin tiazdkleri, programlari ve faa-
liyetleri, insan hak ve hirriyetlerine dayanan demokratik
ve laik cumhuriyet ilkelerine ve Devletin Ulkesi ve milleti
ile bélunmezligi temel hikmine uygun olmak zorundadir.
Bunlara uymayan partiler temelli kapatilir» seklindeki
hakmu ile, siyas? partilerin, demokrasi dizenini, cumhuri-
yet ilkelerini, insan hak ve hirriyetlerini ve laiklik esasmi
yikacak bir kuvvet hailine gelmeleri dnlenmistir.

Yukarida belirtildigi gibi Tdrkiye Cumhuriyeti, salta-
nat, zimre ve sinif hakimiyeti sekillerini reddeden demok-
ratik bir devlet bigimidir. Bu esasi, Anayasa'nin 1 inci mad-
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desinde belirtilen Turkiye Cumhuriyetinin niteliklerinde de
bulmaktayiz.

Tnsan haklarim c¢ignedigi, fert huzurunu ve baslan-
gigtaki temel ilkeleri bozdugu, milli demokratik laik ve
sosyal bir hukuk devleti nitelikleri ile bagdasmadig: icin,
sosyal bir smifin diger sosyal siniflara hakimiyetini amag
edinmis siyasi partiler de Anayasa’'miza uygun bir miessese
olarak kalamazlar. Boyle bir maksat gtden siyasi parti'le-
rin, demokratik duzeni ve Cumhuriyetin temel ilkelerini yi-
kacaklari asikéardir.

Bu nedenlerle, Turk Ceza Kanunununun 141 inci ve 142
nci maddelerinin 1 numarali bentlerinde yer alan sosyal
bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakkimuini tesis
etmege matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda o-
lursa olsun kurmaya tevessilletmek veya kurmak veya bun-
larin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare etmek veya bu
hususlarda yol géstermek veya bu konularda her ne suret-
le olursa olsun propaganda yapmak eylemlerini yasaklayan
hukumlerde Anayasa'ya aykirilik yoktur.

Il — Dava konusu 142 nci maddenin 1 numarali ben-
dinde yer alan (Devlet siyast ve hukuki nizamlarini topye-
kdn yoketmek i¢in her ne suretle olursa olsun propagan-
da yapmak» eyleminin yasaklanmasi da Anayasa'ya aykin
degildir. CUnkd bu eylem, anarsizme yol acan niteliktedir.
Anarsizm ise, demokratik bir hukuk devleti dtzeni ile hig
bagdasmayan ve Anayasa’nm topyekdn kaldirilmasini 6n-
géren bir sistem oldugundan, bdyle bir dizeni kurma yo-
lundaki cabalarin yasaklanmasinin, Anayasa'ya uygun ve
onu korumaya ybdnelen bir tedbir oldugu, baskaca agcikla-
may1 gerektirmiyecek derecede meydandadir.

Il — 141 inci ve 142 nci maddeleri iptalleri istenilen 1
numaral bentlerinde yer alan ve yukarida incelenenler di-
sinda kalan :

Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya;

Memleket icinde muiesses iktisadl veya sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirmege;

Matuf cemiyetleri, her ne suret ve nam altinda olursa
olsun kurmaga tevessil etmek veya kurmak veya bunlarin
fiaaliyelterini sevk ve idare etmek veya bu hususlarda yol
gostermek (Madde 141/1);
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Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak;

Memleketicinde muesses iktisadi veya sosyal temel ni-
zamlardan herhangi birini devirmek;

icin her ne suretle olursa olsun propaganda yapmak
(Madde 142/1);

eylemlerine gelince :

Bu eylemlerin gercek niteliklerini anlayabilmek igin,
bunlari yasaklayan hikidmlerin Ceza Kanunumuza hangi
maksatlarla alindiklarinin arastirilmasi ve bu bakimdan
s6z konusu hukumlere iliskin gerekcelerin incelenmesi ge-
rekmektedir.

Tirk Ceza Kanununun 141 inci ve 142 nci maddeleri-
nin iptalleri istenen 1 numaral bentleri; 1930 tarihli ital-
yan Ceza Kanununun (ki Tirk Ceza Kanununa esas olan
1889 tarihli kanunun yerini almistir.) 270 inci ve 272 nci
maddelerinden, ilk kez 1936 gunli ve 3038 sayili kanunla,
Ceza Kanunumuza aktarilmis ve bu huktmler, sonradan
3531, 5435, ve 5844 sayili kanunlarla dort kez degistirlmis-
tir.

3038 sayili Kanunla yapuan degisiklikten énce Turk Ce-
za Kanununun konu ile ilgili huktamleri soyle idi :

Tirk Ceza Kanununun, 125 inci maddesi ile baslayan
ikinci kitabin (Devletin emniyetine karsi cirtmler) baslik-
It birinci babinin, (Vatan aleyhinde curumler) bashikli bi-
rinci faslinda yer alan hikiamleri, Dev>leti, siyast ve mulki
butinligine dogrudan dogruya yapilacak tecaviizlere kar-
sI korumakta ve fakat zora dayanan siyas? rejimlerin bu
arada komunizmin kurulmasi hazirliklarint énlememekte
idi. 1930 tarihli italyan Ceza Kanununun 270 inci ve 272 nci
maddelerinden yararlanarak hazirlanan ve 1936 yilinda ya
yimlanan 3038 sayili Kanunla Ceza Kanunumuza bu konu-
larda 6nleyici hukimler konmustur.

MillT sinir tanimayan ve o6zellikle dinya ihtilali iddia-
sinda bulunan ihtilalci sosyalizm (kominizm)in yayilmasi
tehlikeleri karsisinda her devlet, kendi rejimini korumak
ihtiyacim duymus ve bu ylzden memleketimiz de sbézu ge-
¢en 3038 sayili Kanunla bu yéndeki boslugu kapatmak is-
temistir.
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Tirk Ceza Kanununun 7/4/1936 gunla ve 3038 sayili
Kanunla degistirilmis olan 141 inci ve 142 nci maddelerinin
birinci fikralar1 soyledir :

«Memleket dahilinde ic¢timai bir zimrenin digerleri
Uzerinde tahakkimuinu, siddet kullanmak suretiyle tesis et-
meye veya i¢timai bir zimreyi siddet kullanarak ortadan
kaldirmaya veya memleket dahilinde tesekkiil etmis iktisa-
di veya igtimal nizamlari siddet kullanarak devirmege ma-
tuf cemiyetleri itesis eden, teskil eden, tanzim eden kim-
se... cezalandirihir.» (Madde 141)

«Memleket dahilinde i¢timai bir zumrenin digerleri
Uzerinde tahakkiUmUni siddet kullanmak suretiyle tesis
etmek veya i¢timal bir ziimreyi siddet kullanarak ortadan
kaldirmak veya memleket dahilinde tesekkill etmis iktisa-
di veya ictimal nizamlari siddet kullanarak devirmek, ya-
hut memleketin siyast ve hukuki herhangi bir nizamini
yikmak ic¢in propaganda yapan kimse cezalandirilir.,» (Mad-
de 142)

Bu maddelerin gerekceleri o6zetle soyledir:

«.. Son zamanlarin bazi hadiseleri delaletiyle mevcut
ceza hukUimlerimizin bu hadiseleri dairei simuline alma-
dig1 gorilerek Devletin emniyet ve selametini her tarla
fena hareketlere karsi cezai mueyyidelerle mahfuz bulun-
durma lizumu tahakkuk etmistir. (...) 141 inci madde, Tur-
kiye'de tesekkul etmis veya edecek olan maksatlari siyast
ve ictimal nizami bozmaya matuf bulunan siyasi cemiyet-
leri istihdaf etmektedir.

Maddenin sarahatine ve ihtiva ettigi hususlara naza-
ran kominist ve anarsist cemiyetler bu maddenin simu-
Itine dahil bulunmaktadir. Devletin selamet ve hayatini bu
gibi muzir ve yikici faaliyetlere karsi korumak igin boyle
bir maddeye lizum vardir. (...) 142 nci madde ise, bu ga-
yeye matuf propagandalari tecziye etmektedir. (Tdrkiye
Buyuk Millet Meclisi Zabit Ceridesi Yil 1936. Cilt 12 S. Sayi
250).

16 Temmuz 1938 guninde yayimlanan 3531 sayili Ka-
nunla degistirilmis olan 141 inci ve 142 nci maddeler
soyledir :

«Madde 141. — Memleket dahilinde i¢timai bir zimre-
nin digerleri Gzerinde tahakkimuini tesis etmede veya ig-
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timal bir zimreyi ortadan kaldirmaya veya memleket da-
hilinde tesekkul etmis iktisadi veya i¢timal nizamlari de-
virmege matuf cemiyetleri tesis eden, teskil eden, tanzim
eden veya sevk ve idare eden kimse (...) cezalandirilr.

Maksada visul icin siddet kullanmak da istihdaf edil-
mis ise verilecek ceza (...) agir hapistir.

(...)»

«Madde 142. — Memleket dahilinde igtimal bir zimre-
nin digerleri Uzerinde tahakkimini tesis etmek veya ic-
timai bir zimreyi ortadan kaldirmak yahut memleket dahi-
linde tesekkil etmis iktisadi veya ictimal nizamlari devir-
mek yahut memleketin siyasi veya hukuki bir nizamim yik-
mak i¢in propaganda yapan kimse (...) cezalandirilir.

Propaganda yukariki fikrada yazili hareketleri siddet
kullanarak elde etmeye matuf bulundugu takdirde verilecek
ceza (...) agir hapistir.

(...)»

3038 ve 3531 sayili kanunlarda yer alan hukimlerin
karsilastirilmasindan anlasilacagi Uzere, 6nce sug¢ unsurlari
arasinda bulunan siddet kullanma hali, bu kanunla su¢ un-
suru olmaktan ¢ikarilmis, ancak, yeni maddelere cezayi
artirict sebep olarak atlinmistir.

Bu degistirmelerin gerekgeleri 6zetle séyledir :

«... 141. 142 nci maddeler, Ceza Kanunumuzun rejimi
koruyan hidkamleri ihtiva eden iki mihim maddesidir. (...)
Bu huktmler, memleket dahilinde rejimi tam bir surette
korumak icin kafi gorulmektedir. Zira, Hukimet seklini
tagyir maksadina mustenit cemiyetlerin muessisleri ile ida-
re heyeti azalar1 ve i¢timai mahalinin sahip veya musteciri
haklarinda Cemiyetler Kanununun koydudu para cezasma
dair olan hukim istisna edilirse, mevzuatimizda, gayesi
yukarida yazili maksatlar oldugu halde buna visul igin
siddet kullanmayi istihdaf etmeyen cemiyetlerin tesis ve
teskili ve bunlara girmek ve bu maksatlar icin propaganda
yapmak keyfiyeti bir ceza tehdidi altinda bulunmamakta-
dir.

Bundan baska son defa Teskiiati Esasiye Kanununda
yapilan degisiklikle Devletgilik, milliyetcilik, inkilapgihk ve
laiklik Devletin ana vasiflari olarak kabul edilmistir. Bu
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vasiflara muhalif gayesi olan cemiyetlerin tesis ve teski-
lini ve bdyle bir cemiyete girmek keyfiyetini ve bu yolda
propaganda yapmay! ceza tehdidi altmda men edici bir
hikim de yoktur. Tste bu iki maddede yapilan degisiklik-
le bu noksanlar ikmal edilmis ve tatbikatta herhangi bir
tereddiide mahal verilmemek Uzere propagandanin fiil,
s0z veya her nevi nesir vasitasiyle olabilecegi tasrih edil-
mistir. (T. B. M. M. Zabit Ceridesi yil 1938, cilt 26, S. sayl
320).

141 ve 142 nci maddelerde 13/6/1946 gunli ve 4934
yili Kanunla yapidan degisiklikler sdyledir :

«Madde 141. — Memleket icinde ig¢timai bir zimrenin
digerleri Uzerinde tahakkiminU tesis etmege veya igtimai
bir zimreyi ortadan kaldirmaya veya memleket iginde te-
sekkiil etmis iktisad? veya ictimai nizamlari devirmege ma.
tuf cemiyetler tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden
kmse... cezalandirilir.

:3u) maksatlara varmak icin siddet kullaniimak da is.
tihdaf edilmis ise veya zor kullanilmis ise verilecek ceza ..
agir hapistir.

(...)»

«Madde 142. — Memleket icinde igtimal bir ziimrenin
digerleri Uzerinde tahakkimiini tesis etmek veya ictimail
bir zimreyi ortadan kaldirmak yahut memleket icinde te-
sekkil etmis iktisadi veya ictimal nizamlari devirmek veya
siyas? veya hukuk nizamlari yikmak igin propaganda ya-
pan kimse (...) cezalandirilir.»

Propaganda, yukaridaki fikrada yazili hareketleri sid-
det kullanarak elde etmeye matuf bulundugu takdirde ve-
rilecek ceza... agir hapistir.

(..)p»

Bu degistirmenin gerekceleri 6zetle soyledir :

«... Ceza Kanunumuza, 1938 yilinda yapilan degisiklik-
ler neticesinde konulan bazi maddelerin, memleketin gi-
venligini blUnyesine ve ihtiyacina gére dogru 6lculer da-
hilinde degistirilmesi, partiler teskiline karsi koymasi ih-
timali olan hdkidmleri degistirilmesi amaciyle incelemeler
yapumis ve vatandaslarin sinif menfaatleri Uzerine parti
kurmalarina kanun yolu ile karsi koymaya devam etmek
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seklinde hilasa edilebilen 6lgiler dahilinde bir degisiklik
yapmak Uzere bu tasari meydana getirilmistir. (...)

141 inci madde sinif esasi Uzerine kurulacak partilere

karsi koymamaktadir. Cunkd demokratik bir rejimde par-
tiler birbirlerini yok etmek veya digerleri Gzerinde ta-
hakkim tesis etmek gayesi ile kurulamazlar. Bu madde
ictimal bir sinifin  diktatérligd veya igtimai bir sinifin
ortadan kaldirilmasi gayesi ile kurulacak cemiyetleri ceza
tehdidi ile yasak etmek suretiyle parti diktatérlGgunia o6n-
lemek ve c¢ok partili demokrasi esaslarim saglamaktadir.
ikinci fikrada siyast veya hukuki nizamin ortadan kal-
dirtimasi mevzuundaki ortadan kaldirmanin zor yani ka-
nuna aykiri yollarla yapilmasinin gaye edinilmesi menedil-
mek istenilmis ve bu suretle kanun yollari ile degisiklik
yapilmasi ic¢in partiler kurulmasina imkéan verilmistir.

Memleketin guvenligine, blnyesine ve ihtiyacina gore
hangi nizamin kanun yollari ile dahi degistirilmemesi ge-
rektigini acikca gdstermek lizumu karsisinda demokrasi-
nin en ileri sekli olan cumhuriyeti korumak maksadi ile
gayesi cumhuriyetgcilie aykiri olan cemiyetler yasak edil-
mistir. «(Tutanak dergisi yil 1946, cilt 24, s. sayi 171)

5435 sayili Kanunla degistirilen 141 ve 142 nci madde-
ler soyledir :

«Madde 141. — Memleket icindeki ictimai bir sinifin
digerleri Uzerinde tahakkimund tesis etmek veya ic-
timai bir sinifi  ortadan kaldirmak veya memleket
icinde kurulmus iktisadi veya ictimal temel nizamlari de-
virmek amaci ile cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve
idare eden kimse (...) cezalandirihr.

Amaci, cemiyetin siyasi veya hukuki herhangi bir te-
mel nizamim devirmek olan yikici cemiyetleri memleket
icinde tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse
birinci fikrada yazili cezayi gorar.

Yukaridaki fikralarda yazili amaglara varmak igin ce-
miyetlerce her ne suretle olursa olsun cebir ve siddet kul-
lanmak veya her ne suretle olursa olsun tehdit etmek va-
sita olarak kabul edilmisse veya bu cihet agiklanmamis
olmakla beraber cebir siddet veya tehdit basari igin gerek-
li bulunmus ise cemiyeti tesis, teskil, tanzim veya sevk
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ve idare eden kimseye verilecek agir hapis cezasi ... asagl
olamaz.

(...)»

«Madde 142. — Memleket icindeki ictimai bir sinifin
digerleri Uzerinde tahakkimini tesis etmek veya ictimail
bir smifi ortadan kaldirmak, yahut memleket icinde kurul-
mus iktisadi veya ictimai temel nizamlari devirmek veya
siyas? ve hukuki temel nizamlari yikmak icin her ne su-
retle olursa olsun propaganda yapan kimse (...) cezalan-
dirthr.

Propaganda yukaridaki fikradaki yazili amaclara var-
mak icin cebir ve siddet kullanmay! veya tehdit etmeyi de
tazammun ediyorsa ilk fikra uyarinca verilecek ceza (...)
asagl olmaz.

(..

Bu degistirmelerin gerekgeleri, dzetle soyledir :

«Son zamanlarda komunistlik ve dincilik propaganda
ve cereyanlari dikkati ¢cekecek bir mahiyet almistir. Hal ve
vaziyetin imkan ve musaadesine gore cesitli ve ¢ok degi-
sik sekillerde calismalarla cemiyet nizamlarini, komunist,
esaslara ve dini akidelere uydurmak isteyenlerin gizli ve
aclk her nevi hareket ve faaliyetleri, memleket ve halkin
emniyet ve selameti, ilerleme ve gelismesi namina tehlike
teskil etmege baslamis ve cemiyeti icinden gevsetip ¢okert-
mege matuf bu turlG bozguncu faaliyetlerin layik olduk-
lari siddet ve emniyetle takip ve tenkilini gerekli kilmis-
tr. (...)

141 inci maddenin ilk fikrasi ile yasaklanan eylemler-
den birisi de memleket icinde kurulu iktisadi veya ictimai
nizamlari devirmek amaci ile' cemiyet kurmaktir.

ictimal nizam, bir cemiyetin varhgini koruyan butin
kaide ve muesseseleri, iktisadi nizam ise bir cemiyette,
servetin istihsal ve tedavlul ve taksimini ve sermaye ve
emek sahipleri arasindaki minasebeti dizenleyen esas ve
usulleri ifade eder. (...)

Komunizm, cemiyetin icinde zimre tahakkimunit kur-
mak veya bir zimreyi kaldirmak isteyen bir fikir sistemi
olduktan baska, cemiyetin iktisadl ve ictimal nizamlarini
devirerek yerine kendi gérisiine uygun iktisadi ve igtimal
nizam kurmayi tek gaye sayar. Bu sebepledir ki kominist
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cemiyetler maddenin ilk fikrasina gore men ve zecredilmis

bulunurlar. (...)
Maddenin tg¢unct fikrasi birinci ve ikinci fikralarda

yazi suglarin siddet sebeplerini bildirir. Bu halde ceza,
fikrada goruldagu vechile, arttirilmistir. Cebir ve siddet
maddi surette esya veya sahislara yoneltilebilecedi gibi
manevi olarak tehdit suretiyle de olabileceginden, bu ci-
hetler kanunda agiklanmakla beraber, bunlarin cesitli is-
lenme tarzlari (Her ne suretle olursa olsun) sozu ile ya-
sak edilmistir. .Bundan baska cemiyetlerce basari vasitasi
olarak cebir ve siddet kullanmak veya tehdit etmek, evvel-
den sozlesilip aciklanmamis olsa bile cemiyetin muhtemel
mukavemetine karsi bdyle bir vasitaya miracaat etmeden
amaca varmanin imkansizhgr anlasilirsa, cebir ve siddet
icra veya tehdit ikaz evvelden kabul edilmiscesine cezanin
artirilacag! fikrada beyan olunmustur. «T. B. M. M. Tuta.
nadc Dergisi yil 1949, cilt 20 s. sayisi 257)

5844 sayili Kanunla degistirilen ve bugtn yururlukte
bulunan 141 ve 142 nci maddelerin 1 numarali bentleri
soyledir ;

«Madde 141/1. — Sosyal bir sinifin diger sosyal sinif
lar Uzerinde tahakkiminu tesis etmeye veya sosyal bir si-
nifi ortadan kaldirmaya veya memleket icinde muiesses
iktisad? veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini de-
virmege matuf cemiyetleri her ne suretle ve nam altinda
olursa olsun kurmaya tevessil edenler veya kuranlar veya
bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler
veya bu hususlarda yol gosterenler (...) cezalandirilir.

Bu kabil cemiyetlerin bir kacini veya hepsini sevk ve
idare edenler hakkinda (...) hikmolunur.»

«Madde 142/1. — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
Uzerinde tahakkimuni tesis etmek veya sosyal bir sinifi
ortadan kaldirmak yahut memleket icinde muessese ikti-
sadi veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devir-
mek veya Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini lopyek(in
yoketmek i¢in her ne suretle olursa olsun propaganda ya-
pan kimse (...) cezalandirilir.»

Bu degistirmelerin gerekgeleri, dzetle sdyledir :

«... Demokrasi bir mefkuredir. Bu mefkirenin ilham
almakta oldugu tek kaynak ise hirriyettir. HuUrriyetin
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muayyen bir felsefe 1sig1 altinda tefsir edilmesine gére or-
taya cesitli siyasi sistem ornekleri ¢ikmaktadir. Bilhassa
ikinci Dunya Harbinden énce Almanya, italya, Japonya gibi
devletlerde yerlesmek imkadnim bulan fasist rejimler, de-
mokrasi idealini killiyen inkar etmis olmakla bu mefka-
reyi yasatmak isteyen siyast camialar icin onlara karsi
mudafaa ve muhafaza-l-nefs tedbirleri ittihaz olunmasi
taruridir.

Lakin fasist diye tavsif olunan siyast rejimin yani
basmda hirriyeti, ve demokrasi idealini inkar etmemek-
le beraber, bu kiymetleri, anlasilmalari icap eden tarzdan
baska turli anlayan ve gayeye varmak icin her turld im-
kan ve vasitalari, makyavelist bir inanisla mubah ve mesru
gbéren marksist bir demokrasi telakkisi mevcuttur.

Marksizm aslinda muayyen bir doktrinden ibaret ol-
mayip, insan ve dunya hakkinda umumi bir goris tarzi
meydana getirir.

Marksist gértstin ekseriye zannedildigi gibi sadece bir
iktisadi doktrini yoktur, ayni zamanda siyasi bir doktrini
de vardir.

Marksist siyast doktrinin esasi tahakkimddr, yani
diktatorlioktar. Tahakkimle hurriyet bir arada muitalaa
edilemiyece@ine gore, marksist siyas? akidenin de gercek
demokrasi ile bir munasebeti kurulamaz. Bilakis, mark-
sist siyasi telakkiyi gercek demokrasinn ziddi olarak mu-
talaa etmekte isabet vardir. (...)

Su halde hirriyeti bogan, istibdada strikleyen ve
baski yaratan tekmil cereyanlara karsi ferdi ve cemiyeti
masun bulundurabilmek icin Devlet hukuk nizaminda Kki-
fayetli kaideler tesis etmis olmalidir.

Turk Ceza Kanununun halen mer’i bulunan 141., 142,
163 unci maddeleri Turk vatandaslarinin, Anayasa Ue ta-
ninan kamu haklarini ve Turk demokrasisini, ifrat cere-
yanlara, hirriyeti bogucu hareketlere ve bozguncu faali-
yetlere karsi himaye eden hidkidmleri muhtevi bulunmak-
tadir. (...)

Gergcekten kanun vazinin ifrat teskil, eder mahiyette-
ki bozguncu hareketlere karsi daima uyamk bulunmasi za-
rureti asikardir. Menseini haricte bulan ve yurt istiklalini,
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vatandas haklarini imha gayretini giden istiaci hareket-
ler, takip eyledikleri bozguncu gayelerini gizlemekte buyik
maharet gostermekte, Tilrk cemiyetinin karsisina turla Kis-
velere burinerek g¢ikmaktadirlar. Takibedilen usulleri, me-
todlar1 zamanin icaplarina uydurmakta ve bu suretle mu-
dafaa vasitalarinin tesirine karsi korumakta buyuk maha-
ret gostermektedirler. Bu sebepler dolayisiyle kanun vaa-
zinin bu bozguncu ve Turk cemiyet ve demokrasisinin kalp-
gahma miuteveccih hareketleri dikkatle takip eylemesi ve
yeni metodlara karsilik yeni midafaa vasitalarini tesbit ve
tayin ederek mevzuati teghiz eylemesi bir zarurettir. Ceza
Kanunumuzun 141, 142, ve 163 Uncl maddeleri degistirilir-
ken hareket noktasi mezk(r musahade olmustur. (...)

141. inci maddenin birinci fikrasinda komunist birles-
melerin kurulmasina tevessitl olunmasi, bunlarin  teskil,
tanzim, sevk ve idare edilmesi ve bu hususta yol gdsteril-
mesi su¢ sayilmis bulunmaktadir. Bu maksat (Bir sosyal
sinifin diger sosyal smiflar tUzerinde tahakkimuUnin tesisi)
ibaresi ile ifade olunmustur. Ayni fikrada mevcut (Bir
sosyal sinifi cebir yolu ile kismen veya tamamen ortadan
kaldirmaya veya memleket icinde miesses iktisadi ve sos-
yal nizamlari cebren yoketmeye matuf birlesmeler.) ibare-
si ile istihdaf edilen gaye cebiri vasita olarak kullanan sos-
yalist ve sair mahiyetteki birlesmeleri tecrim eylemekte-
dir (...)

iktisad? ve siyasi nizam tabirleri, cok genis mana ih.
tiva eylemeleri dolayisiyle her turlG bozucu ve bozguncu
faaliyetleri ihata eylemek maksadiyle istimal edilmisler-
dir. Bu itibarla mesela iktisadi nizam ferd? mulkiyete mi-
tedair nizami oldugu gibi, muhtevasi iktisadi olan butin
hukuki munasebetler nizamini da ifade eder. Kanunlarca
tanzim edilmis bulunan sanayi, ziraat ve ticaret nizamlari
da keza iktisadl nizam cercevesine dahildir. Buna nazaran
mensei iktisadi olmayan topluluk nizamlari da hukuki niza-
mi teskil eder. (...)

Maddenin ikinci fikrasi, anarsizm nihilizm gibi cemi-
yet binasini bdatand ile yikmayi istihdaf eden ve bunun ye-
rine nizamsizhik ve teskilatsizhg: ikame eylemek isteyen
bozguncu cereyanlarin tecrim ve tecziyesini istihdaf eyle-
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inektedir. Bu maksadi daha iyi ifade edebilmek icin fikra-
ya (topyekOn tabirinin ilavesi ile Devleti teskil eden siyast
ve hukuki miesseselerin batunt kastolunmustur..» (T. B.
M. M. Tutanak Dergisi yil 1951, cilt 10, S. say1 264)

Yukarida dzetlenen gerekcelere dayanan ve cebir unsu-
runu da kapsayan HiUkumet Tasarisi ile yine cebir unsuru-
nu kapsayan Adalet Komisyonu tasarisi ve raporu Genel
Kurula sunulmus, cebir unsurunun leh ve aleyhinde yapi-
lan gdrismelerden, sonra maddeler, tasaridaki cebir unsu-
ru cikarilmak suretiyle kabul edilmistir.

Bu gerekceler gostermektedir ki, séz konusu hukiamle-
rin Ceza Kanunumuza alinmalarina sebep, demokratik Ana-
yasa rejimimizi, demokrasi esaslari ile bajdasmayan fikir
akimlarina karsi korumaktir. Ceza Kanunumuz, davaya
konu olan maddeleri ile fasizm, anarsizm ve irkcilik gibi
harriyet ve demokratik hukuk devleti rejimi ile bagdasma-
yan doktrinlerin de gerceklestirilmesi c¢abalarini yasakla-
mistir.

Fasizm ve irkcilik gibi sistemler, dava konusu madde-
lerin dava disinda kalan dider bentleri de yasaklanmis ve
ceza tehdidi altina alinmistir. Maddelerin 1 numarali bent-
lerinde yer alan hikUmlerle sadece komiinizme ydnelen
cabalarin yasaklanmalarinin éngéruldagd, yukarida yazih
gerekcelerinden, agik¢a anlasiimaktadir.

Kominizm; insan haklarma dayanan ve milli, demok-
ratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti niteli§ini tasiyan Tar.
kiye Cumbhuriyeti ilkelerine aykiri bulundudu bir gergek-
tir. Cunkd komunist doktrinin ana nitelikleri bakimindan
proletarya sinifinin hakimiyetirii, milkiyetin ortadan kaldi-
rilmasini éngérdugid ve kendi sistemini desteklemeyen bu-
tin temel hak ve hurriyetleri reddettigi bilinen bir keyfi-
yettir. Boyle bir sistemin ise, Anayasa ile bagdasmadigi
aciktir.

Bu nedenlerle komunist 1bir rejimin memleketimizde
kurulmasini saglamak maksadi ile sosyal bir sinifi ortadan
kaldirmaya veya memleket icinde muiesses iktisadl ve sos-
yal nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf cemiyet-
leri (siyasi partiler dahil) 'her ne suret ve nam altinda olur,
sa olsun kurmaya tevessil etmeyi veya kurmayi veya bun-

143



larin faliyetlerini tanzim veya sevk ve iciare etmeyi veya bu
konuda propaganda yapmayi yasaklayan s6z konusu hu-
kiimler de Anayasa'ya aykiri degildir.

Maddede yer alan ve kominizmin kapsamina girdigi
aclk bulunan (Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tze-
rinde tahakkimini tesis etme) yolunda demek kurma ve-
ya bunun icin propaganda yapma eylemlerini yasaklama-
nin Anayasa'ya aykiri olmadigi da, Anayasa'nin gesitli ilkele-
ri bakimindan, yukarida 2 numarali b6lim de ayrica belir-
tildiginden burada bu konuya tekrar deginilmemistir.

Davacl, 1141 ve 142 nci maddelerin 1 numarali bentle-
rinde yer alan deyimlerin anlam ve kapsamlarim belli et-
menin kolay olmadigim, bunlarin su¢ olmayan eylemleri
de su¢ saymayl mimkidn kilan agikliktan uzak ve sasirtici
nitelik tasidigim, HUikimet Tasarismda var olan cebir un-
surunun metinden c¢ikarilmasinin bu halleri daha da artir-
digi ve bu bakimdan s6z konusu bentlerin (Kanunsuz sug
olmaz) ilkesini zedelemek suretiyle Anayasa'nin 33 Unci
maddesine aykiri bulundugunu dleri strmustur.

Yukarda tim ayrintilari ile agiklanan dava konusu hi-
ktamler, genel cizgileri ile,

1 — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Uzerinde
tahakkimuni tesis etmek icin demek kurmayi ve propa.
ganda yapmayi;

2 — Memlekette anarszmi gergeklestirmek igin propa-
ganda yapmayi;

3 — Komiunizme hazirlik amaci ile demek kurmayi
ve propaganda yapmayi; yasaklamislardir.

Her U¢ eylem bakimindan s6zi geg¢en hukUmlerin an-
lam ve kapsamlarinin aciklik tasimadigi iddiasi yerinde de-
gildir.

CuUnkd bu eylemlerin doktrin acisindan niteliklerini
belli etmek guc¢ olmadigr gibi, sinif tahakkimidndn ve ko-
munizmin c¢esitli memleketlerdeki uygulamalari yéninden
teshis edilmeleri de gug¢ degildir.

Niteliklerinin tayin ve teshisi mimkin olan bu eylem-
lerin su¢ olduklari kanun hikmu ile tesbit ve ilan edilmis
bulunduguna goére de (Kanunsuz su¢ olmaz) prensibinin
bozulmus oldugundan s6z edilemez.
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Maddede cebir Ve siddetin su¢ unsuru olarak kaibul
edilmemis olmasi da (Kanunsuz su¢ olmaz) prensibinin
zedelenmis oldugu goérasuni hakh kilmaz.

o kadar klj sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tze-
rinde tahakkiim kurmasinin, riza ve muvafakat sonucu ol-
mayip, (zor) ile gerceklestirilebilecek sosyal bir olay oldu-
gundan siphe edilmez.

Anarsizmde de durum bdyledir.

Komiinizme gelince : aslinda ihtilal ile iktidara gelmek
ve zorla prolatarya hakimiyetini saglayarak diger siniflari
yok etmek ve demokratik, sosyal ve iktisadi diizeni yine
zorla kaldirip, yerine kendi dizenini kurmak amacini gu-
der.

Bundan baska o6nceden ihtilal yolu ile iktidara gelmeyi
amaclan arasina almayan ve mevcut hukuk dizeninden
yararlanarak iktidara gelmeyi didstinen ve agik amaci mem-
lekette komunist idare kurmak olan bir demegin sonucta
cebre dayanacagl séz gotirmez bir gercektir. Boylece bir
demegin amacina ulasincaya kadar ki faaliyetlerinde ikti-
dardan evvel ve sonra olmak Uzere iki asama vardir. Tkinci
asama olan iktidara gelinince, komunist rejimin gercekles-
tirilmesi icin mutlaka cebir ve siddet kullanilacaktir. ik-
tidara gelininceye kadar cebir kullanilmasi 6ngérulmis ol.
sa dahi, komunist rejim, sonug¢ta kurulacak ve surdiru-
lecektir.

Bu amag i¢in propaganda yolu ile veya dernek kurmak
suretiyle hazirhik calismalari yapanlar, cebirle kurulacak
ve surdurilecek olan bir sistemin hazirhdini yaptiiklarim
elbet te bilirler onun i¢indir ki komunist rejimin kurulmasi
hazirliklarini yasaklayan dava konusu hikimlerde aynca
cebil unsuruna yer verilmemistir.

Yukaridaki agiklamalardan anlasildi§i Uzere her Ug
eylemin nefsinde cebir ve siddet mundemic¢ oldugundan,
maddede bu eylemlerin cebir ve siddet kullanilarak yapil,
mis olmalari halinin aynca su¢ unsuru olarak kabul edil-
memis olmasimn (kanunsuz su¢ olmaz) prensibini zedele-
digi iddiasiI da yerinde degildir.

Bu sebeple dava konusu hikimlerde Anayasa'mizm 35
inci maddesine aykinlik bulunmamaktadir.
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Davacinin, bu maddelerin, her seyden dnce, Anayasa’-
nin temel ilkelerine aykiri ve fasist dinya goérusinin, fasist
devlet ve toplum anlayisinin bir ifadesi oldugu dort kez de-
gistirilmis olduklar1 halde fasist anlayisin  de§ismedidi,
yurdumuzdaki tek parti ve toprak agalari reijmini kurdugu
demokratik gorus ve yasayisin, hirriyetci ve insanci felse-
fenin tam karsiti bir felsefeyi yansittigi yolundaki iddialari
Uzer.'nde de ayrica durulmasi gerekmektedir.

1917 ihtilali ile uygulama alanina giren, marksizm ve
o1dTn sonra Devlet tesekkull olarak beliren fasizm karsi-
sinda, her rejim ve devlet kendi duzen ve sistemini koru-
mali zorunda kalmistir. Bazi rejimler esasta herbirinden
¢ok ayn olduklari halde varliklarim savunma tedbirlerin-
de birlesmisler ve ceza kanunlarina ayri  hukUmleri al-
mislardir.

1930 tarihli italyan Ceza Kanununun 270 ve 272 nci
maddelerdeki esaslarin, 1936 yilinda Tirk Ceza Kanununa
alinmis olmasiyle fasizm esaslarinin da bu hukumlerle bir-
likte, Turkiyeye getirilmis gibi gosterilmesi dogru degildir.

Zira, yukarida da aciklandigi Uzere dava konusu hu-
kimler., sadece sinif tahakkimind anarsizmi ve komuniz-
mi yasaklamayi o6ngdérmektedirler. Bu yasaklamalardan,
fasist gorisiin savunuldugu tek parti rejiminin veya top-
rak agalarinin muhafazasi maksadinin gudaldugd anlami-
ni ¢ikarmak mumkdn degildir.

Kaldi ki, dava disinda kalan 141 inci maddenin 3 numa-
rali ve 142 nci maddenin 2 numarali bentlerinde yer alan
hukimlerle fasizm prensipleri de agikca yasaklanmis bu-
lunmaktadir. Bu da gosterirki, dava konusu hukiamler, fa-
sist italya’dan alinmis olduklari halde ne fasizmi korumak-
ta, ne de fasist toplum anlayisini benimseyen esaslar ta-
simaktadirlar.

Ote yandan Turkiye'nin siyasal, sosyal ve iktisadi ha-
yatinda buyuk degisme ve gelismeler olmus, tek parti sis-
teminden c¢ok partili sisteme, iki dereceli segimden tek de.
receli secime gecilmis, fakat bu maddeler bu gelisme ve
derismelere engel olmamislardir. O kadar ki iptali istenen
hukimlerdeki 1946 degisikliginin ¢cok partili siyasi hayatin
duraksamasiz saglanmasi amaci ile yapildigi da buna ilis-
kin gerekcede belirtilmistir.
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Bunlar da gdstermektedir ki iptali istenen hukamler,
statiikocu, engelleyici, gelismeyi dnleyici olmamislardir.

Davacinin Anayasa’'mizin sosyalizme sinirsiz  olarak
acik bulunduguna iliskin iddiasi da, Gzerinde 6nemle durul,
masi gereken konulardan biridir.

Davaci s6zlu aciklamasinda bu goértusund ozetle :

«... Anayasa’'mizm miulkiyet hakkini kamu yarari ile si-
nirlayan, toprak reformunu 6ngéren, biatin 6zel sektor faa-
liyetlerinin kamu yarari muladhazasi e kamulastirilabile
cegini ifade eden Ve her vatandasa is bulmayi Devlete édev
olarak veren, herkese insanlik seviyesi ile mitenasip Ucret
almayi 6ngoren, hak olarak taniyan, planh bir ekonomiyi,
sosyal saghk ve sigorta meselelerini ele alan bir Anaya-
sadir.

Butln bu hususlari ele alan bir Anayasa sosyalizme agik
bir anayasadir. (Anayasa'da (Bu Anayasa Sosyalist Anaya,
sadir) diye yazilmasina lizum yoktur. Buna mukabil kapi-
talizme sinir koyan, liberalizme sinir koyan bir Anayasadir.
Nedir bu sinir. Kamu yarari siniridir. Anayasa Devlete bu
gorevleri bir an once gercgeklestirmeyi yuklemistir. Anaya-
sa’nin bir maddesi, batin sosyal 6devleri Devletin ancak
mali gict elverdigi zaman yapacagim soéyler, ama bu demek
degildir ki (Ah benim mali glicim yok binaenaleyh yap-
mam) hayir o, mali gtci elde etmekle goérevlidir. Bunun
icin de devletcilije dayanacaktir. Devlet eliyle milli varligi
gelistirecektir ki bu édevleri her giin daha genis 6l¢iide ye-
rine getirebilsin.. Demek ki Anayasa'miz sosyalizm®© katiyen
bir sinir tanimayan Anayasadir.?»

Usmek suretiyle agiklamakta ve iptalini istedigi hu.
kimlerin sosyalist fikirlerin yayimina misait bulunmadigi-
ni 6ne surmektedir.

Cesitli memleketlerde, farkl uygulamalari gorilen sos-
yalizmin, kesin bir tarifini yapmak veya belli bir devleti.
sosyalizm uygulamasina tek d6rnek olarak gdstermek mum.
kiin degildir. Kominist memleketler dahil sosyalist dev.
letlerlden hig¢ birisi doktrini butind ile uygulayamamistir.

Saaece bu hal dahi, Anayasamizin sosyalizme sinirsiz
olarak ac¢ik bulundugu iddiasmin yerinde olmadigini goste-
rir.
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Ote yandan Anayasa'nin gerekgeleriyle Kurucu Meclis-
te gegen goértismeleri Uzerinde yapilan inceleme de bu so-
nucu desteklemektedir.

Temsilciler Meclisi Anayasa Komisyonunun, Anayasa
tasarisina iliskin raporunun 13 Uncu sahifesinde sdyle den-
mektedir :

«..iste bu sebepledir ki, insan Haklari Evrensel Be-
yannamesinde de oybirligi ile kabul edilen sosyal haklarla
ilgili hukUimler, artik batin Anayasalarda yer alan insan
hdrriyet ve haysiyetinin gercek zaferi olarak karsilanan hu-
kuk kaideleri haline gelmistir. (...)

Ancak bir kere daha belirtmek gerekir ki, sosyal hak-
lari tanimak, bazilarinin yanhs olarak ifade ettigi gibi, as-
la sosyalizmi kabul etmek manasina gelmez. Buglin sosya-
lizmle hicbir ilgisi olmayan memleketlerde dahi hem sosyal
devlet mefhumu benimsenmis ve hem de sosyal haklar ta-
ninmistir. Sosyal haklar, iktisadi bir doktrinin degil her
seyden 6nce himanizmin ve insanligin adalet duygusunun
mahsultudir; fert haysiyetine hiirmetin ve ferdi mukaddes
bir varlik olarak kabul etmenin mantiki ve hatta kagmtf-
tnaz neticesidir. Nihayet Devletin iktisad? giictiniin bu ted-
birlere yetmiyecegini ileri siirerek endise duymaya da ma-
hal yoktur. Zira 51 inci (Anayasa 53 tnci) madde bu gibi
endiseleri giderecek hikmi tasimaktadir» (Temsilciler Mec-
lisi Tutanak Dergisi cilt 2, s. 35)

Anayasamizin ikinci maddesinin sosyal devlet ilkesine
ait gerekgesinde : «Tdrkiye Cumhuriyeti sosyal bir devlet-
tir. Baska bir deyimle calisma ve sosyal adalet ilkelerine
dayanir.

(Sosyal devlet) fertlere yalniz klasik hurriyetleri sag-
lamakla yetinmeyip, ayni zamanda, onlarin insan gibi ya-
samalari icin zaruri olan maddi ihtiyaclarini karsilamalarim
da kendisine vazife edinen Devlettir. Modern Anayasa, as-
gari gecim sartlarindan, sihhi bakimdan, 6grenim imkéan-
larindan ve hele barinacagi bir konuttan yoksun bir Kisinin
gercek anlamda hir olamiyacagini  kabul eden zamanimi-
zin hukuk ve siyaset ilmine ve devlet gdrisiine uygun ola-
rak fertlere ve vatandaslara sosyal bir takim haklar tani-
mak zorundadir.
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Her sinif halk tabakalari icin refah saglamayi kendisine
vazife edinen zamanimizin devleti (refah devleti), ikti-
saden zayif olan kisileri, bilhassa isleri bakimindan bas-
kalarina tabi olan is¢i ve mistahdemleri, her tarlu dar ge-
lirleri ve yoksul kimseleri himaye edecektir. (...)

Nihayet surasini da kaydetmek gerekir ki, sosyal ada-
lete karsi kaygisiz kalan devletler saj cereyanlara kapila-
rak totaliter istikamette struklenmesine engel olamamak-
tadirlar. (...)

Her sinif halk tabakalari i¢in refah sajlamayi! kendisi-
ne vazife i¢in bir teminat degil, ayni zamanda toplum ha-
yatinin gelecegi bakimindan da demokrasinin en sasmaz
garantisidir. Zira kominizme karsi en tesirli kalkan, onu
luzumsuz hale getiren sosyal adaletin gerceklesmesidir.»
denmektedir. Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2. s.
sayisi 35

Anayasa Komisyonu Baskam Temsilciler Melisine ta-
sarlyl sunarken,

«... Anayasamizin ikinci 6zelligi, doktrinci bir Anayasa
olmayisidir. Anayasamiz, bu gibi mufrit temayillere kapi-
larini simsiki kapatmistir. Bu suretle milletimizin gelenek-
sel temaydllerini bir defa daha burada tesbit etmis bulun-
maktayiz.

Anayasamizin ug¢tncu 6&zelligi (...) demokrasi ve hu-
kuk devleti esaslarini kapsamis bulunmasidir.

Nihayet son o6zelligi, milletimizin rehaf ve saadetine
ehemmiyet verdigi halde, milletimizin bu konularda belirli
bir felsefeye sahip oldugu belirtilerim katiyen tasimamasi
ve insanlik dlktlerine mutabik bulundugunu tespit etme-
sidir»

demistir. Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2 sahi-
fe 366

Anayasa tasarisinin timi  Gzerinde Temsilciler Mec-
lisinde gecen gdrismeler sirasinda Anayasa Komiyonu soz-
cusl de bu konuda sunlari sdylemistir:

«... Arkadagslar, bu Anayasa'da asla doktrin yoktur Bu
Anayasada hic¢ bir partinin programi yoktur. Ne devletgilik
vardir, ne liberalizm, ne sosyalizm ve nede her hangi bir
(izm) vardir. Bu Anayasa renksiz fakat renksiz dediysek

149



karaktersiz degil karakter sahibi bir Anayasadir. 20 nci
asrin ulastigi medeniyet seviyesine uygun her parti prog-
raminin tatbik edilmesine imkan veren bir Anayasadir.
Orada devletgilik de tatbik edilebilir. Liberalizm de tat-
bik edilebilir; fakat komunistlik asla tatbik edilemez. Sos-
yalizmi tatbik edebilirsiniz, ¢cinkld o da insan haklarina
hirmetkardir, demokrasiyi tanir, insan haklarini tanir,
hukuk devletini tamr. Onun yaninda sosyal zihniyete de
sahiptir. Keza 20 nci asrin liberalizmini tatbik edebi-
lirsiniz. Cunkdi o da sosyal haklari temin, insan hay-
siyetine gercek manada hirmet eder. Yoksa, sekiz yasindaki
cocuklari, yuksek bacalari temizletmek i¢inde kullanan (ug
defa inip ciktiktan sonra olirse 6lstiin beni ilgilendirmez.)
diyen, 19 uncu asrin liberalizmi degil (...)

Anglosakson cevrelerini ele alacak olursak, gortriz Ki,
orada dahi en sosyal fikirleri getirmis olan mesela bir
Beveri¢ liberaldir. Buginin liberalizmi dahi sosyaldir. Bu-
gun artik sosyal, medeni olmanin en basta gelen sartidir.
Sosyal olmak, kominizmin memleketten uzaklastiriimasi
icin hakiki caredir. Evet (sosyallik) artik bir doktrin de-
gildir. Bugiin en liberal Devlet olan isvicre'de dahi, mese-
la Anayasa Profesérii Kegin'in kitabinda, isvigre De-
mokrasisinin su vasiflari bilhassa belirtilmektedir. (isvig-
re hirriyetci bir demokrasidir, isvicre sosyal bir demokra-
sidir.) lisvigre icin dahi, (sosyallik) kendisinden vazgegcil-
mez -bir devlet vasfi haline gelmistir. ((Temsilciler Meclisi
Tutanak Dergisi cilt 2, sahife 494)

Ayni sbzcl, yine genel goérismeler sirasinda, sosyalligin
totaliter anlayisa kadar gidip gitmeyecegi konusunda be-
liren tereddutlere karsi :

«... Sosyallik vasfini ilan eden Anayasa ayni zamanda
(demokratik), (hurriyetci) ve (hukuk devleti) vasif ve
umdelerine de yer vermistir. Biz dedik ki sosyal kelimesi-
nin yanhs tefsirlere yol agmamasi i¢in, demokratik vasfi-
nin yaninda hirriyetgilik vasfini da ayrica belirtmek uy-
gun olur. (...) Bdyle bir yolu kapamak icin, sosyal der-
ken, klasik haklarin ortadan kaldirilamayacagini belirtmek
maksadiyle demokratik kelimesinden baska hirriyetci ma-
nasina gelen tabiri koyduk. Yani: (insan hak ve hirriyet-
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leri esasina) ibaresini eklemek luzumunu hissettik...)
(Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2, sahife 524 . 525)
Seklinde agiklamada bulunmustur.
Anayasa’nm c¢esitli maddelerinin Temsilciler Meclisinde
gorusulmesi sirasinda Anayasa Komisyonu Sézculeri tara-
findan bu konuya iliskin acgiklamalar yapilmistir :

4 Uncl maddenin gdérusdlmesinde :

«... Bu madde egemenligin bir sinifta tecelli etmesini
doktrin olarak midafaa eden daha sarih bir ifade ile arz-
edeyim, proletarya diktatérligint savunanlara karsi ko-
nulmus olan bir hikdmdur. Se¢im olur, «iste MillT haki-
miyet tecelli etti» denir fakat iktidari alan rejim proletar-
ya diktatérligint andiran rejim olursa, Turk Anayasa’si
bu rejimi kabul etmez. Binaenaleyh sinif kelimesinden
kastedilen mana budur. Yoksa, siniflarin menfaatleri gibi,
mesela sosyalist partilerin doktrinleri, minakasalari mad-
denin anlamina girmez. Amma, bir sinif adina iktidara el
koymak isteyen partileri bu Anayasa kanun disi kabul et-
mekle kalmiyor hudutlari disina strityor.» (Temsilciler
Meclisi Tutanak Dergisi cilt 2, sahife 711.)

11 inci maddenin goérustlmesinde :

«... Hig¢ bir kaziyyeyi, yarim olarak ele aldigimiz za-
man musbet bir neticeye varamayiz. Fikirleri hele mues-
seseleri, daima kil halinde mutalaa etmek gerekir. (Sosyal-
lik nereye goturur?) evet komunizme kadar goturebilir.
Eger Komisyonumuz, sadece (Turk Cumhuriyeti sosyal bir
devlettir.) deseydi, o zaman bdyle bir tehlikeden bahsedi-
lebilirdi. Amma (insan haklarina bagh), yani (Hurriyetgi),
(Demokratik bir devlettir.) '(Bir hukuk devletidir.) der-
sek, bu tehlike varit olamaz (...) Demokrasi ve hukuk dev-
letinin prensipleri. (Sosyallik) hedefinin simrmi  teskil
etmektedir. Alabildigine sosyal olacagim. Ne sartla? Fert
hukukunu ortadan kaldiracak, klasik hak ve hurriyetleri
ortadan kaldiracak hi¢ bir adim atmamak sartiyle (...)
(Temsilciler Meclisi, Tutanak Dergisi cilt: 3, sahife: 46)

38 inci maddenin goridstulmesinde :

«... Klasik anlamda liberal iktisat sistemini bir doktrin
olarak kabul eden arkadaslardan farkimiz suradadir : On-
lar, Anayasa Komisyonu gibi, demokrasiyle bagdasabilen
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butun iktisad? doktrin ve programlar karsismda tarafsiz
davranan bir Anayasa hikmu istemiyorlar. Diyorlarki; (Li-
beral doktrinin icabi, kamulastirma bedelinin hi¢ bir su-
retle taksite baglanmamasi, kamulastirmanin butin hal-
lerde pesin tediye ile yapilmasidir. iste bu hal suretinin
Anayasa’da yer almasini istiyoruz.) Biz de diyoruz ki, Ana-
yasa, demokrasi ve hurriyet rejimi ile, hukuk devleti pren-
sipleri ile bagdasabilen bitin iktisat sistemleri ve ikti-
sadi plan ve programlar karsisinda tarafsiz kalmalidir.
Anayasa'da ne o liberal sistem, ne bu devlet¢i veya sosya-
list sistem ilan edilmelidir. Hangi iktisat sisteminin ve
programinin uygulanacagl sorununun hallini gelecekte hal-
kin verecegi reye birakmaliyiz. Programi ile parti gelir,
(Ben toprak islahini su kadar taksite bagliyacagim.) der-
se, (Su hallerde millilestirme, devletlestirme yaparak, su
kadar milyondan yukari bedelleri taksite bagliyacagim.)
derse ve se¢imleri kazanirsa bu programi uygulamaya, han-
gi smira kadar mezundur, iste bunu tespit ediyoruz. Yani,
partilerin, iktidarlarin, icinde kalmaya mecbur oldugu
cercevenin, 6zund, sagim, solunu tespit ediyoruz Kki: Cer-
cevenin ici bostur. Yalmz oraya bir kayit koyuyoruz. Diyo-
ruz ki, (Sen saga sola giderken, tamamen istedigin gibi
hareket edemezsin.) Mesela evvelki teklifimizde de oldugu
gibi, (Kamulastirilan topraklarda, topragi, dogrudan dog-
ruya isleten vatandasin hakkaniyet ol¢uleri icinde, gecine-
bilmesi icin zaruri olan bedeli pesin vereceksin.) diyoruz.
Hulasa gelecek iktidar, gelecek kanun koyucular, Anayasa’-
da mulkiyet hakkinin teminati olarak konmus kayitlara
saygl gostermekle mikelleftir. Yoksa goérustigumuz Ana-
yasa hukmu icabi ileride kabul edilecek kanunlar belli
hallerdeki butiin kamulastirmanin taksitle 6denmesini 6n-
gérmek zorunda degildirler. (...) iste butin cirpinmamiz
da, ileride 6zel durumlar, boyle taksitle tediyeyi zaruri Ki-
larsa ve 0 zaman se¢meni ve kanun koyucusu da bunu is-
terse Anayasa'mizm, bu ihtiyaclarin karsisina engel olarak
citkmamasini saglamaktan ibarettir...» (Temsilciler Meclisi
Tutanak Dergisi - cilt: 4, sahife: 420)

Ve ayni konuya ait baska bir konusmasinda :

«... Mamafi tekrar belirtmek isteriz ki, tasariya koy.
mak istedigimiz taksit kaydi ile, hi¢ bir kamulastirma da-
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ha simdiden taksite baglanmis olacak degildir. Anayasa,
kanun koyucuya bu imkéani saglamistir; iste o kadar. Ge-
lecegin kanun koyucusu, Anayasa’'mn ruhuna uygun duise-
cek kamulastirma ve 6deme sartlarini  dizenleyecektir.
Arkadaslar, tekrar arzediyorum, gelecekte bir ka¢ mace-
raperest, normal yoldan bu huktmleri insan haklarma zit
bir surette manalandiramiyacak; bu hikimlere dayanarak
bazi temel haklari tahrip edemiyecektir.

Anayasa Mahkemesi de, bu alanda bekgcilik edecektir.
Yine hatirlatayim ki, kabul ettigimiz hukdmler, daima 10.
ve 11 inci maddelerin isiginda degerlendirilecegine ve ka-
nunlar, bu genel hikimlere uygun olacagina gére, eger
kamulastirma bedellerinin (taksite baglanmasma lizum
varsa, bunu duzenleyecek kanun hiakumleri ile, hi¢ bir za-
man miulkiyet hakkinin 6zU tahrip edilemiyecektir. ...»
(Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi, cilt: 4, sahife: 434)

Anayasa’'mn 41 inci maddesinin gérusidlmesi sirasinda
Anayasa Komisyonu Baskan Vekili tarafindan Komisyon-
ca da benimsendigi belirtilen, bir konusmada :

«.. 40 nci madde (Anayasa madde 41) ve Anayasamiz,
ne liberal ne de sosyalist bir mahiyet tasimaktadir. Bu
Anayasa ile fevkalade bir liberalizme imkan vermek mum-
kiin oldugu gibi (...) sosyalist bir devlet iktisadiyatim yu-
ritmeyi de imkan dahiline sokmaktadir. (...) Burada ba-
his konusu olan mesele, demokratik yollarla denmis ol-
masl, acikca bazi rejimlerin disarida birakildigini  gdés-
teriyor. Bunun disinda hirriyet nizamina riayet ederek bir
partinin elindeki imkanlari agik birakiyor. (...)

Netice olarak biz sosyalist bir Anayasa yapmiyoruz.
Amma liberal bir Anayasa yaparak bir kisim vatandaslarin
ve siyas? tesekkullerin dusiince ve fikirlerini de yasak
etmek istemiyoruz. «Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi,
cilt: 3, sahife: 274 . 275)

Yukaridaki agiklamalardan da anlasildigi tzere Anaya,
samiz, (izm) li doktrinlerden hi¢ birini ve bu arada sos-
yalizmi Turk Devlet sistemi olarak tesis etmemis olmakla
beraber kominizm ve insan hak ve hiurriyetlerini, de-
mokratik hukuk devleti esaslarini reddeden diger dikta re-
jimlerini, demokratik sistemlerin her cesidinin gercekles-
tirilmelerine imkan vermis, fakat bunlarin ve 6rnegin sos-
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yalizmiri hangi sekil ve dlgller icerisinde gergeklestirilebi-
lecegini de gostermistir.

Davacinin gortsunt savunmak amaci ile ileri surdigu
Anayasa maddeleri, Anayasa’mn sosyalizme sinirsiz acik
oldugunu ispatlamaktan uzaktir. Aksine Anayasa’nm gesitli
hukUmleri bu sinir agikga ortaya koymus bulunmaktadir.

Ancak Anayasa'ya aykiriliklari iddiasiyle iptal edilmeleri
istenilen Tirk Ceza Kanununun 141/1 ve 142/1 inci madde,
lerinin Anayasa'ya uygunluklarini denetlemek durumunda
olan Anayasa'nm sosyalizmin, hangi cesidinin veya ne gibi
sinirlarla gevrili bir sosyalizmin Turkiye'de gerceklestiril-
mesine elverisli bulundugu veya dider bir deyimle, Anaya-
sa'nin cevaz verdigi sosyaliztmin sinirlarinin neler oldugu
sorunlarinin ¢déziimlemesine ve incelemenin bu alana tasi-
rilmasma yer gérmemistir.

Dava dilekgesinde 141/1 ve 142/1 nci maddelerin Ana-
yasa’nm, 8 inci maddesi delaletiyle 10, 11, 12, 20, 21., 56,
57 ve 155 indi maddelerinede aykiri oldugu iddia edilmistir.

Anayasa’nm 12 nci maddesinde «herkes dil, irk, cinsi-
yet, siyas? dusince, felseff inang, din ve mezhep ayirimi
gozetilmeksizin kanun 6nunde esittir.

Hicbir Kisiye, aileye, zimreye veya sinifa imtiyaz tani-
namaz» denmektedir.

Bu madde ile, iptali istenilen 141/1 ve 142/1 inci mad-
delerin anarsizm ve komunizm cabalarini yasaklayan ha-
kumleri arasinda, bir ¢elisme ve c¢atismanin s6z konusu
olmadigi, herhangi bir aciklamayi gerektirmiyecek derece-
de, meydandadir.

, Ayni maddelerin smif tahakkimini yasaklayan hi-
kumleri ise, kararin bas tarafinda belirtildigi Gzere, 12 nci
madde hukumlerine aykiri olmayip, tamamiyle uygundur-
lar ve ayni amaca ulasmay! dngdrmektedirler. Bu sebeple,
davacinin dava konusu hikiamlerin  Anayasa'nm 12 nci
maddesine aykiri bulundugu yolundaki iddiasi yersizdir.

Dava konusu mpddelerin Anayasa’nm 20 nci maddesine
aykiri oldugu iddiasina gelince :

Davaci bu konuda :

«Anayasa'’nm 20 nci maddesi, her tarli duslnce ve
inanci s6z, yazi, resim ve bagka yollarla agiklamak hakkini
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mutlak olarak tanimistir. Bu mutlak hak ve hirriyet, 11 hu
ci maddeye gbére Anayasa’nm sdzidne ve ruhuna uygun ol-
mak sarti ile ancak kanunla sinirlanabilir, fakat bu sinirla-
malar temel hak ve hurriyetlerin 6ziine dokunamazlar.»
demektedir.

Bu iddiaya gore davacinin, disiince ve kanaat hirriye-
tinin de Anayasa’'nin 11 inci maddesi uyarinca sinirlanabi-
lecegini kabul etmekte oldugu, fakat iptali istenen madde-
lerle yapilan sinirlamalarla bu hurriyetin 6ztine dokunul-
dugu sonucunu c¢ikardigr anlasiimaktadir.

Gergekten dava konusu 141/1 ve 142/1 inci maddeler,
sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakkimu-
nu tesise veya kominizme yénelen dernek kurmayi veya
gerek bu konular, gerekse anarsizm icin propaganda yap-
may! yasaklamakla Anayasa’nm 20. ve 29 uncu maddelerin-
de yer alan distnce hirriyetinde ve dernek kurma hakkin-
da sinirlamalar yapmaktadirlar.

Anayasa’'miz, dusunce ve kanaat hurriyetine iliskin ge.
nel kurali 20 nci maddesinde belirtmis, dusunce ve kanaat-
lerin belli bash aciklama ve yayma sekil ve yollarini da
sonraki maddelerinde duzenlemistir. Nitekim, Anayasa'’nm,
bilim ve sanat hirriyetinden bahseden 21., basin ve yayimla
ilgili hikamleri belirten 22 - 27 inci toplanti ve gosteri yu-
rayldst ve dernek kurma haklarini gdsteren 28 ve 29 uncu
maddeleri, dusunce ve inanglari, bu maddelerde belirtilen
sekil ve yollarla agiklamaya ve yaymaya iliskin hukumleri
ve sinirlan gdstermektedirler. Su halde Kisiler, dusince ve
inanclarini bu yollarla a¢iklamak ve yaymak istedikleri
takdirde, ilgili maddelerdeki sinirlamalara riayet etmek zo-
rundladirlar.

DuslUnce ve kanaatin bu maddelerde ongoérialenler di-
sindaki yollardan aciklanmasi ve yayilmasi konusunda ise,
davaci tarafindan da kabul edildigi gibi, temel hak ve hir-
riyetlerin genel olarak ne suretle ve hangi dlcller icerisinde
sinirlanabileceklerini gosteren Anayasa’nm 11 inci maddesi
hukm 6ndimuze cikar.

Bu maddede :

«Temel hak ve hirriyetler, Anayasa'nin s6zline ve ru
huna uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilir.
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Kanun, kamu yarari, genel ahlak, kamu duzeni, sosyal
adalet ve millt givenlik gibi sebeplerle de olsa, bir haklan
ve hdrriyetin 6ziine dokunamaz.»

denmektedir.

Goruldagu gibi  madde, temel hak ve hirriyetlerin,
Anayasa’nm acik bir hikmine veya ruhuna uygun ola-
rak ancak kanunla sinirlanabilecegini kabul etmekte, fakat
bu sinirlamalarla, kamu yarari, genel ahlak, kamu duzeni,
sosyal adalet ve millT givenlik gibi sebeplere dayanilsa da,
hak ve hurriyetin 6ztine dokunulmasim yasaklamaktadir.

Anayasa’'miz, 22 nci maddesiyle basin ve haber alma
hirriyeti, 29 uncu maddesi ile dernek kurma hakki Gizerinde
0zel sinirlama sebepleri kabul ettigi gibi, 11 inci madde-
siyle de genel nitelikte olmak Uzere temel hak ve hirri-
yetler icin sinirlama sebepleri kabul etmis bulunduguna,
iptali istenen maddelerin yasakladigi eylemler ise, bu si-
nirlama sebeplerini de kapsayacak sekilde Anayasa’nm
0zund teskil eden insan haklarina, baslangi¢ta belirtilen
temel ilkelere dayanan milli, demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devleti olan Tirkiye Cumhuriyetini temelinden yika-
rak bu niteliklerle bagdasmasi mimkin olmayan bir baska
rejime c¢evirme cabalarindan ibaret bulunmasina gore, bu
eylemleri yasaklamak suretiyle dusince huarriyeti ve der-
nek kurma hakki dzerinde yapilan sinirlamalarin Anaya-
saya aykiri bir yéoni bulunmamaktadir.

Diger taraftan s6z konusu sinirlamalarin, dernek kur-
ma hakkini ve dusunce hirriyetini, genel olarak, ortadan
kaldirmayip, yukarida nitelikleri belirtilen yasak eylemler
6lcistnde konulmus olduklarina ve sézi gecen hak ve hir-
riyetlerden yararlanmay! yok edecek derecede onleyici
veya engelleyici, dolayl veya dolaysiz, herhangi bir etkileri
de bulunmadigina gore, bu hak ve hirriyetlerin 6zine do-
kundugu da sdylenemez.

Bu sebeple iptali istenilen hikimler Anayasa’nm 20 nci
maddesine aykiri degildir.

Davaci, toplumcu nitelikteki bilimleri serbestge 6gren-
me ve 0gretme, aciklama, yayma ve arastirilmasinin yasak-
lanmasi sonucuna vardigi gerekcesiyle T. C. Kanunun
142 nci maddesinin Anayasa’nm 21 inci maddesiyle de ce-
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listigini, halbuki bu hurriyetin, hi¢bir suretle, smirlandi-
nlamiyacagim one sidrmektedir.

T. Ceza Kanununun 142 nci maddesinin iptali istenen
1 numarali bendi, yukarida da aciklandigi Gzere sosyal bir
sinifin diger siniflar Gzerinde tahakkimuni tesis etmek ve-
ya rejimi kominizme veya anarsizme cevirmek igin her ne
suretle olursa olsun propaganda yapmayi! yasaklamakta-
dir.

Goruldugu gibi sézi gecen madde hukumleri, bu Kko.
nulardaki bilimsel inceleme ve arastirmalari yasaklamis
degildir. Propaganda sinirina girmemek sartiyle her cesit
toplumcu bilimler ve bu ac¢idan anarsizm ve kominizm
Uzerinde &grenme, dgretme, agiklama, yayma ve arastirma
yapilmasi, bu maddelerdeki yasaklarin kapsamina girmez.
Suphesiz bilimlerin kendilerine 6zgu bilimsel nitelikte 63-
renme, 6gretme, inceleme ve arastirma metodlari vardir.
Bunlara uyulmak, yani bilimsel nitelikleri korunmak ve
21 inci maddede ongoérulen kayitlar gbézoninde tutulmak
sartiyle bilim ve sanat calismalari serbesttir.

iptali istenen 142 nci maddenin 1 numarali bendi ise,
bu nitelikteki bilimsel eylemleri degil, propaganda niteligin,
deki eylemleri yasaklamistir. Bir eylemde bu niteligin mev-
cut olup olmadigi sorununun c¢ézidmlenmesi ise, 6ntne bu
yolda bir dava gelmis olan hakime duser.

Su duruma goére 142/1 inci madde hukimleri Anayasa’-
nin 21 inci maddesinde yer alan bilim ve sanat hirriyetin-
de yapilan bir sinirlama niteligi tasimadigindan davacimn,
bu konuya yoénelen iddiasi da yerinde degildir.

Davaci, iptalini istedigi maddelerin Anayasa'mn 56 ve
57 nci maddelerinde de aykiri oldugunu iddia etmekte ve
bu konuda ozetle :

«S6z konusu maddeler, toplumcu nitelikte siyas? du-
stincenin ve bu disliince etrafinda tegkilatlanma hurriyeti-
nin 6zund ortadan kaldirmaktadir. Zira bu maddeler top-
lumun ekonomik ve sosyal dizenlerini emek esasma gore
yeniden dizenlemek ve degistirmek icin teskilat kurulma-
sini ve bu yolda propaganda yapilmasini yasaklamistir.
Elbette siyast parti mefhumunun ilmi mahiyetine uygun
olarak, ekonomik, sosyal ve politik gorids ayriligina sahip
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olan sosyal siniflar igin karsilikli minasebetlerinin cesitli
yonlerden diizenlenmesi imkanlari aranacak ve emegi ile
yastyanlarm kendi menfaatlerine uygun bir veya bir Kag
siyas? parti kurarak yine kendi menfaatlerine uygun bir
politik sosyal ve ekonomik dizen degisikligi icin propagan-
da yapacaktir. Fakat 141/1. ve 142/1 nci maddeler bu Ana-
yasa'nin 56 ve 57 nci maddelerine aykiridir.»

gbristund savunmaktadir.

Halbuki, daha dnce belirtildigi tGzere iptali istenen mad-
deler sinif tahakkiimu ve komunizm igin dernek kurmayi,
bunlarla birlikte anarsizm icinde propaganda yapmayi ya-
saklamaktadir. Bu bakimdan bunlarin disinda kalan erek-
lerle dernek (Siyas? parti dahil) kurulmasi veya propagan-
da yapilmasi, séz konusu maddelerin kapsamina girmez.

Ote yandan Anayasa’nm 57 nci maddesi de, siyasi par-
tilerin tizdk, program ve faaliyetlerinin, insan hak ve hir-
riyetlerine dayanan demokratik ve laik cumhuriyet ilke-
lerine ve Devletin Ulkesi ve milliyetle bélinmezligi temel
hukmine uygun olmak zorunda oldugunu ve bunlara uy-
mayan partilerin temelli kapatilacagini belirtmektedir.

Bir sinifin tahakkimunid saglamak veya komiinizm re-
jimi getirmek amaciyla kurulan, bunlarin veya anarsizmin
propagandasina girisen siyasi bir partinin Anayasa’mn so-
zU gecen 57 nci maddesine gore temelli kapatilmasi zorunlu
oldugundan bu gibi eylemleri ceza tehdidi altinda yasak-
layan 141/1, ve 142/1 inci madde hikidmleri de Anayasa'nin
56 ve 57 nci maddelerine aykiri olmayip, aksine bu madde-
lere uygun bulunmakta ve onlarin bir bakima da mueyyi-
desini tegkil etmektedir.

Bu nedenle davacinin bu konudaki iddiasinda da isabet
yoktur.

Davacl, s6z konusu maddelerin, disince ve kanaat hir-
riyeti ve dernek kurma hakki ile olan iliskisi bakimindan
(insan haklarini ve ana hurriyetleri korumaya dair sbzles-
me)nin 9, 10 ve 11 inci maddelerine de aykiri oldugunu ve
daha sonra imza ve tasdik edilmis olan bu s6zlesmenin
(Sonraki kanun evelkini tadil eder) kuralmca 141/1 ve 142/1
inci maddeleri hikimden dastralddgina ileri sirmektedir.
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insan Haklarini ve Ana Hurriyetleri Korumaya dair
Soézlesmenin, séz konusu maddelerinde, iptali istenilen hi-
kimlerin belirtildigi eylemlerin yasaklanamiyacaklari ve
bu gibi eylemlerin sinirsiz olarak serbest olduklari yolun-
da bir hikim bulunmamasi bir yana, maddelerin 2 numa-
rali bentlerinde sayilan nedenlerle, distince ve kanaat hir-
riyetleriyle dernek kurma hakkinda sinirlamalar yapilabi-
lecedi acgiklandigi gibi, sézlesmenin 17 nci maddesinde de;

«Bu s6zlesme hukUmlerinden hig biri, bir devlete top-
luluga veya ferde, isbu sézlesmede taninan hak ve hurri-
yetlerin yok edilmesini veya mezkQr sbézlesmede derpis
edildiginden daha genis dlcude tahditlere tabi tutulmasini
istihdaf eden bir faaliyete girismeye veya harekette bu-
lunmaya matuf herhangi bir hak sadladigi seklinde tefsir
olunamaz.»

denilmek suretiyle sosyal bir sinifin diger sosyal si-
niflar Gzerinde tahakkimini kurmaya yani bir sinifa Gs-
tin haklar taniyip diger siniflarin temel hak ve hirriyet-
lerinden kisintilar yahut tim kaldirmalar yapmaya veya
batin hurriyetlerin yok edilmesi sonucunu doduracak ko-
munizme ydnelen c¢abalar i¢cin bu sézlesmede tanman hak
ve hurriyetlerde sinirlamalar yapilabilece§i kabul edilmis
bulunmaktadir.

Gériluyor ki insan Haklarini ve Ana Hirriyetleri Ko-
rumaya dair Soézlesme hukumleri ile iptali istenilen hi-
kimler arasinda aykirilik bulundugu ve bu nedenle de
(Sonraki kanun o6ncekini degistirir) kurali uyarinca 141/1
ve 142/1 inci maddelerin hukimden dismis oldugu iddiasi
yerinde degildir.

Ote yandan Anayasa’'da yazili temel hak ve hirriyet-
lerden her hangi birisinin 6zine dokundugu sabit olan bir
kanun hdkmunun iptal olunmasi gerekmekte ise de, yuka-
rida, bundan o6nceki kisimlarda da belirtildigi gibi, sézi
edilen 141/1 ve 142/1 inci madde hidkidmlerinin konusunu tes.
kdl eden eylemlerin yasaklanmis olmalari dolayisiyle di-
stince, kanaat, dernek (Siyast parti dahil) kurma hak ve
hurriyetlerinde yapilmis olan sinirlamalarin  Anayasa'ya
aykirt bir yénia bulunmadigindan bu hukumlerin iptalleri-
ne iliskin istek de yerinde gérulmemistir.
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Davacl, s6zkonusu hukimlerin  Anayasa'’nm 155 inci
maddesine de aykiri oldugunu ileri sirmekte ve hu g6-
riasiind ozetle su yolda aciklamaktadir :

«141/1 ve 142/1 inci maddeler, halen mevcut bir simf
tahakkiminid dondurmus ve bu suretle Anayasa'mn evo-
lutif sosyal adalet anlayisina karsi bir engel niteligini al-
mistir. Halbuki Anayasa’nin 10 uncu maddesi bu engelleri
kaldirmak goérevim Devlete yukledi§i gibi, 155 inci mad-
desi de Anayasa'mn bu udurda degisebilecegini kabul et-
mektedir. Devlet seklinin (Cumhuriyet) oldugunu belirten
hikmu disinda kalan ve istihsal duzenine toplumun ekono-
mik ve sosyal yapisma, bu yapi i¢cinde sosyal siniflarin
karsilikli minasebetlerine ve memleket iginde miesses ik-
tisadi ve sosyal temel nizamlara ait batin hikumler de-
gistirilebilecektir. Ancak bu degisikliklerin Anayasa’'mn
cizdigi yoldan olmasi sarttir.»

Goruldagu gibi davaci bu konuda da 141/1 ve 142/1 inci
maddeleri, kanun koyucu tarafindan dusindlmiyen istika-
metlerde yorumlamakta ve Anayasa'ya aykirilik iddiasini da
bu goériuse dayandirmaktadir.

Anayasa’'mn, degistirilme sekil ve sartlari 155 inci mad-
desinde gosterilmistir. Oradaki usullere uyularak, Devlet
seklinin Cumbhuriyet oldugu hakkindaki hikim hari¢ ol-
mak Uzere, Anayasa hukiUmlerinin degistirileceginden stiphe
edilemez,

Ancak Anayasa’'mn bu maddesinde (Degistirilme) den
s0z edilmesi sebepsiz degildir. Bu maddeyi hazirlayan Ku-
rucu Meclisin ve Anayasa'yl kabul ve (Hurriyete, adalete,
fazilete asik evlatlarinin uyanik bekgciliine emanet etmis
bulunan Tiark Milletinin Anayasa'nin ve niteliklerini be-
Urttig hukuk devletinin temelinden kaldiriimasi ile onun
tam ziddi rejimlerin getirilmesini 6ngérmis bulundugu
dusuniulemez. 155 nci maddenin, Tiark toplumunu daha
ileri uygarhk dizeyine ¢ikarmak i¢in, Anayasa'mn ruhuna
uygun degismelere imkan saglamak maksadiyle kabul edil-
mis oldugu séz gétirmez bir gercektir. Ancak, Turk toplu-
munun geriletici, temel hak ve hurriyetleri, hukuk devleti
ilkesini yok edici, bir kelimeyle, 1961 Anayasa’'sinin 6zini
ortadan kaldirict ve bu niteligi ile (Degisiklik) olarak ka-
bul edilmesi caiz olmayan ve Anayasa’'mn devredilmesini
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ongdren maksatlarin, s6zi gecen 155 inci maddenin gdlge-
sinde gerceklestirilebilmelerini disinmek midmkin degil-
dir.

141/1 ve 142/1 inci maddelerin yasakladigi eylemler ise,
sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tGzerinde tahakkimi-
nd kurmaya, komiinizme veya anarsizme ydnelen cabalar
niteliginde olduklarindan, davacinin 6ne strdtga gibi. Tark
toplumunun sosyal, siyast ve ekonomik alanlarda ilerleme,
sini saglamazlar, aksine toplumu geriletir ve Anayasa’mizm
kisilere tanidigi temel hak ve hurriyetleri ve butlin nite-
likleriyle birlikte hukuk devleti esaslarini kékiinden redde-
derler.

Bu nedenlerle Anayasa'mn temelinden Kkaldirilmasini
dnleyici nitelikte olan bu yasaklamalarin, Anayasa'mn 155
inci maddesine aykiri bulundugu iddiasi da yerinde de-
gildir.

Yukaridaki aciklamalardan da anlasildigi Uzere, iptali
istenilen hidkdmler, Anayasa'ya uygun bulunduklari gibi,
temel hak ve hurriyetlerin ézlerini de zedelememektedirler.

Buna gore, séz konusu hikumlerin, Anayasa'’nm, temel
hak ve hurriyetlerin niteliklerini belirten 10, bu haklarin
06ztine dokunulamiyacagmi gosteren 11 inci ve kanunlarin
Anayasa'ya aykiri olamiyacagini belirten 8 inci maddeleri-
ne aykiri bulundugu yolundaki iddialarin da dayanaksiz kal-
digr kendiliginden meydana ¢ikmaktadir.

Buraya kadar yapilan aciklamalardan da anlasilacagi
Uzere Mahkememiz, iptali istenen hidkidmlerin; minhasiran
sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakkimi-
nu tesis etmeye ve komiinizme yénelen dernek kurmak ve-
ya bunlarla birlikte anarsizme matuf propaganda yapmak
suretiyle girisiien cabalan yasakladigim, Anayasa dizenine
uygun bulunan derneklerle Anayasa’nm cevaz verdigi élcd,
de sosyalizmi tahakkuk ettirmek amacim guden partileri
kurma ve bu amacin propagandasini yapma hallerinin ise
ou hukumlerin kapsami disinda kaldigini tespit etmis ve
buna gore de s6z konusu maddelerde Anayasa'ya aykiri bir
ydn gérmemistir.

Bu sonuca gobre; sozU gecen maddelerin  yasakladigi
eylemlerin, yani bir sosyal sinifin diger sosyal smiflar Gze-
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rinde tahakkimun( tesis etme, komunizmi kurma, mem-
lekette anarsiyi hakim kilma hedefine cevrili ¢abalarin ce-
za tehdidi altinda yasaklanmis olmalarinin Anayasa'ya ay-
kirt bir yoni olup olmadiginin arastiriimasi ile yetinilmesi
gerekmis, bunlarin disinda kalan ve davaci tarafindan bu
maddelerle yasaklandiklari sanilan baska eylem ve hare-
ketler bakimindan ileri strilen diger Anayasaya aykirilik
iddialari Uzerinde herhangi bir arastirma yapilmasina yer
bulunmamistir.

Cunkl s6z konusu maddelerle, sosyal bir sinifin diger
sosyal siniflar Gzerinde tahakkimuini tesis etmek veya
memlekette komulnist bir idareyi is basina getirmek yolun-
da caba sarfetmek Uzere dernek (siyasi parti dahil) kurul-
masinin veya gerek bu maksatlar, gerekse anarsizm icin
propaganda yapilmasinin yasaklanmis olmasinda, dava di-
lekcesinde 6ne surilen ve Anayasa’da yer aldiklar iddia
olunan (Halkgilik, insan haklarina dayanan cagdas anlam-
da demokrasi devletcilik, Tark milliyetciligi ve laiklik, dev-
rimcilik, bariscilik) temel ilkelerinden herhangi birisi ba-
kimindan aykirihk bulunmadi§i baskaca bir agiklamayi
gerektirmeyecek derecede meydandadir. Esasen davaci ta-
rafindan bu konularla ilgili Anayasa'ya aykirilik iddiasi,
141/1 ve 142/1 inci maddelerin yasakladiklari, yukarida be-
lirtilmis olan, eylemler bakimindan ileri stridlmus olmayip,
bu maddelerle yasaklandidi sanilan sair eylemler agisindan
one surilmus bulunmaktadir.

Bu nedenlerle bu konulara iliskin iddialarda yerinde
degildir.

SONUC:

Turk Ceza Kanununun 141 inci maddesinin, iptali is-
tenen, 1 numarali bendinde

a) Sosyal bir smifm diger sosyal siniflar Gzerinde ta-
hakkiminia tesis etmege;

b) Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya,;

c) Memleket icinde miesses iktisadi ve sosyal nizam-
lardan her hangi birini devirmege;

Matuf cemiyetleri, her ne suret ve nam altinda olursa
olsun, kurmaya tevessiul edenleri veya kuranlari veya bun-
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larin faaliyetlerini sevk ve idare edenleri ve bu hususlarda
yol gosterenleri;

Ayni kanunun 142 nci maddesinin yine iptali istenen,
1 numarah bendinde de

¢) Yukarida (a), (b) ve (c) harfleri ille isaretlenen
konularla;

d) Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekdn yok
etme;

Konusunda, her ne suretle olursa olsun, propaganda
yapanlari;

Cezalandiran hidkidmler yer almaktadir.

1 — iptal konusu hilkiimlerin éngérdugi hallerden (a)

harfiyle isaretlenen fikrada yer alan hikmun, Anayasa'nin
da sinif tahakkimidni kesin olarak yasaklamasi (d) harfi
ile isaretlenen hikmun de, anarsizme yol acan nitelik ta-
simasi bakimindan Anayasa'ya aykiri olmadiklarina;

2 — (b) ve (c) harfleri ile isaretlenen hikimlere, bun-
lara muvazi olarak 142 nci maddenin 1 numarali bendinde
yer alan ve yukarida (¢) harfi He isaretlenen hiukimlerin
komiinizmi benimseyen cemiyetler kurulmasini ve bu ko-
nularda propaganda yapilmasini yasaklamalari ve Anayasa
duzenine uygun bulunan cemiyetlerle Anayasa’nin cevaz
verdigi dlciide sosyalizmi tahakkuk ettirmek amacim giden
partileri kurma ve bu amacin propagandasini yapma hal-
lerinin ise bu hidkumlerin kapsami disinda kalmalari ba-
kimindan Anayasa'ya aykiri olmadiklarina ve

Davanin reddine;

(a) ve (d) isaretli bentlerde oybirligiyle, (b) isaretli
bentte Uyelerden Semsettin Akgoglu, Celalettin Kuralmen,
Sait Kogak ve Muhittin Gurdn’'in (c) isareti bentte de bu
tyelerle birlikte ibrahim Senil'in muhalefetleriyle ve oy-
¢oklugu ile;

29/6/1965 gununde karar verildi.

Baskan Baskan Vekili

Latfi Akadh Rifat Gursu
Uye Uye

Cemalettin Koseoglu Asim. Erkan
Uye Uye

Semsettin Akcoglu ibrahim Senil
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Uye Uye

A. Seref Hocaoglu Salim Basol
Uye Uye
Celalettin Kuralmen Hakki Ketenoglu
Uye Uye
Sait Kogak Ahmet Akar
Uye Uye
Mubhittin Gurin Latfi Omerbas

Uye 5/9/1966 ginunde <
Ekrem Tulzemen nedeniyle imzasi al
mistir.

— KARSI OYLAR —

MUHALEFET SERHI

Uye
Semsettin Akgoglu

1 — Karar gerekgesinin (1) numarali béliminde T.C.K.
nun 141 ve 142 nci maddelerinin 1) numarali bentlerindeki
(Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakki-
mind tesis etmeye matuf cemiyetlerin kurulmasi) m ve
(Ayni maksatla propaganda yapilmasi) ni yasaklayan hu-
kimler ele alinip Anayasa'ya uygunluklari belirtilmistir.

Bu konuda Anayasa’'mn 4 Gnct maddesinde agik hikim
vardir. Maddenin tg¢tnct fikrasiyle her turld tahakkim
yasaklanmistir. Bu hukimle yetinilmesi ve gerekceye baska
sebepler katimamasi gérusindeyim.

Anayasa’nin soziine uygun olan bir hikmin ayrica 6zi-
ne de uygunlugunu belirtmeye lizum olmadi§i gibi, Ana-
yasa’nm baslangi¢c kismindan gerekceye alinan amaclardan
bazilarinin konu ile ilgisi de minakasaya deger.

Bu sebeplerle, gerekcenin bu kisimlarina katilmiyorum.

2 — Karar gerekcesinin (I11) numarali bélimtnde
(Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya), (Memleket icinde
milesses Iktisadl veya sosyal temel nizamlardan herhan-
gi birini devirmeye) matuf cemiyetlerin kurulmasini ya-
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saklayan 141/1 inci madde hukmiuyle (Ayni maksatlarla
propaganda yapilmasini) yasaklayan 142/1 inci madde hik-
mintn incelenmesinde, sadece, kanun tasarilariyle gerek-
celerinden, Komisyon raporlarina gecen gerekcelerden ve
Buyuk Millet Meclisinde yapilan gérismelerden faydalanil-
mis, kararda da, bu gerekcelerde ve gérismelerde beliren
maksada gore (Bu hidkidmlerin, kominizmi benimseyen ce-
miyetler kurulmasini ve bu konuda propaganda yapilma-
sini) yasaklamak gayesiyle sevkedildiklerinin agik¢a anla-
sildigi kanaatine dayanilmistir.

Kanun hikUmlerinin kabuliine esas olan gerekgelerin,
kanun koyucunun maksadini 6grenmek bakimindan, dnemi
inkar edilemezse de kanunlarin, herzaman, sevklerindeki
maksada uygun bulundugunun kabuli mimkun degildir. Bu
dava dolayisiyle, gerekgesi ve sevk maksadi belli olan bu
hukimlerin sadece kominizmi mi yasakladigi, yoksa, sair
fikir hareketlerini de mi sinirladigi hususlarinin incelenme-
si gerekirdi. Davaci Partinin iddialari da bu incelemeyi za-
ruri kiliyordu.

Diger taraftan; kanuniyet kazanan hidkiamlerin, sevk ve
kabullerindeki maksada uygunluk derecesi, kanunun uygu-
lanmasi sirasinda meydana cikar.

T. C. K. nun 141 ve 142 nci maddeleri 3038 sayili ka-
nunla degdistirilirken su gerekceye dayanilmistir: «141 ve
142 nci maddeler, Turkiyed'e tesekkil etmis veya edecek
olan, maksatlari, siyasi ve ictimal nizamlari bozmaya matuf
siyas? cemiyetleri istihdaf etmektedir. Maddenin sarahatine
ve ihtiva ettigi hususata nazaran komunist cemiyetler bu
maddenin sumuline dahil bulunmaktadir. Devletin selamet
ve hayatini muzir ve yikici faaliyetlere karsi korumak igin
boyle bir maddeye lGzum vardir.»

Maddeler metinlerinin — Kanun koyucunun maksadi
disinda — sair kuruluslari ve fikir hareketlerini de d&nle-
digi, fertlerin, idarecilerin ve hakimlerin, kanun ibarele-
rindeki miphemiyet sebebiyle, muskulat icinde kaldiklari,
maddelerin son degisikliklerine ait tasarinin ve Adalet Ko-
misyonunun gerekcelerinden anlasiimaktadir.

5844 sayili Kanun tasarisinin gerekcesinde asagida yazi-
li fikirler géze ¢arpmaktadir :
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— Kanunun ihtiva ettigi hiuktmler ve mevcut tabirler,
mana ve muhtevalarim tayin bakimmdan kolaylik temin
edecek sekilde olmayip bazi tabirlerin muhtevalarini tayin
hususunda hékimlerin muskilat karsismda kaldiklart  g6-
ralmastar.

— Bu maddelerin metinleri, memleketimizin demok-
ratik inkisafim tam olarak takip edebilmis degildir.
13/6/1946 tarihinde yapilan tadilatla, cesitli partilerin ku-
rulabilmesini teminat altina almak maksadi takip edil-
misse de metinlerin, bilhassa 141 inci maddenin birinci fik-
rasinin tetkiki bu gayenin tamamiyle saglanamamis bulun-
dugunu ortaya koymustur.

— Demokratik rejimin ana prensiplerinden biri de va-
tandaslarin, menolunan hareketlerle miisaade olunan hare-
ketler arasindaki sinirlari emniyetle ve teredditsiz olarak
tayin edebilmeleridir. Bu prensip, Ceza Kanununda (Ka-
nunsuz su¢ olmaz) disturunda ifadesini bulur. Bu maksa-
din tahakkuku, Ceza Kanunu metinlerinin mimkin oldugu
Olcide agik ve vazih olmasiyle mimkundidr. ... Kanun me-
tinlerindeki umumiyet i¢timai mudafaanin lehinedir. Fakat
vatandaslari lizumsuz mudahalelere karsi korumak siyas?
partilerin, kanun hudutlari icinde endisesiz olarak faaliyette
bulunabilmelerini saglamak icin, bilhassa bu mevzuda, me-
tinlerde mumkin olan sarahati tesis eylemek zarureti asi-
kardir... Bilhassa bu miladhaza mevzuubahis maddelerin ta-
dilinde esas gayelerden birini teskil eylemistir.

— 141 inci maddenin birinci fikrasindaki «sosyal bil'
sinifi, cebir yoluyla, kismen veya tamamen ortadan kaldir-
maya veya memleket i¢cinde miesses iktisadi ve sosyal ni-
aamlari cebren yoketmeye matuf birlesmeler» ibaresiyle is-
tihdaf edilen gaye, cebri vasita olarak kullanilan sosyalist
vesair mahiyetteki birlesmeleri tecrim eylemektedir. Mad-
denin buglinki halinde mevcut ibare dolayisiyle sosyalist
ve musabih mahiyetteki partilerin teskiline hukukan imkan
mevcut degildir. Kanun vazii (Temel nizamlari devirmek)
tabirlerini kullanmak suretiyle bir tahdide vasil olmaya
calismis ise de bunlarin, gayeyi istihsal bakimindan Kkéfi
olmadigi neticesine varilmistir... Tasarida, fikranin bu kis-
minin tahakkuku cebir unsuruna baglandigindan... ve de-
mokratik bir rejimde mucadelenin kanun hudutlari iginde



olmasi ve siyaset miucadelelerinde hukuki vasitalarin isti-
mal edilmesi zaruri bulundugundan ... cebren yokedilecek
nizamlarin, temel nizam veya temel olmayan nizam olma-
sinin ehemmiyeti yoktur. Bu sebeple metinde luzumlu de-
gisiklik yapiimistir.

Cebir unsuru zimnen dahi mevcut bulunabilir. Mesel3,
birlesmenin mabhiyeti itibariyle tahakkuk ettirmek maksa-
dini gattigu gaye cebir istimal edilmeksizin saglanamaya-
caksa, ifade edilmese dahi, cebir unsuru mevcut sayilmak
lazimgelir.

Tasarida, gerekcede deginilen (Metinlerdeki vuzuhsuz-
luk), (Uygulama mauaskdlat)) ve (hakimlerin tereddidi),
(Cebir) unsurunun fikralara ilave edilmesi yoluyla gideril-
mek istenmirken ve tasarinin (Cebir) unsurunu ihtiva
eden hukumleri Adalet Komisyonunca da kabul edilmisken
muzakereler sonunda bu unsur ¢ikarilmis bulunmaktadir.
Boylece, yukarida zikredilen ve dava konusu huktmlerin
tadile muhta¢ olduklarinin gerekcelerini teskil eden ipham,
tereddit, ve miskulat bugiin de devam etmektedir.

Bu muhalefet serhinin yazildigi gune ¢ok yakin bir
karardaki malimat, dava konusu hikumlerdeki vuzuhsuz-
lugu acik sekilde belirtmektedir :

Bir kimse, yazdigi bir kitapla komunizm propagandasi
yapti diye, takibata maruz kalmistir. Bu dava dolayisiyle
mutaldasina miracaat edilen bilirkisilerden biri «bu eser-
de kominist propagandasi yapildigi, emekci sinifin hukuk
disi yollarda tahakkimind kurmak yollarinin gdsterildigi
ve binnetice T. C. K. nun 142 nci maddesinin 1 numarali
bendinin ihlal edildigi»; secilen G¢ Kisilik bilirkisi heyetine
dahil olanlardan ikisi evvelki bilirkisinin raporunda del-
meyan olunan mditaldalar ve isnat edilen gerekceler birer
birer ele alinip incelenerek reddedildikten sonra - «kapsa-
digr asli butin ¢6zim vyollariyle kitapta komuinizme has
ideoloji mevcut olmadigi gibi komUnizmi tavsif ve teshis
eden proletaryanin ihtilal yoluyla Devleti ele gecirmesi ve
bir proletarya devleti ve diktasi kurulmasi goértust asla yer
almamakta, aksine bu gérus ve bunun bilcimle icaplar: sa-
rahatle ve katiyetle reddolunmaktadir... Tetkik konusu Kki-
tapta hicbir bakimdan ve cihetten kominizm propagan-
dasi yapilmis olmadigi» ve ayni heyete dahil Gg¢tuncd bilir-
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kisi de «genel egilimi ve bilhassa son bentte ileri surtlen
fikirler karsisinda eserin, sosyalizm hududunu astigi» ka-
naatlerine varmislardir. Hepsi de Universite profeséri olan
bu bilirkisilerin dahi hudut ve simulini tayinde birlege-
medikleri bir kanun hiukminun (kanunsuz su¢ olmaz)
prensibini zedelemeyen bir aciklikta oldugu kabul edile-
mez.

Bu maddelerin, kominizm disinda kalan fikir hareket-
lerini de yasakladigi Hukumetce de kabul edilmis ve 5435
saylll Kanunla yapilan tadilata ragmen devam eden tered-
datlerin ve yanlis tatbikatin dizeltilmesi maksadiyle 5844
sayili kanun sevkedilmistir. Bu son kanundaki degisiklik,
dava konusu fikralara (Cebir) unsurunun ilvesinden iba-
ret olup 5435 sayili Kanunla yururlige giren, metinlerde
baska bir degistirme yanilmamistir. (Cebir) unsuru mad-
delerden cikarildigina gore 5844 sayili kanun tasarisinin
gerekgesindeki sebepler bugiin de ayaktadir.

Bu sebeplerle, dava konusu hikumlerin, yalniz komda-
nizmi onlemekle kalmayip bunun disindaki fildr hareket-
lerini ve binnetice iktisadi ve ictimal tekamiili de 6nledi,
gi kanaatiyle kararin 2 numarali bendine muhalifim.

3 — Kararin hiakim fikrasinin 2 numarali bendinde

«Anayasa dizenine uygun bulunan cemiyetlerle Anayasa’mn
cevaz verdigi o6lcide sosyalizmi tahakkuk ettirmek amaci-
ni guden partileri kurma ve bu amacin propagandasini
yapma hallerinin, dava konusu hukimlerin kapsami disin-
da kaldigi» kabul edilmistir.

ihtilalci sosyalizm rejimi disinda kurulan sosyalist
partileri, programlarinin Anayasa zaviyesinden incelenme-
si suretiyle siniflara ayirmak, bir kisminin kurulusuna ve
propaganda yapmasina cevaz verip diger kismini takiba-
ta maruz birakmak, yalniz kanun hukumlerinin degil Ka-
nun Koyucunun maksadminda disina ¢ikacak bir tatbikata
yol acar.

Bu gorise de katilmiyorum.
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UCLU MUHALEFET SERHi

Uye Uye
Celalettin Kurafonen Sait Kogak
Mubhittin Girdn
Uye

1 Mart 1928 ginlt ve 765 sayili Turk Ceza Kanununun
3 Aralik 1951 gunli ve 5844 sayili Kanunla degistirilmis
bulunan 141 ve 142 nci maddelerinin 1 numarali bentlerin-
de yer alan hidkdmlerin tim olarak Anayasa'ya uygun bu-
lundugunu belirten yukarilci kararda, s6z konusu bentlerin:

a — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerindeki
tahakkimuni tesis etmeye matuf cemiyetleri her ne suret
ve nam altindja olursa olsun kurmaya tevessil edenleri
veya kuranlari veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk
ve idare edenleri veya bu hususlarda yol gdsterenleri
(Madde 141/1) veya sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
Uzerinde tahakkimuna tesis etmek icin her ne suretle olur-
sa olsun propaganda yapanlari (Madde 142/1);

b — Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekdn yok
etmek icin propaganda yapanlari (Madde 142/1);

¢ — Sosyal bir simfi ortadan kaldirmaya, yahut mem-
leket icinde muesses iktisadi veya sosyal temel nizamlar-
dan herhangi birini devirmeye matuf cemiyetleri her ne
suret ve nam altinda olursa olsun kurmaya tevessul eden-
leri veya kuranlari veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya
sevk ve idare edenleri veya bu hususlarda yol gosterenleri
(Madde 141/1) veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak ya-
hut memleket iginde muiesses iktisadl veya sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirmek i¢cn her ne suretle
olursa olsun propaganda yapanlari (Madde 142/1);

cezalandirdiklar: belirtilerek bunlardan a ve b fikra-
larinda goésterilen eylemlerin cezalandirilmis olmasinda,
kararda ayrica belirtilmis bulunan gerekcgelerle Anayasa'ya
aykirihk bulunmadigi aciklanmakta ve c fikrasinda belir-
tilen eylemlerin cezalandirilmasinin ise munhasiran Kko-
minizmi benimseyen cemiyetler kurulmasini ve bu konu-
larda propaganda yapilmasini yasaklamak amacini gutti-
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gu, bunun disinda Anayasa diizenine uygun bulunan cemi-
yetlerle Anayasa’nin cevaz verdigi ol¢iide sosyalizmi ta-
hakkuk ettirmek amacini giden siyasi partileri kurma ve
bu amacin propagandasini yapma hallerinin bu hidkimle-
rin kapsami disinda kaldigi gerekcesiyle Anayasa'ya aykiri
olmadigi hikmune varilmaktadir.

Gercekten yukarida a ve b fikralarinda isaret edilen,
bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar tzerinde tahakki-
mint kurmay! saglamak amacile dernek veya siyasi ve
hukuki nizamlarinin topyek-n yok edilmesi i¢in propagan-
da yapilmasini yasaklamakta, kararda yazii gerekgcelerle,
Anayasa'ya aykiri bir yén yoktur.

Ancak dava edilen bentlerde yer alan ve yukarida c
fikrasi ile godsterilen yasaklamalarin, (sadece komuinizme)
miteveccih bulundugu gerekgesine dayanilarak Anayasa'ya
uygun bulundugu neticesinin cikartilmasi mumkidn degil-
dir.

Karardan anlasildigina gére, Mahkememizin c¢ogunlu-
gunu bu kaniya vardiran husus, Ceza Kanununun 141 ve
142 nci maddelerinde 1936 - 1951 yillari arasindaki 15 se-
nelik bir devrede dort defa yapilmis bulunan degisiklik-
lere ait gerekcelerde, degisikligin sebepleri arasinda ko-
mjindzmi dnleme maksadmin da ag¢ik bir surette yazil-
mis olmasidir.

Gergekten T. C. Kanununun 141 ve 142 noi maddelerin-
de ilk degisikligi yapan 11/6/1936 gunlu ve 3038 sayili Ka-
nuna ait gerekcede ve daha sonra ayni maddelerde degi-
siklikler yapan 29/6/1938 gunla ve 3531 sayili ve 13/6/1946
gunli ve 4934 sayili ve 10/6/1949 gunli ve 5435 sayili ve
nihayet halen yurirlikte olan ve iptali istenilen hukmu
getiren 3/12/195J. gunlia ve 5844 sayili kanunlara ait ge-
rekcelerde kominizmi yasaklama maksadinin yer aldigi
gorialmektedir.

Ancak sbdz konusu gerekgelerde, de§isiklije ait sebep-
ler arasinda kominizmi 6nleme maksadinin da yer almis
bulunmasi, s6z konusu hukUmlerin sadece ve munhasi-
ran kominizmi hedef tutmus oldugunu kabul etmek igin,
iki bakimdan, yeter sebep degildir.
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1 — 1lk once gerekcelerdeki aciklamalar, tim
alindiklar takdirde bu yolda bir mana ¢ikarmaya musait
bulunmamaktadirlar. Cunku

a) 3038 sayili Kanuna ait gerekcede: 141 inci madde-
nin (Turkiye'de tesekkil etmis veya edecek olan maksat-
lari siyast ve i¢timai nizami bozmaya matuf bulunan si-
yasi cemiyetleri istihdaf etmekte) oldugu genel ni-
telikte belirtildikten ve bu suretle siyast ve ictimal nizam-
da degisikligi dngdéren her turld siyas? cemiyetlerin mad-
denin kapsami i¢inde bulundudu goésterildikten sonra,
(Maddenin sarahatina ve ihtiva ettigi unsurlara nazaran
komiinist ve anarsist cemiyetler bu maddenin sumultine
dahil bulunmaktadir.) denmek suretiyle, uygulamada ¢i-
kacak teredditlere, bu iki nevi cemiyet bakimindan aciklik
getirilmek istenmis ve maddenin kapsami bakimindan iki
misal godsterilmistir. Bu ifadenin, maddenin kapsamimn
sadece kominist ve anarsist cemiyetlerle sinirli bulundu-
gu, bunlarin disinda kalan cemiyetlerin, durumlari maddede
yazili su¢ unsurlarina uygun bulunsa dahi maddenin kap-
sami disinda Kkaldiklari manasinin ¢ikarilmasi mdm-
kin degildir. Nitekim ayni gerekcenin 142 nci maddeye
iliskin olan kismi da bu gorise hak vermektedir. Zira bu-
rada da;

(141 inci madde siyasi ve ictimal nizami bozmaya ma-
tuf cemiyetleri cezalandirmaktadir. 142 nci madde ise bu
gayeye matuf propagandalari tecziye etmektedir. Bir icti-
mai sinifin digeri GUzerme hakimiyetini tesis etmek veya
bir ictimai sinifi ortadan kaldirmak veya milli hissi sars-
mak gibi maksatlarla yapilan muzur propagandalara mu-
samaha etmek Devletin emniyet ve selametile telif edile-
miyeceginden bu maddeler memleket ve rejimin en Kkuv-
vetli mieyyidelerinden birini teskil edecektir.) denmek
suretile fikra hukUmlerinin kapsaminin genis bir alana
yaygin bulundugu oelirtilmektedir, (T. B. M. Meclisi Zabit
Ceridesi, Donem: 5, Toplanti: 1, Cilt: 12. Birlesim: 78 S. Sa-
yisi: 250).

b) 3531 sayili Kanuna ait gerekgede ise, kominizm ve-
ya anarsizmden hi¢ séz edilmiyerek maddede yazili sug
unsurlari Gzerinde durulmakla yetinilmis, tasariyi incele-
yen Adliye Encimeni Mazbatasinda da yine madde met-
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nine muvazi agiklamalar yapilmis ve komiinizm, anarsizm
hareketlerinden, bunlarin binyelerinde mevcut «Siddet
kullanma» niteligi sebebile ve dolayisiyle bahsedilmistir.
(T. B. M. M. Zabit Ceridesi, Dénem: 5, Toplanti: 3, Cilt:
26, Birlesim: 83, S. Sayisi: 320)

c) 4934 sayili Kanuna ait gerekcede de, genel ifade-
lerle koki disarida bulunan ve Milletlerarasi mahiyette
olan cemiyet ve partilerden gayesi Turk kanunlarina ayki-
ri olanlara deginilmis ve bu maddenin, ictimal bir smif
diktatérlugu veya ictimai bdr sinifin ortadan kaldirilmasi
gayelerile kurulacak cemiyetleri yasak etmek suretile par-
ti diktatorligint o6nlemekte ve ¢ok partili demokrasi esa-
sim saglamakta oldugu belirtilmis, tasariy! inceleyen B. M.
M. Adalet Komisyonu Raporunda ise, Hukumet gerekge.
Sine muvazi agiklamalar yapilmis ve ancak «Zor» unsuru
dolayisiyle anarsist partilere temas edilmistir. (T. B. M. M.
Tutanak Dergisi, Dénem: 7, Toplanti: 3, Cilt: 24, Birlesim:
64. S. Sayisi: 171)

¢) 5435 sayili Kanuna ait gerekcede; maddenin ilk fik-
rasinin ictimal bir zimrenin diger zimreler Uzerinde ta-
hakkimini tesis etmek veya ictimal .bir zimreyi ortadan
kaldirmak veya memleket icinde kurulmus iktisadi ve ic-
timal nizamlari devirmek amaci ile cemiyet kurmay! ya-
sakladigi izah edildikten sonra komunizmin gayesinin de
bu yasaklanan fiiller olmasi itibariyle fikra hikmu ile ko-
munizmin de yasaklanmis bulundugu ac¢iklanmis ve (... bu-
nunla beraber komulnist olmayan ve fakat kendisine has
bir nizam koymak igin, memleket icinde kurulmus bir ic-
timai veya iktisad? nizami devirmek amaci ile cemiyet ku-
ran kimseler de bu fikra hikmince ceza gorurler.) denil-
mek suretiyle fikra hidkmdnin genel niteligi  her tarla
tereddidu giderecek surette ortaya konulmustur.

Tasarlyl inceleyen Adalet Komisyonu Raporunda da
maddede yer alan su¢ unsurlari Gzerinde durulmus, mad-
denin ilk fikrasi ile. kanunlar 6ninde esit olan siniflar-
dan birinin digerlerini ortadan kaldirmasini veya tahak-
kim altinda tutmasini istihdaf edecek bir turli hareketin
cezalandirilmasinin, mesela bir isci sinifi diktatérligia ku-
rulmasinin, bir kapitalist smif tahakkimuni tesisin énlen-
mesinin istihdaf ediildigi belirtilmis ve maddenin yasak-
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ladigi ictimai ve iktisadl nizamlari devirmek amaci ile ce-
miyet kurmak fiiline misal olarak komunizm ve anarsizm
ele alinarak bu sistemlerin neden o6tird yasaklanmalari
"erekti&i konusunda agiklamalar yapilmistir. (T. B. M. M.
Tutanak Dergisi: Dénem: 8, Toplanti: 3, Cilt: 20, Birlesim:
104, S. Sayisi: 257)

d) Halen ydrurlikte bulunan ve iptali istenilen 5844
saylli Kanuna ait gerekcede ise, s6z konusu 141. ve 142
nci maddelerin metinlerindeki muphemiyeti ortadan kal-
dirmak, yikici ve bozguncu hareketler bakimindan hukim-
lerini ikmal eylemek, siyasi inkisafimizla muvazi demokra-
tik degisiklikleri yapmak, yeni agirlastirici ve hafifletici
sebepler ilave etmek ve mueyyideleri siddetlendirmek mak-
sadile bu degisikligin yapildigi belirtildikten sonra 141 nci
maddenin birinci fikrasi ile komunist birlesmelerin kurul-
masina tevessul olunmasinin, bunlarin teskil, tan-
zim ve idare edilmesinin ve bu hususta yo*l gdste-
rilmesinin su¢ sayillmis bulunduduna, bu maksadin, madde
icinde «Bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde ta-
hakkimunin tesisi.» ibaresile ifade olunduguna isaret edil-
mistir. Daha sonra («Ayni fikrada mevcut» bir sosyal sini-
f1 cebir yoluyle kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya
veya memleket icinde muesses iktisadi ve sosyal nizamlari
cebren yok etmede matuf birlesmeler...» ibaresi ile istihdaf
edilen gaye, cebri vasita olarak kullanan sosyalist ve sair
mahiyetteki birlesmeleri tecrin eylemektir. Maddenin bu-
gunki halinde mevcut ibare dolayisiyle sosyalist ve misa-
bih mahiyetteki partilerin teskiline hukuken imka&n mevcut
degildir... iktisad? ve siyasi nizam tabirleri ¢cok genis ma-
nay! ihtiva eylemeleri dolayisiyle her turlG bozucu ve boz-
guncu faaliyetleri ihata eylemek maksadile istimal edilmis-
lerdir...) denilmek suretiyle maddede yer alan sug¢ unsurla-
rinin genel niteligi ve kapsaminin genisligi bir kere daha
ortaya konulmustur.

Tasarlyl inceleyen Adalet Komisyonu Raporunda da
Hiukimet gerekcesine muvazi agiklamalarla yetinilmistir.
(T. B. M. M. Tutanak Dergisi Donem : 9 Toplanti; 2, Cilt
10, Birlesim : 5, S. Sayisl : 264)

Tasarmin Buyik Millet Meclisinde muzakeresinde ise
tasarlyl savunanlar «Komunizm» konusunu isleyerek ka-
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nunun bunu o6nleyecegini ileri surmusler, karsi goérise sa-
hip olanlar da maddede «Cebir» unsuru bulunmadigi
takdirde komunizm dismdaki siyas? tesekkdillerin de ya-
saklanabilecedini belirtmisler ve bu tartismalar sonucun-
da tasari «Cebir» unsurunu ihtiva etmeksizin kanun halini
almistir. ( T. B. M. M. Tutanak dergisi Dénem : 9, Top :
lanti : 2, Cilt : 10, Sahife ; \110-121. 125-126, 131-165, 172-2lII,
221-252, 254 w263, 270 - 274, 311 . 335, Cilt : 11, Sahife : 9-21)

Yukaridaki agiklamalarda da goéruldigl tzere 141 ve
142 nci maddelerin 1 numarali bentlerinde yer alan ve :

Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya veya memleket
icinde miesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmege matuf cemiyet Kkurmay! veya bu
konularda propaganda yapmay! yasaklayan huktmlerin,
sadece ve miunhasiran komtnizmi 6ngoérdigd ve yasakladigi
goérustine, bu kanuna ait Hukimet gerekgeleri, Komisyon
raporlari veya T. B. M. Meclisinde gegen muzakereler hak
verdirecek nitelikte degildir..

2 — Kaldi ki séz konusu belgeler, ileri saraldugd nite-
likte bir sarahati tasisalar bile madde metninin ¢ok acik
olan hikumleri karsisinda, bu htuktmlerin bir kenara bira-
kilmasi sonucunu doguracak bir tatbikata yol verilmesi de
mUmkin degildir. Her ne kadar kanun tasarisi ve teklif,
lerine ait gerekcelerle, Meclis komisyonlari raporlarmin ve
Genel Kurul muzakerelerinin, metinlerinde gerekli agikhk
bulunmayan kanunlarin yorumlanmasinda basvurulacak
pek degerli kaynaklar oldugunda siphe yoktur. Ancak bu
dustncenin, acik olan kanun hukimlerinin bir kenara itil-
mesini ve bu belgelerdeki agiklamalarin kanun maddesi ye-
rine konularak ona gére uygulama yapilmasini gerektire-
cek derecede ileri goturilmesi de mimkin degildir.

Kanun Koyucu T. B. M. Meclisindeki muzakereler si-
rasinda yapilan ikazlara ragmen, maddeyi, komunizmi ya-
sakladigini acgikca ifade edecek surette dizenlemeyerek,
komunizmi de ihtiva edecek sekilde ve genel nitelikte sug
unsurlarmi belirtmek suretile kanunlastirmistir. Bu suret-
le de maddenin kapsamina, Anayasanm yasakladiji ko-
minizm ile birlikte, yasaklamadigi sair dernek ve siyast
parti calismalari da girmis bulunmaktadir.
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Halbuki Anayasa’mn 20 nci maddesinde; herkesin du-
siince ve kanaat hirriyetine sahip oldugu ve bunu soz,
yazi, resim ile veya baska yollarla rtek basma veya toplu
olarak agiklayip yayabilecedi, 29 uncu maddesinde; herke-
sin dnceden izin almaksizin dernek kurma hakkina sahip
bulunduklari, siyasi partilerin énceden izin almadan kuru-
lacaklari ve serbestce faaliyette bulunacaklari, siyast par
tilerin ister iktidarda, ister muhalefette olsunlar, demok-
ratik siyas? hayatin vazgecilmez unsurlari bulunduklari
belirtilmis, 57 nci maddesinde ise; (Siyas? partilerin tiu-
zikleri, programlari ve faaliyetleri, insan hak ve hurriyet-
lerine dayanan demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine
ve Devletin Glkesi ve milletiyle bélinmezligi temel hikmua-
ne uygun olmak zorundadirlar. Bunlara uymayan partiler
temelli kapatilir...) denilmek suretiyle siyasi partilerin uy-
mak zorunda olduklari genel kurallar ve faaliyetlerinin si-
nirlari da gosterilmistir.

Turk Ceza Kanununun 141 ve 142 nci maddelerinin ip-
talleri istenen 1 numarali bentlerinde yer alan ve yukarida
deginilen Anayasa kurallari karsisindaki nitelikleri asagi-
da belirtilen hikimler ise dusiince hurriyetinde ve Demek
kurma hakkinda kisitlamalar yaptigi gibi siyasi parti kur-
ma haltkma ve siyasi partilerin serbestge faaliyette bulun-
malarina da sinirlar gizmektedir. Bu kayitlama ve kisitla-
malar ise Anayasa’nm séziine ve ruhuna uygun olmadik-
tan baska bu haklarin ézine de dokunacak niteliktedir-
=ter.

Diger taraftan bu yasaklamalar, siyasi partileri Ana-
yasa'mn 57 nci maddesinde éngorilenler disinda ve hatta
onlarla zit istikamette yeni bazi kayitlamalara tabi tut-
maktadir ki bu bakimdan da Anayasa'ya aykiriliklari orta-
dadir.

Madde metninde yer almis olan hukUmleri bu agikla-
malar agismdan inceleyelim :

1 — Kanunun yasakladigi eylemlerin bir kismi; (Sos-
yal bir smifi ortadan kaldirmaya matuf cemiyetleri her ne
suret ve nam altinda olursa olsun kurmaya tevessil etmek
veya kurmak bunlarin faaliyetlerim tanzim ve sevk ve ida.
re etmek veya bu hususlarda yol gostermek — 141/1— veya
sosyal bir simfi ortadan kaldirmak icin her ne suretle olur-
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sa olsun propaganda yapmak —142/1—) tir. Suphesiz ko*
minizmin gayeleri arasinda sosyal bir sinif olan (Serma-
yeci) ndn ortadan kaldirilmasi da vardir. Ancak komunizm
bunu kendi metodlar: ile yani ya ihtilal yolu ile veya bas-
langicta demokratik gibi gérinen yollarla iktidara geldik-
ten sonra yapacag! hukuk disi «<Darbe» sonucunda iktidarda
kalacak kominizmi uygulamaya ge¢cme yolu ile yapar. Go-
raldagu gibi her iki yol da, cebir, siddet ve zora dayan-
maktadir. Bu bakimdan bu gibi hareketlerin yasaklanma-
sinda Anayasa'ya aykiri bir cihet yoktur.

Ancak bir de bunun karsisinda, tamamen demokratik
usullere sadik kalarak Uretim aracglarinin topluma ait ol-
masini ve bu sebeple 6zel sermayenin kaldirilmasini iste-
yen, bunu da cesitli kademe ve dozlarda olmak Uzere 6n-
gbren ve «Demokratik sosyalizm» genel adi altinda topla-
nan distnce cesidi yonunde bir kanaate sahip olan Kkisi-
lerle, bunlarin «Dernek» veya «Siyasi parti» niteliginde kur-
duklari topluluklari bulunabilir. Bunlar, fikirlerini demok-
ratik yollarla topluma yaymak ve gerek iktidara gelmek,
gerekse iktidardan ayrilmak icin se¢cimi yegane mesru va.
sita saymak hususunda samimi kanaate sahip olabilirler.
Zor ve siddet yolu Ue iktidara gelmek halkin arzusuna rag-
men sistemlerini uygulamak dusincesi akillarinin kose,
sinden gegmeyebilir. iste 141/1 ve 142/1 inci maddelerin yu.
kanda agikladigimiz hikimleri bunlarin hareket ve faali*
yetlerini de yasaklayan bir genellik tasimaktadir.

Diger taraftan, sosyal siniflar bir memleketteki siyasi
ekonomik ve sosyal sartlarm sonucu olarak tarih icinde
meydana gelen ve bu sartlardaki degismelere uyarak kendi-
liginden yeni sekiller alan veya busbitin ortadan kalkan
ictimal birer vakiadir. Anayasa’miz, higbir yerinde, yirir-
luge girdigi tarihte var olan sosyal siniflar, bu igtimal ka.
nuna karsi ¢ikarak, olduklari gibi muhafaza etmeyi taahhtt
etmemistir. Binaenaleyh bu i¢timai kanunun bizim Cumhu-
riyetimizde de hikmini vyuriterek kendi yolunda yuri-
mesine engel olmak mumkin degildir. Bu konuda cemiyet
fertlerine diisen goérev, bu sosyal olayin olusumunu kolay-
lastiracagina inandigr yonde faaliyette bulunmaktir. Zor
kullanmay! distnmeksizin ve Anayasa'’nm tahribini 6ngo6-
ren yollarla sapmaksizm her ferdin bu konularda dogru
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bildigi yonde dusinmesi ve dusindigia yénde faaliyet gos-
termesi Anayasa ile taninmis temel haklarindandir.

Tark Ceza Kanununun 141/1 inci maddelerinde yer
alan ve sosyal bir sinifin ortadan kaldirilmasini saglamaya
matuf demek veya siyasi parti kurulmasini ve bu yolda
propaganda yapilmasini yasaklayan hikimleri, bu agidan
ele alindiklari zaman, Anayasa'ya uygun bulmaya imkan
yoktur. Zira bu islerin zor ve siddet kullanarak yapilma”™
smm ongorilmesi, su¢ unsuru olarak, kanuna ait Hukimet
teklifinde mevcut oldugu halde, kanun koyucu tarafindan
kabul edilmemis ve metinden cikartilmistir. Su hale gore,
tamamen demokratik ve kanuni yollardan hareket edilmek
ve alinacak iktisadi ve igtimai tedbirlerle ve Anayasa t&
minati altindaki kisi hak ve hirriyetlerine riayet olunmak
suretile ictimai siniflardan birisinin kaldiriimasi yolundaki
c¢alismalari bir dernegin ve siyasi partinin gayeleri arasma
almak, hattd bu hedefe ulasmak Uzere tamamen disiince
sahasinda kalarak propaganda yapmak fulleri, bu hikim
lerle yasaklanmis dunundadir.

Halbuki bir kisim vatandaslar, yurt kalkinmasinin,
Uretim araglarinin tamaminin veya bazi 6lgtideki kisminin
Devlet elinde toplanmasina ve bu suretle sermayedar si-
nifin sahneden cekilerek yerini topluma birakmasina bagh
olduguna samimi olarak inanabilirler. Bu dusuncelerini,
ya Anayasanin mevcut hukimleri igerisinde, veya rejimin,
insan haklarina dayanan demokratik, laik bir hukuk dev-
leti niteligine halel vermeksizin, bazi Anayasa maddelerinin
deginmesi suretile meydana gelecek yeni ortam icinde ger-
ceklestirebilecekleri kanaatile demek veya siyast parti kur-
may! ve topluma fikirlerini anlatmak ve bunlar etrafinda
taraftar toplamak icin propaganda yapmayi dusutnebilirler.

141/1 ve 142/1 inci maddelerin 1 numarali bentleri ise,
bu gibi hareketleri yasaklamakta ve bu suretle Anayasa
dizeni igindeki dusince hirriyetinin ve dernek kurma hak-
Kinin 6zunU zedelemektedir.

Bu sebeple 141 inci maddenin | numarali bendinde yer
alan ve (Sosyal bir simfi ortadan kaldirmaya matuf cemi
yetleri her ne suretle olursa olsun kurmaya tevessul eden-
leri veya kuranlari veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya
sevk ve idare edenleri veya bu hususta yol gosterenleri.)
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suclayan hukum ile 142 nci maddesinin 1 nci maddenin
1 numaral bendinde yeralan ve (Sosyal bir sinifi ortadan
kaldirmak icin her ne suretle olursa olsun propaganda ya-
panlari1) suclayan hukmun Anayasa'ya aykiri olduklarindan
iptal olunmalari gerekmektedir.

2 — Ayni bentlerde yer alan ve (Memleket icinde
esses Iktisadl ve sosyal temel nizamlardan herhangi birini
devirmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve nam altinda
olursa olsun kurmaya tevessul edenleri veya kuranlari ve-
ya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare eden-
leri veya bu hususlarda yol gosterenleri (-Madde 141/1-) ve-
ya memleket icinde muesses iktisadl veya sosyal temel
nizamlardan herhangibirini devirmek icin her ne suretle
olursa olsun propaganda yapanlari (- Madde 142 -) cezalan-
diran hikdmlerin Anayasa'ya aykiriliklari ise, uzun tartis-
malari gerektirmeyecek derecede meydandadir.

Zira bu htukimler; s6z konusu fiilleri, cebir ve siddet
kullanmaksizin gergeklestirmenin 6ngdrildiga sabit olsa
dahi, mutlak bir sekilde cezalandirmaktadir. Maddede go6-
rialen (Ortadan kaldirma), (Devirme) terimlerinden, bu
hareketlerin su¢ sayilabimeleri i¢in siddet kullanarak yapil-
malarinin éngdrilmesi gerektigi suretinde bir mana cikar-
tilmasi mumkin degildir. Zira, Buyuk Millet Meclisi Genel
Kurulunda yapian uzun muzakereler sirasinda ileri suri-
len ve cebir kullanma kasdi olmasa dahi mucerret bu ey-
lemlerin cezalandirilmalarinin gerektigini savunan itirazlar
Uzerinde, HukUmet tasarisinda su¢ unsuru olarak yer al-
mis bulunan (Cebir yolu ile) ve (Cebren) terimlerinin kal-
dirtimalari kabul edilmis ve neticede metinler halen yurir-
lukteki sekli almislardir. Buna gore, yuararlukteki metin-
lerde gorulen ve tasarida, (Cebir) ile birlikte kullaniimig
olan (Yoketme), (Devirme) terimlerinin, (Cebir) unsurunun
kaldirilisina muvazi olarak duzelt'tmelerinin hatira gelme-
mesi neticesinde metinde kaldiklari, kanun koyucunun, su-
cun tekevvini i¢in (Cebri) sart saymayan acik iradesi kar-
sisinda, unutma neticesi metinde kalmis bulunan kelimeler,
den (Cebir ve siddet) manasi ¢gikarmaya calismanin mim-
kiin olmadigi kolayca anlasiimaktadir.

Sonu¢ olarak s6z konusu hidkimlerin; bir zimre ve>
tandaslarin ayri bir sosyal smif olarak belirtmesini sag-
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layan sartlarda Anayasa’nin temel dizenine uygun sosyal
ve iktisadi dizeltmeler yapmak suretiyle bir sosyal sinifin
ortadan kaldirilmasinin saglanmasini veya ayni yollarla ik-
tisad? veya sosyal temel nizamlardan herhangi birinin de-
gistirilmesini d6nlemek maksadini tasidiklarini kabul et-
menin zorunlu oldudu anlasiimaktadir.

Bu neticeye gore, Anayasa’'mn temel niteliklerini sakh
tutmak, yani (insan haklarina ve baslangicta belirtilen te-
mel ilkelere dayanan, milli, demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devleti) olan Cumhuriyet idaresi esasi i¢cinde ve bu
esasl zedelememek sartiyle, mevcut kanunlarda veya Ana-
yasa'mn diger bazi kural ve esaslarinda degisiklikler ya-
pilmasi suretiyle memleketin bugtinkinden farkli bir eko-
nomik ve sosyal duzene ulastirilmasini éngdéren ve bunu
yurdun geri kalmishktan bir an 6nce Kurtulmasi ve Kkisi-
nin, kalkinmis diger dunya parcalarinda yasayan insanla-
rin ulastigi, (insanhik haysiyetine yarasir bir yasayis sevi-
yesi) ne tezelden kavusabilmesi icin, samimi olarak, zo-
runlu sayan vatandaslar, bu maksatlarim gerceklestirmek
maksadile dernek veya siyast parti kurarlar veya propa,
ganda yaparlarsa Turk Ceza Kanununun 141. ve 142 nci
maddelerinin dava edilen 1 inci bentlerinde yer almis bu-
lunan bu hikuamler geregince cezalandirabileceklerdir.

Halbuki, Anayasamiz, kararda da agiklandigi Gzere, ko-
minizme ve Cumhuriyetimizin yukarida belirtilen nitelikle-
ri ile bagdasmasi mumkin olmayan her cesit dikta caba-
larina kapali olup, bunlarin dismda kalan ve memlekette
yem bir dizen getirmeyi 6ngdren butiun fikir akimlarina
ve bu sinirlar icindeki sosyalizmin her gesidine ve bunla-
rin memleketimizde gerceklestirilmeleri yolundaki cabalara
acik bulunmaktadir. Yukaridaki agiklamalara gore, iptali
istenen hukiUmlerin ise, Anayasa’nm reddettigi konularla
birlikte, serbest biraktiyi konularda da yasaklar koydugu
gorilmektedir ki bu halin Anayasa'ya aykiriligi meydan-
dadir.

3 — Bundan baska s6z konusu hiukimlerde yer alan
«Sosyal sinif» ve «iktisad? ve sosyal temel nizam» terim-
lerinin tarifi, kanunda yapilmis degildir. Sosyal siniflarin,
her toplumda mevcut birer ictimal gercek olduklari da
doktrinde de tarifinin yapilmaya calisildigi bilinmekte ise
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de «Sosyal sini» kavraminin cesitli acilardan ele alindig
ve ne gibi zumrelerin «Sosyal sinif» olarak nitelenmesi ge-
rektigi Uzerinde ittifak edilemedigi, de goridlmektedir.

Dava edilen bentlerde yer alan ve sosyal sinifin diger
sosyal siniflar Gzerinde tahakkiminU yasaklayan hikmin
esasl, «Tahakkimi» reddetmekten ibaret oldugundan ve
Anayasamiz, Kisi zumre veya sinif farki gdézetmeksizin, ne-
reden gelirse gelsin tahakkimidn hi¢ bir cesidini kabul et-
memis bulundugundan, maddenin bu hikminde yer alan
(Sinif teriminin vuzuhsuzlugu bir mahzur teskil etmekte-
dir.

Fakat maddenin (Bir sosyal sinifin ortadan kaldiril-
masini) yasaklayan hikmu bakimindan bu husus 6nem ka-
zanmaktadir. Zira bir eylemin cezalandirilabilmesi icin sug
konusunun kesinlikle belli olmasi lazimdir. Halbuki bu hi-
kimlerde suga konu olan (Sosyal sinif) teriminin neyi ifa-
de ettigi kesin olarak belli degildir .

Aym suretle, dava edilen hukim ile (Devrilmeleri) ya-
saklanan (iktisadl veya sosyal temel nizamlar) m neler
oldugu da busbutin mechuldur. (Memleket icinde mues-
ses iktisadi veya sosyal temel nizamlari); bilgi seviyesine,
iktisad? hukuki siyasi ve sosyal temayillere gére gok fark-
I sekillerde manalandirilan konulardir. Bu konulardaki
anlayis farklihginin, genis vatandas Kitlesinde oldugu gibi
bilim adamlari ve kanunu uygulamada gérev alanlar ara-
sinda olmasi da tabiidir. Su halde vatandas; bu kanunla
neyin yasaklanmis oldugunu o6nceden kesinlikle bilecek
durumda degildir ve kanunu ¢esitli safhalarda uygulayacak
olan mercilerin, ezcimla idare, savci/ar ve nihayet hakim-
lerin (Sosyal sinif), (Memleket icinde muesses iktisadi ve-
ya sosyal temel nizam) anlayisina gore takibe ugrayacak
veya ceza giyecektir.

O0zetlemek gerekirse, iptali istenen hukimler, sugu ke-
sinlikle tayin etmediklerinden, bir taraftan, ne gibi eylem-
lerin sug¢ sayildiklarinin 6nceden ve kesin olarak bilinme-
sine imkan vermemekte, diger taraftan da, hududu simu-
Jii ve niteligi, uygulayicilarin gérus acilarina gére degise-
bilecek olan fiilleri cezalandirmaktadir.

Halbuki Anayasa'nin 33 Uncl maddesi bir fiilin ancak
kanunla suc¢ sayilabilecegini ve cezalarin da ancak kanun-
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la konulabilecegini ifade etmekle (Kanunsuz sug¢ olmaz)
prensibini dile getirmis bulunmaktadir.

S6z konusu hukumler bu bakimdan da Anayasa'ya
aykiri niteliktedirler.

Sonug olarak :

Tiurk Ceza Kanununun 141 inci maddesinin 1 numarali
bendinde yer alan :

(Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya veya memleket
icinde muesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmeye maituf cemiyetleri her ne suret ve
nam altinda olursa olsun kurmaya tevessil edenler veya
kuranlar veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve
idare edenler veya bu hususlarda yol gosterenler) in,

142 nci maddesinin 1 numarali bendinde yer alan :

(Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak yahut memleket
icinde muesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmek icin her ne suretle olursa olsun pro-
paganda yapanlar) m,

Cezalandirilacaklarina dair olan hiktmler yukarida ya®
zili nedenlerle Anayasa'ya aykiri bulunduklarindan iptalleri
gerekmektedir.

Bu sebeplerle kararin bu hukumlere iliskin kismina
muhalifiz.

MUHALEFET SERHI

Uye
iBRAHIM SENIL

Yukanki muhalefet serhinin :

«Turk Ceza Kanununun 141 inci maddesinin 1 No. lu
bendinde yer alan memleket icinde miuesses iktisadl ve
sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa olsun kur-
maya tevessil edenler veya kuranlar veya bunlarin faali-
yetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu hu-
suslarda yol gosterenlerin; ve 142 nci maddesinin 1 No. lu
bendinde yer alan, memleket igcinde muesses ikitsadl veya
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sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek igin
her ne suretle olursa olsun propaganda yapanlarin, ceza-
landirilmasina dair olan hukumlerin» iptalleri gerektigi
hakkmdaki kismina katiliyorum.

MUHALEFET SERHiI

Uye
HAKKI KETENOGLU

Gerekgeli karara aykirihigimiz sebepleri;

Bu karar oybirligi ve cogunlukla verilmis bulunan iki
kisimdan ibarettir. Esas kararin her iki kisminda da sayin
heyetle beraber isemde kararin yazilis tarzi ve gerekgele-
rin yetersizligi dolayisiyle asagidaki sebeplere aykiriyim
Bu aykirilik 3 noktada toplanacaktir.

1 — Davanin temel ilkelere ait kisminin gerekgesiz ola-
rak reddedilmesi,

2 — 141/1 ve 142/1 inci maddelerin metinleri GOzerinde
duruimaksizin sadece gerekgelerine dayanilarak komunizmi
yasaklamak icin tedvin edildikleri sonucuna varilmasi,

3 — Anayasamizin sosyalizme sinirsizca ac¢ik oldugu
iddiasinin sadece Anayasa gerekcesine ve Temsilciler Mec-
lisi tutanaklarina dayanilarak ve Anayasanin ilgili mad-
delerinden bir kisminin metinlerine basvurulmadan red-
dedilmis olmasidir.

1 — Davacl, dava dilekgesinin 3 tincii sahifesinde (iptali
istenilen Tirk Ceza Kanununun 141/1 ve 142/1 inci mad-
deleri Anayasamizin dayandi§i temel ilkelere ve asaida
gosterilen belirli maddelerine ve... insan haklarini ve ana
hurriyetlerini koruma sozlesmesinin keza belirli maddele-
rine acikca aykiridir) demektedir.

Bdylece dava, iptali istenen Ceza Kanunu huktmleri-
nin Anayasamizin dayandigi temel ilkelere, belirli Anayasa
maddelerine, insan haklarmi ve ana hurriyetlerini Koruma
Sozlesmesinin belirli maddelerine aykirilik iddialari nasil
ayn ayri ele alinmis ve gerekceleri gosterilerek reddedil-
misse Anayasanin temel ilkelerine muhalefet iddiasi da ay-
ri ayri incelenmeli, tahlil ve minakasa edilmeli ve karar
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yerinde gerekgeleri gosterilerek kabul veya reddi yapilma-
hydi.

Mahkememiz bdyle yapmamis ve temel ilkelere yoéne-
len dava kismini gerekce gostermeden reddetmistir. Kara-
rin son béliminin dguncl  paragrafinda (Zira s6z ko-
nusu maddelerle sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
tzerinde tahakkimini tesis etmek veya memlekette ko-
muanist bir idare kurmak yolunda caba sarfetmek Uzere
dernek «Siyast parti» kurulmasinin veya gerek bu maksat-
lar, gerekse anarsizm i¢in propaganda yapilmasinin yasak-
lanmis olmasinda dava dilekgesinde &ne sirilen ve Ana-
yasa’da mevcut olduklari iddia olunan «Halkgilik, insan
haklarina dayanan cagdas anlamda demokrasi, devletgilik,
Tark milliyetgiligi ve laiklik, devrimcilik, baris¢ilik» temel
ilkelerinin herhangi birisi bakimindan aykirilik bulundugu
iddiasi baskaca aciklamayi gerektirmeyecek derecede mey-
dandadir.

Esasen davaci tarafindan bu konularla ilgili Anayasa'ya
aykirihik iddiasi, 141, 142/1 inci maddelerin yasakladiklari,
yukarida belirtilmis olan eylemler bakimindan o6ne suarul-
muis bulunmaktadir. Bu nedenlerle bu konulara iliskin id-
dialar da yerinde degildir» denilmis ve temel ilkelere ay-
kirihk iddialarina bu élctide deginilmistir.

Davaci, iptalini istedigi dava bentlerinin Anayasa’mizm
temel ilkelerine de aykiri bulundugunu iddia etmis ise de,
mahkemenin sonu¢ olarak kabul ettigi gibi dava konusu
maddelerin minhasiran bir sinifin tahakkimi ile komu-
nizm ve anarsizm kurma cabalarim o6nleyen maddeler ol-
dugu anlayisina katildigini, dilekgenin hicbir yerinde be-
lirtmemistir. Kaldi ki davaci'Sinif tahakkimidnu, yani dik-
ta rejimlerinin kominizmin ve anarsizmin Anayasa’'ya ayki-
ri oldugunu kabul etmekte ve buna ragmen temel ilkelere
aykirilik iddiasini da ayrica 6ne stirmus bulunmaktadir.

Bdyle olunca iddianin bu kismini da ayri ayri ele al-
mak ve gerekgelerle kabul veya reddetmek, Anayasamizin
135 inci maddesinin «Mahkemelerin her tirli kararlari ge-
rekceli olarak yazilir» htkmdnin icabi iken bu zorunlu-
luga riayet edilmemistir. Davaiinm bu yoéndeki iddialarinin
da davaya temel teskil ettigi asagidaki aciklamalarla or-
taya ¢ikmaktadir. ilkelerden yalmz «Halkgilik» ilkesine ay-
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kinlik iddiasini goézden gecgirmek suretiyle muhalefetimizin
sebebini agiklamaya calisacagiz.

Dava dilekcesinde bu ilkeye alt itiraz kisaca soyledir :

«Kurtulus Savasindan bu yana butin Anayasalarimizin
en belirgin 6zelligi halk¢l karakterde oluslaridir. Halkguik,
hi¢ stphesiz Anayasamizin ilham aldigi temel ilkedir» di-
yen davacl. Atatlirk'in 1921 tarihli nutkundan «... Biz ha.
yatini, istiklalini korumak igin calisan erbab-i1 sayiz... Kur.
tulmak; yasamak icin calisan ve calismaya mecbur olan
bir halkiz... Arka Usti yatmak ve hayatini saiyden muarra
gecirmek isteyen insanlarin bizim heyeti i¢ctimaiyemiz igin-
de yeri yoktur, hakki yoktur. O halde ifade ediniz efendi-
ler, halk¢ilik, nizami ic¢timaisini sayine hukukuna istinat
ettirmek isteyen bir meslek? i¢timaidir...» pasajim almis ve
halk¢iligin tarifini de su sekilde yapmistir: «Halkgilik hal-
ki yaratici kaynak ve son gaye olarak bilen toplum haya-
tini. emegi ile yasayan halkin menfaatlari acgisindan dui-
zenlemeyi sart gdren, ekonomik, sosyal, politik ve ahlaki
bir meslektir» demekte ve yine (...toplum hayatinda mad-
di manevi zenginliklerin, biatin degerin halkin yaratici
emegi ile meydana geldigine inanan halkcilik, emegi top-
lumda en ylce de@er olarak tanir. Halk emegi ile yasar, her
sey emegin Urdnddur, Ataturk yukariya aldigimiz sézleriy-
le bu gerce§i kuvvetle ortaya koyuyor. Buginki  Anaya,
samiz'da halkc¢ilik temelinden hareket etmistir» diye iddiar
larmin izahina devam etmistir.

Halkcihik ilkesine Anayasamizda yer verildigi suphe.
Sizdir. Turkiye Cumhuriyetinin niteliklerini gésteren Anar
yasa’nm ikinci maddesinde bu niteliklerden birisi olarak
«demokratik» vasfi gorilmektedir. Demokrasinin halk icin
halk iradesi diye 6zetlendigi de bir gergektir. O halde sa-
dece bu yonu ile dahi Anayasamiz halkgidir.

Yalniz «halkgilik» ilkesi, dogu ve batida ayni anlamda
ele alinmamaktadir. Bati demokrasisinin temel ilkesi olan
halkgilik ile topyekln millet, segme ve secilme haklarini
kullanarak halk idaresini tecelli ettiren kitle, anlasiimakta
bu kitlenin fayda ve huzurunu, givenlik ve saghgini temin
calismasi da devletin gorevini teskil etmektedir.

Sosyalist rejimlerin ¢ogunda ise, halkc¢ilik, emekgiyi
esas alan, sermayeciye toplum dizeninde yer vermeyen,

184



toplum hayatini emekgilerin faydasina dizenlemeyi gaye
bilen ve milletin idaresini emekc¢i halka birakan bir halk-
cthktir. Demokratik sosyalizm gibi mutedil olanlari var
ise de doktrin ve rejim olarak sosyalizmin g¢ogu isci sini-
fin1 esas almaktadir.

Anayasamizin kabul ettigi halkgilik, batili anlamda ol.
dugundan toplum igindeki butin siniflari herhangi bir ayi-
rima tabi tutmadan hepsine ayni hak ve hirriyeti tanima-
y1 gerektirir. Bir smifm faydasina ve diger siniflarin za-
rarina toplum duzenlemesini kabul etmez.

iste bu élgiide halkgilik zorla bir sinifin hakimiyetini
ve bir sinifin ortadan kaldirilmasini 6nleyen kurallari sak-
layan dava konusu 141 ve 142 nci maddelerin birinci bent-
leri hikimlerine tamamen uygundur.

Buna karsilik sosyalist gruptan pek c¢ogunun benim-
sedigi isci ve emekci sinif faydasina toplumu dizenleme
prensibini kabul eden halkgilik ise Anayasamiza aykiridir.
Cunku :

a) Baslangig kisminda aciklandigi gibi Anayasa’miz,
millT birlik ruhunu, milli dayanismayi, milli mucadele ru-
hunu ve millet egemenligini esas almis ve Turk milliyet-
¢iligini hiz ve ilham kaynagi tanimistir. Cumhuriyet dev-
letinin dayandigi bu ilkeler dahi basli basma Anayasa’'mizm.
sinif hakimiyetini ifade eden halkgtiiga karsi oldugunu be-
lirtir.

b) Anayasa'mizin ikinci maddesine gbére Turkiye Cum-
huriyeti niteliklerinin biri de (Milli) lik vasfidir. Bu da
emekgi ve is¢i yararina halkg¢ihdr énler. Cunkd her smifi
icine alan «milli» lik bir smifa imtiyaz taninmasina en-
geldir. m -

c¢) «Egemenlik kayitsiz sartsiz Tark milletinindir...
Egemenligin kullanilmasi hi¢ bir suretle bir Kkisiye, zimre-
ye veya sinifa birakilamaz...» esaslarmi tasiyan 4 Uncl
madde de zimre ve sinif yararina toplumu dizenlemek is-
teyen béluct sinif halk¢ilhigina karsidir.

Temel haklarla ddevlere iliskin kurallari tespit eden
Anayasa’'mizin ikinci kismi hidkamleri ile diger benzeri ku-
rallar da Anayasa’'mizin kabul ettigi halk¢ihdin garp de.
mokrasilerine temel olan ve millet kapsaminda bulunan
halk¢ilik oldugunun delilleridir. Bu hiktmler, ferdi mu-
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kaddes ve muhterem taniyan, onun huzur ve emniyetini
gaye bilen zihniyeti ifade eden hikidmlerdir. Birgcok sosya-
lizmde fert cemiyete feda edilmis, oralarda ferdin hak ve
hirriyetlerine teminat taninmamistir.

¢) Anayasa’mizm 76 nci maddesinin (Turkiye Blyuk
Milet Meclisi Uyeleri segildikleri bolgeyi veya kendilerini
secenleri degil, batin milleti temsil ederler) hiukm( de
Anayasa’'miz halkc¢iligini aydinlatan kurallardan birisidir.
Anayasa’miz bu hdkmu ile de halk hakimiyetinin degil
millet hakimiyetinin esas oldugunu tekrarlamistir. Halk
hakimiyeti esas alinmis olsaydi se¢ilmis olanlar ancak ken-
dilerini se¢mis olanlari temsil eder, secildikleri bdlgenin ve-
ya secenlerin mumessilli sifatiyle hareket edebilirlerdi. Mil-
letin degil secenlerin menfaatini midafaa eder ve guderler-
di. Bdyle bir halk¢ilik ise yukaridaki 76 nci maddenin
«Milleti temsil» prensibine aykiri diser. Bdyle olunca 76 nci
madde de is¢i veya sermayeci sinifin hakimiyetine gottiren
bir halk anlayisinin reddini icap ettirir.

Binaenaleyh davacinin dedigi gibi «toplum hayatini»
emegi ile yasayan halkin menfaatleri agisindan duzenleme-
yi sart goren ekonomik sosyal, politik ve ahlaki bir mes-
lek» oldugu yolunda tarif edilen halkgilik, sosyal siniflar-
dan birisinin menfaatinin esas alinmasi ve millet menfaa-
tim ikinci plana itmesi dolayisiyle Anayasamiz halkciligina
uygun diasmemektedir.

Davacinin iddia ettigi halkcilik anlayisina kaynak tes-
kil ettigi bildirilen Atatirk’iin 1921 nntkunun pasajindan
alman halkciliga gelince;

Atatirk, «Millt Mucadele» nin Baskumandani, «Misaki
Milli» ve «Hududu Milli» yi tespit eden kongrenin tertip-
cisi ve bunlara ait belgelerin imzacisidir. «<Hakimiyet bila-
kayd ve sart milletindir» esasini Buyuk Millet Meclisi Sa-
lonunda astiran, muhafaza ettiren bir lider, istiklal Sava-
sinin, milletin kurtarilmasi, yurdun dismandan temizlen-
mesi amaci ile yapildigini bircok yerlerinde tekrar eden
bUylUk nutkun hatibi ve «<Ne Mutlu Turkim Diyene» hitabini
butin kalbiyle, en icten ve en derinden haykiran milli he-
yecani yuksek bir Tirk ve Devlet Baskamdir.

«Amasya Tamimi» adiyle tarihimizde mevkiini almis
olan yazida Atatirk «Vatanin bitunlidga batan milletin ba-
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gimsizligi tehlikededir... Sivas'ta bir milli kongre toplan-
malidir», Erzurum Kongresi beyannamesinde «Her tarld
isgale karsi direnilecektir, millt irade hakim olacaktir...
ctimlesiyle maksadini agiklar.

23 Nisan 1920 de Buyuk Millet Meclisini toplar ve millt
hakimiyet ilan eder. Kurdugu hukumetin adi da «Tirkiye
Bayuk Millet Meclisi HukUimeti» dir.

1932 yili Meclis agis nutkunda «... millt kaltardn .. yuk-
selmesini, Turk milletinin temel diredi olarak temin ede-
cegiz...» demis ve 1931 yilinda kurulan (Tdrk Tarihini Tet-
kik) Heyeti 6ninde konusurken de «... Blyuk devletler ku-
ran atalarimiz, biyuk ve sumilli medeniyetlere sahip ol-
muslardir. Turk c¢ocugu, atalarini tanidikca daha blyldk
isler yapmak icin kendinde kuvvet bulacaktir.») demek
suretiyle dil ve tarihin millt kdltirdeki yerini ve 6nemini
gOstermis bulunmaktadir. Boylece Atatirkculik, bir yona
ile bati uygarciligi, diger yont ile de Turk Milletgiligidir.
Bunun igin milli dayanisma ve birlik yerine bir sinifin hak
ve menfaat UstinlGgunt iddia eden halkcgilik Atatirkcilige
aykiridir

1937 tarihinde, 1924 Anayasasina, «milliyetcilik» ilkesi
girmis ve bu da Atatirk hayatta iken olmustur.

Davacinin dayandigi pasaj, kendi tdziklerinin basinda
yeni Turkceye cevrilmis olacak yer almis ve dilekceye gec-
meyen kisminda ise «... Efendiler, Biz bu hakkimizi koru-
mak, bagimsizligimizi given altinda bulundurabilmek igin
toptan, milletge, bizi mahvetmek isteyen emperyalizme
karsi millet¢ce savasmayi uygun gdren bir doktrini izleyen
insanlariz» cimleleri bulunmustur.

Dilekceye alman kismi iie bu kisim birlestirilince ve
nutkun sdylendigi tarihte Turkiye'de gayet geri bir giftgilik
ekonomisinden baska ekonomi olmadigi, mevcut sanayi ve
enerji muesseselerinin tamamen yabancilarin elinde bulun-
dugu gbze alininca Atatlrk’in bu nutku ile benimsedigi
«halkcilik» yine millet 6l¢istndeki halkcgiliktir. Dismanida
yurdu isgal etmis bulunan, milleti esir etmege kalkisan
emperyalisttir. Yurda saldirmis, varligimiza kastedilmis
dismanlarla batin milletin micadele edeceginde siphe
yoktur. Bu sebep dahi sdylevdeki halk¢ilik'in milleti kapsa-
digini gosterir.
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Butin hayati, millet icin ve milletin yukselme ve re-
faha ulastirimasi ugruna harcanmis bulunan Atatirk'in,
miletin yalniz emekgi sinifindan ibaret ve yalniz onun
faydasina calisan, toplum dizenini onun yararina kuran
bir halk¢ihk duygusunu benimsemesi, ¢cok sevdigi milletini
onun faydasina calisan, toplum duzenini bdlmesi duasdnu-
lemez.

Ataturk’'dn ortaya koydugu ve bugin de Turk Devlet
idaresinin bir yonetim kurali olan ve Anayasamizin baslan-
gic ilkeleri esasinda yer almis bulunan «yurtta sulh» -
kesi de AtatUrk’dn millt huzur ve dayanismaylr amag bil-
diginin bir kanitidir. Yurtta sulh istemek, siniflar arasin-
da husumetin dogmasini istememek, sosyal tesanidi esas
tanimaktir. Emekg¢i veya sermayeci sinif yararina toplum
duzenlemesi yapilirsa, karsi sinifin zarari ile sonuglanacak
ve bu bicim duzenleme de sosyal tesantdin yerini simf
kavgas! alacaktir.

Niitekim davaci da iptalini istedigi maddelerin genel
ilkelere aykiriligini iddia ettigi sirada ¢ bendinde (... ani-
lan maddeler statiikocu, toprak agalar ve kamu zararina
¢alisan spekiilasyoncu ve somurici sermaye sahibini  ko-
rumakla Anayasa’nm halkgilik ve sosyal adalet ilkelerine
aykiridir.) demektedir. Eger maddeler milleti bolerek ser-
mayeci ve toprak sahibini korusa idi hi¢ disinmeden mad-
delerin iptaline gidilirdi. Cinklu maddeler Anayasamizin
millet butinlGdund kapsayan halkgilik ilkesine aykiri ted-
vin edilmis olurdu. Ayni sebeple milletin bir sinifini, isci
sinifini digerlerine Gstin tutan halkc¢ilik anlayisi da Anaya-
samiza aykiri olur.

8/4/1923 tarihinde Halli: Partisinin kurulusu dolayisiyle
verdigi sdylevinde Atatlrk; «... Hakimiyet milletindir. Tar-
kiye Buyidk Millet Meclisinin haricinde hi¢ bir makam mu-
kadderati milliyeye hakim olamaz. Bilcimle kavaninin tan-
ziminde her nevi teskilatta-, idarede, terbiyei umumiyede,
iktisatta, esasati milliye dahilinde hareket olunacaktir» de-
mektedir.

Bu sdylev ile Ataturk milliyetciligi ortaya konmus, sos-
yal ve ekonomik hareketlerde, yasama ve genel terbiye is-
lemlerinde «millt esaslar» m kaynak olacagdi prensibi acik-
lanmistir. Kendisi tarafindan kurulan Halk Partisinin, su
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veya bu sosyal sinifin insanlarini degil de milletin, zengin
ve fakir, topraksiz ve toprakli, okumus ve cahil her smifi
icine alan ve Uye olarak kabul eden bir parti olmasi da
Ataturk halk¢ihdinin sinif¢r dedil millet élgisiinde bulun-
dugunu belirten baska bir karinedir.

Ozetlenirse, gerek Atatiirk ve gerekse yeni Anayasamiz,
ferdin hak ve hurriyetleri iie sinirli bulunan sosyal adar
Jeti gerceklestirmek suretiyle siniflar arasindaki fark ve
celismeleri goze batmaz hale getirmek ve herkesi mulk-
stz yapmak yerine herkesi mulk sahibi kilmak amacim ta-
sirlar. Bu sonuca ulasmakla, sosyal siniflarin birbirine ha-
sim degil tamamlar varliklar olarak toplumda yer alacak-
larinda da suphe edilemez.

«Emek ylcedir, her sey onun faydasinadir» diyen ve
Uretimi tamamen devlete hasreden pek ¢ok sosyalist du-
zenin halk¢ihiginda ferdin haklari, hidrriyetleri silinir, ka
pitalist ve ayni zamanda ¢ok kudretli ve batin kontroller-
den uzak bulunan devletin karsisinda bu fert ¢cok zayif ka-
lir. Bu dizenlerin halki da hak ve hiurriyeti kisitlanmis
fertlerden terekklip etmektedir. Netice olarak dava dilek-
cesinde yer alan ve iptali istenilen maddelerin Anayasami-
zin halkc¢ilik ilkesine aykiri oldugu iddia edilen kisminin
onemi aciktir. Davanin, karar yerinde munakasa ve tahlili
yapilirken bu konuya gerekli derecede 6nem verilmesi ve
yapildigr gibi bir cimle ile degil genis gerekcelerle reddi-
nin yapilmis olmasi lazim idi. Aksine hareket olunmasi
Mahkememizin hizmet gereklerine ve yukarida belirtildigi
gibi Anayasa'’nm 135 inci maddesinin yukledigi (Gerekgeli
karar) sartina aykiri dismistir. Dava dilekgesinde «halk-
¢ihik diger ilkelere temeldir, demokrasi, cumhuriyet, dev-
letcilik, devrimcilik ilkeleri de bu temel Uzerine oturtul-
mustur denmis bulunmasi, bu ilkeye ayri bir énem kazan-
dirmaktadir. Bunun icindir ki muhalefetimin sebebini be-
lirtmek icin ve misal olmak Uzere halk¢ilik ilkesi Uzerinde
biraz durmak zorunda kalinmistir. Digerlerinin de bu 6l-
¢ide olsun incelenmesi maksada uygun dismediginden ele
alinmamistir.

Aksi anlayislara meydan vermemek icin surasini agik-
lamak lazimdir ki Anayasamiz, is¢inin verilmemis haklari-
ni, saglanmamis faydalarini, ulusal dretimden kabiliyet ve
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ihtiyarlik hallerinde a¢ ve bakimsiz kalmamalarini temin
etmekle devleti goérevlendirmistir. isci ve emekgi isteme-
sede, istesede Anayasanin devlete vermis oldugu bu vazife
yaptlacaktir. Millet bu gorevi gercgeklestirme yukumu altin-
da bulunan devlet organlarini kontrol edecek ve icraya zor-
layacaktir. is¢i de bunu, yazarak, sdyleyerek dernek, sen-
dika ve parti kurarak saglamaga ugrasacaktir. Husumete
gitmeden, milli birlik tesanit igerisinde bu hpk ve fay-
dalarim gerceklestirecektir. Anayasamiz bunu ister. Ser-
mayeci de ayni durumdadir. O da haklarini, faydalarini
yine hukuk devleti ilkelerine dayanarak, cebir ve tahakkim
yoluna basvurmaksizin, is¢inin insan haysiyetine vyarasir
sekilde yasama hakkim kabul etmek suretiyle iktisadl di-
zenini igletecektir. Smif¢i halk anlayisi yerine millet 6l¢u-
sunde halle anlayisi bu sonuca goturur.

2 — 141/1 ve 142/1 inci maddelerin metinleri Uzerinde
durulmaksizm sadece gerekgelerine dayanilarak komuniz-
mi yasaklamak igin tedvin edildikleri sonucuna varilmasi,

Sayin heyetten ayrtisimin diger sebebi de sudur: Co-
gunluk karari, dava konusu hukumleri, tedvin ve degistir-
me gerekgelerine dayanarak kominizmi gaye edinen caba-
lar1 énlemek icin tedvin edildigim kabul etmistir. Bu kabul
yerinde ise de gerekcesi yetersizdir.

CUnku bir kanim hukmunin sadece gerekcelere daya-
narak tefsiri isabetli sonuca gotirmeyebitr. Gerekgeler,
aydinlatici olmakla beraber baglayici degillerdir. Kanun
hukumleri, her halde metinlerinde sakhdir. Bunun igin
141/1 ve 142/1 inci madde metinleri Uzerine egilmek ve bu
metinlerdeki yasaklayici htuktmlerle hangi eylemlerin ve
rejimlerin hukuk digina itildigini ortaya koymak ve bun-
dan sonra da yasaklanan eylemlerin komunizmi ifade edip
etmedidini ve boylece gerekgelerin metinlesip metinlesme-
digini belirtmek gerekirdi. Cunks iddia dava konusu me-
tinlerin diger doktrin ve fikir akimlarinin tartisiima ve
savunulmasini da yasakladigi ve fikir hurriyetini onledigi
yolundadir. Bu nedenlerle doktrin ve uygulama ola-
rak marksizm ve komunizmin genel kurallarinin ele alin-
mas iptali istenilen maddeler bentlerinde, gerekcelerde
yazildi§i gibi bu esaslarin bulunup bulunmadiginin aras-
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l.irnlmasi ve metinlerde kominizmi kapsiyorsa gerekgelerle
ahenkli bulundugunun dile getirilmesi gerekirdi.

Bu gérisumuzid aydinlatabilmek icin asagidak incele-
meyi yapalim :

Ojnce komiinizmin ne oldugunu ana cizgiitri ile belir-
telim. Bundan sonradir ki komunizmde sunlar, madde de
onlar var denebilsin.

Marksizmi ortaya atan Kari Marks ve arkadaslarinin
yazdiklari kitap ve beyannamelere baktigimiz zaman asa-
gidaki esaslari gorariz.

a) Kapitalizmin gelismesi ile emekg¢i Kitlesi buyu-
mektedir. is¢i sayisinin artmasi mucadele suur ve hamle-
sini artiracak ve bu artis iscinin zaferini saglayacaktir.

b) Bu zafer mulkin sosyallesmesi ve iktidarin isgi si-
nifina ge¢cmesi ve ayni zamanda bu sinifm diger siniflari
ortadan kaldirmasi demek olacaktir.

c) iktidari ele alma, mulki sosyallestirme ve diger
siniflari ortadan kaldirma ancak ihtilalle gergeklestirile-
cektir.

¢) Zaferin gecici olmamasi icin kapitalizmle mucadele-
nin milletler aiasi nitelik tasidigini ve bu ugurda calismak
gerektigini isci sinifi bilmeli ve bunun bilincine varmalidir
ki millT olarak baslayan ve sonuclanan ihtilallerin dinyaya
yayilmasi gerceklessin.

d) Proleterya zaferi dinya dlcistiinde saglanirsa sinif,
lar yok olacagi i¢in bir sinifi korumakla gérevli bulunan
devlet de tarihe karisacaktir.

e) Tarihi olaylarin temelinde ekonomik sebepler sak-
lidir ve bu sebepler her vakit 'maddidir.

Ana prensiplerinin baslicslarini bunlarin teskil ettigi
marksizmin mucadelesi, diger siniflari kaldirmak, is¢i si-
nifini hakim kilmak, milkd sosyallestirmek ve bu amag-
lara ihtilalle ve dunya capinda ulasmaktir.

Bu doktrin, yani Marksizm 1917 yilinda Rusya'da uy-
gulanmaya baslanmis ve 1919 da Moskova'da toplanan
U¢lnct  enternasyonal ise «Rusya’da muvaffak olmus
olan usultin, yani ihtilalin her memlekette muvaffak ola-
bilecegi, sosyalist anlayisin marksizmi zayiflatmaktan bas-
ka bir ise yaramadigi» goris ve kanaatma varmistir.
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1930 yilinda yapilan 18 inci Komunist Partisi Kongre-
sinde Stalin Kominist devirde devleti devam ettirecek mi-
yiz» sualini soruyor ve cevabini yine kendisi «evet, kapita-
listlerin muhasarasi tasfiye edilmedikge devleti devam et-
tirecegiz» cevabini veriyor.

Kominizmin uygulanmasi sebebiyle Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri Birli§i Anayasasi’'nin  birinci boélumudnidn
«sosyal binye» bashgim tasiyan kismindan bazi maddeler:

Madde 1 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi, is-
cilerin ve koylulerin sosyalist devletidir.

Madde 2 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginin
siyasal temelim, buytk toprak ve sermaye sahipleri iktida-
rinin devrilmesi sonucunda isci diktatorlGgunin zaferi sa-
yesinde bUyUmus ve kuvvetlenmis olan is¢i temsilcilerinin
meclisleri teskil eder.

Madde 3 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginde
sehir ve kdy isci temsilcileri meclislerinin sahsinda, bitin
iktidara sahiptir.

Madde 4 — Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliginin
ekonomik temelim, Kkapitalist ekonomi sisteminin aritil-
masi, Uretim araglarinin 6zel mulkiyetinin kaldirilmasi ve
insani insan tarafindan sémurilmesinin yokedilmesi Uze-
rine kurulmus olan sosyalist ekonomi sisteminin ve dre-
tim araclarinin sosyalist mulkiyeti meydana getirir.

Yukaridaki belgelerden ve seflerin sdylevlerinden ali-
nan ve kominizmin ana hatlarini belirten esaslara gére ko'
minizm;

a) Sermaye sinifinin ve orta sinifin Gzerine isci sini-
fin tahakkiUmUn4 tesis etmeyi,

b) lisci diktatoryasi kurulduktan sonra diger siniflari
cebir yolu ile ortadan kaldirmayi,

¢) Memleket icindeki demokratik ve Anayasal iktisadi
ve sosyal temel nizamlari yikarak materyalist felsefeye da-
yanan komunizmin iktisadi ve sosyal nizamini kurmayi,

d) Bu kuruluslardan sonra ve 6zellikle dinya ihtilali
gerceklesince (Stalinin nutkunda belirtildigi gibi) devleti
ortadan kaldirmayi prensip olarak kabul etmistir.

1 — Sosyal bir sinifin diger sosyal bir sinif tzerinde
tahakkimuni tesis etmeye,

2 — Sosyal bir simfi ortadan kaldirmaya,
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3 — Memleket icinde muesses iktisadl ve sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirmege matuf cemiyetleri
kurmak ve bu cemiyetlere girmek ve,

4 —aYukaridaki eylemlerle birlikte devlet siyas? ve hu-
kuk? nizamlarim topyek(n yoketmek igin propaganda yap-
mak.

Eylemleri de, kominizmin yukaridaki esaslari ile mu-
tabakat halindedir. Bu kisa inceleme dahi gerekgelerle me-
tinlerin birbirlerine uygun bulunduklarim ortaya c¢ikar-
maktadir.

Dava konusu madde gerekgeleri, kil halinde yazilmis-
tir. Halbuki maddeler bentlerinde bdtidn yikici doktrin ve
fikir cabalarinin yasaklanmasi kastedilmistir. Komunizmin
yaninda anargizm, fasizm, irk¢ilik gibi ve ayni zamanda
fert ve zimre diktasi gibi akimlarin yasaklanmasi da ayni
maddelerle yapilmakta ve bunun icin gerekgeler birbirine
girmis halde bulunmaktadir.

Birinci bentlerin yalniz komunizme iliskin c¢abalari
yasaklamayi hedef tuttugu, kararda belirtildigi gibi 5435
saylll kanunun gerekcesindeki sarahatten ve son tadil ge-
rekcesinde yine komunizme yer verildigi halde diger bent-
leriyle baska fiillerin yasaklanmis ve komunizmin birinci
bentde yer almis olmasindan anlasiimaktadir.

Bu mukayese ile yalniz gerekceleri ile degil metinleri
ile de dava konusu 141/1 ve 142/1 inci maddelerin sadece
komunizmi yasakladiklari ve baska yikici doktrinlerin di-
ger bent ve maddelerde yer aldiklari anlasilmis bulunmak-
tadir.

iddia edildigi gibi bu bentler, komiinizm disinda kalan
ve demokratik metodlarla iktidara gelme amacini giden
doktrin ve akimlarin yayimina, dernek ve parti kurarak
gerceklestirme cabalarina engel olan hikimleri kapsa-
maktadir. Komunizmin ihtilalle is basina gelmeyi, demok-
ratik yollarla ve maksadim gizliyerek is basina gelse dahi
yine siniflari imha, ortadan kaldirma ve mulki sosyalles-
tirme islerini cebirle yapmayi ve komdinist idarenin sa-
vunma ve korunmasini yine cebirle icra etmeyi prensip bil-
digi icin maddeler bentleriyle sadece kominizme iliskin ca-
balar yasaklanmis ve mesru yollarla gergeklestirme ca-
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balari bu bentlerin yasaklayici hukimleri disinda kalmis-
tir.

Cogunluk kararinda, iptali istenilen madde bentlerin-
deki ilk U¢ eylem ile komUnizm c¢abalarinin yasaklanmasi
ongoérualmustur hikmine yer verilmis iken kararm siste-
matigi bu kabule uydurulmamistir. Bu kabule gére her U¢
eylemin bir arada ele alinmasi, yani sinif tahakkimiu, si-
nif imhasi, sosyal ve ekonomik temel nizamlarin ortadan
kaldirilmasi eylemlerinin bir arada incelenip karara bag-
lanmasi gerekirdi. Boyle yapilmayarak «sosyal bir sinifin
tahakkimuni tesis» eylemi, kominizm cergevesi disinda ve
Anayasa’nm bazi hukUimlerine muhalefet sebepleriyle so-
nuca baglanmistir.

3 — Anayasamizin sosyalizme sinirsizca acik oldugu
iddiasinin sadece Anayasa gerekcesine vn Temsilciler Mec-
lisi tutanaklarina dayamlarak ve yine Anayasa’nin ilgili
maddelerinden bir kisminm veya tamaminin metinlerine
basvurulmadan reddedilmis olmasidir.

Anayasamiz sosyalizme tamamen acik oldugu halde da-
va konusu maddelerin bu fikrin yaymina ve savunmasina
imkan vermedigi hususundaki iddia kisminin minakasasin-
da da Anayasa metinlerine yer verilmiyerek bazi Anayasa
maddelerinin gerekgeleriyle Temsilciler Meclisi Anayasa
Komisyonu uyelerinin, meclisteki beyanlarini karara al-
makla yetinilmistir. Yukarida acikladigimiz gibi metinler
olmaksizin gerekge ve meclis gortusmelerinin aydinlatici
degerinden baska bir degeri olmadigi ve hikumlerin me-
tinlerde sakli bulundugu suphesiz iken bu gerege riayef
edilmemistir.

Kararin bu konuya iliskin gerekgesinde yuksek heyet
(... Anayasamiz izm’le biten doktrinlerden higbirisini ve
bu arada sosyalizmi Tirk Devlet sistemi olarak tesis et-
mis olmamakla beraber kominizm, insan hak ve hurriyet-
lerini ve demokratik hukuk devleti esaslarini red eden sair
dikta rejimleri hari¢ olmak Uzere diger sistemlerin Tar-
kiye'de gercgeklestirme imkanlarinin acik birakmis, ancak
bunlarin ve bu arada sosyalizmin Turkiye'de hangi sekil
ve Olguler icinde gerceklesebileceklerini gdsteren sinirlari
da tayin etmistir. Davacinin goérdsinid savunmak icin &ne
sirdugd Anayasa maddeleri de sosyalizmin sinirsiz  oldu-
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gunu ispat etmekten uzaktir.) demis iken Anayasa’nin han-
gi hikimlerinin sosyalizm ve benzerlerine sinir olabilece-
gini gdsterrnemis ve davacinin sosyalizme acik oldugu id-
diasina mesnet olarak gosterdigi Anayasa maddelerinin ne-
den bu (Sinirsiz olmay! ispat etmekten uzak) oldugunu be-
lirtmemistir. Hikmun bu kisminin da Anayasa metinleri-
ne dayanmamasi, sinirli bulunduguna dair hukim gerek-
cesinin acikga gdsterilmemesi karar icin kusur teskil et-
mistir.

Davacinin iddiasini dayandirdiyi maddelerden bazila-
rini incelemek ve kararin dayandigi gerekce ile Anayasa
Komisyonu Soézculerinin Anayasa'nm gorusilmesi sirasin-
daki beyanlarinin dngdérdigu esaslarin  metinlere gegip
ge¢medigini aramak bu eksigi tamamlayabilecekti.
Kapitalizme sinir koyan, liberalizme sinir koyan bir anaya-
sadir. Bu simr karnu yarari siniridir.

Anayasamiz evvela mulkiyet hakkini kamu yarari ile
sinirlayan, toprak reformu &éngdren, bdtin 6zel sektér faa-
liyetlerinin kamu yarari mulahazasi ile kamulastirilmasini
ifade eden bir Anayasadir.) demekte oldugundan Anayasa-
mizin bu husustaki maddelerini incelemek zorunludur.

Mahkeme kararinda belirtildigi tGzere Anayasamiz izm
ile biten doktrinlerden hi¢ birisini butind ile kabul etme-
mistir. Bunun igin kapitalizm kadar liberalizm ve o dere-
cede sosyalizm de sinirhidir. Cankt her rejimin ve her dokt.
rinin kendine mahsus huktmleri ve esaslari vardir. Hicbir
devlet rejimi icin «bu rejim su veya bu rejime tamamen
aciktir» demek, muhal degilse bile, ¢ok guctdr.

Bu d&zellik ve Kkarakterler diger rejimlerle topyek(n
bagdasmaz.

Anayasamiz miulkiyet hakkim, 36 nci maddesinde tan-
zim etmis ve,

«Herkes mulkiyet ve miras haklarina sahiptir.

Bu haklar ancak kamu yarari amaci ile, kanunla sinir-
lanabilir.» demistir. Bu bir Anayasa hukmdi, ferde taninan
bu hak ve hrriyetin kaynagidir. Kamu yarari gerekirse
hu hak, fayda yéninden ortadan kaldiriimak sartiyle ve yi-
ne kamu yarari élgisiinde sinirlanabilir.

37 nci madde ile toprak miulkiyetine iliskin hukumler
tespit edilmektedir. Bu madde :
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«Devlet topragm verimli olarak isletilmesini gercek-
lestirmek ve topraksiz olan veya yeter topra§l bulunmayan
ciftciye toprak saglamak amaclan ile gereken tedbirleri
alir» hikminid koymaktadir. Bu hukim topyekdn topragi
kamulastirmaya giden bir toprak reformunu degil, herkesi
toprak sahibi kilmaya, mulksizi, malkli yapmaga ve milk
sahiplerinin verimli sekilde topraklarim isletmelerini sag-
lamaya devleti vazifelendiren bir hikimdar. Bu htikim ana
hakdmdur. Ayni fikra

«Kanun, bu amaglarla degisik tarim bdlgelerine ve
cesitlerine gore topragdin genisligini  gosterebilir. Devlet
ciftcinin isletme araclarina sahip olmasini kolaylastim»
hikmind tasir ve bu hikim her c¢iftginin toprak sahibi
olmasini ve aragsiza ara¢ saglanmasini 6ngéren hakuamdir.
Ayrica tarim bélgelerindeki topragin genisligini tahdide
devleti yetkili kilmakta ve bu yetki, miulkiyet hakkinin
kaldirilmasini degil her ciftciye toprak temini amacini
gutmektedir. Bu madde hukidmleri de Anayasa'’nm mulki-
yet hakkini esas aldigini ve toprak mulkiyetine birka¢ sah-
sin ¢ok araziye sahip olmasini degil her ciftcinin yeteri kar
dar topraga sahip olmasi gereginin Anayasa prensibi oldu-
gunu belirtmektedir.

Bu madde, toprak miulkiyetinin devlete hasrina ve zi-
rai isletmeciligin yalniz devlet veya kooperatifler tarafin-
dan yapilmasi tarzina misaade etmez.

38 inci madde kamulastirma hukUmlerini tespit
mektedir. Bu madde de:

«Devlet ve kamu 'tizel kisileri, kamu yararinin gerek-
tirdigi hallerde gercek karsiliklarim pesin 6demek sartiy-
le, 6zel mulkiyette bulunan tasinmaz mallarin kanunda
gosterilen esas ve unsurlara gére tamamim veya bir kis-
min1 kamulastirmaga veya bunlar Uzerinde idari ittifaklar
kurmaga yetkilidir» denmektedir. Burada mulkiyet hak-
kinin kamu yarari vardir mialahazasi ile ortadan kaldiril-
masi degil 6zel mulkiyette bulunan muayyen tasmmaz ma-
lin kamu yararinin gerektirmesi, ger¢cek karsiliklarinin pe-
sin 6denmesi ve kanunda gdsterilen usullere riayet edil-
mesi sartiyle kamulastirmaya gidilecedini gdstermektedir.
Bu madde ile kamu yararina kayitlanabilen tasinmaz mal-
lardir, mulkiyet hakki degildir. Muayyen sartlarin gercek-
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lestirilmesi ile kamulastirmaya- gidilse dahi mulkiyet hak-
kinin icabi olarak sahibinin faydalandirilmasi prensibine
dokunulmamaktadir.

Maddenin diger fikralari buyik kamulastirma bedelle-
rinin taksitlerle ddenebilecedi hususunu ve onun sartlarini
titizlikle tespit etmektedir.

Butin bunlar milkiyet hakkinin esas, kamu yararina
kamulastirmanin ise istisna oldugunun ifadesidir. istisna-
larin kaideyi bozmayacagi ise genel bir hukuk ve mantik
kurahidir. Bunun i¢in kamu yarari namina milkiyet hakki-
nin bazi sinirlamaya ve bazi tasinmaz mallarin kamulastir-
maya tabi tutulmalari imkani, bu hakkin inkarina veya or-
tadan kaldirilabilecegi anlayisina hak kazandirmaz.

39 uncu madde ise devletlestirmenin sekil ve sartlarini
tespit etmektedir.

40 mc1 madde ile kisiye taninan «diledigi alanda c¢alis-
ma ve sozlesme hurriyetine sahip olma ve 06zel tesebbis
kurma serbestisi 39 uncu madde hikUmleri ile sinirlamaya
tabi tutulmaktadir. 39 uncu madde de :

«Kamu hizmeti niteligini tasiyan 6zel tesebbusler, kamu
yararinin gerektirdigi halerde, gercek karsiligi kanunda
gosterilen sekilde ddenmek sartiyle devletlestirilebilir» den-
mektedir.

40 mci1 maddenin sagladigi hak ve hirriyet gereginden
olarak kurulmus olan &zel tesebbisiun ancak «kamu hiz-
meti» niteligi tasiyanlar1 ve bunlardan da kamu yarari bu-
lunanlar, gergek karsihigi 6denmek suretiyle devletlestiri-
lebilecektir. Demek ki, kamu hizmeti niteligini tasimiyan
0zel tesebbuslerin devletlestirilmesine imkan yoktur ve bu
kisim 6zel tesebbis ¢ok genistir. Kamu yarari bulunmayan
0zel tesebbisler icin de bdyledir. Bu sartlar bulunsa dahi
0zel tesebbisun en ¢ok 10 yil icerisinde esit taksitlerle ve
faizi de dahil olmak Uzere bedelleri 6denecektir. 40 inci
maddenin sagladigi hirriyet ve hak 39 uncu madde ile tak-
yit edilmistir ama kuvvetli zabita hiakidmleri konmustur.
Kamu hizmeti niteliginde bulunmayan bir ¢cok 6ze! tesebbis
sahalarma kamu yarari bulunsa dahi devletlestirilmecilik
yaklastirilamayacaktir. 40 mci maddenin ikinci fikrasinda-
ki (Kanun bu hirriyetleri ancak kamu yarari amaci ile si-
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Hirlayabilir) hikmd konmakla hiarriyetlerin sartlarla sinir-
lanabilecegini bir kez daha belirtiyor.

40 inci maddenin Gg¢lnct fikrasinda da (Devlet, 6zel
tesebbislerin, millT iktisadin gereklerine ve sosyal amagcla-
ra uygun yuramesini, gavenlilik ve kararlilik igerisinde ca-
lismasini saglayacak tedbirleri alir) esaslarini koymakta-
dir. Bu fikra ile devlete, ézel tesebbist milli iktisadin ge-
reklerine ve sosyal amagclara uygun yidriutmek igin tedbir
alma vazifesini verirken ayni 6zei tesebbistin guvenlilik vq
kararlilik icinde galismasini saglamak goérevini de vermek-
tedir. Mill7 iktisadm gereklerine ve sosyal amaglara uydur-
maya yetkili devlet aklina geldigi zaman istedigi o6zel te-
sebblUs sahasini devletlestiremiyecek, programinin gercek
lestirilmesi icin butcesinde para bulamadi§i zaman 6zel
tesebblisi devletlestirme yoluna gidemiyecektir. Aksi halde
ayni devlet, 6zel tesebbisin guvenlilik ve kararlihgini boz-
mus, 40/3 Uncl madde ile verilen devlet vazifesi ¢ignenmis
ve Anayasa hukumleri ihlal edilmis olur.

Davaci, bu konudaki iddiasini ifade ederken (Butun 6zel
sektdr faaliyetlerinin kamu yarari muldhazasi ile kamulasti-
rilmasini ifade eden Anayasa) tabirini kullanmakla Anaya-
sa'mn yukarida yazili hidkdmlerini baska manada anla-
digini agikhiyor.

Davaci bu kisma iliskin iddiasinin izahina devam ede-
rek (Her vatandasa is bulmayi, Devlete 6dev olarak veren
herkese insanlik seviyesi ile mitenasip Ucret almayr o6n-
gbren, hak olarak taniyan, planh ekonomiyi, sosyal saglik
ve sosyal sigortayi ele alan bir Anayasadir) diyerek Anaya-
sa’nm sosyalizme agik oldugunun delillerini beyan etmege
cakismaktadir.

Calisma hakki Anayasamizin 42 nci maddesinde yerini
almistir. Madde de «galisma herkesin hakki ve ddevidir.

Devlet ¢alisanlarin insanca yasamasi ve calisma haya-
tinin kararlilik iginde gelismesi icin sosyal, iktisadi ve mali
tedbirlerle calisanlari korur, ve ¢alismayi destekler, issizli-
gi onleyici tedbirler alir» hikimlerini gérmekteyiz. Madde-
nin birinci fikrasi ile ¢calismanin herkes igin bir hak ve 6dev
oldugunu belirtmektedir. Calisma hakkinin gerceklestiril-
mesi i¢in iki 6devin birlesmesi gerekmektedir.
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Birincisi ferde disen gerekli sekilde calisma d&devi,
ikincisi de calismak isteyen ferde is bulmak, insanca ya-
samasi ve calisirken kararhilik iginde isinin gelismesi icin
sosyal, iktisadl ve mali tedbirlerle ¢ahisanlari korumak ve
desteklemek mevkiinde olan devletin ddevidir. Goérilmekte-
dir ki bu madde de (Butun) ci, millet él¢usiinde halkgidir.
Cunki (Calisma herkesin hakkidir) demekle toplum haya-
tinda calisma mevkiinde bulunan bdtin insanlarin  c¢alis-
masi kastedilmektedir. isci, sermayeci, ciftgi, toprakh ve
topraksiz, memur ve 6gretmen demeden, hepsinin, millet
fertlerinin calismasi bu madde ile ele alinmaktadir. Turkiye
demokrasisinde siniflar arasinda gecilmez sinir bulunma-
digina iscinin patron ve patronun is¢ci haline gelmesinin
her vakit mimkin olmasina ve sermayecinin de kararhlga
mali tedbirlerle korunmaya ve desteklenmeye muhtac¢ bu-
lunmasina gore devletin calisanlara yardimi herkes icin
=ihtiyactir. Esnafa kredi saglayacaktir. isginin sosyal ihti-
yaclarini yerine getirecektir, ve sanayicinin muhta¢ oldugu
ilkel maddeleri de disardan saglanmasi icap ediyorsa ge-
reklerine basvurulacaktir. Binaenaleyh 42 nci madde Ue
sadece isci ve emek¢i smif degil toplum is hayatmda ye-
rini alan her yurttas bu madde hikminden faydalanabile-
cektir.

Anayasamizin 43, 44, 45, 46, 47 nci maddeleri ise daha
¢ok isci olarak calisanlarin korunmasini saglayan madde-
lerdir. Bu maddelerle devlete, ¢alisanlarin cinsiyet ve sih-
hatleri ile bagdasmayan islerde calistirilmamalari, dinlen-
meyi ve adil bir tcret elde etmelerini, sendika kurma, toplu
sdzlesme ve grev yapma haklarini saglama gorevleriyle
devlet gorevlendirilmistir. Devletin bu goérevleri, sosyal dev-
let olusunun icabidir. Anayasamizm temel haklar ve &édev-
ler kiSmmin birinci fikrasinda (Devlet kisinin temel hak
ve hirriyetlerini, fert huzuru, sosyal adalet ve hukuk dev-
leti ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasi, ik-
tisad? ve sosyal bitiun engelleri kaldirir. insanin madd? ve
manevi varhiginin gelismesi icin gerekli sartlari hazirlar.)
hiakdmleri bulunmakta ve bu hikiamler, sosyal devletin go-
rev ve amagclarini agiklikla ortaya koymaktadir. Devletin bu
vazifesi, fert hak ve hurriyetlerini, belli 6lgilere uymaya-
cak sekilde sinirlayan engelleri kaldirmaktir. Bu engeller-
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den kim zarar goridrse o, devletin sosyalligi esasinin hare-
kete gecmesini ister. is¢i, sermayeci, toprakl ve topraksiz,
koyli kim olursa olsun bu istekde bulur*naya, sosyal dev-
letin bu husustaki yetkilerinden faydalanmaga haklidir.
Her sinif, herkes, her meslek erbabi bu hakka sahiptir.
isciye husus? haklar taniyan ve yukarida kisaca ince-
lenmis bulunan Anayasa’'mn 43 ve devami maddeleri, 10 un-
cu maddenin ikinci fikrasinin devlete yukledigi genel vazi-
fenin ayrintilarint belirtmektedir. Ve devlet, bu hususlar-
da zayif olan isciyi yalniz birakmamakta ve korumaktadir.

Anayasa’nm 48 inci maddesi de sosyal guvenligi sagla-
mak igin sosyal sigortalar ve sosyal yardim teskilati kur-
mak ve kurdurmakla devleti vazifelendirmektedir. Sosyal
guvenlik, her yurttasin yarinindan emin olmasini saglamak
demek olduguna goére bu ilkede geneldir ve butin yurttas-
lar icindir. 49 uncu maddenin devlete verdigi ferdin ruii ve
beden sagligini temin gérevi de geneldir.

Hak ve hirriyetlerin 6zel maddelerindeki dizenleyici
hukimlerin disinda kalan Anayasa kurallarindan ve hep-
sine h&kim Anayasa'’nm ruhundan da Kkisaca bahsetmek
yerinde olur :

a) Anayasa’mizm ikinci maddesi Tiarkiye Cumhuri-
yetinin insan haklarina dayandigim bildirir. Bdylece Cum-
huriyetimizin bir niteligini ortaya koyar. Miulkiyet hakki,
6zel tesebbis kurma hakki, serbest, istedigi iste ve istedigi
yerde calisma hak ve hurriyetleri ve sosyal guvenlik hak-
ki da ferdin temel hak ve hurriyetlerindendir. Anayasa’nin
10 uncu maddesinin ikinci fikrasi emri icabindan olarak
devlet bu hak ve hurriyetleri korumakla vazifelidir. Dev-
let Anayasa kurallarina aykiri hareket edemez ve ettirmez,
Esasen devletin gayesi de budur. Temel hak ve hirriyet
lerin bazi kayitlarla sinirlanabilmesi, ancak her hakka ilis
kin maddelerde gosterilen asilamayacak sartlar icinde ola-
bilecektir. Cumhuriyetin bu niteli§i de sinirlamada insan
haklarina uygun hareket etmeyi gerektirir.

b) Anayasamizin 8 inci maddesi de Anayasa'mn Us-
tanluga prensibim koymakta ve hukumlerinin yasama, yu-
ritme ve yargil organlarim, idare makamlarini ve Kkisileri
baglayan temel hukuk kurallarindan biri oldugunu ilan
etmektedir. Bu maddenin baglayici hiukimleri varken ya-
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sama, yurdtme ve yargl organlarinin Anayasa'mn yukarda
belirtilen hak ve hurriyet kurallari ile sartlarinin disina
cikacaklari dastndlemez. Ayni hikiamlerle bagh olduklari
icin fertler de Anayasa kaidelerine saygl gdéstermek zorun-
dadirlar.

¢) Anayasa’nin ikinci maddesinde yer alan «Hukuk
devleti» prensibi de Anayasa huktmlerinin hukuk kuralla-
rinin basinda bulunmasi dolayisiyle Anayasa'ya aykiri te-
sebbisleri durduracak derecede kuvvetlidir.

¢) Bunlardan baska Anayasamizin 11 inci maddesi-
nin ikinci fikrasi vardir ki Anayasa’'nin sagladigi temel hak
ve hurriyetlerin hepsine, kesin ve asilmaz siniri ¢izmek-
tedir. Bu fikra, ne kamu yarari, genel ahlak, kamu di-
zeni, sosyal adalet ve ne de milli guvenlik gibi sebeplerle
hak ve hirriyetlerin 6ziine dokunulmayacagini ortaya koy-
maktadir. Bu kadar Kkesin bir hikim varken milkiyet,
serbest tesebbiis kurma, istedigi iste ve yerde calisma yari-
nindan emin olma hak ve hirriyetlerinin 6zt yok edile-
mez.

d) Zabita huktmlerinden birisi de Anayasa’nin 4 tnci
maddesinin tc¢lnclu fikrasindaki «hi¢ bir kimse veya organ,
kaynagini Anayasa’dan almayan bir devlet yetkisini kulla-
namaz» hikmudir. Bu cimle : agik¢a demektedir ki, Ana-
yasa hukmi ortada iken hi¢ bir organ ve kimse o hi-
kumlere aykiri, o hikiamlerden alinmamis yetki kullana-
maz ve kullanirsa bu yetki mesru olmaz.

e) Anayasa metinlerinin ve baslangic hidkumlerinin
sakladigi bir ruh vardir. Bu ruh, batin millet fertlerini,
kaderde, kivancta, tasada ortak, bélinmez bir batin ha-
linde, millt suur ve Ulkuler etrafinda toplayan; milli birlik
icinde daima yucelmeyi amac¢ bilen, Turk milliyetciligin-
den hiz ve ilham alarak milli dayanismayi, sosyal adaleti,
ferdin ve toplumun huzur ve refahini gergeklestirmeyi ve
teminat altma almayr mimkin kilacak demokratik hukuic
devletini, bdtin hukuki ve sosyal temelleriyle kurma ru-
hudur. Anayasamizla kurulan devlet, bu amaci gergekles-
tirecektir. Bu devlet, gorevinin icabi olarak (Ferdi olan
seving ve 1zdiraplar disinda) bir sinifin aglamasi yaninda
diger sinif veya siniflarin giilmesini yaratacak olan iktisadi
ve sosyal oluslara meydan vermeyecek, milletge gtilme, mil-
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letce sevinme, milletce huzur, milletce refah sonuclarina
gbturen batin tedbirleri alacaktir. Millt birligin, milli da-
yanismanin kuvvetlenmesi, gelismesi ve korunmasi igin
gerekli isleri yapacaktir.

iste bu Anayasa ruhu ve devlet gérevi, sinif kavgasina
sebep olan; bir sinifin diger siniflara GUstin tutulmasina,
bir sinifa diger siniflardan fazla hak ve fayda saglanma-
sini édngdren bir sosyal ve siyasal dizenlemeye izin ver-
mez. Milleti bdélen, birbirinden ayiran, milli ruh ve tesa-
nadu hirpalayan bitin sebepleri ortadan kaldirmak ve bu
arada sinif kavgalarini énlemek devletin goérevidir.

Tabiatiyle fertler kadar siniflarda Anayasa'da belirtilen
hak ve faydalarini saglamak icin biatin imkanlardan yarar-
lanacaklardir. Sendika, basin, grev, parti, dernek ve sec¢im
yollariyle bu hak ve faydalarini gerceklestireceklerdir
Yalniz bu ugurdaki c¢abalari Anayasa'nin ruhu igerisinde
kalacak, millt tesanit ve millt birlik yerine milletin béltn-
mesi, siniflarin husumeti istikametinde gelisemeyecektir.

Anayasa’nin koydugu temel hak ve hurriyetler, zabita
hukamleri diye sinirlanan kural ve ilkelerle Anayasa’nm
ruhu meydanda iken, hangi devletin uyguladigi sosyalizme,
Anayasamizin tamamen acik oldugu belirtilmeden, hangi
partinin programina girmis bulunan sosyalizm ve hangi
kokten gelen sosyalizm oldugu ortaya konmadan, éne su-
rilen rejimin butin kurallart amaclari anlagilarak Ana-
yasamizla karsilastirilmasina imkan verilmeden genel ola-
rak Anayasamizin sosyalizme tamamen ac¢ik oldugu iddiasi,
tartismaya dahi yeterli degildir.

Su ciheti belirtmek gerekir ki «Anayasamiz mechul re-
jimlere ve yine bu arada mechul kalan sosyalizme agik de-
gildir» derken Anayasamiz tadil edilmeden bu Anayasa ige
risinde uygulanmasi istenilen rejim veya sosyalizm kural-
larinin batdnt ile uygulanamayacagr kasdedilmis bulun-
maktadir. Yoksa komunizm, fasizm, anarsizm ve cumhu-
riyet disi rejimlerden gayri olan ve demokratik metotlarla
iktidara gelmeyi ve gitmeyi bilen her rejim ve sosyalizm
Anayasamizm demokratik yapisi i¢ginde rejim ve program-
larinin Anayasamizla catismayan hikidm ve kisimlarini uy-
gulayabilirler. Yine bunlar Anayasamizin demokratik ve
hurriyetci yapisi icinde fikr? ¢alismalarda bulunmak, parti
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ve dernek, kurarak ¢aba sarfetmek hak ve hirriyetlerine sa-
hiptirler. Yalniz uygulamada Anayasa'nin ¢izdigi sinirlara,
sag ve sol hudutlara, yukarda belirtilen temel hak ve hurri-
yetlerle zabita hikimlerine riayet etmek zorundadirlar.

Uclincu grupta yapilmis olan Anayasa hukiimlerinin bu
incelemelerinin konuya biraz daha, aydinlik getirdigi du-
stnulebilir. Saym heyetce ele alinmis olsaydi, daha isa-
betli ve mukemmel netice elde edilebilirdi.

Boylece kararin sistemine, (Yazilis tarzina), gerekgce-
siz olarak veya lizumu kadar gerekge gosterilmiyerek ve
yine dava konusu maddelerle Anayasa maddelerinin me-
tinleri Uzerinde durmaksizin kararin tespit edilmis olma-
sina iliskin muhalefet yazimda sona ermigtir.
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ANAYASA MAHKEMESi KARARININ
ELESTIRISI

141 - 142. maddelerin Anayasaya aykiriliklari nedeniy-
le iptalleri iglin Turkiye isci Partisi tarafindan Anayasa
Mahkemesine agilan dava sonunda verilen karari yukarida
gerekceleri ve ayrisik oylari ile birlikte gérmus bulunuyo-
ruz.

Bu kararin 'hukuka, 6zellikle Anayasa hukukuna ve bi-
limsel verilere uygun olup olmadiginin enine boyuna tar-
tisiimasi, incelememizin kapsami disinda kaldigi ve ayr
bir arastirma -konusu oldugu igin, Uzerinde ayrintili olarak
durmamiz mimkin olmamaktadir. Bununla beraber bu ka-
rar Uzerindeki dusuncelerimizi 6zet olarak ve kalin ¢izgi-
leriyle aciklamakta yarar gorlyoruz:

1 — Yiksek mahkemenin karari, eksik bir inceleme-
ye dayanmaktadir. T.C.Y.'nin 141 ve 142. maddelerinin
Anayasaya aykiri olup olmadiklari konusu, sadece hukuk-
sal bir konu degildir. Bir tarafta Ceza Yasasinin iki mad-
desi ve diger tarafta da Anayasa hikumlerinim bulunmasi
bu noktada bizi yaniltmamahdir. Maddelerin, kominizm'i
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yasaklamakta oldugu iddia edilmesine ragmen, toplum di-
zenini elestiren ve 'bu duzene karsi olan tum dustnceleri
de yasakladigi g6z onine alinirsa, konunun 6nemi, kapsa-
dir alanin niteligi ve genisligi kendiliginden anlasilir. Ger-
cekten davanin konusu; kominizmin yaninda, marksizmi,
sinif micadelelerini, toplumlarin gecirdigi gelisme asama-
larini, gelisme yasalarini, iktisadi Doktrinler Tarihlimi, di-
slince tanithini, tarih felsefesini, Osmanh ve Turk tarihini
yakindan ilgilendirmektedir. Konu ancak .bitin bu yonleri
ile ele alinarak incelendigi takdirde aydinhda kavusabilir.
Her biri ayr bir uzmanhk alani olan bu konularda yeteri
kadar bilgi sahibi olmayan Jogi ya da kurullarin konuya
aciklik getirmeleri ve gercege varabilmeleri olanaksizdir.

Yargitay ve Askeri Yargitay yerlesmis igtihatlariyle
141 - 142. maddelerle ilgili davalarda Ceza Hukuku, iktisa-
di Doktrinler Tarihi, Kamu Hukuku, Siyasal Tarih alanla-
rinda uzman Kkisilerden kurulu bilirkisiler tarafindan ince-
leme yapilmasini konunun aydinlanmasi bakimindan ge-
rekli gérmektedir. 'Daha dar kapsamli davalarda ve o&rne-
gin bir yazinin ya da konusmanin anilan maddelere aykiri
olup olmadigi hususunda degisik bilim dallarinda uzman,
Universite ogretim Uyeleri arasinda bilirkisi  kurullari se-
cilmekte ve anlasmazliklar ¢ézimlenmeye calisiimaktadir.
Kiimi kez bu incelemeler yinelenmektedir. Demekki konu
gercekten o6nemli ve uzmanlik isteyen bir konusur. Boyle
bir durum karsisinda Anayasa Mahkemesinin, maddelerin
Anayasaya aykiri olup olmadigini genis ve degisik bilim
dallarinda uzman kisilerden meydana getirecedi bir bilir-
kisi kuruluna inceletmesi ve gerekgeli bir rapor almasi,
hatta bu bilirkigileri mahkeme ‘huzurunda dinlemesi yuk-
sek mahkemeyi hukuka, siyasal bilime ve Anayasaya uy-
gun bir karara ulastiracak yararli bir yontem olabilirdi.
Anayasa Mahkemesinin kurulus ve yargilama usulleri hak-
kindaki 44 sayili yasa hukiamleri béyle bir incelemeye el-

205



verisli bulunmaktadir. Davada bu tiar bir inceleme yapil-
mamistir.

Davanin raportori tarafindan bu konuda Prof. Sahir
Erman'dan bir mitalaa istenmis ve alinmissa da, Anayasa
Mahkemesince yukarida aciklanan bigimde konuyu her
yonu iile ele alan, yeterli bir bilirkisi incelemesi yaptiril-
mamistir. Prof. Faruk Erem yaptigi acgiklamada kendisiin-
den bu konuda bir rapor istenmedigini sdylemistir. Kaldi
ki, raportériin istegi Uzerine Prof. Sahir Erman'dan alinan
raporda yazili disunceler de Yiksek Mahkemece goz oni-
ne alinmamis, tartisiimamis ve degerlendirilmemistir.

Sahir Erman bu raporunda 141 - 142. maddelerin ko-
minizm propagandasi yaninda sosyalist disunceleri de ce-
zalandirdiini, bu nedenle Anayasaya aykiri oldugunu ve
maddelerin degistiriimesi gerektigini bildirmistir.

Prof. Sahir Erman'in Raporu

«Bu iki fikranin kominizm sucgu bakimindan sevkedil-
digi, Meclis mizakere zabitlarindan anlasiimakta lise de,
fikralarin 1afizlarina litibar edildikte, 1kominizmden maada
sosyallizmi de icine alan bir vis'atin mevcudiyeti anlasilir.
Filhakika, 1ilmi manada kominizm ile sosyalizm, marksist
ekonomi ilkelerini gergeklestirmek; maksadini giden ikti-
sadi ve siyasi cereyandir: Kaynaklari ayni, varmak iste-
dikleri gaye aynidir. Her iki siistemde ferdi miulkiyet ye-
rine, baskalarini sémirmiyecek derecede ferdl milkiyet,
yani yeliniz ‘istinlak vasitalari Uzerindeki miulkiyet ikame
olunmakta, istihsal vasitalari Gzerindeki ferdi milkiyet
kollektif bir hale getirimekte, iher iki sistemde, siniflar
kaldirilarak, sadece emekgi sinifi birakilmakta, her iki sis-
temde kiymetlenin sermaye ile emekle viicut bulduklari ka-
bul olunmakta, biatin temel nizamlarin bu zaviyelerden
ele alinmasi, billhassa hukukun kapitalizmi ve sermayedar-
lari koruyucu bir hukuk nizami olmaktan cikarilarak, emek-
cileri koruyan bir manzume haline getiriimesi Ustenmek-
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tedir. Aradaki fark, saddece metod ve yol farkidir; Sosya-
lizm gayesine erismek igtin, demokratik prensipleri berta-
raf etmeyi asla dislinmez; bu prensipler sayesinde ikti-
dara sec¢imle gelmeyii ve binnetice sec¢imle gitmeyi dnce-
den kabul eder, bitiin bu hukuki ve iktisadl degisikliklerin
halkin ragmina yapilmasini degil, halk arzu ettigi takdir-
de ve arzu ettigi Olcide gerceklestirmeyi distnir; de-
mokratik nizamin ana prensipleri olan serbest segimler
hur matbuat, vatandaslarin siyasi partiler hélinde toplan-
masi, muhalif siyast partilerin - kendisi iktidarda oldugu
zaman dahi . faaliyet gdstermesi esaslarina sadik kalir, ya-
ni demokratik parlamenter rejime karsi gelmez ve arzula-
di§i iktisadi reformlarin kendiliginden tahakkuk etmesini
ozler. Buna mukabil komunizm sabirsizdir, hukukun hima-
yesine evvelce mazhar olmus bulunan kapitalizm béaki kal-
dikga gayesinin tahakkuk etmiyece§ine inanir, binnetice
iktidari serbest secimle almayr dusunmiyerek proleter
'ihtilali 6zler, hatta iktidar1 secimle alsa bile, bir daha bu-
nu terketmeyi aklindan gecirmez, demokratik hrriyetleri
ve parlamenter nizami bertaraf etmeyi, bitin devlet me-
kanizmasini 'kendi anlayisina gore, halk istese de istemese
de ayarlamak maksadini istihdaf eder. Bu maksadin sade-
ce bir Ulkede gerceklesmesi, baska, llkelerde kaldigi tak-
dirde ancak zayif bir zaferdir, kapitalizmin yeniden hort-
lamasina daima mdisait bir zemin mevcut demektir. Bu iti-
barla diunya yiziinden kapitalist nizam kalkincaya kadar,
otoriter ve totaliter bir proleter diktatoryasinin lizumuna
inanir.

«Bu esaslarin 1s1§1 altinda 141 ve 142. maddeleri in-
celeyerek ve ga'i tefsire degil de lafzi tefsire bakacak
olursak, 1bu maddelerin sadece kominizmi degil, fakat
sosyalizmi de cezalandirdigi neticesine varmak mumkin ve
kabildir. Bu itibarla s6zi gecen maddeleri her iki sistem
bakimindan ayri ayri ele almak muvaffik olur.
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«141 ve 142. maddeler, saddece kominizmi men ve tec-
ziye etmekte iseler, bunun demokratik bir anayasaya aykiri
olmadigini rahatlikla sdylemek miamkindir. Filhakika, de-
mokratik hurriyetlerin 'korunmasi gayesim |Istidaf eden, bu
hirriyetlere hig bir suretle tecaviiz edilmemesini arzula-
yan Anayasamizin, s6zi gecen hdrriyetleri yok etmeyi is-
tihdaf eden bir sistemi, yani kominizmi kanun disi adde-
dip, kominist partilerini kapattigi ve komiinizm propagan-
dasini menettigi zaman, Federal Almanya’daki komdunist-
ler bu davranisin insan haklarina aykiri oldugunu »iddia ede-
rek, Avrupa insan Haklari Mahkemesine basvurmuslar, fa-
kat 'bu mahkeme, yukarida telhisen arzettigim mucip se-
bepleri géz 6ninde tutarak, Federal Almanya’nin bu dav-
ranisini insan haklarina ve Avrupa insan Haklar Sozles-
mesine aykiri addetmemistir. Tekrar edelim, bu mahkeme-
ce g0z onidnde tutulan prensip, kominizmin cebren ikti-
dara gelmesinden ve siyasi demokratik ‘hirriyetleri orta-
dan kaldirmak maksadini gitmesJnden ibarettir. Binaena-
leyh, 141 ve 142. maddeler, saddece komunizmi cezalan-
dirmak gayesiimi gitmekte iselerki kanaatimce gaye sade-
ce budur Anayasamiza aykiri olduklari iddia edilemez.

«Ancak 141 ve 142. maddelerin, lafizlari nazara alin-
dikta sosyalizmi de cezalandirdiklarini iddia etmek mum-
kindur. Nitekim bu maddelerin mehazini teskil eden 1930
italyan Ceza Kanununun mu-kabiii maddesinde, maddede tec-
rim edilen faaliyetlerin «cebren» yapilmasi bir su¢ unsuru
olarak yer almakta ve binnetice fasist bir kanunda dabhi,
ayni gayeleri cebren tahakkuk ettirmek yolunda bulunma-
yan sosyalizm cezalandiriimamis bulunmakta idi. Kanunu-
muzda bu «cebren» unsuruna yer verilmemes-i, maddenin
gayesiinden daha geniis bir sekilde kaleme alinmasi ve bin-
netice komiinizmden maada sosyalizmi tecrim etmesi ne-
ticesini dogurmustur. Halbuki sosyalizm, 'butin demokratik
hirriyetlere sadik kalan ve ancak bu hirriyetler muhafa-
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za edildigi takdirde gercek bir sosyal adaletin tahakkuk
edebilecegine inanan, anayasalarda ve bilhassa Anayasa-
mizda yer alan ‘hurriyetienin hi¢ birini ortadan kaldirmak
maksadini gitmeyen bir sistem oldugu cihetle, sosyalizm
Anayasamiza aykiri olamaz.

«Batin bunlardan gikan netice su olmaktadir: 141 ve
142. maddelerimiz, sadece lafizlarina goére tefsir edilecek
olurlarsa, kominizmden maada sosyalizmi de cezalandir-
diklar cihetle, Anayasaya aykiri bir mahiyet tasimaktadir.
Buna mukabil, daraltici tefsire basvurularak, maddeler ga-
yelenine uygun bir tarzda ve sadece komunizmi cezalan-
diran hikumler sekhinde tefsir edilecek olurlarsa, Anaya-
saya aykiri olduklarini ciddi bir sekilde iddia etmek mum-
kiin degildir. Ancak bunun bir kanun meselesi oldugu, yani
141 ve 142. maddeleri gayeye uygun bir tarzda degistir-
mek icap ettigi asikardir. Buglinki durumda Anayasa Mah-
kemesi s6zli edilen maddelerin Anayasaya aykiri olduguna
karar verecek olursa, kominizmin de serbest birakilmasi
tehlikesi mevcuttur; buna mukabil ayni mahkeme ayni
maddelerin Anayasaya aykiri olmadigina karar verecek
olursa, komiurazmden baska sosyalizmin de cezalandiril-
masl tehlikesi dogar.»

inancimiza gére, mahkemenin yukariya alinan raporu
bile gdzéninde tutmayan bu eksik incelemesi, yanlis bir
sonuca ulasmasinin nedenlerinden biri olmustur.

Il — Siyasal bilimler, toplumlarin statik, duragan
liklar olmadigini, sirekli gelisme halinde olduklarini ve
bu gelismenin belli yasalara gore gerceklestigini gdsterir.
Bu biliimsel incelemeler, kdleci toplum duzeninin tarih ala-
ninda gortlmesinden bu yana, toplumlarda siniflarin mey-
dana geldigini, bu siniflarin devamh mucadele halinde ol-
duklarini ortaya koyar.

Bu agidan toplumumuz da gelisme halinde bir toplum-
dur. Sinif micadelesi 6teden beri toplumumuzda da si-
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regelmektedir. Bir zamanlar siniflardan ve sinif micade-
lelerinden sb6z etmek tabu sayilirken bu gin resmi belge-
lerde bile bu gercek kabul edilmekte ve bunun yadsina-
niyacagl aciklanmaktadir. (Hikimetin 1.12.1950 glnlu de-
gisiklik gerekgesi). 6u sinif micadeleleri, gelismeler Tir-
kiye toplumunda belli yasalara goére olugsmaktadir. Bu ge-
lisme yasalarinin 'incelenmesi, toplumun hangi dogrultuda
gelismekte oldugunu da bize dgretir. Bu yénden her hangi
bir toplumsal konu incelenirken ona gelisme yasalari aci-
sindan, sinifsal iliskiler agisindan bakmak, gercege ulasa-
bilmenin ©dnkosuludur. Biilimsel bir incelemenin bu goris
acisindan, bu yontemden uzak durmasi dusinilemez.

Hal 1boyleyken Yiksek Mahkeme ‘'konuya bu acgidan
bakmamis, bu bilimsel yontemi mmal etmistir. Bu tutumun
sonucu olarak da, uzun yiilar egemen siniflar tarafindan ka-
mu oyunda yaratiimaya calisilan 6n yargilarin etkisi altin-
da kalmis goérunmektedir. Asagida gorulecegi gibi Yiksek
Mahkemenin bilimsel ydntemlere uymayan bu tutumu ya-
nilgilarinda buyik rol oynamistir.

1] — Yukarida aciklanan ve toplumsal gergegi arama
ve inceleme yontemine iliskin yanls tutum, Anayasa Mah-
kemesini kimi bliimsel yanilgilara itmistir. Mahkemenin
kominizm, marksizm ve fasizm hakkindaki disinceleri bu-
nun acik 6rneklerini vermektedir. Yiksek Mahkeme, kara-
rinda (1) komunizm ile mar-ksizm'i es anlamda goérmekte,
marksizme siyasal bir rejim g6zl ile bakmakta ve komi-
nist tlkelerin varhgindan séz etmektedir. Bu disinceler,
siyasal bilimlerin verileri ve toplumsal gergek ile bagdas-
mayan disincelerdir. Boylece Yiksek Mahkemenin Ko-
minizm ve Marksizm hakkinda »bilimsel bir bilgi»ye sahip
olmadigi anlasiimaktadir. Gergekten, Marksizmin 'bir din-
ya gorusi, doganin ve toplumun gelisme yasalarini gds-

(1) Anayasa Mahkemesi; K. R. Gazete 12 656. Sa: 6 - 7.
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teren bir yéntem oldugu, bir toplum dizeni, bir siyasal re-
jim olmadigi bilinmektedir.

A — Encycloped'ia Britannica Kari Marks'a ayirdigi
bélimde soyle demektedir: «Marks'in teorisini, Buckle gobi
tarihin gidisi Uzerinde fiziiksel ¢evrenin etkisine inanan ya-
zarlarin gorusleri ile veya Bentham ve onun izleyicilerinin
faydaci doktrinleri iile karistirmamak gerekir.» (Cilt: 14
sa. 996)

Teori (kuram) kelimesinin, «bir sorunu ilgilendiren
dislncelerin timi, diasidnce alaninda kalan bilgi ve bu bil-
ginin temel ve kurallar» anlamina geldiigi (Tirkce s6zluk
Turk Dil K.), gorus, bakis acisi ve inceleme ydntemi kar-
silig1 olarak da kullanildigi bilinmektedir.

B — Materyalist Felsefe Sézlugu'nde Marksizm ko-
nusunda soOyle denilmektedir:

«Marksizm, Marks ve Engels'in felsefesi, ekonomik
ve sosyo - politik gorus sistemini temsil eden tam ve
ahenkli doktrin... Marks'in felsefesi, bilme'nin ve diinyayi
déndsime ugratmanin biricik metodudur.» (M. Resenthal
ve P. Yudin. Sa: 314 - 316).

C — Meydan Larus'ta da Marksizm, «Marks ve Engels»
ten gelen metod ve 6greti» olarak tanimlanmakta ve bu-
nun bir tarih felsefesi oldugu ifade edilmektedir. (Cilt 8
Sa: 420)

D — Paris Universiitesi Siyasal Bilim Profesérii Geor-
ges Politzer'de Marksizm hakkinda sunlari sdylemektedir:

«... Marksist felsefe, bilimsel bir dunya anlayisidir.
Bilimsel olan yani bilimlerin bize 6grettiklerine uygun tek
dinya anlayisidir... Dinyanin bitind ile kavranip anlasil-
masidir... Materyalist dinya goérusi (Marksist goérus) do-
ganin, oldugu gibi, hi¢bir 6n sart 1kosulmaksizin kavran-
masidir... Marksist felsefe doganin oldugu gibi, genel ola-
rak kavranmasidir. Onun i¢in  bilimsel bir felsefedir.»
(Sa: 25 . 26) «Marksist felsefe materyalisttir... Materya-
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lizm bir dinya anlayisidir, yani belli ilkelerden hareket
ederek doga olaylarini ve bunun tabii sonucu olarak sosyal
hayatin olaylarini anlama ve yorumlama tarzidir. Bu dinya
goérusi her....... durumda ve sartta uygulanan c¢esitli bilim-
lerin temelidir»

Yine Paris Universitesi Siyasal Bilimler Enstitiisii 6§-
retim (Uyesi Jean Bruhat «Marksizm» adli yapitinda;

«Marksizm, bir dunya goérusi olarak tanimlanabilir...
Dogay! ve insani bitin halinde kapsayan bir dinya gori-
su.» (Cilt 1 sa: 4) demektedir.

Unli Fransiz dusuniric Roger Garaudy de «Yirminci
Yuzyilda Marksizm» adli yapitmda soyle diyor:

— «Marksizm bilimsel bir dunya gorisudir. Boyle ol-
dugu licin de bilimsel bir arastirma aracidir.» (sa: 49]

Yine Cetin Altan tarafindan yazilan «Geri Kalmis Ul-
keler Arasinda» bagshkli bir yazi hakkinda, 142. maddeye
dayanilarak istanbul 6. Agir Ceza Mahkemesinde acilan
bir davada secilen bilirkisiler: Prof. Dr. Edip Celik, Prof.
Dr. Kenan Bulutoglu ve Prof. Dr. Cavit Orhan Tutengil ta-
rafindan verilen 13.12.1971 gunlu 'bilirkisi raporunda sodyle
denilmektedir:

«...Yazar, Marksizmi bir ydntem olarak benimsemis-
tir. Gergekten de Marksizm bir dinya gorusi ve bilimsel
bir metoddur. Onceki bilirkisinin raporunda belirtilenin ter-
sine (Marksizm = ihtilalci Sosyalizm = Komunizm) de-
gildir.» (ist. 6. Ag. Ceza M. Es: 971/101)

iste dunyaca taninmis bu ansiklopediler, yapitlar ve
bilirkisii raporlari Marksizme bir siyasal rejim g6zl ile ba-
kan ve onu kominizm ile es anlamda godren mahkemenin
kabuliiniin yanhs oldugunu gdstermektedir .

Ote yandan yeryiiziinde higbir ilkede, bir toplum di-
zeni ve bi¢imi olan komdnist toplum asamasina henuz ula-
silmadigi, bu gin kominist olarak nitelendirilen Ulkelerin
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sosyalist bir asama icinde bulunduklari da sosyalist teo-
rinin ortaya koydugu verilerdendir.

Yukarida deginilen yanlis kabuller mahkemeyi yanlg
sonuglara goétarmastar.

1\ — Yiine Anayasa Mahkemesi, 'kararinin gerekge-
sinde fasizmi, italya’da meydana gelen bir «devlet tesek-
kuli» olarak nitelemis ve bu ll-keye ait kanun maddelerin-
deki esaslarin Tirk Ceza Kanununa alinmasinin, bu bukim-
lerle birlikte fasizm esaslarinin da Tirkiye'ye getirilmis sa-
yilamayacagini ileri surmustir.

Oysa bilindigi gibi fasizm sadece italya'da uygulanan
birlrejimin adi, italya'ya 6zgi bir yénetim bigimi degildik
Tipik uygulamasi bu llkede ve daha sonra Hitler Almanya’-
sinda goérulmis olmakla beraber, onun, kapitalist dunyada
evrensel bir yeni ve evrensel bir karakteri vardir. Fasizm,
mail sermayenin en gerici ve saldirgan gruplarinin, uyanan
ve haklarini elde etmek icin micadele eden emekgi sinif
ve tabakalara karsi kaba kuvvete dayanan diktatdrlugudar.
Fasizm, kosullarinin gerceklestigi her ulkede meydana ge-
lebilir. Fasizmin ayirici niiteli§ii, bir sinif diktatérlagu  ve
egemenligi kurmasi ve diger sinif ve tabakalarin iktidara
gelmesine engel olucu kesin dnlemleri almasidir. Anilan
maddelerin fasist niteligi! de buradan dogmaktadir.

Fasizm, kapitalist somurd sistemlinin  siddetlenmesine
karsi direnen emekgi siniflarin érgatli isbirligini yok etme-
ye calisan, parlamenter demokrasiyi soysuzlastiran, hatta
bUsbltin ortadan kaldiran bir baski rejimidir. Fasizm kapi-
talizmin c¢lrimus bir bicimidir. Ve onu canlandirmaya c¢a-
lisir. Kapitalizmin oldugu yerde fasizmin tohumu vardir.
Kapitalizm kendi c¢ikarlarini tehlikede gordigid yerde, fa-
sizme basvurur. Fasizmin tarihsel yeri kapitalizmin tiken-
digi yerdir.

Bu acidan fasizm, nasyonal sosyalizm, bizim dlli-
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mizdeki 'Milliyet¢i Toplumculuk >e benzeri deyimler Ozleri
ve nitelikleri ile ayni anlamda kavramlardir.

Irkcihk fasizmin niteliklerinden bir tanesidir. Ama fa-
sizm demek degildir.

Bu acidan Anayasa Mahkemesinin, fasizmi sadece
irk¢ihk 'imis gibi gérmesi ve kabul etmesi ve onu bir zim-
re egemenligine indirgemesi yanilgisinin nedenlerinden bi-
ri olmustur.

Yiksek Mahkeme, gerekgesinde: «Turkiye'nin siyasal,
sosyal ve iktisadi hayatinda blyuk degisme ve gelismeler
olmus, tek parti sisteminden c¢ok partili sisteme, iki dere-
celi segcimden tek dereceli segcime gecilmis, fakat bu mad-
deler; bu gelisme ve degismelere engel olmamislardir. O
kadar'ki iptali istenen‘hukimlerdeki 1946 degisikliginin ¢ok
partili siyasi hayatin duraksamasiz saglanmasi amacj ile
yapildi§i da buna iliskin gerekgede belirtiimistir.» demek-
tedir.

Burada hatirlatmak gerekir ki; ¢cok partili hayata giril-
mesi, Tirkiye'de isbirlik¢i sermaye ile feodal unsurlarin
egemenlik durumunda ‘herhangi bir degisiklik yapmamistir.
Uretim araclarim ellerinde bulunduran ve dolayisiyle eko-
nomik dizene egemen olan siniflar her zaman 6rgutlen-
misler, siyasal iktidara sahip olma olanaklarina kavusmus-
lar ve egemenliklerini sdrdirmuislerdir. Ama emekgi sinif
ve tabakalarin ¢ok partili hayata gecis yil olarak gosteri-
len 1946 dan 6nce oldugu gibi sonra da (géruniste bu hak-
lara sahip olsalarda) bu haklardan vyararlanmalarn degisik
yontemlerle engellenmistir. Yiksek Mahkemece de ifade
edildi§i gibi ¢cok partili siyasal hayata ve iki dereceli se-
cimden tek dereceli se¢cime gecilmistir ama isbirlik¢i bur-
juvazi ve feodal unsurlar daima iktidarda kalmiglar ve ik-
tidarin sinifsal yapisinda 'bir degisiklik olmamistir. Siyasal
iktidar ayni siniflarin temsiloileri arasinda adeta ndébetle-
se paylasiimistir. Nitekim yukarida aciklandigr gibi 1946
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yilinda; Cemiyetler Yasasinda yapilan degisiklik sonunda,
sinif esasi Uzenine parti kurma olanaklarinin  dogmasi
sonucu kurulan ve kisa zamanda gelisme gdsteren sosya-
list partiler kapatilmis, kurucu ve ydneticileri agir hapis
cezalarina mahkim edilmislerdir. 12 Mart doneminde Tur-
kiye isci Partisi yoneticiileri de huktrk’la ilgisi olmayan key-
fT bir kararla 10-15 yil agir hapis cezalarina carptiriimis-
lardir. Emekeci sinif ve tabakalarin 6rgitlenmesinden c¢ikar
larinin bozulacagini anliyan ve tedirgin olan egemen sinif-
lar 141 - 142. maddelerde degisiklik yaparak bu olanagi
ortadan ikaldirmaya calismislardir. Maddelerde yapilan de-
gisikliklerin goriinen ve gorinmeyen gerekgeleri, emekgi
halkin o6rgitlenmesinin ve siyasal iktidara y&nelmesinin
slrekli ve bilingli olarak engellendigini gosterme'ktediir.

Bu gelismeler ve isbirlik¢i sermaye ve feodal unsur-
larin bu tutumu, Anayasa Mahkemesinin yukaridaki yar-
gisinin gerceklere uygun dismedigini géstermektedir.

Oteyandan, maddelerin Fasizmi cezalandirdigi savi
hem maddedeki 'hikimlere ve gerekgelere ve hem de uy-
gulamaya uygun dismemektedir. Maddelerin yukariya ali-
nan gerekcesinde sadece irkciliktan s6z edilmis ama do-
layl ya da dolaysiz Fasizmden sb6z edilmemistir. Maddele-
rin kabulinden buyana uyguiama’da sol disinceli, ilerici,
devrimci Ataturk¢l ve Anayasadan yana kisi ve kurulusla®
Uzerine sdrdurulmus, Fasizm taraftarlarinin bu maddelerle
yargilandiklari gorilmemistir.

141 ve 142. maddelerin en yogun uygulama goérdugi
12 Mart déneminde anilan maddelere dayanilarak tutuk-
lanan, yargilanan, iskence goren onbiinlerce isci, koyld,
ogrenci, 6gretmen, serbest meslek sahibi, subay ve dev-
rimci aydin arasinda fasiist kisi ve 'kuruluslara rastlanma-
mistir.

Yiksek Mahkemenin, «siyasal, sosyal ve 'iktisadi ha-
yatta buyiuk degismeler» ve demokrasi olarak niteledigi
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mutlu gelismelerin (!) i¢c ylziu ve gergcek yoni foudur. Cok
partilii siyasal 'hayat ve demokrasi adi altinda bir sinifin
egemenligi ve zaman zaman acik ya da ortulu diktatérlaga
sirdirulegelmistir.

V — Anayasa Mahkemesi, toplumumuzun sosyal ve
ekonomik yapisini, sinifsal durumunu incelemeye ihtiyac
duymamis ve maddeleri bu toplumsal verilerle karsilas-
tirma yoluna gitmemistir. isbirlikgi sermaye ile feodal un-
surlarin  Ulkemizde emek¢i siniflar lzerinde egemenlik
kurdugu, inceleme konusu maddelerin de bu egemenligi
sirdurmek amaciyla kabul edildigi gin gibi acgiktir. 12 Mart’i
izleyen fasist donemde en ¢ok uygulama géren maddele-
rin 141 - 142. maddeler olmasi bu gercegi bir kez daha or-
taya koyan onemli bir deney olmustur.

Yuksek Mahkeme bdyle bir inceleme yaparak varaca-
g1 sonucu degerlendirse idi toplumumuzda halen mevcut
smif egemenligini gorecek (isbirlik¢i sermaye ve feodal
unsurlarin egemenligi) ve bunun, Anayasamizin 12. mad-
desinde yazili «higbir sinif ve zimreye imtiyaz taninamaz»
hikmu ile bagdasmadigini saptayacak ve fodylece anilan
12. maddenin; 141 - 142’'nin Anayasaya uygunlugunun ge-
rekcesi degil aykirihginin bir 'hukuksal dayanagu oldugu so-
nucuna varabilecekti.

Mahkemenin bu konuya egilmemesi, yanilginin énem-
li nedenlerinden binisi olmustur.

VI — Yine Yiksek Mahkeme Anayasayl «degismez»,
sonsuza -kadar gecerli! bir kurallar demeti olarak kabul et-
mis ve degerlendirmelerini bu varsayima goére yapmistir.
Oysa Anayasa ‘hukumleri, cumhuriyet ilkesi disinda,
yine Anayasada vyazil yollarla degistirilebilir.  Top-
lumlar siurekli gelisme halinde olduklarina gore, toplumsal
iliskilerin bir yansimasi olan hukuk kurallarinin da degi-
seceg@i bellidir. Nitekim her toplumun siyasal tarihli bunun
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belgeleriyle doludur. Yurdumuzda Kurtulus Savasindan bu
yana U¢ anayasanin kabul edildigi ve bu anayasalarda sik
sik degisiklikler yapildigi animsanirsa bunun dogrulugu an-
lasihr.

Bu acidan Anayasa Mahkemesinin; duslince o6zgurli-
gu ille yakindan ilgili bu maddeleri incelerken, «gelisme ve
evrim» ilkelerini gdz 6nlne alarak, sadece Anayasanin bu
gunkd duragan kurallari icinde 'kalmamasi, maddeleri salt
dusiince 6zgurligu yénunden ele almasi ve Anayasanin ka-
bul etmedigi dusince aciklamalarinin su¢ sayilabilip sayi-
lamayacagini tartismasi ve saptamasi gerekirdi.

Gercekte Kkisi, Anayasaya uymayan dlsinceleri de
aciklayabilir ve yayabiklr. Bu, dustunce 6zgirluginin dogal
bir sonucudur. Bunun suc¢ sayllmasi da olanaksizdir. Aksi
halde toplumsal gelismeye yardimci olan dusince acikla-
mas! engellenmis olacaktir ki bundan tim toplum ve ulke
zarar gorecektir.

Anayasa Mahkemesi, maddelerden zor 6gesinin cika-
rilmasini sakincali goérdigiine ve giderek eylemsiz ve zor-
suz duslnceleri de su¢ saymayi kabul ettigine gore, Ana-
yasaya karsi dusiince aciklamasini da sug¢ saylyor demek-
tir. Bu da Anayasa Mahkemesiran «sinirh dusiince 6zgir-
lG§gunu kabul etmis ve tutucu bir ydringeye girmis oldu-
gunu gostermektedir.

Oysa maddelerin yirirlilkle oldugu italya'’da ve oteki
uygar Ul'kelerde dislncelere sinir konulmamakta, Anaya-
sanin kabul etmedigi dusunceler de aciklanabilmekte, an-
cak bunlarin Anayasa ve yasa digi yollarla yani zorla ka-
bul ettiriimesi eylemleri cezalandirilmaktadir.

Yuksek Mahkeme 1961 Anayasasinin getirdigi ilkeleri
toplumumuzda fillen gerceklesmis kabul ederek bir var-
sayim yanilgisina dismis ve «toplumsal gercek»e aykir
bir goriist benimsemistir. Karara goére, Anayasada yazili
esitlik, larkNk, demokrasi, sosyal adalet ve «sinif ve zim-
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re ayricaliklarinin olmiyacagi» gibi kurallar toplumda var-
dir, yerlesmistir. Bu nedenle de gerceklesmis bu ilkelerin
ve dizenin korunmasi gerekir. Bu esastan hareket eden
mahkeme, kimi dislncelerin boyle bir «adil dizen»'e za-
rar verecegini disunmaustar.

Bu degerlendirmenin yanhshdi ve gercege aykirilig
ortadadir. Cinkiu Anayasada yazili bu ilkeler toplumda he-
niz yerlesmemistir. Bu ilkeler toplumumuz igin «variimasi
amaclanan hedeflendir. Devrimci ve sol distnceler, bu 'il-
kelerin 'hayata geg¢mesine ve yerlesmesine calismaktadir.
On yildan beri sosyalistlerin, Atatiirkgilerin, devrimcilerin
ve yurtseverlerin 1961 Anayasasini savunmus olmalarini
burada animsamakta yarar vardir. Yiksek Mahkeme bu ger-
cedi gdérmemis, devrimci ve sol disincelerin, kendi de-
gerlendirmesine goére, Anayasaya uygun gordigli mevcut
duzeni yikmak istedigini kabul etm'istir.

Aslinda Anayasaya aykiri olan, mevcut diizendir ve bu
dizeni koruyan maddelerdir. Boylece Anayasa Mahkemesi,
bu 'karan ile Anayasanin Sosyal Hukuk Devleti ilkesine ay-
kiri olan bir dizene mesruiyet kazandirmistir.

Yine Anayasa Mahkemesi kararinin butiininden ve
Uslubundan; «iptal kararn verildigi takdirde kominizm pro-
pagandasi serbest kalacaktir», kuskusunun ‘karara etken
oldugu intibar dogmaktadir.

Mahkeme kurulu boyle bir kusku duyabilir.. Ama ya-
salardaki bosluklari doldurma gorevi herhalde Yiksek
Mahkemeye degil, yasama organina ait bir gorevdir. Bu ne-
denle bdyle bir kuskunun karar lzerinde etken olmasi ye-
rinde gorilemez.

VI — Anayasa Mahkemesinin yanilgilarindan biri de
maddelerin distnce ve drgutlenme dzgurligind kisitla-
makta olup olmadigini arastirirken, yasa koyucunun gos-
terdigi gerekgeleri incelemekle yetinmesi, bu gerekgeler
icinde kendini adeta hapsetmesidir.
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Anayasa Mahkemesinin kurulus amaci ve gorevi, ya-
salarin Anayasa hukimlerine ve Anayasa hukimlerinden
once «hukuk»a, insan Haklari Evrensel Bildirisinde yazili
hak ve ozgurluklere uygun olup olmadigini denetlemektir.
Nitekim Yiksek Mahkeme 28.3.1965 ginli bir kararinda:
«Devletimiz, Anayasanin ikiinci maddesinde ‘ifade edildigi
gibi, bir hukuk devletidir. Kanunlarimizin Anayasanin acgik
hukimlerinden 6nce hukukun, bilinen ve butin uygar llke-
lerde kabul edilen prensiplerine uygun olmasi sarttir.» de-
mektedir. (Anayasa Nizami. Fuat Azgur. sa: 62)

Mahkeme linceleme konusu maddelerle ilgili davayi
gorurken kendi gorusine, baska konulara iliskin davalarda
verdigi kararlarin anlam ve amacina ters bir yola girmis
ve yasa 'koyucunun siiyasal amaclarla godsterdigi gerekce-
lere bagh kalarak karar vermistir. Bu gerekgeleri hazir-
layan ve iktidarda bulunan siyasal partilerin, temsil ettik-
leri siniflarin ¢ikarlarina uygun ve emekci sinif ve taba-
kalarin hak ve 0zgdrliklerini ortadan kaldirici gerekgeler
hazirlamalarn olagandir. Ama distnce ozgurligu, orgat-
lenme Ozgurligu, bilim ve sanat 6zgurliga gibi toplumsal
gelismede etkin konularda, Yiksek Mahkemenin konuyu
enine boyuna '‘incelemesi, temel kurallari ele almasi, 'ko-
nunun kékenine I'nmesi, bu hak ve o6zgirlikleri tarihsel ge-
lisimi ‘icinde ve uygar Uulkelerdeki anlasilis bicimlerini
ve altinda imzamiz bulunan insan Haklari Evrensel Bildiri-
sini ve oOteki Uluslararasi Anlasmalarn gbz 6nune alarak
incelemesi gerekirken, siyasal amaglarla gd&sterilen ge-
rekgelerin sinirlari ligcinde kalarak sonuca varmasi toplu-
mumuzun gelecegdi Uzerinde olumsuz sonug¢ ve etkiler ya-
ratan bir tutum olmustur.
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SUCLARIN OGELERi (UNSUR - £IEMENT)

Turk Hukuk Soézluga oge'yi «herhangi ibir 'hukuki hadi-
senin vicut bulmasi rigin zaruri sayilan sartlar» olarak ta-
nimlamaktadir. Ceza Hukukunda sugun 6gesi denildiigi za-
man, sucun gerceklesmis sayilabilmesi, yani islerinmis ka-
bul edilebilmesi icin zorunlu kosullar anlasilir. inceleme ko-
nusu maddelerde yazili suclarin gerceklesebilmesi icsin de
kimi 6gelerin varhgi, kimi kosullarin gergeklesmesi yasal
yonden zorunludur. Bu 6geler ispatlanmadan sucun islendigi
kabul edilemez.

A — 141. maddenin 6gelerimi gdsterebilmek i¢cin mad-
denin birinai fikrasini animsamakta yarar vardir. Bu fikra
soOyledir:

«Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde ta-
hakkiminl tesis etmeye veya sosyal bir sinifi  ortadan
kaldirmaya veya memleket icinde muesses iktisadi veya
sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
cemiyetleri her ne suret ve nam altinda olursa olsun kurma-
ya tevessul edenler veya kuranlar veya bunlarin faaliyetleri-
ni tanzim veya sevk ve lidare edenler veya bu hususlarda yol
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gosterenler sekiz yildan onbes yila kadar agir hapis ceza-
siyla cezalandirilirlar.»
Bu maddede yazili sugun 6geleri sunlardir:

1. SUCUN MADDI OGESI :

Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar lzerinde ege-
menligimi kurmaya veya sosyal bir sinift  ortadan kaldir-
maya veya memleket i¢cinde kurulu ekonomik veya sosyal
temel dizenlerden Cnizam] herhangi 'birini devirmeye yo6-
nelik cemiyetleri,

a) Kurmak

b) Kurmaya tevessil etmek

c) Bu cemiyetleri sevk ve idare etmek

¢] Bu hususta yol gostermek eylemleridir.

Sugun bu maddi 6gesinin varsayilabilmesi igin yuka-
rida a, b, c, ¢ harfleri ile gdsterilen eylemlerden birisiinin
olayda gerceklesmesi ve ispatlanmasi gerekir.

2. SUCUN MANEVI OGESI :

Sugun yukarida gdsterilen maddi unsurunu teskil eden
eylemleri bilerek ve isteyerek ve T.C. Yasasinin 141/1.
maddesinde yazili hedef ve amaclara ulasmak kastiyla is-
lemektir. Bu kast, ¢zel kasttir. Yani sugun gerceklesmis
sayllafoilmesi i¢in sanik durumunda olan kisinin, maddenin
birinci fikrasinda yazili amaglara varmak niyetini tasimasi
gerekir.

3. ZOR OGESI : (CEBIR UNSURU)

Maddemin Gginci 6gesi de zor 6gesidir.

Zor Ogesi ne demektir?

Bu oge, iki ve daha ziyade kisinin, maddede yazili sos-
yal bir sinifin 6teki sosyal siniflar Gzerinde zor kullanarak
egemenlik kurmak, zor kullanarak sosyal -bir sinifi ortadan
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kaldirmak ya da tlkede kurulu ekonomik ve sosyal dizeni
zor 'kullanarak devirmek amaciyle cemiyet kurmasi ya da
buna ydnelmesi yada bu cemiyetleri y6netmesi yada bu
hususta yol gdstermesidir. Yani bu eylemleri zor kullanma
amac! glderek yapmasidir. Eger bu eylemleri yaparken zor
kullanma amaci gudilmuyorsa bu takdirde bu 6ge gercek-
lesmemis ve bunun sonucu olarak da su¢ meydana gel-
memis olur. Ornedin; iki yada daha ¢ok kisi bir araya ge-
lerek bir cemiyet kursalar, ama maddede gOsterilen amag-
lara ulasabilmek iicin demokratik ve 'hukuksal yol ve yo6n-
temleri kullanma amacini gutseler, bu ©6gdeye go6re, sug
gerceklesmemis olacaktir. Cunkd sugun meydana gelebil-
mesi ligin yukarida gosterilen bitin 6gelerin (maddii, ma-
nevi ve zor égeleri) olayda bulunmasi gerekir. Ogelerden
bir tanesinin olayda bulunmamasi hukuk ydninden sugun
gerceklesmesine engel olur.

1936 yilinda inceleme konusu maddeler, italyan Ceza
Yasasindan Yasamiza aktarilirken maddelerde zor 6gesine
aci'kca yer verilmisti. 141 - 142. maddelerin italyan Ceza
Yasasinda karsiligi olan 270 ve 272. maddeler de zor oge-
stnii ‘iceriyordu. Maddelerin bizdeki ilk biciminde bu &ge
«siddet kullanarak» sozleriyle anlatiimisti. Ancak 1938 yi-
inda yapilan degisiiklikle bu 6ge maddelerden c¢ikariimis
ve zor kullanma amaci gudulmese de eylemler su¢ sayil-
maya baslanmisti. Zor amacinin da gudilmesi <halinde ce-
zalarin arttirlmasi  yoluna gidilmisti. Baska bir deyimle
zor kullanma amaci, cezay! arttirici bir neden olarak kabul
edilmis bulunuyordu. Bu durum, 1951 yilina kadar yapilan
degisikliklerde de surda.

1951 yilinda Sevket Mocan ve arkadaslari tarafindan
maddelerdeki cezalarin daha da agirlastiriimasi ve 141
maddeye 0Olim cezasinin konulmasi ©nerisi  getirildi. Bu
oneriye karsilik Turkiye Buyuk Millet Meclisimde, b-ir kisim
milletvekilleri de maddelerin anfi-demokratik bir nitelik
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tasidigini, disince ve basin 6zgurlugind ortadan kaldir-
digini 6ne sirerek maddelere yeniden zor 6desinin eklen-
mesini Onerdiler. T.B.M.M. Adalet Komisyonu da raporunda
bu go6rist savundu. Bu dneri, Mecliste sert tartismalara
neden oldu. Adnan Menderes, Demokrat Partili Milletve-
killeri, Sevket Mocan ve 108 arkadasi zor ©dgesinin mad-
delere girmesine karsi ciktilar ve maddelere 6lum cezasi-
nin eklenmesini 1srarla savundular.
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ZOR OGESi UZERINDE MECLIS GORUSMELERI

TBMM Adalet Komisyonu tarafindan dizenlenen ve
maddelerde zor 6gesine acik¢a yer verilmesini isteyen ra-
porun 6rnegi yukarida verilmisti. Bu rapor dizenlen'rken
Adalet Komisyonu, maddeleri Ceza Hukuku agisindan
enine boyuna incelemis, bir ceza hukuku uzmani olarak o
tarinte Ankara Hukuk hakdiltesiinin  Dekam olan Prof. Fa-
ruk Erem’in diasuncelerine de basvurmustur. Prof. Faruk
Erem maddelere zor 8gesinin konulmasini zorunlu gérmus-
tir. Ve > 6geye maddelerde yer verilmemesi halinde du-
slince o6zgurlugu, Basin o6zgurligd ve demokratik rejim
acisindan dogacak sakincalari komisyona  aciklamistir.
Parlamentoda konu uzun goérisme ve tartismalara neden
olmustur. Zor 6gesi Uzerine yapilan konusmalardan bazi-
larini ve Prof. Faruk Erem’in disincelerini buraya almak-
ta yarar goruyoruz:

TBMM Adalet Komisyonu Baskani ve eski Yargitay
baskanlarindan Halil Ozyérik hu konuda sunlari soylemis-
tir :
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«... 141. madde mizakere edilirken baslica iki nokta
Uzerinde durulmaktadir :

«1 — Komunizm sarih olarak kanunda tarif edilmemis
oldugundan suclular beraat etmektedirler.

«2 — Ceza Kanununun koydudu cezalar azdir.

«Evvela birinci noktay! tetkik edelim :

«Komunizmin bugtn yurtrlikte bulunan kanunumuz-
da acikca gosterilmemis oldudu iddiasi kismen dogrudur.
Fakat bu vuzuhsuzluk, kanunun aslindan alinirken Kkéafi
sarahati ile tercime edilmemis ve bundan baska da bila-
here yapilan degisikliklerde kominizm fikriyati hi¢ tetkik
edilmeden, komunist faaliyetlerinin yalniz dis goérundsi
nazari itibara alinarak yaptfan isabetsiz tadillerden ileri
gelmis olduguna suphe yoktur.

«Komunizm miuitemadi istihaleler geciren bir fikir ce-
reyanidir. Bu sebeple yapilacak her kominizm tarifi, kanu-
nun yararliage girdigi gin onun eskimesine sebep olacak-
tir. Diger taraftan kominizm dahi batin fikir cereyanlari
gibi kokini umumi felsefe mekteplerinden alir.

«Eger felsefe mekteplerine gére bir tarife kalkisacak
olursak, boyle bir tarif bitmez tikenmez akademik muna-
kasalara sebep olur. Esasen kanunun cezalandirmak iste-
digi sey, akademik fikir cereyanlari degildir. Kanun, Kko-
munizmin s6z ile veya fiil ile haricen beliren seklini ceza-
landirir. O halde, herseyden evvel neyi cezalandirmak is-
tedigimizi vazih olarak bilmek mecburiyetindeyiz.

«Gaye, kominizm propaganda ve faaliyetlerini orta-
dan kaldirmak, fakat bunu yaparken fikir cereyanlarini ve
ictimai ve demokratik faaliyetleri mudahaleden masun tut-
maktir. iste bu sebepledir ki, kominizm mevzuunda neyi
cezalandirmak gayesini takip ettigimizin tayini icap eder.
Boéyle bir tayini yapmak iktidarini, bize ancak cebir uru
suru temin edebilir.

«Zararh ve zararsiz fikir cereyanlarini ayirt etmek im-
kani, bu sucta cebir unsuru sayilmazsa, bulunamaz.

«Sosyalizm ile komlUnizm her seyden evvel, sarih ola-
rak tefrik edilmelidir... Mutedil bir sosyalizmin sosyal bir
islahat istemesi bakimindan zararh bir fikir cereyani sa-
yilmasi mimkun degildir. Nazari olarak sosyalizm ile ko-
munizm arasindaki fark sudur: Sosyalizm, yalniz istihsal
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vasitalarinin musterek hale getirilmesi taraftaridir. Bun-
dan oteye gitmez. Fakat Komunizm, hem istihsal vasitala-
rinda ve hem de istihlakte istiraki kabul eder. Géruluyor-
ki, bu fark korkung bir distince gibi gézikmiyor. O hal-
de, komlnizmin nefret uyandirici cephesi nedir? Bu fark,
nazari bir farktir. Halbuki, tatbikat, gaye ve bu gayeye
ulasmak icin kullanilan vasitalarin mahiyeti komunizmin
korkung tarafini ortaya koyar. Bu gaye ve bu vasitalardan
ayri olarak nazari bir komunizm dastntlemez. Clnki, ga-
ye ve vasita kominizm fikriyatinda ana fikir ile pergin-
lesmis, onun blnyesine kansmis bir haldedir.

«Bu gaye ve vasita nedir?

«Komiinizmin vasitasi cebir, gayesi amele diktatoryasi-
dir. iste kominizmin simdiye kadar gecirdigi butin isti-
halelerde hi¢ dedismeyen ve belki de hi¢ degismeyecek
olan vasiflari bu gaye ve bu vasitadir. iste yiiksek meclise
sunulan tasaridaki sinif tahakkiimi ve cebir tabirlerinin
hakiki manasi ancak bu suretle anlasilabilir.

«... Sosyalizmde devlet muessesesi muhafaza edilir.
Hatta kuvvetli bir devletgilikle bazi sosyal ve iktisadi ada-
letsizlikleri ortadan kaldirmak mimkin oldugundan dev-
let bu gayeye ulasmak i¢in iyi bir vasitadir. Bu sebeple
devleti yikmadan basa gecmek icap eder. Binaenaleyh o
memlekette anayasa ve kanunlara gére normal yollarla, me-
sela se¢im yoluyla iktidara gelmek dogru olur... Bulun-
duklari memleketlerin kanunlarina uygun ve cebir unsu-
rundan uzak bir calisma yoluyle iktidar1 elde etmek usul-
leri, her sosyalist partiyi komunist partisinden ayirt eder.
Bugtin Avrupadaki belli bash sosyalist partilerinin gerek
programlari, gerek tatbikati, komlUnizm ile mukayese edi-
lirse mutedil bir manzara arz etmektedir. Kaldi ki, az ¢ok
sosyalizme kaymayan siyasi bir parti esasen mevcut de-
gildir. O halde, siyasi ve iktisadi bir mezihep olan sosya-
lizm, siyasi bir kurulus olan demokrasi ile tezat halinde
degildir. Hatta birgok sosyalist liderler, demokrasinin ol-
madigi yerlerde sosyalizmin de tahakkuk edemeyecegi ka-
naatindeddrler... Sosyalistler bir ihtilal taraftari degildir-
ler. Bir sosyal inkilap taraftaridirlar. Bu inkilap derece
derece olacaktir. Bunun igin demokratik yollarla mucade-
le etmek, hatta baska partilerin de kurdugu hikimete is.

229



tirak suretiyle is¢ci menfaatlerini korumak ve iktidar ken-
dilerine gecince, programlarim tahakkuk ettirmek arzusun-
dadirlar.

«... Cebir unsuru bugiin mevcut olmadig: halde haki-
katen bu gin icin de bir¢ok tehlike meydana gelebilir.
Cebir unsuru kullanilmazsa butin esas tesekkulleri yok
etmek mumkindidr. Cebir saiki bulunmadigr takdirde
buginkl mevzuata goére bu, muthis bir silah olarak kulla-
nilabilir.

«... Bugin elimizde yudrirlikte bulunan kanunun cebir
unsurunu ihtiva etmemesi dolayisiyle tahassiul etmesi
mimkin oian kétu neticelerden korunmak icin behemahal
bu cebir unsurunun mevcud'yeti sarttir.

Maddeler iizerine yapilan gérismelerde de Halil Oz-
yoruk Adalet Komisyonu adina sunlari sdylemistir :

«... Kapitalizmin bazi mahzurlar tevlit ettigi asikardir.
Bu sebeple her kapitalizmi yikmak veya tahdit etmek is-
teyen fikir cereyaninin komunistlik sayilmasi dogru olmaz.
Sermaye istismarinin éntine ge¢cmeye calismak komuinizm
demek degildir. Diger taraftan fert maulkiyetinin kuvvetli
tahditlerine taraftar oldugu halde komunist olmayan fikir
cereyanlari da vardir. Asiri veraset vergileri veya mirasci-
lik derecelerini ¢ok tutmak gibi sosyal ve hukuki disin-
celerin kominizmle aldkasi yoktur.

«Din aleyhtarhgina gelince; bu hususta soyle dusunil-
melidir. Memleketimizde din aleyhtarlarina kominist de-
mek adet olmustur,.. Netice olarak sdylemek lazim gelirse
denilebilirki, din mevzuunda daima inkilap prensiplerini
mudafaa eden kimselere komunist damgasi vurulmamah-
dir. Bunun aksine tam manasi ile laik olmak da mimkun-
ddr. Hatta din muessesesinin geri kalmis cemiyetlere has
bir miessese oldugu kanaatmda bulunanlar da olabilir.
Yer yluzinde oyle dinler vardir ki, bir reforma tabi tutul-
madiklari takdirde hi¢ sosyal hizmette bulunamazlar. Bi-
lakis din adamlarinin istismarini saglar.

«Antinasyonalist fikir sahiplerine de komunist demek
dogru olmaz. Suphesiz, komunist dahi bir antinasyonalist-
tir. Fakat bu iki fikrin hareket noktalari ayridir... Anti-
nasyonalist, millet duygusunun devrini ikmal etmis hatta
zararh olmaya baslamis bir duygu olduguna inamr. Cln-
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ki onun telakkisine gore millet duygusu derebeylik za-
manindaki dahili harpleri 6nlemek maksadiyle yaratilmis
bir duygudur. Yani bu duygu, sulh ve sidkunu saglamak
maksadiyle icat edilmistir. Artik kicuk dahili harpler
devri gecmistir. Bu fikir, gerek milletler arasi sahada;
gerek irkcilik nazariyelerine buriinerek memleket icinde
birligi parcalayici ve micadeleyi kiskirtici bir hale gelmis
bulunmaktadir. iste fikirleri hillasa edilen antinasyonalist-
ler milliyet¢i degil himanistlik, beseriyetcilik taraftaridir-
lar.

«... Hilasa. Din, sermaye, ahlak, miulkyet ve milliyet-
cilik dismanhgi gibi hususlarin hi¢ biri ylzde yiz komu-
nistlige delalet etmez. Komunizmin hi¢ dedismeyen ana
vasfi amele diktatérl0gunu cebir yoluyla tesis etmektir.
iste son tasarinin kullandigi bir sosyal sinifin diger sosyal
siniflar Gzerinde tahakkimuni saglamak ibaresinin mana-
si budur. Bu suretle kominizm deyince neyi cezalandir-
mak istedigimizi gizli, vazih olarak tesbit etmis oluyoruz.

«Memleketimizde de irk¢ilik ve bdélgecilik cereyanlari
vardir. Bir gesit biyolojik i1rk anlayisi Orta Asyaya dogru
gitme istekleri ve nihayet Tidrk irkindan olan disaridaki
soydaslan kurtarmak gibi devleti maceralara striklemek
isteyen fikirler uzun zaman itibar kazanmisti. Bundan da-
ha tehlikeli diger bir fikir cereyani da Anadolu TarklGgunu
yalniz Konya'dan simale c¢ekilen bdr hattin sarkinda kalan-
lara hasreden, bunun disinda ve bilhassa garbinda kalan-
larin ezcimle istanbul, izmir gibi mintakalardaki kimse,
lerin karisik irklardan geldigi iddiasi, su veya bu Kimse-
nin 1rk durumunun tetkiki gibi Alman irk¢ihdinin kopya-
sini teskil eden fikirler, bilhassa Nazi tesirlerinin memle-
ketimizde de kendini gosterdigi devirlerde mevcut idi.
Bolgecilik ve rejyonalist telakkiye mensup olanlarin micar
dele metodu, muhtelif siyasi kdit mevkilere gecmek ve
icabinda bir hukumet darbesi yapmakti. Almanlarin Mi-
nih toplantilari, italyan fasistlerinin Roma lzerine yiri-
yuslerinin memleketimizde de tahakkuk edebilecegini zan-
nedenler olmustur.

«Bu umumi mabhiyetteki izahlardan sonra tasari hu-

ktmlerinin tetkikine gegebiliriz.
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«141. maddenin ‘'birinci bendi bilhassa komunizmi ala-
kadar eden hikmi ihtiva eder. KomuUnizmin esas vasfinin
sinif tahakkimi, daha dogrusu diktatérliginden ibaret
bulundugunu ve bunun disinda kalan hususlarin  Komdi-
nizmin ancak tali vasiflari sayilabilecegini arzetmistim.

«... Bir sosyal sinifm diger smiflar tzerinde tahakku.
mine veya bir sosyal sinifi kismen veya tamamen ortadan
kaldirmaya veya memleket icinde miesses iktisadi veya
sosyal nizamlari yok etmeye matuf birlesmeler, kanunun
bu hikmine dahil olmaktadir. Fakat biatin bu faaliyetler
icin bu islerin cebir yoluyle tahakkuk ettirilmek gayesini
gutmesi icabeder.

«iste burada da cebir unsuru, komunistlik sucunun hu-
susi kastidir. Binaenaleyh cebir unsuruna baska manalar
vermek veya hakiki manasini anlamadan cebir unsurunu
kaldirmak yanlis olur... Cebir kullanma saiki, hususi ka-
sit halinde kanunda yer almazsa su dort muhim netice
ortaya ¢ikar :

«1 — Cebir unsuru konulmazsa, butin siyasi tesekkul-
leri yok etmek mumkundur. Ydrdrlikte olan kanun bir ba-
kimdan ¢ok tehlikelidir. Bu sebeple hiktmetimizin sevk
ettigi tasari metnindeki cebir unsuru hic¢ siiphesiz lyi niyet
mahsultdar.

«2 — Cebir saiki kanunda yer almazsa demokrasi yi-
kilir, ferdin fikir harriyeti cignenir ve 141. maddeye gir-
meyecek sosyal bir fikir tahayytl etmek dahi mimkin ol-
maz.

«3 — Cebir saiki unsur sayillmazsa herhangi bir huku-
met elinde bu madde muthis bir stuah olur.

«4 — Cebir saiki unsur sayilmazsa bilhassa iki sey teh-
likeye girer. Matbuat hirriyeti ve kirst hurriyeti.

«Goruluyorki, vaktiyle kaldirilmis olan cebir unsurunu
kanuna iade eden tasari, demokratik bir zihniyetle ve bu-
tun hurriyetlere saygl gostermek gayesi ile hazirlanmistir.»
(Donem: 9, cilt: 10, toplanti: 2 Sa: 224)

Adalet Komisyonunca dusiincelerine basvurulan Ceza
Hukuku Profesori Faruk Erem de zor 6gesinin maddelerde
yer almamasinin, tehlikelerini su sozlerle dile getirmis-
tir :
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«Cebir unsuru konulmazsa, butin siyasi tesekkulleri
yiok etmek mumkindir.  Cebir unsuru kanunda yer al-
mazsa demokrasi yikilir, ferdin hdrriyeti cignenir. Ve 141.
maddeye girmeyecek bir sosyal fikir tahayyil etmek mim-
kiin olamaz. Cebir saiki unsur sayillmazsa bilhassa su iki
sey tehlikeye girer: Matbuat hurriyeti ve kurstd hurriyeti.»

Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutgu maddeler
Uzerindeki goruslerini soyle Ozetlemistir :

«... Bu tasari hemen bir seneye yakin bir zaman evvel
yuksek meclise sevkedilmistir. ikinci Adnan Menderes
hikimeti beyannamesinde bize sunlar sdylenmisti: Koku
disarda bulunan faaliyetler icin fikir hdrriyeti tanimak
mevzubahis olamaz. Bunlarin faaliyetlerini 6nlemek igin
icabeden siddetli kanuni tedbirleri almakta gecikmeyece-
giz. Sarih tariflerle, sarih kistaslara dayanan mueyyide-
lerle hakimlerin suclari isabetle teshis etmek imkénlarim
saglayacagiz.

«Bu ihtiyaca uygun bir tasari hazirlanarak meclise
verilmistir, diye belirtmislerdir.

«ikinci Adnan Menderes hilkiimeti ayni zamanda esas-
i vazife olarak, yerinde bir vecibe olarak sunlari da yuk-
lenmisti. Vatandasin anayasadaki hak ve hurriyetlerim
teminat altinda bulunduracak mueyyideleri tamamlaya-
caktir. Tek parti zamanindan zihniyet olarak, nizam, usul
ve kanun olarak arta kalan ne varsa tasfiye edilecegi, bil-
hassa basta ceza kanunu olmak (Uzere anti demokratik
hukumlerin demokratik inkisaflarimiza uygun sekilde ta-
dillerinin yutksek meclise getirilecegi, hukimet programi-
nin bir esasi idi. Bunlar boyle ifade edildigine gére, man-
tiki olarak ceza kanununun fasist menseli diye 6teden beri
Uzerinde durulan hikdmlerinin hakikaten demokratik in-
kisaflara ve demokrajt memleketlerdeki prensiplere uygun
tarzda tadillerle beraber bozguncu cereyanlara karsi alin-
masi lazim gelen kanuni tedbirlere ait mieyyideler de tam
acik tariflerle ve sarih kistaslara dayanan formiuller ha-
linde bir arada meclise sevkedilmesi beklenirdi... Biz mu-
halefet partisi olarak ikinci Adnan Menderes hikimetinin
beyannamesine cevap verdigimiz zaman bu husustaki nok-
tayl nazarimizi belirtmistik... Sarih tariflere ve Kkistaslara
dayanmayan kanuni mueyyideler karsisinda yalniz hakim
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suclara isabetle el koymakta miskulata ugramakla kal-
maz. Sadece mahzur bundan ibaret degildir. Kanunun
muphemiyeti ytzinden maksadl asacak takibat endisesi
vatandasi huzurundan edebilir.

«Nitekim hidkidmet tasarisinin mucip sebeplerinde bu
nokta belirtilmistir. Vatandas hangi nevi efal suctur han-
gi nevi efal sug¢ degildir, bunun sinirini vazih olarak bil-
melidir. Bu, hirriyetin teminatidir, dahasi var; Ceza Ka-
nunumuz demokratik inkisaflara uygun bir hale getiril-
melidir. Ve demokrat memleketlerin ceza kanunlarinin
atmosferine uydurulmahdir diyor gerekcge... Hem hakim
ve hem de vatandas icin tarif ve kistaslarin a¢ik acik ol-
masi zaruridir. Hakimin huzuru i¢in de lazimdir. Hakim
kendisi icin vazih bir metne, kistasa istinat etmek ister.
Haikim de vicdandir.

«Arkadaslar, yapilmasi lazim gelen nedir? Yapilmasi
jazim gelen sey komdinistlerin faaliyetine karsi alinmasi
14zim gelen kanuni tedbirlerin ve mdueyyidelerin vazih
olarak, sarih olarak tesbit edilmesidir... Esbabi mucibeye
gore yapilan sey nedir? Yapilan sudur: Ceza kanununun
141 ve 1L ve 163. maddelerinde mevcut olan hukimlere
yeni bazi unsurlar ilave ederek ve bazi degisiklikler yapa-
rak yuksek huzurunuza getirmekten ibarettir. Yani sim-
diye Kkadar fasist menseli hakumlerdir, diye Demokrat
Parti muhalefette iken mutemadiyen anti demokratik ma-
hiyetleri tGzerinde durulan ve bizim de ayni lizum Uzerinde
durdugumuz hidkumleri icin mabhiyetlerinde degisiklik ya-
pitimaksizin tadiller derpis edilmis olmasidir.

«iki sene evvel buraya konferans vermek igin gelen
ceza profesorleri sunu séylemislerdir: italyan Ceza Kanu-
nuna fasist devri zamaninda ilave edilen hukumlerdir ki
o ilmi eserin zayif tarafini teskil etmektedir. Ve italya'da
0 zaman bunun revizyonunu ele almis olduklarini ilave
etmislerdir. iste asil italyan Ceza Kanununa fasist devri
zamaninda ilave edilmis bulunan ve aslinda eserin zayif
taralini teskil eden ve bizim de anti demokratik dedigimiz
hukumler ki siyasi sucglara taalluk eden hikumlerdi, bun-
larin mazisi yoktur. Ceza kanunlarinda her hikmin bir
mazisi ve bir tarihi vardir. Tarihi ve mazisi olmayan hi-
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kim, iste Uzerinde durulmasi ve tasfiye edilmesi lazim ge-
len bunlardir. Bu hiakumler iltizam edilemezler.

«... Keza milli duygulari rencide eden efal, fasizmin
muafrit milliyetgilikten milhem olarak kanunlarina koy-
duklari bir htkim. Biz de almisiz. Bunlarin duzeltilmesi
zarurettir.

«Komunizme karsi luzumlu hidktdmler 141. maddenin
ilk ve ikinci fikrasi ile tesbit edilmistir. Buna bir cebir
unsuru ilave etmis. Bu, bir noksandi. Bilfarz bir sosya-
list partinin teskilinde endise uyandiracak bir vehmi ber-
taraf etmis. Cebir unsuru sudur, budur, cebir unsurunun
ceza prensiplerinde ifade ettii mana malumdur. Buna
kendiligimizden mana vermekligimize lizum yoktur. O
fikralari daha vuzuh ile ifade etmek, su kelimeleri Kkoy-
mak lazim mi, degil mi. Bu mevzuda kiymetli arkadas-
larimiz fikirlerini  sdylerler, tenevvlir ederiz. Mesele bu
degildir. Mesele, ondan sonra ilave edilen yeni hiktimlerin
vazih tariflere ve kistaslara istinat etmemekte olmasidir.

«... Arkadaglar, kominizme karsi alinmasi lazim ge-
len tedbirleri ihtiva eden kanun maddeleri de demokratik
hurriyetleri tehlikeye dustirmekten kurtaracak vuzuhu,
sarahati tasimak suretiyledir ki, demokratik inkisaflarimi-
za ve denildigi gibi demokrat memleketlerin ceza kanun-
larinin atmosferine uygun bir sekle konulmasi saglanmis
clur. Yoksa eski fasist menseli hikimlere yeni bir haya-
tiyyet vermek, gen¢ demokrasimize asla yakisamaz.

« ...Cebir unsurunu kaldiralim, neden?...

«CUnkd komunistlik sosyalist kisvesine birtnerek de

girebilirmis.
O halde bir sosyalist kisvesine oldugu gibi, bir liberal par-
tinin kisvesine birtnerek de gelebilir, su veya bu partinin
kisvesine burtnerek de gelebilir. Su veya bu kisveye biri-
nerek gelebilir disincesiyle memnuiyetler koymay! tasar-
larsak o vakit su partileri kaldiralim noktasina kadar gidi-
lir. Hasim Pasa politikasi... hani su mektepleri kaldiralimda
rahat edelim politikasi, Hayir, bdyle sey elbetteki disuni-
lemez arkadaslar.

«Sosyalizmin kaldiriimasini  yuksek meclisin istilzam
edecegini asla zannetmiyorum. O takdirde demokratik bir
nizamin igine girmis bir memleket olarak Uyesi bulunmak-
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la ayrica hakki ile évindigimuiz medeniyet alemi karsisin-
da vaziyetimiz ne olur. Bu gin bircok demokrasilerde sos-
yalist partiler iktidar mevkilerindedirler... Sosyalizmi men-
edebilecek bir esasi ceza kanununun derpis etmesi bizi garp
demokrasisi aleminin karsisinda dustnunidz ne hale getirir,
mevkiimiz ne olur? Allah rizasi icin bdyle seyleri disin-
meyelim. Ve dusinmeye de bir sebep yoktur... Binaenaleyh
cebir unsuru yerindedir.»

Zor 6gesii lUzerinde sbz alan Hamit Sevket ince, du-

slincelerini sdyle aciklamistir:

«... Efendim, bu (cebir) unsuru kabul edilmeyecek
olursa, maddeyi aynen okuyorum, bakiniz ne tehlike icine
giriyoruz. Maddeyi (cebir) unsuru olmaksizin okuyorum
ve kemali ehemmiyetle nazari dikkatinizi celbediyorum:

(Memlekette muesses iktisadi, sosyal, hukuki, siyasi ni-
zamlari, ortadan kaldirmaya matuf cemiyetler.) Burada
bakiyoruz ve bugin yasiyan hikimde aynen bdyledir. Pe-
kala memlekette muesses bu hukuki durumu, bu iktisadi
durumu, degistirmek isteyen, mesela devletciligi begenme-
yen, ileri liberalizmi isteyen ve vatandasin, devlet kundura
yapamaz, fabrika dumani tuittiremez, devlet kumas yapa-
maz, yapmamalidir, bunu vatandas yapsm, serbest ticareti
birakmalidir, diye bir mitalaa, bir iktisadi fikir ortada yok
mu, ylriamuyor mu? Ben, bdyle anliyorum. Aksini ispat
edecekler kursude fikirlerini beyan ederler. Bu (cebir) den
maksat sudur; mesru yollarla, fikir yollari ile degil fa-
kat tahakkim tarikiyle bir sinifi ortadan kaldirmaktir. is-
te biz bu sekilde yapilan toplantilari menetmek istiyoruz
141. maddenin ruhu, karakteri sudur. Komunist cemiyetin
teskili, yani memnu cemiyet mevzuudur. Yoksa bazi arka-
daslar, mesela doktor, bizim Sedat; asalim, keselim diyor.
Yahu su ceza kanununun 125 ve 146. maddelerini bir oku-
yun, okuyarak d&yle ¢ikin buraya. Bu 141. madde, cemiyet
teskilinden bahistir. Memnu bir cemiyet teskiline matuf
hikmU muhtevidir. Yani U¢ arkadas bir araya gelecek ve:
(Arkadaslar! Bu gidis ne gidistir, ne felaketli gidistir, gelin
allahaskina toplanalim da yikalim bu cemiyeti) diyecek-
ler. Burada fikir degil, yikma istihdaf edilmistir. Mesela
Halk Partisi genis devletcidir, Demokrat Parti yari devlet-
cidir. Siz, hayir! devletcilik olmamali, fabrikalari millet ac-
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sin, isletsin, ilerletsin diyorsunuz, bu ginkid kanun hiukmi
bdyle sdylememize manidir. Cunkd iktisadi nizami bozucu
bir s6z séylemis veya bir cemiyet kurmaya karar vermis
oluyorsunuz.

«Onun i¢in burada cebir unsuru bulunmasi hakimin
arayacag! unsur sudur: Bu toplamsta cebre matuf bir s6z
var midir? Dikkat buyurun, s6z, diyorum. Bu toplantida
yapilan istisari goértiismeler, cebre mahsus bir mahiyet ifa-
de ediyor mu? Aranacak nokta budur. Esasen hususi ka-
nununda, Cemiyetler Kanununda komunizme ait bir cemi-
yet kurulamaz, diyor. Buna ait kaydi mahsus vardir.

«... Bilhassa memleketimizin yluzde seksenddérdunu tes-
kil eden ciftgilerimizi distunelim: Bir ciftci; (Ben ciftgiyim,
hersey bana dayaniyor, her sey benim, her zahmet benim
olmasina ragmen, diger siniflar hayatta benden daha ziya-
de muastefit oluyorlar. Gelin bir Ciftgi Partisi kuralim) de-
seler, bu takdirde ne olacak? Her halde o cift¢i partisi bu-
gun yasiyan diger siniflarin refahindan bir pay koparaca-
gindan hi¢ suphe yoktur. Ve bu parti diger partilere karsi
galebe temin etmeye calisacak; siphe yok ki, ¢ift¢ci sinifi
daha racih bir selahiyetle ve daha galip bir ihtiya¢la mem-
lekette hukiimran olmak isteyecek. iste bu sekilde faaliyete
gegen bir parti (cebir) unsurunu kanuna koymadigimiz tak-
dirde ortadan kaldirilabilir ve mutesebbisleri de cezaya
ducar edilebilir.»

Seyhan Milletvekilli Cezmi Tirk de, dislncelerini soy-

le 6zetlemistir :

«...SevgUi arkadaslarim, cumlemiz biliyoruz. Ceza Ka-
nunu italya'dan alinmistir, ama demokrat italya’dan degil,
demokrasi dismani fasist italya’dan. Nitekim: (La Doktrina
Del Fascizme) fasizm doktrini adli eseri yazan fasistlerin
ideologu ve filozofu sayuan Alfredo Rocco’nun adalet ba-
kanhgi sirasinda cikarilmis olan bu ceza kanunu serhinin
mukaddemesinde soyle yaziyor: (...) Bununla da anlasiliyor
ki, Fransiz ihtilalinden ve onun eseri olan Anayasadan mul-
hem olan bizim Anayasamiza esasindan aykiridir. Ve bunu
onsézinde acgik¢a ifade etmektedir. Demokratik bir Anaya-
sadan sonra nigin bu fasist kafali ceza kanununu almisiz,
Uzerinde durmak istemiyorum. Tahlil ve tafsilini selahiyelti
sevgili ve sayin hukukgularimiza terkediyorum. Yalniz su
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kadarini da ilave etmek istiyorum iti; Alfredo Rocco ken-
dilerince muhallet olan bu eserin aslinin nesri tarihinde
soyle diyor: «Son senelerde italya'da tahakkuk eden biyik
inkilabin ve onun eseri olan fasist devletin yeni nizamini
tedvin eden bir kanundur.»

«.. imdi; elimizde bulunan tasarinin gerekgesi Uzerin-
de de bazi kisa tahlillerde bulunmak istiyorum. Bu gerek-
ceye gore; «demokrasinin en iyi idare sekli oldugunun ifa-
de ve Uan edilmesi, tek basina onu tahakkuk ettirmeye
kifayetli degildir.» Amenna bunu tahakkuk ettirecek vasita-
lar yani milli ve demokratik mevzuat lazimdir. Fakat fasist
mevzuatindan terciime mudevvenait degil...

«... Bastan basa anti demokratik beyanlar ve turli te-
zatlarla dolu olan gerekgceden bir misal daha verelim:

(Bilhassa ikinci Dinya Harbinden 6nce Almanya;
italya, Japonya gibi devletlerde yerlesmek imkanini bulan
fasist rejimler demokrasi idealini kulliyen inkar etmis ol-
makla; bu mefklreyi yasatmak isteyen siyasi camialar icin
onlara karsi midafaa ve muhafazayi nefis tedbirleri ittihaz
olunmasi zaruridir.) Ammena ve saddakna. Anlasiliyor.
Demokrasiyi fagsizmaya karsi koruyacak maddeler koya-
Iim diyor. Pek iyi; fakat bu maddeleri nasil oluyor da, de-
mokrasiye diasman kanunlardan metin; mana, mefhum veya
meal olarak alip karsimiza getiriyor, ni¢in demokrat mem-
leketlerin mumasil mevzuatini ele almiyor?... Zihniyet ba-
kimindan ¢ok mihim olan bir nokta...

«... Iste size tam manasiyle totaliter bir devlet hukuk
anlayisi. Nigin milli hukuk veya demokratik hukuk nizami
degil de, devlet hukuk nizami diyor. Ciinki fasist italya ce-
za kanunu gerekcesinde de dyledir.

«... Cidden tarli doktrinler, cesitli maddeler karmasi
olan bu tadil tasarisi matbuat hirriyetini ciddi surette teh-
dit edecek hiukumleri de ihtiva etmektedir.

«... Bu tasari ile tesdidi talep olunan maddelerin asil-
lari —topragi bol olsun— eski fasist italyan kanununda yat-
maktadir.

Cezmi Turk, Prof. Faruk Erem'in bu konudaki dusiince-
lerini acikladiktan sonra sdyle devam etmektedir:

«... Arkadaslar; itham hakikata, mutabakata vardiginda
kattiyen ceza verilmez. Bendeniz hulasaten arzediyorum Ki,
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kanunumuz demokratik zihniyete 6rnek alacak bir kanun
olmahidir. Demokratik dozlar, él¢iler ve tellakiler, prensip-
ler bu kanunda yer almalidir. Bu tasari fasist tasaridir.

«... Hulasa olarak arzedeyim; Bizim memlekette simdi-
ye kadar devlet seklimize, milli ideallerimize ait olan genel
ve 0zel cezai hukumler; daima fikre karsi ¢ikarilmaya ca-
hsilmistir. Fiile karsi degil.

«... Bir fakilte dekani, ceza profesdri yaziyor ve diyor
ki: Bu maddede cebir unsuru esastir. Bu kaldirilirsa batun
demokratik haklar, siyasi haklar tehlikeye girer.

«Bir hukuk docenti: Cebir unsuru esastir, bu unsur bu-
lunmazsa, bir ¢ok tehlikeli hiktmlere vasil oluiuz.

«Bir temyiz reisi sabiki, bir hukuk Ustadi gene bu kr-
stide diyor ki: Esash bir tahlille bu maddede cebir esastir.
Bir ihtisas komisyonu baskani olarak, cebir unsuru kalma-
lidir, diyor.

«... Arkadaglar, 1936'da bir kanun tadili ¢ikiyor. Bir ig-
timai zumrenin siddet kullanarak diyor. 1938'de sadece ig-
timai zimrenin tahakkimunid tesise tesebbis ediyorlar. Ga-
yet acik, hukumeti devirme korkusundan bdéyle yapiyorlar.
O zamanlari, 0 hazin zamanlari unutmayalim. Bu devir Ata-
turk’'n hastaliina ve dlimune rastlayan devirdir. Ve bu-
tun dunya ve biz kendimize bakiyoruz, ékstiz miu kalaca-
g1z, ondan sonra ne olacak diye. Hikumet o vakit bunu
onlemek icin tedbir almis olabilir. Bir fevkalade zaman
tedbirini burada bir evolisyon eseri olarak gostermek, me-
dihle kabul ettirmek imkansiz bir seydir arkadaslar!

Burdur Milletvekili Prof. Fethi Celikbas lise, daha da
ileri giderek, bu maddelerin kooperatifcilik ve sendikacihgi
ortadan kaldiracag! tezini savunmustur:

«... Muhterem arkadaslar, bendeniz de... cebir unsuru-
nun fikrada muhafazasi lehinde konusmak Uzere s6z almis
bulunuyorum... Bu itibarla ki birinci kisimda gecen tahak-
kim kelimesinde cebir unsuru mindemigtir. Bu tahakkim
mefhumu, tesekkilin telakkisi komunizmden kattiyen ay-
rilmasi mimkun olmayan bir sey oldujuna gore, bizce ay-
rica bir cebir unsuru ilavesine burada lizum yoktur. Fakat
(bir sosyal sinifi cebir yolu ile kismen veya tamamen or-
tadan kaldirmak veya memleket icinde muesses iktisadi ve-
ya sosyal nizamlari cebren yoketmeye matuf) tabirlerini
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ihtiva eden kisimdaki vaziyet degismektedir. HUkimet ta-
sarisinda da beliritldigi vechile sosyal demokrat cereyanla-
rini dnlememek icin hatta ben biraz daha ileri gidecegim,
politik manada degil, fakat sosyal sahada kooperatif¢ilik
cereyanlarma dahi, belki mani olabilir., dustncesiyle cebir
unsurunun burada yer almasi lazim gelir zannmdayim. Cun-
ki kooperatif¢ilerin de tasavvur ve tahakkime calistiklari
bir iktisadi ve i¢ctimai nizam vardir. Diger taraftan koalis-
yon hakki, sendika kanununda isgilere ve isverenlere tani-
nan hak ve muayyen meslek gruplarina mensup olan kim-
selerin ictimai ve iktisadi menfaatlarini korumak maksa-
diyle birlesmeleri hakki ve binnetice muayyen menfaat sa-
hibi kimselerin muayyen kanuni normlar icerisinde men-
faatlarmm saglanmasi icin micadele etmek maksadiyle kur-
duklar tesekkullerin akibeti tehlikeye girebilir.»

Kirsehir Milletvekili Osman Bolukbasi da yaptigi ko-
nusmada maddelere zor 6gesinin 'konulmasini zorunlu go-
ren Faik Ahmet Barutcu'nun disincelerine katildigini sdy-
leyerek, dusuncelerini séyle 6zetlemistir:

«... E§er bir siyasi partinin mumessili olmasaydim, Faik
Ahmet Barutcu arkadasimizin guzel soézlerine ilave edecek
baska bir sézim olmazdi... Faik Ahmet Barutcu’nun da ifa-
de ettigi gibi, buglin medeni dunyada sosyalizme giden bir
cok memleketler vardir. Sosyalizmin bu kadar alip yuru-
diagu bir devirde, bizimle dost olan bircok memleketler bu
yolda giderlerken, sosyalizmi yasak edelim demek, tasav-
vuru midmkin olan bir sey degildir. (Soldan dyle bir sey
yok sesleri)

«... Muhterem arkadaslar, cebir unsurunu bizzat huka-
met teklif etmisti. Uzerinde mutehassislar durmus, adalet
komisyonu durmus, profesdrler celbedilerek bu mesele mu-
zakere edilmis ve bu kadar ince tetkikattan gectikten son-
ra karsimiza gelen bir tasanda bulunan cebir unsurlarinin
burada yapilan kisa bir mizakereden sonra kaldirilmasinin
dogru olduguna kani degilim... Biz kominizmle micadele-
nin en muhim bir vasitasi olarak da fikri ileri striyoruz:
Fikre karsi en muessir silahin fikir oldugu kanaatindeyiz...
Maresal gibi, sahsiyeti bir millete malolmus bir adama ko-
munistlik isnat ediliyor, kdy kdy komunisttir diye dolasili-
yor. O halde siyasi ihtirasin insanlari bu nevi iftiralara
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goturmeyecegini kim temin edebilir? Bu itibarla hikime-
tin eline ¢cok keskin bir silah veriyoruz. Bu silahi hilki-
met de kétuye kullanabilir.

«... Bdyle bir kanun icabinda muhalefetin basinda bir
Demokles kilici olabilecegi gibi, harigte de aleyhimize bu-
yuk bir propaganda mevzuu teskil edebilecektir. Derler ki,
Turkiye'de demokrasi var diyorlar; insan haklarim kabul
ettiklerini sodylUyorlar, demokrasiyi, hirriyeti midafaa icin
kanun yaptiklarini séyliyorlar. Obiur taraftan da muhalif-
lerini askeri mahkemelerde, teminati olmayan mahkeme-
lerde ezdirmekte devam ediyorlar... Bu itibarla bu hali Ge
bu kanun hedefine varacak durumda degildir arkadaslar...
Tasarinin bu kusurlari duzeltilmelidir.»

Nigde Miilletvekili Necip Bilge de zor 6gesi Uzenine
sunlar sdylemistir:

«... Buraya cebir unsuru koymadigimiz takdirde hadi-
selerin nereden baslayip nerede bitecegini hakim takdir et-
meye imkan bulamayacaktir... Bu hikme gdére memleket
icinde muieses sosyal nizamlari cebren yok etmeye matuf
cemiyetleri kurmak bir sugtur. Bu cebir kelimesini kaldir-
digimiz takdirde memleket icinde miesses nizamlari yok
etmeye, kaldirmaya matuf cemiyetleri kurmak da sug ola-
caktir. Bu boyle olunca mesela iktidarda bulunan bir par-
tinin hasimlari, muhalefette bulunanlar daima iktidarm
kurmus oldugu nizami ortadan kaldirmayi kendilerine amag
edinirler. Daima bu bdyledir. Faraza bir liberal parti orta-
ya c¢ikar, devletciligi ortadan kaldirmak ister, yahut dev-
let¢i bir parti liberal bir iktidarm kurmus oldugu nizami
ortadan kaldirmayi hedef tutar. Binaenaleyh cebir unsuru
kalktigi takdirde bunlari tecrim etmeye imkan olacaktir ki,
bu dogru degudir. Bu itibarla cebir unsurunun ortadan
kalkmamasi lazim geldigi kanaatindeyim.»

izmir Miilletvekili Behzat Bilgin de zor 6gesinin mad-
delerde yer almasini savunarak, sdyle konusmustur:

«... Bu cebir unsuru nigin lazimdir? Gerekcede vuzuhla
tafst edilmistir. Cinkd cebir unsuru olmazsa siyasi parti-
lerin ve cemiyet hareketlerinin tesekkiliinde gayeyi asan
takipler olabilir. Mesela o vakit bu hikim bir sosyalist
partinin kurulmasina manidir. Hikimet gerekg¢ede bu fikri
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isabetle midafaa ettikten sonra simdiki sozlerinden: (Ha-
yir, sosyalist bir partinin tesekkiline mani olmaz) gibi bir
mana ¢ikiyor. Cebir unsurunun ipkasi bu maddede cemi-
yetin ve ferdin hurriyetini koruyacaktir? Deniyor ki: (Ce-
bir unSuru simdiye kadar yokken de bundan higbir mah-
zur dogmamistir) Bendeniz buna pek emin degilim. Acaba
bu cihet adliye istatistiklerine istinaden mi ifade ediliyor?
Cunkd simdiye kadar bircok vatandaslar komunistlik ifti-
rasiyle hapishaneye atilmis sonra beraat etmislerdir. Fa-
kat bu hal onlarin aylarca hapishanelerde kalmalarma ma-
ni olmamistir. Oyle zannederim ki, cebir unsurunun mev-
cut maddede bulunmamasi, bunun saiklerinden biri olmus-
tur.

«Simdi bu unsuru maddeden tecrit ettigimi'? zaman ah-
val nereye varabilir?

«Bilfarz toprak kanununun genisletilmesi yolunda bir
cemiyet kurulsa butin giftliklerin topraksizlara dagiltilma-
sI — hatta toprak kanunu kayitlarindan cok ileri giderek
istense — fakat meclisten gikacak bir kanimla istense. Bu-
rada bir ciftlik sahibi sinifinin yokedilmesi gayesi vardir.
Aksini iddia etmek mUmkin degil. Fakat cebren yokedil-
mesi yoktur. Kanuni bir yolla yokedilmesi vardir. Bunu biz
maddenin sumuline girer bir hareket mi telakki etmeli-
yiz?... Bu cebir unsurunun maddede muhafazasini bendeniz
saym arkadaslardan hirmetle rica ediyorum.»

Mardin Milletvekili Kamiil Boran ve diger milletvekil-
leri de maddelerde zor 6gesiinin yer almasi gerektigini sa-

vunmuslardir.
HUKUMET SOZCUSUNUN ACIKLAMASI

Demokratik ilkeleri ve Ulkemizde burjuva demokratik
hak ve o6zgurluklerin yerlesmesini savunan bu konusma-
lardan sonra hukiumet s6zclsu, hikiimet adina sunlari séy-
lemistir:

«141 . 142. maddelerde zor 6gesi zaten vardir. Mad-
delerdeki «ortadan kaldirmak», ««devirmek», «topyekin yok-
etmek», «tesis etmek» soOzleri zor’'u anlatan sozlerdir. Bu
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nedenle maddelere ayrica «zor kullanarak» sézlerinin ek-
lenmesine gerek yoktur».

Hiukumet s6zcusinin bu agiklamasindan sonra madde-
lere ayrica zor 6gesimin eklenmesinden vazgecilmis ve
maddeler buginkd bicimini almistir.
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ZOR OGESINE ILISKIN UYGULAMALAR

Bu uygulamalari aciklarken 12 Mart 1971 ©ncesi ile
12 Mart Donemini ve sonrasini ayri ayri incelemekte ya-
rar vardir:

a) 12 Marttan 6nceki donemde Yargl organlarinin ve
Yargitay'in kararlarinda, maddelerde zor 6gesinin varligi
kabul edilmistir. Bu konuda verilmis batin kararlarn ayri
ayri incelemek ve okuyucuya sunmak olanagi bulunmamak-
tadir. Bu nedenle Yargitay kararlarindan kimi érnekler ver-
mekle yetinmek istiyoruz.

aa) Sayin Yargi¢ Ali Faik Cihan tarafindan yazilip ya-
yinlanan, «Sosyalist Turkiye» adli 'kitap hakkinda 142. mad-
deye dayanilarak acilan dava sonunda Yargitay |. Ceza
Dairesince verilen 30.5.1967 giinli kararda soyle denilme-k-
tediir :

«... kanun vazii, 141. maddenin 1 numarah fikrasi ile
sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakkimu-
nd ve bu arada komunist cemiyetleri kurmayi, 142. madde-
nin 1 numarah fikrasi ile de bu hususu ve bu meyanda ko-
ministlik propagandasi yapilmasini yasaklayarak ceza mi-
eyyidesine tabi tutmustur. Sézedilen fikradaki «tahakkiimy,
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«ortadan kaldirmak», «devirmek» gibi kelimelerin bizatihi
cebir ve siddeti tazammun etmekte oldugu siphesiz buluru
mustur.»

bb — Yargitay |I. Ceza Dairesi eski baskani ve bugin
Anayasa Mahkemesi Uyesi Abdullah Uner ile Glye A. Niyazi
Gencer ortaklasa yayinladiklari, «kKomuinizm - sosyalizm, ve
yargitay kararlari» adli kitapta sunlari séylemektedirler.

«... Yargitay |. Ceza Dairesi de bir ¢ok kararlarinda bu
maddelerin unsurlarinda cebir ve siddetin kendiliginden
mevcut olduguna, maddeler metnindeki «tahakkim», «orta-
dan kaldirmak», «devirmek» deyimlerinin bizatihi cebir ve
siddeti tazammun ettigine karar vermistir.» (Sh. 24)

cc — Askeri Yargitay Ill. Dairesi de 24.4.1973 gin ve
973/47 Esas sayili kararinda bu konuda :

«Il — T.C.K.'nun 2. kitap 1. bap. 1 fasilda yer alan
—Devletin Arsiulusal Sahsiyetine Karsi Cariamler— baslikli
142/1. maddesinde: —Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
Uzerinde tahakkimuni tesis etmek veya sosyal bir sinifi or-
tadan kaldirmak yahut memleket icinde muesses iktisadi
veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek ve-
ya devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekdn yoketmek
icin her ne suretle olursa olsun propaganda yapan kimsey-
nin tecziyesiden soz edilmektedir. Maddenin vazi maksadin-
dan da anlasilacagi vechile, yapilacak propagandanin ancak
—ihtilal yolu ile sosyal siniflardan birini kaldirmak — ve-
ya — tahakkim altina almak — sekline yonelmis bulunma-
si halinde kanunun aradi§i manada'bir kominizm propagan.
dasi var saylilabilecektir.» demektedir.

dd — Birgok bilirkisi raporu da 141 - 142. maddelerin
zor 6gesini icerdigini dile getirmistir.

Ornegin, Cetin Altan tarafindan yazilip, 4.1.1970 ginli
Aksam gazetesinde yayinlanan «Geri kalmis ulkeler arasin-
da» bashikl yazidan étart T.C. Yasasinin 142/1 . 4, 6. mad-
delerine dayanilarak istanbul 6. Agir Ceza Mahkemesinde
aclan davada bilirkisi olarak secilen Prof. Dr. Edip Celik,
Prof. Dr. Kenan Bulutoglu, ve Prof. Dr. Cavit Orhan Titen-
gil, verdikleri raporda sdyle demektedirler:
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«Kanunun sug¢ sayilan fiil hakkinda verdigi tanimlama
aynen soyledir :

«Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahak-
kimuna tesis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldir-
mak yahut memleket icinde muesses iktisadi ve sosyal ni-
zamlardan herhangi birini devirmek veya devlet siyasi ve hu-
kuki nizamlarini topyekGn yoketmek icin her ne suretle
olursa olsun propaganda yapmak.

«Goraluyor ki, kanunda komunizm, marksizm veya sos-
yalizm ibareleri kullanilmamis veya bunlarin tanimlamasi
yapilmamistir. Bu itibarla konuya komunizm veya sosya-
lizm veya Marksizm propagandasi yapilip yapilmadigini
arastirarak girmek, metod bakimindan bayuk bir yanhshk
olur. Dayandi§i siyasi felsefe ne olursa olsun, maddede
tanimlanan fiilin islenmesi su¢ sayilmistir. O halde sug
saytlan fiilin kesin ve hukuken yanilmaya mahal birakmam
yacak sekilde buatun unsurlari ile belirtilmesinde zaruret
vardir.

«Kanunda soézi edilen —«sosyal bir sinifin diger sosyal
siniflar tGzerinde tahakkimuUnu tesis etmek veya sosyal bir
sinifi ortadan kaldirmak yahut memleket icinde muesses
iktisadi ve sosyal nizamlardan birini devirmek veya devlet
siyasi ve hukuki nizamlarini topyekdn yoketmek—» fiilleri
toplum hayatinin isleyisine iliskin kamu dizeninin kuralla-
rinin pek cogunu icine alacak kadar genis bir sekilde sa.
yilmistir. Bu fiiller mutlak katiligi icinde alinir ve yapilma,
si yasaklanmis sayilirsa, toplumun, kamu dizeni kurallari-
nin bu kanunun kabul edilmis oldugu zamanki haliyle don-
durulmak istendigi ve hi¢ bir kamu duzeni kuralina doku-
nulmasina izin verilmedigi sonucuna varilir. Oysa, iktisadi
ve sosyal hayatin akisina, toplumu olusturan bireylerin za-
manla algilayip acikladiklari ihtiyaglara gore, kamu dize-
ninin unsurlari olan kurallarin degistirilmesi son derece

tabii ve asirlardir her toplumda siregiden bir vakiadir. Ku-
rallarin mutlak olarak dondurulmasi, toplum dizeninin za-
manla Uyelerinin ihtiyaglarina cevap verememesi ve mutlak
bir tutuculuk i¢inde gerilemesi sonucunu dogurur.
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«Demokrasi dizeninde cesitli siyasi partilerin, degisik
menfaat gruplarinin, siniflarin, zimrelerin menfaatlerine
daha ¢ok hizmet ettikleri, daha ¢ok sanayi isgisine ve kiguk
milk sahiplerinin destegine dayanan bir partinin programi-
na toprak reformunu koyarak genis topraklarini icar yo-
luyla veya sermaye yogun tekniklerle isleyen toprak sahip,
leri aleyhine propaganda yapmasi mumkindur. Béyle bir
parti iktidara gelir de toprak reformunu gergeklestirirse,
aylak toprak sahibi zimresine veya sermaye yogun teknik-
lerle topraklari isleyen bayuk giftlik sahipleri zimresinin
bu niteligini siphesiz ortadan kaldiracaktir. Kanunun mad-
desini mutlak ifadesiyle alirsak, boyle bir siyasal program
tanimadigi fiillerden sayilabilecektir.

«Baska bir érnek verelim: Daha ¢ok isverenlerin, ran-
tiyelerin, buyuk toprak sahiplerinin menfaatlerini kollayan
bir partinin programinda grev hakkim sinirlandirmak, is-
¢inin emeklilik ve sigortasi konularinda taninmis haklarini
azaltmak gibi hususlar yer alabilir. Gene kanun hikmiU mut-
lak olarak alindigi takdirde, bdyle bir programin siyasal
basarisi icin yapilan eylemler, sosyal bir sinifin (sermaye-
dar ve isverenler) diger bir sosyal sinif (isciler) Uzerinde
tahakkim tesis etmesi icin propaganda yapilmasi seklinde
yorumlanabilir.

«Bir baska ornek verelim: Siyasal partilerden biri, Ul-
kedeki bankacilik sistemi iktisadi gelismeyi yavaslatici ve
gelir farklilasmasini arttirici nitelikte bulabilir. Bunu o6nle<
mek icin mevduat bankaciligini devletlestirmeyi programina
almis olabiir. Tudrkiyede mevduat bankaciliginin kaldiriimasi
«Ulkedeki muesses iktisadi ve sosyal nizamlardan birinin»
ortadan kaldirilmasi olarak yorumlanabilir.

«Ayni sekilde bir parti, sosyal adaleti gerceklestirmek
ve kalkinmayi hizlandirmak icin, bazi sanayi kollarinin, dis
ticaretin devletlestirilmesi gerektigini savunabilir. Bir bas-
kasi, butin belli buayuklukteki isletmelerin millilestirilme-
sini kalkinma ve ilerleme icin sart sayabilir ve bu ugurda
programini yaymak icin caba sarfedebilir. Siyasal partiler
ve genel olarak siyaset konusunda fikir beyan eden vatan-
daslarin kamu duzeninin nasil olmasi gerektigi konusunda
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fikir beyan etmeleri ve propaganda yapmalari, kanunun
142/1. de saydigi kavramlarin icine girdigi halde Tirk Ceza
Kanununca cezalandirilmis degildir. Bu fiillerde mucerret
yaptlmis olmalari sugun meydana gelmesi icin yeterli sayi-
lamaz. Cunkd sucun tesekkUlu icin bu fiillerin demokrasi
kurallar! bir tarafa atilarak zorla, cebren yapilmasinin amag
olarak gudulmesi sarttir. Genel bir sonu¢ olarak, demok-
rasiye karsi bir fiil niteligine bUrinmedikge, 142/1 de sa-
yilan fiillerden birinin, bir kaginin veya hepsinin yapiimis
olmasi cezalandirilmamistir.

«Yukaridaki tahlillerden c¢ikardigimiz sonug, 142. mad-
dede komunizm propagandasi diye bir su¢ olmadigi, mad-
dede sayilan islerin demokrasi disi yollardan zorla vyapil-
masinin propagandasini yapan her cesit fiilin su¢ kapsami-
na girdigidir. Bu sonucu, bir yandan Anayasanin siyasal
partileri dizenin vazgegilmez birer unsuru sayan hiukmine,
bir yandan da maddede acik¢a kullanilmis olan ibarelere
dayandiriyoruz.

«Madde — tahakkim tesisinden—, —bir sinifi ortadan
kaldirmaktan—, —muesses nizamlardan birini devirmek-
ten—, —siyasi hukuki nizamlari topyek(On yoketmekten—

bahsetmektedir. Secimle iktidari almis bir partinin icraati,
ne kadar koklu degisiklikler yaparsa yapsin, yukardaki iba-
relerde yeralan ve her biri ayri ayri hukuk disi cebir kul-
lanilmasini iceren fiillerden sayilamaz.

«Cetin Altan s6zkonusu yazisinda, bugin ¢cogu kere ko-
munist olarak nitelenen kollektivist dizeni se¢cmis Ulkelerin
iktisadi durumlarinin bu duzeni se¢gmemis, 0zel tesebbuse
dayali piyasa ekonomisi i¢inde bulunan ulkelerdeki durum-
dan cok daha iyi oldugunu belirtmistir. Fakat yazar, bu ul-
kelerdeki durumlara zorla ulasilmasini éven bir ifade kul-
lanmamistir.

«Suphesiz bu ulkelerin kurmus olduklari ekonomik ve
sosyal diuzen, Turkiyede bugin yururlikte olan dizenden
koklu bir sekilde farkhdir. Béyle bir dizene ulasmak icin,
142/1 de sayilan nitelikte degisikliklerin yapilmasi gereke-
cektir. Fakat bu degisikliklerin gerceklestirilmis oldugu
toplum duzenini évmek, bu dizene ulasmak icin gerekli
olan degisiklikleri zorla yapmay! évmek ile karistirllmama~
hdir. Yasaklanmis olan, kékli degisiklikleri zorla yapmayi,
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ihtilal ile yapmay! dvmektir. Yoksa bu degisiklikleri ger-
ceklestirmis dlkelerin iktisadi, sosyal ve bilimsel alandaki
basarilarini 6vmek, su¢ degildir. Ayni sekilde, fasist veya
seriat¢l bir toplum hayatini 6vmek de 142/1e gdre, sug
degildir. 142jl'e gore suc olan, bu duzenlere de zor kullani-
larak ulasilmasini 6neren metodlari, eylemleri évmektir.

«Bugin kollektivist diizenle yasayan toplumlarin basa-
rilarini 6vmek, bu dizene mutlaka zor kullanan metodlarla
ulasilmasini 6vmek anlamina gelmez. Nitekim, Avrupada ve
dinyanin baska ulkelerinde pek ¢cok marksist parti, gercek-
lestirdikleri sonuglar itibariyle bugin kollektivist dizenle
yasayan toplum dizenlerini 6vmektedirler ve o duzene
ulasmayir amag olarak acik¢a kabul etmektedirler. Fakat
ayni zamanda, bu dizene ulasmak icin kamu oyu rizasina
dayanan metodlari benimsemektedirler. Buglin Avrupada
sosyalist, komdinist partilerin hemen hepsinin benimse-
dikleri yéntem budur. Belki de biraz bu sebepten o6tur(,
bircok Ulkelerde komdinist partilerin solunda yeralan, sid-
det ve anarsi metodlarini benimseyen gruplar turemekte.
dir.

«inceleme konusu olan yazinin genel amaci, gelismemis
tlkelerin, kendilerini somuren dlkelerin yéntemleriyle kal-
kinamayacaklarini ortaya koymaktir.

«Yazar, Marksizmi bir —yéntem— olarak benimsemis-
tir, gergekten de marksizm bir dinya goriast ve bilimsel bir
metoddur. Onceki bilirkisinin raporunda belirttiginin tersi-
ne (Marksizm = ihtilalci sosyalizm = komunizm) degildir.

«Yazar, somurenlerin yodntemleriyle kalkinilamayacagi
biUncinin halka mal edilmesi ‘gerektigine inanmaktadir.
Tiarkiye'de —bu bigim arastirma ve elestirileri yasak— et-
me yonunde bir edilimin varhidindan yakinmaktadir. Gene
yazara gore, Anayasanin getirmis oldugu fikir 6zgurlaga-
nan bir tarld hazmedilememesi, objektif ve bilimsel ince-
lemelerin tehditle 6nlenmek istenmesi sonucuna gotirmek-
tedir. Bu ifadeler ve yazinin genel havasi, —bu tur gercek-
leri halk ancak eylem icinde anlar— cumlesindeki —eylem
sdzcugunldn anlamini agik ve secik ortaya koymaktadir.
Soyle ki, burada séz konusu olan eylem zor kullanmak su-
retiyle girisilen hukuk disi bir eylem olmayip arastirma,
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elestirme, bilimsel inceleme ve yayma seklindeki cabalar-
dir.

«SONUC :

«Yukaridaki dustince ve nedenlerle, incelemis oldugu-
muz yazida TCK’'nun 142/1 — 4, 6. maddesi kapsamina gi-
ren su¢ unsurlarinin bulunmadigi kanisina oybirligiyle var-
digimizi gésterir bu rapor, saygiyle sunulur.» (1971/101 esas
S. Dosya. 13.12.1971 gunlu rapor)

ee — Prof. Dr. Ugur Alacakaptan tarafindan Ankara
Il. Agir Ceza Mahkemesinin 968/371 Esas sayili dosyasina
verilen 22.7.1969 gunli raporda, zor 6gdesi Uzerine su du-
sinceler yer almistir:

«... Anayasa Mahkemesinin 141 ve 142. maddelerin Ana.
yasaya aykiri olmadigina dair, 26.9.1965 gin ve 173/40 sayili
kararinda beliren bu fikir de maddelerin Turkiye icin ko-
nulmus oldugunu goéstermektedir.

«... Bu gerekgeler de gostermektedir ki, sbéz konusu
hukimlerin ceza kanunumuza alinmalarina sebep, demokra-
tik Anayasa rejimimizi, demokrasi esaslari ile bajdasma-
yan fikir akimlarina karsi korumaktir. Ceza Kanunumuz,
davaya konu olan maddeleri ile fasizm, anarsizm ve irkgi-
lik gibi htrriyet ve demokratik hukuk devleti ile bagdas,
mayan doktrinlerin gergeklestirilmesi ¢abalarina yasakla-
mistir.

«... Demek ki, ana unsur faaliyetin Tlrkiye'de cebri bir
dizen degisikligine ydonelmis oldugunun anlasiimis olmasi-
dir. Failin amacinin bu oldugunun kesinlikle anlasiimadigi,
olayimizda oldugu gibi, yabanci Ulkelerdeki gelismelerle
ilgili beyanlarda bulunuldugu takdirde, 142. madde hidkim-

lerinin uygulanmamasi gerekir.»
ff — Prof. Dr. HUseyin Nai Kubali da bu konuda soy-

le demektedir :

«.. Buna karsilik duastince alaninda kalmak sartiyle,
kominist ddstincenin acgiklanmasi ve savunulmasi, kanaa-
timizce, Anayasanin 10, 11/2 ve 20. maddelerinin himayesi
altindadir.» (Mukayeseli Hukuk Arastirma Dergisi, Yil 1, sa-
y1 1 1968. Sf. 22. Ataturk Devrimi ve Gergeklerimiz bashkh
yazmin 19 no’lu dipnotu)
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141. MADDEDE CEMIYET KAVRAMI

141. madenin 8. fikrasinda:

=B maddede yazili olan cemiyet iki ve daha ziyade
kimselerin ayni amag etrafinda birlesmeleri ile vicut bu-
lur» deniilmektedir.

Yani 141. maddeye goére cermyet, iki ve daha c¢ok Kki-
sinin ayni amacg etrafinda bir araya gelmesi ya da birles-
mesidir. Yasanin stziine gore, sadece liki kislinin ayni amag¢
etrafinda birlesmesi de cemiiyeti meydana getirebilecek-
tir.

Kuskusuz 141. maddenin amagladigl bir «cemiyetlin
varligindan sbdzedebilmek icin, bir araya gelen iki ve daha
¢ok kisimin, 141. maddenin yasakladigi amag¢ dogrultusun-
da birlesmeleri ve maddemin o6teki 6gelerinin de olayda
gerceklesmesi gerekir.

Acaba sucun meydana gelebilmesi i¢in bunlar yeterli
m'idir?

Yargitay ictihatlarina gore, 141. maddenin cezalandirdi-
g1 bir cemiiyetin olusmus sayilabilmesi igin, yukardaki ko-
sullar disinda, bu cemiyetin basibos, disiplinsiz bir kurulus
olmamasi, amaca ulasabilecek ciddiyet ve yetenekte bu-
lunmasi gerekir.
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Askeri Yargitay Daireler Kurulu, 28.4.1972 ginli ka-

rarinda bu konuda soyle demektedir :

«Elbette boyle bir cemiyet, Cemiyetler Kanununa gore
kurulmayacaktir. Fakat basibos, disiplinsiz bir kurulus da
olmamasi gerekir. Nitekim doktrinde cemiyet teskili hali-
nin kanunun muhtelif maddelerinde sézi edilen ittifak ha,
linden daha organize ve disiplinli oldugu kabul edilmekte-
dir.

«Filhakika 5435 sayili kanunun TBMM Adalet Komis-
yonunda yapilan muzakereden sonra hazirlanan raporda;
—Teskil tabiri ile cemiyet kurmak, yaratmak, tanzim tabiri
ile; cemiyetin teskili faaliyetleri ile hemzaman olarak veya
cemiyetin teskilinden sonra azalarm faaliyetini tanzim et-
mek, mesela dahili disiplini kurmak, sevk ve idare ibare-
siyle de; her ne suretle olursa olsun cemiyete baskanlik
eden, idare eden ve idareye istirak eden kimsenin digerleri
Uzerinde kismen veya tamamen muisterek faaliyete taallOk
etmek Uzere bir otoriteye sahip olmasi gerekir.— seklinde
izah olunmaktadir.

«Kanunun istisnai olarak cezalandirdiyi hazirlik hare-
ketlerinden ibaret olan cemiyet kurmalarda, ittifak edilen
gaye ve maksada ulasabilecek yetenek ve ciddiyetin taraf-
larda bulunmasi gerekir.

«Bu sebeple, gaye birliginin bile tam tesekkll ettigi tes-
pit edilemeyen C.T. ile E K. arasinda T.C.K. 141/1 madde-
sinde yazili cemiyetin kuruldugundan bahsedilemez.»
(972/30 Esas ve 72/29 sayihi karar)

Askeni Yargitay 3. Dairesi de 29.2.1972 ginli kararin-
da :

«1) T.C.K. nun 141. maddesinde yazili cemiyet terimi
iki veya daha ziyade kimselerin ayni ideolojik maksat ve
gaye etrafinda birlesmesi manasini tazammun etmekte olup,
devletin varligi, emniyet ve selameti icin tehlikeli oldugu
farz ve kabul edilen bdyle bir birlesmenin, cemiyetler ka-
nununa goére kurulmus olan cemiyetlerde oldugu gibi tes-
kilatlanmis olmasi sart ve zaruri degilse de, bu cemiyeti
teskil edenlerin, devletin siyasi ve hukuki temel nizamlarini
yikmak, bunun yerine proleter diktatérligu getirmek gaye
ve maksadi ile birlestiklerine goére, bunlarin basit de olsa
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bir teskilat kurmalari ve mesela, tesis ve teskil sirasinda
yahut daha sonra yapilacak islerle yonetim usullerini 6n-
ceden planlamalar: icap eder.

«... Gergekten de, ceza kanunlarinda hazirlik hareket-
lerinin cezalandirilmamasi prensip olarak kabul edilmis ol-
makla beraber, istisnaen toplum duiizeni icin tehlike arzeden
curamlerin hazirhik hareketleri ancak bir kag¢ Kisinin ayni
maksatta ittifaki yahut cemiyet teskUi halinde cezalandiril-
digina gore, herhalde bu nevi tehlikeli birlesmelerin ittifak
edilen gaye ve maksada ulasabilecek yetenek ve ciddiyette
olmasi icapeder. Aksi halde mucerret gaye birligini sucun
stbutu icin kafi gérmenin, neticeye ulasmasi muhal olan
duzensiz birlesmelerin cezalandirilmasi gibi gayri adil so.
nuclara yol acacak tehlikeli bir davranis olacaginda tered-
dut etmemek lazim gelir.» demektedir. (972fi Esas, 972/58
sayilt karar)

Yine Ankara Sikiyénetim 'Komutanhdr 1 No'lu Askeri
Mahkemesi de 141. maddemin yasakladigi cemiyetin niteli-
gi -konusunda soyle demektedir:

«Bir an icin sanik T.A’nin ve diger saniklarin polisteki
ifadelerine itibar edildigini diusinsek bile; ifadeler muvace-
hesinde T.C.K. nun 141. maddesinde &ngdrulen cemiyetin
tesis edilmis oldugu veya mevcut olan bu cemiyetin faa-
liyetlerinin tanzim edilmis oldugu tahakkuk etmemekte-
dur.

«Doktrinde ve cesitli ictihatlarda T.C.K. nun 141. mad-
desindeki cemiyetten bahsedebilmek igin bu kurulusun ba-
sibos, disiplinsiz bir kurulus olmamasi gerektigi, cemiyet
teskti halinin, kanunun muhtfelif maddelerinde s6zu edilen
ittifak halinden daha organize ve disiplinli'oldugunun ka-
bul edilmesi gerektigi, cemiyet kurmalarda ittifak edilen
gaye ve maksada ulasabilecek yetenek ve ciddiyetin taraflar-
da bulunmasinin lizumlu oldugu, bu gibilerin basit de ol-
sa, bir teskilat kurmalari ve mesela tesis ve teskil sira-
sinda yahut daha sonra yapilacak islerde, yonetim usulle-
rini 6nceden planlamalarinin gerektigi goérist hakimdir.»
(9727121 Esas ve 972/113 sayili karar)

Eskisehir Sikiyénetim Komutanhg: Askeri Mahkemesi

de bu konu tlzerinde soyle diyor :
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«... Tum saniklara isnadedilen T.C.K. nun 141/1 mad-
desinde yazili cemiyet terimi iki veya daha ziyade kimse-
nin ayni ideolojik maksat ve gaye etrafinda birlesmesi ma-
nasini tazammun etmekte olup; devletin varhgi, emniyet ve
selameti igin tehlikeli oldugu farz ve kabul edilen bdyle bir
birlesmenin, cemiyetler kanunun? gére kurulmus cemiyet-
lerde oldugu gibi teskilatlanmis olmasi sart ve zaruri degil-
se de; bu cemiyeti teskil edenler, devletin siyasi ve hukuki
temel nizamlarim yikmak, bunun yerine proleter diktator-
lugunu getirmek gaye ve maksadi ile birlestiklerine gore,
bunlarin basit de olsa bir teskilat kurmalari ve mesela te-
sis ve teskil sirasinda yahut daha sonra yapilacak islerde
yonetim usullerini 6nceden planlamalari gerekir.

«Gercekten de ceza kanunlarinda hazirlik hareketleri-
nin cezalandirilmamasi prensip olarak kabul edilmis ol-
makla beraber, istisnaen toplum dtzeni i¢in tehlike arz-
eden curumlerin hazirlik hareketleri ancak, birka¢ kisinin
aym maksatla ittifaki yahut cemiyet teskili halinde ceza-
landirildigina gore; herhalde bu nevi tehlikeli birlesmelerin
ittifak edilen gaye ve maksada ulasabilecek yetenek ve cid-
diyette olmas icapeder. Aksi halde gaye birligini sugun su-
butu i¢in kafi gérmek, neticeye ulasmasi muhal olan du-
zensiz birlesmelerin cezalandirilmasi gibi gayri adil sonug-
lara yol acar.» '972/45 Esas ve 972/42 sayili karar)

o halde bir olayda 141. maddenin amagcladigi anlamda
bir cemiyetten stézedebilmek licin bu cemiyetin hedefe ula-
sabilecek ciddiyet ve yetenekte bulunmasi gerekir. Aksi

halde 141. maddedeki su¢ gerceklesemez.

SOSYAL SINIF NEDIR?

Gunimiz toplumlarinda sinif, tabaka ve zimrelerin
varhg! bir gercektir. 141 . 142. maddelerin degisikMk gerek-
celerinde de bu, aciklanmistir. inceleme konusu maddeler-
de gegen «sosyal siniflar» s6zi hangi siniflari hedef al-
maktadir? sorusunu yanitlamakta yarar vardir.

Bu sdzun, burjuvazi ve proletarya siniflarini hedef al-
dig Yargitay'in hir ¢cok kararlarmda ve yasa gerekgelerinde
aciklanmistir. Ornegin Hakim Ali Faik Cihan tarafindan ya-
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zilan «Sosyalist Tirkiye» adh kitap hakkinda verilen mah-
kOmiyet kararini bozan Yargitay |. Ceza Dairesi bu konu-
da sdyle demektedir :

«141 ve 142 inci maddelerin en son 5844 sayili kanunla
yapilan degisiklije ait B.M.M. sindeki konusma sirasinda
komisyon baskani tarafindan yapilan agiklamada bu mad-
delerdeki (sosyal smif) deyimi ile tourjuva ve proletarya
siniflarinin kastedildigi acik¢a belirtilmistir.

«Burada kanunlarda gegen (zimre) deyiminin (sosyal
siniftan) ayri bir kavram olduguna isaret etmek gerek-
mektedir.

«Diger deyimle bu maddelerdeki (sosyal sinif) deyimi-
ni (zimre) manasina anlamamak icap eder. (Zimre) ta-
biri, yine bu maddelerin en son degisikligine ait gerekge-
lerinde ac¢iklandi§1 Gizere sosyal sinifi degdil, mesleki grup-
lar anlamim ifade etmektedir. (Muteahhitler, ithalatcilar,
ihracatgilar, avukatlar, mihendisler vs. gibi) Nitekim Ana-
yasada da bu iki kavram arasindaki farka yer verilmis ve
bunlar ayri ayri anlamlarda kullanilmistir. Ornegin, Ana-
yasanin 4 Uncl maddesinin 2 inci fikrasinda (Egemenligin
kullanilmasi hicbir zimreye veya sinifa birakilamaz),
12 inci maddesinin 2 inci fikrasinda (hichir Kkisiye, aileye,
zUmreye veya sinifa imtiyaz taninamaz) diye yazilmak ve
(zimre) kelimesi (veya edatiyle) (smif) kelimesinde ayril-
mak suretiyle zimre ile sinifin birbirinden ayri anlamlar
ifade ettigi belirtilmistir.

«Bu acgiklamalardan c¢ikan sonu¢ sudur ki; T.C.K. nun
141 ve 142 inci maddelerindeki sosyal simf tabiri ile (zimre)
ler bu maddelerin sum@li disinda birakilmis bulunmakta-
dir.» (Abdullah Uner — A. Niyazi Gencer. Komunizm - Sos-
yalizm ve ilgili Yargitay Kararlari. Sf. 86)

Yiine agiklamakta yarar vardir ki, «Toprak agalari» da
maddelenin hedef aldi§i anlamda bir sosyal sinif degildir.
Toprak agalari, bilimsel acidan sinif sayillamayacagi gibi,
Anayasa da, 36 ve 37. maddeleriyle toprak reformunu 6n-
gdormek suretiyle toprak agaligini hukuken ortadan kaldir-
mistir. Hukuksal varhigi olmayan bir zimrenin yasalarin hi-
mayesinde oldugu kabul edilemez.
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12 MART DONEMI :

12 Mart doénemi, 'hukuk anlayisi ve yasal uygulamalar
acisindan hukuk tarihimizde karanlk bir asama olmustur.
Bu donemde burjuva demokratik hak ve ozgurlukler 'bir ke-
nara itilmis, 1961 Anayasasinin 6zellikle temel haklara ilis-
kin hdkumleri 2 kez degistiriimis ve 27 Mayis Anayasasi
taninmaz hale getirilmiistir. Bu degiisikliiklerde ayrica, gegi*
ci sikiyonetim Askeri Mahkemelerini sirekli hale getiren
Devlet Givenlik Mahkemelerinin kurulmasi da 6éngoérulmus-
tar.

12 Mart'l lizleyen yillarda Anayasada yapilan degisiik-
likler yaninda, Turk Ceza Yasasinda, Ceza Yargilamalari
Usulll Yasasinda, Danistay Yasasinda, Polis Vazifeleri ve
Selahiyetleri Yasasinda, Toplanti ve Gaosteri Yirlyusleri
Yasasinda vb. geriye donuk, savunma hakki ile kisinin temel
hak ve 0Ozgurliklerimi buyuk olgiide sinirlayan degisiklikle®
yapilmistir. Ayrica bu donemde 1630 sayili Yeni Dernekler
Yasas! ¢ikarilmis, Danistay'a guvensizligin bir ifadesi olan
ve yargl birligi ilkesine aykiri Askeri Yiiksek idari Mahke-
mesi adi altinda yemi bir mahkeme kurulmustur.
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«12 Mart Fasizmi» olarak nitelendirilen bu dénemin uy-
gulamalari: Kontr-Gerilla demilen gizli, gayri resmi orgut-
lerde insanlik disi vahsiyane iskenceler, bazen 6lumle bi-
ten ‘iskence uygulamalari, bu yetkisiz drgutlerce yapilan
sorusturmalar ve sorgulamalar, mahkeme salonlarina ve
koridorlarina kadar uzanan adam doévmeler, yaralamalar ve
hakaretler, savunma hakkinin kisittanmasi ve kimi kez orta-
dan kaldirilmasi, adalete, yasalara, su¢ 6gelerine aykiri ve
iskence ile alinmis ikrarlara dayali mahkeme ‘'kararlari ola-
rak kendimi gdstermistir.

Bitlin bunlar nigin yapilmistir? insanlar sorgusuz sual-
siz nigin dldurulmustur? Bu barbarca .iskenceler nigin uy-
gulanmistir? Anayasa ve yasalar nigin degistirilmistir?
Uygulamalarda savunma 'hakki ve oteki temel hak ve 06z-
glrlukler nigcin hice sayilmistir?

SADIi KOCAS'IN ACIKLAMASI

Zamanin Basbakan Siyasi isler Yardimcisi Sadi Kogas'-
In, bu doénemiin 'hukuk anlayisina ve uygulama ydntemle-
rine 1sik tutan, 17 Mayis 1971 giunu aksami saat 22.45'te
«HUkimet Baskanhgi Bildirisi» bashgi altinda radyoda séy-
ledigi su soOzleri burada animsamakta yarar vardir:

«... Kagirilan baskonsolos, bu bildirinin yayinlanmasini
takip eden en kisa stre icinde derhal serbest birakilmadigi
takdirde s6zu gecen gizli orgitle uzak-yakin iligkisi bulu-
nanlar ve masum genglerimizi kiskirtici yayin ve soézleriyle
kanunsuz hareketlere tesvik eden ve kimlikleri guvenlik
kuvvetlerince 6teden beri bilinen kimseler sikiyénetim boél-
geleri disinda buhinsalar dahi Sikiydnetim Kanunu geregin-
ce derhal gozaltina alinarak en yakin Sikiyénetim Komutan-
ligina teslim edileceklerdir.

«Ayrica her ne amacla olursa olsun adam Kkagciranlar,
bunlara yataklik edenler ve saklandiklari yeri bildikleri hal-
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de resmi makamlara bildirmiyenler icin lidam cezasi veril-
mesini 6ngodren kanun tasarisi hemen T.B.M.M.ne sunula-
caktir. Bu alada kagirilan konsolosun hayatina kastedildigi
takdirde sevkedilecek kanun, makabline de tesmil edilerek,
gerek bu seni fiili isleyenler, gerekse ayni Orgutin men-
subu ve ayni sugtan sanik olarak tutuklu bulunanlar hak-
kinda da ayni kanun uygulanacaktir.

«Bu bildiri butin Sikiydnetim Komutanlariyle Sikiyo-
netim Bolgesi disindaki idare amirlerine ve emniyet ma-
kamlarina kesin emir niteligindedir.

Sonug¢ Turk Kamuoyuna ayrica duyurulacaktir.

Butun vatandaslarimizin gérev basindaki guvenlik kuv-
votterine yardimci olmalarini dilerim.»

Bu s6zler kamuoyunda ve 6zellikle hukuk cgevrelerinde
tepkiler yaratmis, ama bu tepkiler, dile getirilememis, acik-
lanamamis ve bu konuda yayin yapilamamistir. Bu, 'kusku-
suz hukuk alaninda yetkili kisi ve kurumlar hesabina izin-
ti verici bir tutum olmustur. Basbakan Yardimcisi, «Huku-
met Baskanhginin Bildirisi» adi altinda yayinlanan bu bil-
diride, hukukun temel kurallarini ayaklar altina alyor, hice
saylyordu. Tirk Ceza Yasasinin 2. maddesine gére: islendi-
gi zamanin yasasina gore sug¢ sayllmayan eylemlerden 6ti-
ri kimseye ceza verilemezdi. Bir su¢ islendikten sonra
cikarilan bir yasaya gore de, bu yasadan 6nce islenen sug-
lar cezalandirilamazdi. Boyle bir ceza verilirse uygulanamaz
ve yasal sonuclari kendiliginden kalkar ve gecersiz sayil-
lirdi. Hatta bir sugun islenmesinden sonra cikarilan bir ya-
sa lile eski yasa arasinda farkh hidkimler yer alirsa sanigin
lehindeki ceza hikmolunurdu. Bu kural, Anayasanin «Kimse
isEedigi zaman ydururlukte bulunan yasanin su¢ saymadigi
bir fillden dolay! cezalandirilamaz... kimseye, sucu isledigi
zaman o sug¢ i¢in konulmus olan cezadan daha agir bir ceza
verilemez» (Md. 33) ilkesinden kaynaklaniyordu.
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Anayasanin ve yasalarin bu emredici hukumlerine kar-
st ¢ikarilacak bir yasanin ve uygulamanin, bir hukuk skan-
dali olacagi aciktl. Daha sonra her nasilsa bu yoldan doénil-
di ve ydrarlukte olan yasalar kullanilarak amaca varilmak
yolu yegd tutuldu.

iste yukarida s6zii edilen yasa disi uygulamalari, bas-
kilari, iskenceleni, sorgulamalari ve yasaya aykir yargila-
malari bu acidan degerlendirmek inancimiza gore yerinde
olacaktir. iskencelere dayal ‘ikrarlarin kararlara dayanak
yapilmasi, delilsiz kararlar verilmesi, su¢ ogeleninin zor-
lanmasi ve yorum yoluyla cezalar verilmesi. Anayasanin
«yargl yetkisinin kullanilmasinda hi¢bir makam mahkemele-
re teikin ve tavsiyede bulunamaz» kurali c¢ignenerek Mah-
kemeleri etkileme amaci giden Sikiydénetim Tebligleri ya-
yinlanmasi, hakli nedenler gdsterimeden yasada yazili ce-
zalarin en yukseginin verilmesi, 12 Mart uygulamalarinin
bir gbstergesi olmustur.

Yasa degisikligi yoluyla yapilamayanlar, yasasi uygu-
lamalarla yapilmistir.

EKONOMIiK VE SOSYAL NEDENLER

Hukukun 'bir Gst yapi kurumu oldugu bilinmektedir.
12 Mart Doneminin ve «12 Mart Hukuku»nun da kuskusuz
bir ait yapisi vardir. Bu dénemin yasama calismalarini ve
uygulamalarini etkileyen ekonomik ve sosyal nedenler var-
dir. Bu konunun ginimiize degin, enine 'boyuna incelenmis
oldugunu soéylemek olanaksizdir.

'‘Bu dénemi etkileyen ait yapi geliismelerine kalin ¢.z-
gilerl ile deginen yayinlara rastlanmaktadir.

Dogan AVCIOGLU, 12 Mart'l hazirlayan ekonomik, sos-
yal ve siyasallnedenleri soyle acgiklamaya calisiyor:

«EKONOMIK VE TOPLUMSAL GIKMAZ

«1969 ve 1970 yillari, toplumun batin kesimleri icin bir
bunalim dénemi olmustur: Sanayi, hammadde saglama guic-
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liklerinin yani sira, 6nemli bir pazar sorunuyla karsi kar.
siya kalmistir. Uglincii Bes Yillik Kalkinma Plan'nda be-
lirtildigi Gzere, imalat sanayiinde kapasite kullanim oranin-
da buyuk dilstsler géralmustiar. Tuketim mali sanayilerinde
kapasite kullanim orani 1967 yilinin ikinci yarisinda yizde
90'a yakin iken, bu oran 1968 yilinin ikinci yarisinda yizde
75'e kadar gerilemis, hafif bir iyilesmeden sonra 1970 yilinda
yiizde 80'in altina dismistiir. Ozellikle dokuma ve giyim
esyasl sanayii, satis guclUkleri igindedir. Aramali sanayile-
rinde de ayni egilim izlenmistir. Yatirim Mallari Sanayiinde
ise, 1968in ilk yarisindan itibaren hizli bir diisis baslamis,
1970'in ilk yarisinda kapasite kullanma orani ylzde 65e
inmistir.

«Sanayiin bayime hizi, 1969 yilinda yuzde 9,4 iken, 1970
yilinda yizde 2,5'e gerilemistir. Gergek is¢i Ucreti 1969 vyi-
Imda ylzde 83 oraninda cogalirken, 1970 yilinda Ucretler
yerinde saymistir.

«Cok gesitli tesvik tedbirlerine karsin, tuketim mali sa-
nayiinde 6zel kesim yatirimlari go6receli olarak azalmistir.
Ozel kesimin tiiketim sanayiine yatirim orani 1969'da yiizde
29 iken, bu oran 1970 ve 1971'de yuzde 18 ve yuzde 20'dir.

«Bu kosullarda isverenlerin hosnutsuzlugu buayirken,
isci kesiminin tepkileri ¢gogalmistir. Cok sayida sert grevler
gérilmis ve 16 Haziran 1970 olaylariyle isci tepkisi doruga
ulagsmistir.

«Tarim kesiminde ise, 1968 . 1970 kotd yillar dénemi ol-
mustur. Tarimsal bdyime, 1968 yilinda yuzde 1,9, 1970 yi-
linda yidzde 14'tar. 1969 yilinda ise, buyime yok, gerileme
vardir.

«Demirel Hikumeti, sanayii koruyucu bir fiyat politika-
si izlemistir. Bu nedenle sanayi - tarim fiyat dengesi 1965 -
1970 doneminde tarim aleyhine gelismistir. 1963 - 1965 do-
neminde de tarim fiyatlar ylzde 10,3 sanayi fiyatlar: yuz-
de 7,8 cogalmis ve tarim lehine ylzde 2,3 iyilesme olmus-
tur. 1965 - 1970 déneminde ise, sanayi fiyatlari ylzde 424
artarken, tarim fiyatlarinda artis yuzde 27,8den ibaret kal-
mis ve tarim aleyhine ylzde 11,4 oraninda koétulesme gorul-
mustar.

«Bu kotulesme, bluylk ciftciyi de, kucuk ciftciyi de et-
kilemistir. Kucluk ciftci, aleyhte gelismenin agirhdini daha
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¢ok duymustur. Kucuk ciftgiler traktorlerle protesto gos-
terileri duzenlemislerdir. Sayilari hizla c¢ogalan topraksiz
koylalerin toprak isgalleri cogalmistir.

«SIYASAL CIKMAZ

«Tarim ve sanayide bunalim yogunlasirken, iktidar par-
tisi, icinden parcalanmistir. Bu parcalanma sonucu, butgesi
reddedilen Demirel HUktmeti, 1970 Subatinda istifa zorun-
da kalmistir. Birader yolsuzluklari ve Sellefyan iligkileri
kamuoyunu etkileyen konular olmustur.

«O gunlerin gazetelerinin deyimiyle «Mebus Pazari» ku-
rulmus, bazi bagimsizlar ve Birlik Partisinden kopan bir-
ka¢ milletvekli elde edilerek, Adalet Partisi zayif bir ¢o-
gunluk saglamistir. Baskan Sunay. Demirel’e yeniden hiku-
met kurma goérevi vermistir. Bilent Ecevit, «Sunay’in uya-
nlara deger vermeyen israrlari ilex Demirel'in yeniden go6-
reve gelebildigini yazmaktadir.

«ZayIf bir «Mebus Pazari» ¢ogunluguna dayanan ve
«Saibeli» diye devamh sug¢lanan bir iktidar, agirlasan so-
runlari ¢ozmekte gugsiiz kalmistir. Ogrenci eylemleri siddet
kazanmis, haitta yargiglar bile sokaga dokulmauaslerdir. Ugur
Mumcu’nun belgeleriyle acikladigi Uzere, 6grencileri bélmek,
onlari biribiriyle vurusturmak ve kiskirtici ajanlar kullan-
mak biciminde tertipler, ortaligi iyice karistirmistir.

«Ge¢ kalmis ve ge¢ kaldigi icin de orani yuksek tutul-
mus olan Agustos 1970 devaltasyonu, toplumsal huzursuz-
lugu daha da arttirmistir. Buyuk is cevrelerinden dahi tep-
kiler gelmistir. 27 Mayis 1960'ta dusirilen Menderes HUkU-
meti'nin Basbakan Yardimcisi ve Akbank - Haci Omer Sa-
banci Holding grubundan Medeni Berk, 1970'te Odalar Bir-
ligi Baskani olarak devaliiasyona siddetle karsi ¢ikmis,
«1946 ve 1958 devalliasyonlarindan sonra politik iktidarlarin
degistigini ve her tarli harekete elverisli bir ortam meyda-
na ¢iktigini» hatirlatarak, «bazi politikacilari, sosyal bir dal-
galanmayi! beklemek ve bundan medet ummaknla, suclamis-
tir. Devaltuiasyondan kisa bir stre sonra gériustigumuz oto-
mobl sanayiinde 6nemli yatirimlar yapmis buydk bir is-
adaminin, bu sanayi kolundaki durgunluktan yakinarak De-
mirel’e varyansin ettigini de belirtelim.

«Demirel’e yakin gazeteciler, temasta olduklari buyuk
isadamlarinin o gunlerde «Yunanistan tipi bir rejim 6zlemi»
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icinde bulunduklarini tekrar tekrar yazmislardir. 26 Aralik
1971 tarihli Yanki dergisinin belirttigi tzere, bir kisim ser-
mayedarlar, dinya is aleminde Unli The Financial Times
gazetesi ile «<Economist Intelligence Unit»in Turkiye'deki is
cevreleri muhabiri olan Norman Covey’e «Olmuyor. Bu re-
jimlerle olmuyor. Ancak bir askeri yonetim gelirse, isler yo.
luna girer» diyerek 6zlemlerini acik¢a dile getirmislerdir.»

«DISTAN GELEN MUDAHALE

«Fakat 12 Mart olay! yalnizca i¢ nedenlerle agiklanamaz.
Dis nedenler de, i¢ nedenler kadar 6nemlidir. 1969 - 1971
yillari Nixon ve ekibinin Tdrkiyeye karsi, afyon ekimini
yasaklatma savasina giristikleri bir dénemdir. Nixon ve ya-
kinlarinin, kendi siyasal amaclarina ulasmak igin nasil bir
cete gibi cahistiklari, CIA ve FBI polis orgutlerini Kirli is-
lerde kullandiklari Watergate skandali dolayisiyle herkes
tarafindan o6grenilmistir. Afyon savasinin igylzi de, bitin
ayrintilariyla Amerikan basininda agiklanmistir.  Nixon,
Amerika'daki asayissizligin, sokaklardaki soygun ve cina-
yetlerin eroin ydzinden c¢iktigina inanarak, afyon ekimini
yasaklanmayi ve ABD'ye asayis getiren cumhurbaskani ol-
mayi amaclamistir. iran ve Hindistan’a séz gecirilemeye-
cegi anlasilinca, bir ilk basari saglama niyetiyle, «en kolay
s0z gegirilebilecek» Ulke saydiklari Tarkiye'ye karsi Nixon
yonetimi, ekimi yasaklatmak icin en agir baskilara giris-
mistir. Aralik 1974 tarihli Esquire dergisinde yayinlanan
Edward Jay Epstein’in incelemesinde en yetkili Kisilere da-
yanarak belirtildigi tGzere, Nixon Afyon Komitesi, direndigi
takdirde Turkiye'yi disman ilan etmeyi, hatta NATO'dan
atmay! konusmustur. Aldigi kesin direktif tzerine Ankara-
daki Buyukel¢i William Handley, ABD'ye giren eroinin yuz-
de 80'inden Turkiyeyi sorumlu tutmus ve ekimin yasaklan-
masini istemistir. istegin yerine getirilmesi siyasal bakim-
dan olanaksiz sayillmis, kacakciliga karsi kontrol tedbirleri-
nin artirilacagi, ciftcileri hashas yerine baska bitkiler ek-
meye alistirarak sorunun zaman icinde c¢ozulecedi belirtil-
mistir. Birinci Erim HiUkUmetinin Disisleri Bakani Osman
Olcay, Epstein’a Demirel Hikimetinin tutumunu soyle acik,
lamistir :

«Turkiye'de biraz sallantida bir parlamenter demokrasi
olmasi, sorunun ¢ézimuntu daha da guclestirmekteydi. Ame.
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rika'nin tutumunu en ¢ok sempatiyle karsilayan bakanlar ve
askerler dahi farkindaydilar ki, yarim milyon Turk ciftgi-
sini acliga mahkdm edecek bir hikimet, iktidarda bir gin
bile tutunamazdi.»

«Zayif bir cogunluga sahip bulunan Demirel Hukameti,
devrilmemek igin, afyon baskisina iyi bildigi oyalama yo6n-
temleriyle direnmistir. Direnme, zayifliktan ileri gelmistir.
Nitekim Demirel daha sonra Erim HukUmetinin yasakla-
masini kabullenmistir. N'ixon ise, kesin kararhdir. Turki-
yeye karsi baskiyr artirir. Hatta yeni kurulan, modern top-
lumlarin sorunlariyla ilgili bir NATO komitesinin aracili-
giyla, NATO'yu da afyon baskisinda kullanir. Nixon'un Af-
yon Komitesinde Rossides, ABD Kongre Uyelerinden, Tur-
kiyeye yapilan askeri yardimin kesilmesi icin baskida bu-
lunmalarini ister. Blyukelgi Handley, Beyaz Saray’a cagiri-
lir. Nixon'un isi ne kadar ciddi tuttugunu Handley'e his-
settirmek ic¢in, bir yardimcisi, «bir anlasmaya varilmazsa,
Baskan'a Altinci Filonun Bogazlar'a yurumesini ve istan-
bul’'u bombalamasini énerecegini» sdyler. Baska bir yardim-
ci, Handley'e «Newyork sokaklarinda kag ceset topladigini»
sorar. Buyukelginin agzi agik kalinca, sdyle devam eder :

«Ben sahsen eroini fazla kagirarak 6len kurbanlari am-
bulanslarla topladim. Onlarin 6luminden Turkler sorumlu.
Bunu onlara soyle.»

«Handley Ankara'ya ddénece§i sirada da bizzat Nixon,
eroinden odlenlerle ilgili gazete kupurlerini Buylkelciye ve-
rir ve Ankara'ya varir varmaz kupurleri Turkiye Basbaka'
nma vermesini ister. Afyon savasinda basarisizliga ugrayan
diplomatlarin gorevlerinden uzaklastirilacaklari Handley'e
iyice anlatilir.

«Epstein, yazisma su sozlerle devam etmektedir :

«Hi¢ degilse diplomatlar hesabina sikdrler olsun ki, Or-
du, segimle gelen Huktumeti 1971'de devirdi ve Amerikan as-
keri yardimini ve dostlugunu afyon yizinden tehlikeye at-
maya daha az istekli bir htukimeti isbasina getirdi.»

«Afyon sorunu, 12 Mart sayesinde ¢6zulmus olur...

«Afyon sorunu ile 12 Mart arasinda dogrudan dogruya
bir baglanti bulunup bulunmadigini bilemeyiz. Fakat De-
mirel'in yakim, eski Devlet Bakam Turhan Bilgin, sahibi
bulundugu Giines gazetesinde, Ekim 1974'teki AP BuyUk
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Kongresinden dnce béyle bir iddia ortaya atmistir. CIA'yl
suclayan Bilgin'e gore, Briksel'de yapilan bir toplantida
darbe karari alinmis, haber nedense hizla yayilmis ve BBC'-
ye bile ulagsmistir. BBC'den haber, Londra’da bulunan Dev-
let Bakam Turhan Bilgin'e iletilmis, Bilgin Londra Buyuk-
elgisi Zeki Kuneralp aracihigiyla durumu Demirel’e duyur-
mustur. Gazete, AP Buyuk Kongresinden sonra, bu konu-
daki belge ve dokimanlari kamuoyuna aciklayacagini ilan
etmisse de, kongre kazanilinca «Demirel CIA'mn namlu-
sunda» ifsaati yarida kesilmistir. Bu nedenle, Turhan Bil-
gin'in gazetesi gibi, «12 Mart'i CIA tertipledi» diyebilecek
durumda degiliz. Fakat Nixon ydnetiminin yasamsal 6nem-
de saydigi afyon sorununun ancak 12 Mart muidahalesiyle
cézulebildigi aciktir.

«Zaten sorun, bir afyon sorunundan ibaret degildir.
1970 . 1971 yillarinda Vietnam Savasindan siyrilmaya karar
veren Nixon yonetimi, Dogu Akdeniz’de 1967 savasindan
sonra yitirilen mevzileri kazanmay! ve ABD’nin mevKkiini
guclendirmeyi énemle ele almistir. Amerikanin eski Anka-
ra Blytkelgisi Parker Hartm New Middle East dergisinde
acikladigina gore, 1971 yilinda GUneydoju Asyada durumu
rahatlayan ABD, Dogu Akdenize gerekli 6nemi vermeye
baslamistir. Kissinger, 1971 yilinda «Sovyetleri Misir'dan
kovmak, Orta Dogudaki ABD politikasinin zorunlu amaci-
dir» demektedir. Nitekim bu yolda az ¢cok basarili olunmus,
Nasirci sol kanat tasfiye edilmis, Sovyet teknisyenleri 1972
yilinda Misir'dan uzaklastirilmistir.  ABD’nin muttefikleri
olan Suudi Arabistan’in Suriye ve iran’in lIrak Uzerindeki
baskilariyla ve Misir'in iliml destegiyle, ABD diplomasisi
Dogu Akdeniz’de genel bir taarruza gegmistir. ilk kurban,
Filistin Kurtulus Orgitu olmustur. Urdun Krali Hiseyin,
ABD'nin destegiyle, Kurtulus érgiatine agir bir darbe in-
dirmistir.

«ABD, Sovyetler Birligini kusatan ve Orta Dogu ile
Sovyet Bloku arasinda tampon bédlge teskil eden Ulkeler-
de de durumunu guglendirmeye 6zen gdstermistir. Parker
Hart, Orta Doguda asil 6nemiu olan Amerikan cikarlarinin
Tidrkiye, Iran ve Yunanistan'in yattigi bdélgede bulundugu-
nu yazmaktadir. Yine Parker Hart'a gore, Nihat Erim’in
ABD gezisinden 6nce ve sonra Turkiye'nin askeri alandaki
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istekleri karsilanmig, 1970ite Yunanistan'a silah yardiminin
yeniden haslamasindan sonra Pire’de Altinci Filo i¢in Us
saglanmis ve hu gelismeler Yakin Dogu bélgesindeki Ame-
rikan varligini ¢ok guglendirmistir.

«Gercekten Tiarkiye ve Yunanistan'a 1970lere dogru
ABD'nin ilgisinin arttii aciktir. Yunanistan'’da bu daha be-
lirgin gozukmektedir. Zira Nixon 1968 de iktidara gelince
Atmadaki Cuntaya karsi tutumunu sertlestirmistir. Yuna-
nistan’a askeri agir malzeme sevkini durdurmus, Atinaya
yeni bir blytkelgi atamaktan kaginmis ve yardimcilarini
Cuntayi elestirme yolunda cesaretlendirmistir. Temmuz 1969
da Savunma Bakani Melvin Laird, askeri yardim ambargo-
sunun sdrdiardlecegini belirtmistir. Bu tutum, The Atlantic
Monthly Review’nun Subat 1975 sayisindaki arastirmada da
belirtildigi Gzere, 1969 sonlarina dogru Orta Doguda ger-
ginliklerin artar gibi oldugu sirada degistirilmistir. Nixon,
«en begendigim diplomat» dedigi Tasca'yl Atina’'ya atamis-
tir. Tasca, Cuntaya karsi sayilan Atina'daki Amerikal dip-
lomatlari uzaklastirmis ve yardimcilarindan raporlarinda
Cuntadan olumlu dille s6z etmelerini istemistir. 1970 Ey-
lilinde agir silah sevkiyati yeniden baslamistir. Savunma
Bakam Laird ve Baskan Yardimcisi, Agnew Atinaya gide-
rek Yunanistan’a verilen énemi belirtmislerdir. 1972 bas-
larinda ABD'ye yeni Usler ve kolayliklar taniyan yeni an-
lasmalar imzalanmistir.

«Turkiye'de de 12 Mart, ABD ile iliskilerde bir «Bala-
yi» donemi olmustur.

«Amerikalilarin afyon konusunun disinda da, ulke so-
runlarini ¢ézmekte yetersiz kaldigi i¢cin Demirel'den sikayet-
¢i olduklari anlasilmaktadir. Nitekim Erim HukUmetinde
Kaltar Bakanhgdi yapan Talat Halman, 1969 secimlerine
dogru Milliyet gazetesi adina Washington'a gittiginde ABD
Disisleri Bakanhginin Tarkiye Masasi yetkilisi kaygilarini
saklamamistir. Halman, sodylenenleri Milliyet gazetesinde
yazmistir. Halman'’a gére Amerikan yetkilisi sdyle konus-
mustur :

«... Turkiye'’nin ekonomik durumu umutsuz gériinmeye
baslhiyor. Yakin gelecekte hatiri sayilir 6lciide kredi sagla-
maya imkan yok. ithalatimiz ¢ok yiiksek diizeyde, buna kar-
sthk ihracatiniz énemli bir artis g6stermiyor. Mevcut kay-
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naklarinizm bircogunu verimli olarak isletip memleket igin,
de ekonomik canlilik saglamak ve ihracat hacmini artirmak
bakimindan hukUmetiniz ¢cok basarisiz kaldi. Devaltasyon,
dan kaginmaya imkan yok. Tarkiye, iktisadi yonden feci
durumda. Washington, memleketiniz hakkinda umutsuzluk
icinde.»

«... 12 Mart ile birlikte Amerikan aleyhtari gosteriler
son bulur. Altinci Filo tekrar limanlarimiza gelmeye bas-
lar. Erim hukimetinin NATO'da 6nemli go6revlerde bulun-
mus Disisleri Bakani Osman Olcay, International Herald
Tribune'e, Amerika ile dostlugu kolaylastirilan ve halkin
egilimlerine uygun disen Turkiye'nin yeni hukimet bi¢imini
dver. Olcay, sdyle konusuyor :

«Sikiyonetim, asir1 propagandayi! susturmak, muhteme-
len bizim durumumuzu kuvvetlendirmistir. Fakat halk da bi-
zim temsil ettigimiz hikumet bicimine daha ¢ok givenmek-
tedir. Amerika ile dostane iliskiler, Tuark halkinin genellikle
Bati yanlisi tutumuna uygun dismektedir. Turk halki, ka-
derinin batinin kaderi olduguna inanmaktadir.»

«Nixon, Erim hikUmetine destegini belirtmek icin Bas-
kan Yardimcisi Agnew'u Turkiye'ye yollar. Agnew, Ekim
1971 de Yanki Dergisinin agikladigi Gzere, ABD Elciliginde
200 Amerikali gorevliyi toplayarak onlardan Erim Huku-
metine destek olmalarini su sozlerle ister :

«Basbakan Erim Hukumeti tarafindan getirilmis olan
reform tasarilarint Amerika i¢tenlikle desteklemektedir. Siz
de giUnlik davranislarinizda Tirklere, siyaset, egitim ve
toprakla ilgili reformlari gerceklestirmelerine yardim ede-
bilirsiniz.»

«Metin Toker, Amerikali generallerle konusur ve onlar-
dan «Turkiyenin emrindeyiz» biciminde, tebessiimle oku-
nacak demegler alir. Ornegin 11 Ekim 1971 tarihli Hurri-
yet'te Altmci Filo Komutani Amiral Kidd'i M~tin Toker
sOyle konusturur :

«Tarkiye, bir tecaviize ugramasi sonunda destek aradi-
g1 gun, vurucu filo, buradaki bizim filomuz NATO’ya, NATO
ortagl bulunmasi sifatiyle Turkiye'ye ait olacaktir. Bugln
NATO’da artik bir Guney Kanadi yoktur, bir Giney Cephe-
si vardir. Bu cephe, Turkiye'de muazzam yeni ortak tesis-
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lere muhtagtir. Bunlar NATO'ya ¢ok pahaliya mal olacak-
tir. TUrkiye'ye bunu saglamaya mecburuz.»

«Nihat Erim, hu siki dostluk havasi iginde 1972 basla-
rinda Amerlkaya gider. Nixon Erim’e bayuk yakinlik ve ilgi
gosterir. Erim’in askeri yardim isteklerini gerceklestirece-
gini vaadeder. Erim, bu ilgiyi «<Komutanlarin istedikleri her-
seyi verdiler» biciminde agiklar. Kongre, yardimda comert
degildir. Nixon, Kongrenin isteksizligini «israil'in savunma-
sI igin Tdrkiye ve Yunanistan'a askeri yardim zorunlu» diye
karsilar.

«ABD, bu yakinlasmayi ve 12 Mart'i Tark . Yunan iliski-
lerini guglendirmek ve Kibris sorununu NATO cikarlarina
uygun bicimde ¢ozmek igin bUyuk firsat diye degerlendir-
meye calismistir.

«1968 den sonra ABD’nin ¢abalariyla Turk - Yunan Uis-
kilerinde hayli yumusama saglanmistir. Atina Buyukelgisi
ilter Tiirkmen, Yunan Cuntasi e yakm iliskiler kurmus-
tur. Yunan subaylari, izmirdeki NATO karargahina don-
muslerdir. Ortak manevralara iki tarafin kuvvetleri katil-
maya baslamistir. Fakat yine de Turk - Yunan iliskilerinde
sogukluk vardir.

12 Mart'tan sonra bu sogukluk ortadan kalkar.. TUrk -
Yunan isadamlari arasinda siki iligkiler kurulur. Temmuz
1971'de Eskisehir'de yapilan NATO atis yarismalarina Yu-
nanhlar da katilir. 1971 sonlarina dogru Atinadaki Genel-
kurmay Baskanlari toplantisinda Yunan Cuntasi, Memduh
Tagmac'a 6zel ilgi gdsterir. inénd, Tirk - Yunan dostlugunu
yeniayl canlandiran goérevini yuklenir. Tagmac'tan sonra
Atina'ya gider. Buyuk gosterilerle karsilanir. Papadopulos,
havalaninda inéni'yi bekler. ‘Gudumli basin, «Biyik iné-
nd'ye Yunanistan sevgi kollarini acti» diye manset atar. Pa-
padopulos ve inéni, Tirk - Yunan dostlugunu Ulkenin ¢i-
karlarina uygun olarak ¢6zme hususunda anlasirlar. Papa-
dopulos, inéni'ye bu konuda séz verir.

«Daha once Atina'ya gelen NATO Genel Sekreteri Luns,
bir basin toplantisinda, Kibris korusunda gérus birligi ol-
dugunu agciklar :

«Cok memnunum. Yunanistan ve Turkiye'nin Kibris ko.
nusundaki goérusleri biribirinden farkl degil.»
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«Bu goéris birliginin ne oldugu belirtilmez. Fakat Sov-
yet ve Kibris Rum basini, Mayis 1971 NATO Konseyi top-
lantisinda bir cins taksim planinin kararlastirildigini iddia
ederler. Plana gore, Adada cemaatlar arasi karisikliklar ¢i-
kacak, Turkiye ve Yunanistan Garaniti Anlasmasina daya-
narak midahale edeceklerdir. Makarios engeli kaldirilacak-
tir. Boylece, «Kibris, NATO’ya baglanacaktir.»

«Atina, UnlU ceteci Grivas'l gizlice Adaya yollar. Turk-
lere karsi vahsetiyle taninan Grivas’'m Kibris'a yollanma-
sina, Yunan subaylarinin destegiyle EOKA'yl 6rgutlendirme-
sine ve silahlanmasina Ankara bir tepki gdstermez. Tirk
icisleri Bakanhigi sbzculeri, 21 Subat 1972 tarihli Yanki der-
gisinde bu tepkisizligi, «Bize ne... bu, Makarios’'un ve Ati-
na'nin problemi» diye aciklarlar. Makarios'un Grivas'a ve
Yunan subaylarina karsi kendisini savunmak i¢in Cek silah-
lar1 almasina ise buyuk tepki gosterilir. Cumhurbaskani
Yardimcisi Fazil Kiacik Mart 1972'de Tirkiye ve Yunanis-
tan'in Kibris'a askeri mudahalesini ister:

«Oyun ortadadir. Sorumluluklar omuzlanmalidir. Ada
yeniden kana boyanmadan iki garantdr devlet duruma
mudahale etmelidir.»

«Fakat Makarios, mudahale firsati vermez. Cek silah-
larini Birlesmis Milletlere teslim eder. Grivas'in faaliyetini
engeller. Birlesmis Milletler ve Sovyetler Birigi'ni devreye
sokar. Kibris isi askida kalir. Nihat Erim, Amerika gezisin-
de «Makarios olmazsa, Atina ile Ankara anlasabilirler» der.
Fakat 12 Mart doneminde, Yunan Cuntasi’'nin cesitli ter-
tiplerineragmen, Makarios engeli asiamaz.»

CIA'NIN ROLU

«Butln bu gelismeleri hatirlatmakla istedigimiz, 12 Mart
mudahalesinin ABD tarafindan biydk bir hosnutlukla kar-
silandiim, hashas ve Kibris sorunlarini ¢ézmek, NATO'nun
Gineydogu kanadini giglendirmek icin mtdahalenin énemli
bir firsat sayildigini  belirtmektir. CIA'mn miudahalede
dogrudan dogruya bir etkisi var midir? Bu konuda, Demi-
rel'in Devlet Bakani Turhan Bilgininkine benzer birgok
iddia vardir. Fakat CIA faaliyetleri hakkmda tam bilgi, ge-
nellikle ABD’'de agiklandiginda elde edildiginden kesin bir-
sey sdylemeye simdilik olanak yoktur.
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«Bilinen, CIA'mn Turkiye ve Yunanistan'in ic isleriyle
yakindan ilgilendigidir. Yunanistanda CIA'nin faaliyetleri
ayrinitilariyle ortaya ¢ikmistir. CIA'mn 1950 baslarinda Ma-
resal Patagos’'a parti kurdurdugu, Papandreu HuUkumetini
devirdigi, nisbi temsilden c¢ogunluk sistemine gecilmesini
sagladigi, Papandreu Hiukumetini devirdigi, CIA ajani1 Pa-
padopulos’u igshasina getirdigi ve 1973 te Papadopulos’'u di-
strip Gizikis'i iktidar yaptigi, Makarios’'a karsi Sampson
darbesinde rol oynadigi artik herkesge bilinmektedir. Tar-
kiyedeki faaliyetleri ise, pek az bilinmektedir. CIA'mn So-
guk Savas’m siddetli gunlerinde Rusyaya gitmeye ve genis
ekonomik yardim almaya kalkisan Menderes'e karsi bir as-
keri mudahale dizenlendigini haber aldigi, fakat haberi
Menderes'e iletmekten kagindigr 27 Mayis sonrasi gunlerde
ABD basininda yazilmistir, fakat konu Uzerinde durulma-
mistir. Metin Toker, CIA'mn Johnson (e anlasamayan iné-
nd’nin yerine bir basbakan bulmak Uzere General Porter’i
Turkiyeye gonderdidini iddia etmistir, sonraki gelismeler
bu iddiayl desteklememistir. Yalniz 1966 yilinda Haydar
Tunckanat tarafmdan aciklanan bir CIA raporu, Turk ka-
muoyunda biytk yankilar uyandirmistir. Rapor, AP iktida-
ri adina «biz» diye konusan ve yuksek mevkilerde bir po-
litikaci oldugu izlenimi veren yerli bir CIA ajani tarafm-
dan hazirlanmistir. Raporu Turkiyedeki CIA sefi Albay
Dickson'a sunan CIA yetkilisi E.M... raporun énemli oldu-
gunu ve kaynagin «kompetan» gorandagunt yazmistir. M,P.
tarafmdan onerilen «gtvenlik tedbirleriyle intibak halinde»
hazirlandigi belirtilen raporda, reformcu subay ve memur-
larin tasfiyesi su sozlerle istenmektedir :

«Subaylarin  buyik ¢ogunlugunun reform psikozunun
etkisi altinda inéni’'niin kériikériine hayranlan ve Adalet
Partisine disman oluslari rejim igin potansiyel bir tehlike
yaratir.»

«Bu durumdan kurtulmak icin izlenecek politika, emir
ve kumandanin tekrar kurulmasi, devlet mekanizmasinin
muhalefet yanlisi elemanlardan temizlenmesi ve CHP'nin
aleti olan bazi hasim kuruluslarin zararsiz hale getirilmesi
olduguna herkes inanmistir. Buna bagh olarak, bazi hikui-
met tedbirlerinin hazirlanmasi ve uygulanmasiyla birlikte,
rejime sadik olmayan devlet memurlari ve subaylardan en
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tehlikelileri, bir program cercevesinde tasfiye edilmek Uzere
eaptanmaktadir.

«Rapor, CIA'mn ne 6lgtde i¢ islerimizle ilgilendigini ve
nelere el attigim kamuoyunun gozleri éntne sermistir. Boy-
le bir drgitin, 12 Mart déncesi ve sonrasi olaylara seyirci
kaldigina inanmak gugtr.

«CIlA, buyuk burjuvazisinin gig¢siiz oldudu Yunanistan
ve benzeri Ulkelerde i¢ islere mudahale olanadini birokra-
sinin Ust kesimlerindeki etkili Kisileri ve gizli polis 6rgi-
tind kontrol altinda tutarak saglamaktadir. Ornegin Yunan
Merkez listihbarat Servisi'ni (KYP), CIA ile degil, israil,
Portekiz, italya, hatta Fransa gizli polis érgitleriyle yakin
iliskiler kurmuslar, adeta «uluslararasi fasizmsin kollan
haline gelmislerdir. Merkez, CIA'dir.

«Teknik yardim ve egitim saglama yoluyla CIA ulusal
gizli polis orgutlerine kolayca sizmayr basarmistir. 1972
sonbaharinda bana «Kontr . gerilla tUsst» diye bildirilen
Erenkdy’deki Unlu koske goturialdigumde, odamdaki yatak
bir Amerikan yatag! idi. Yatagin Ustinde markasi ve fiyati
yaziliydi: «<New Beauty Rest, 69,5 Dolar» pencereleri siyah
kagitla kaplanmis ve icinden titen bir soba borusu gecer
eski koskin harap odasinda 69,5 dolar fiyath yeni bir
Amerikan yatagi pek az yakisiyordu. ihtimal, késkte benim
gérmedigim, fakat varhgini feryatlardan sezinledigim, Ame-
rikan yardimindan saglanmis bircok «teknik arag¢» bulun-
maktaydi...

«12 Mart olaylarinda, gizli polise bagh kiskirtici ajanla-
rin oynadiklari 6nemli roller, sikiyénetim davalarinda agik-
lanmistir. Daha ilging bir aciklamayi 27 Ekim 1974 tarihli
Gunaydin gazetesinde Birinci Erim Hukimetinin MiT’e bak.
makla gorevli Basbhakan Yardimcisi Sadi KOCAS yapmistir.
Bilindigi gibi, 12 Mart uygulamalarinda 18 Mayis 1971 ta-
rihi binlerce aydinin tutuklanmasiyla bir donim noktasi
teskl etmektedir. Sadi Kogas, bu tutuklamalarin gizli po-
lisin harekete ge¢cmesiyle hikumetten habersiz yapildigini
ileri sirmektedir! Hukumet, tutuklamalardan sonra olan
biteni égrenmistir. Sadi Kocas'in bu ilging ifsaati soyle-
dir :

«Bir kisim valiler... kitle halinde tutuklamalara giris
mis ve olayla hig ilgisi bulunmayan yuzlerce vatandasi tutuk
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lamislarai... Hukumet, tutuklamalarin suratli kitle halinde,
yurdun doért kdsesinde birden ve aym metodla yapilmis olu-
sundan dolayi, bunun planh bir eylemin sonucu olabilecegi-
ni dusinmus ve suratle durumu inceletmisti. Hemen ayni
gin Hiukumet endisesinde hakli oldugunu tesbit etmisti.
Ankaradan yetkisiz bir makamin yetkisiz, basiretsiz, fakat
curetkar basi, aksine kesin emir de almis olmasina ragmen,
keyfi aliskanliklara dayanan bir tutumla valilere talimat
vermis ve batlin Turkiyede bir aydin amna girisilmisti. Bu
bir oldu bitti idi.»

«Sadi Kocas, bir gazeteciye, 12 Mart'in Unlid Anayasa
degisikliklerini kapsayan dosyanin da bu yetkisiz makam
aracithgi ile hukumete geldigini sdylemistir!. Sadi Kogas’'m
yakinmalarina karsin, «yetkisiz makam» 12 Mart uygulama-
larinda aktif rol oynamakta devam etmistir.

«12 Martta CIA'nin etkisi, «yetkisiz makam»m oynadigi
roln 15191 altinda degerlendirilmelidir.

12 MART REFORMLARI

«Buyuk sermaye, ikinci Erim Hukumetine derhal gi-
venoyu vermistir. «Diyalog kurabildigi» huktimeti destekle-
digini agiklamistir. Gergekten bundan sonraki, 12 Mart h-
kimetleri, biyuk sermayenin givenine layik bir politika
izlemistir. Tesvik tedbirleri, bayuk élcide arttiriimistir.
Maliye Bakani Mesut Erez, 1968 basindan Mart 1972 ye ka-
dar 105 milyar liralik yatirim icin tesvik belgesi verildigi
halde, 1972 yili sonuna kadar yalniz dokuz ayda 310 projeye
27 milyar lira yatirim icin tesvik saglandigini agiklamigtir.
1973'te 45 milyar lira yatirim tesvikten yararlanmistir. Ozel
kesimin 10 milyarlhik yatiriminjn 4 milyarim kendi 6z kay-
naklarindan, 3 milyarini tesvik uygulamalarmdan ve geri
kalani kredilerden sagladigi hesaplanmistir. Devlet, Yatirim
indirimi, gimruk vergileri muafiyetleri ve ihracatta vergi
iadesi yoluyla milyarlarca lira kaynagi ézel kesime aktar-
mistir. Yalnizca ihracatta vergi iadesi kanaliyla ihracat ya-
pan sanayie 1971 de 385 milyon, 1972'de 718 milyon ve 1973'te
1 milyar 53 milyon lira prim verilmistir. ihracatgi sanayie
1971 - 1973 doéneminde 11 milyar 620 milyon lira ve ayrica
33 milyon dolar kredi saglanmistir.

«1972 yilinda i¢ ve dis kredi olanaklari genistir. 1971
sonunda 42 milyar olan banka kredileri, 1972 sonunda yizde
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30 artarak 56 milyar liraya ¢ikmistir. is cevreleri, dis kre-
dilerden de genis 6l¢ude yararlanmistir. Bati piyasalarinda
spekulatif amaclarla dolasan 463 milyon dolar 1972 sonuna
kadar Turkiye'ye akmis, bunun karsihigi olan 6 milyar lira
bankalar araciligiyla kullaniimistir. 1970 - 1973 déneminde
34 firma, 100 milyon dolar tutarinda dis satici kredisi al-
mistir. Hikimet 6zel kesime 150 milyon dolar yatirim fonu
ayirmistir. Sanayi ve ticarete Olclisiiz miktarda kredi aktar
rilirken, tarim kredileri ise daraltimistir. Fiilen kullanilan
tarim kredileri 1971 basinda 9 milyar lira iken, 1972 Hazira-
ninda 8 milyar 200 milyona dusmus, tarim kredi koopera-
tiflerinin kredi olanaklari iyice daraltilmistir. 1972, bu sar
yede o6zel bankalarin altin yih olmustur. is Bankasi, Ak-
bank, Yapi ve Kredi gibi bankalarin karlari ytuzde 60 ila
80 oraninda artmistir. Yalmz is Bankasinin 1972 faiz geliri
milyar liraya yaklasmistir.

«1973 yilinda banka kredileri 85 milyar liraya yiksel-
mistir. Banka kredileri yetmeyince, Merkez Bankasi kay-
naklari 6zel kesime acilmistir. 1973 yilinda Merkez Banka-
st kredileri 83 milyar artirilmis, bunun ancak 500 milyonu
kamu kesimine ayrilmis, geri kalan 7,8 milyari ézel kesime
gitmistir. iktisadi devlet kuruluslarinin finansmanini sag-
layan Devlet Yatirim Bankasi kredilerindeki artis ise, 1971
de 250 milyon lira iken 139 milyon liraya dusmistar. Ay-
rica sanayie kaynak saglamak amaciyla nihai kredi mali-
yeti 1973 basmda ylUzde 8 oraninda ucuzlatilmistir. Dogaldir
ki, bu kaynak akimmdan en buyik pay holdinglesmis bayik
sermayeye gitmistir.

«Asin kredi genislemesinin sonucu, gercek tasarruflari
artirma yolunda bir tedbir alinmadigindan, siddetli enflas-
yon olmustur. Fiyatlar 1971 - 1973 ddéneminde ylzde 70 e ya-
kin artmistir. Yalniz 1973 yuinda, fiyat artisi yuzde 30a
Ulasmistir. Fiyatlarda en buyuk artis, sanayi kesiminde go-
ralmustur. Tarimda taban fiyatlari 1973 segimlerine Kka-
dar, sistemli bigimde disiik tutulmustur. Ornegin 1972 yi-
linda tarim fiyatlari ylzde 15, sanayi fiyatlari yizde 22 ora-
ninda artarak, i¢ ticaret hadleri tarim aleyhine yizde 6 ora-
ninda degismistir. Tarim kesiminin sikintilari artmistir.

«Enflasyondan butin Ucretliler 6nemli 6lgiide Kkayipla,
ra ugramistir. isci gercek tcreti, 1971 - 1973 déneminde yiiz-
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de 10 gerilemistir. Asgari Ucret 1972 sonbaharinda 1969 yi-
lina gore ylzde 11 dusuk olarak saptanmistir. Bu uygula-
malar sanayiin kéarlarim, is¢i kesiminin sikintisini arttir-
mistir.  Nitekim Agustos 1972 de Turk-is Yéneticisi Halil
Tung, su sozlerle isci kesiminin hosnutsuzlugunu dile ge-
tirmek geregini duymustur :

«Yurdumuzda bir ittifak kurulmus, devletin de, toplu-
mun da ¢ikan kig¢uk bir azinhigin ¢ikari ugruna unutturul-
mustur.»

«Asin fiyat yukseusleri, artan spektlasyon ve buyuk
sermayenin genislemesi, kic¢uk sanayici ve esnafin da gic-
luklerini ¢ogaltmistir. Kuguk sanayici, artan o6l¢uide kredi
yetersizliginden, hammaddenin karaborsa fiyatlariyla sag-
lanisindan yakinmistir. Esnaf ve sanatkar kuruluslari, de-
mir, pamuk ipligi, kereste fiyatlarinin asiri yukselisleri ne-
deniyle, esnafin isyerlerinin kapdarini kapama durumunda
kaldigim devamh aciklamislardir. Bir esnaf ve kuguk sa-
natkarlar kurulusu, yillik raporunda, blyuk sermaye ege-
menligi altmda ezilip yok olduklarim belirtmistir :

«Ekonomik buyldme, toplumsal kalkinma esnaf ve sa-
natkarlarin sirtinda gerceklesmektedir... Dev kuruluslarin
irilesmeleri, orta smif dedigimiz bizlerin ortadan kalkma
durumuna yol acacak bir izlenim tasimaktadir.»

«Kucuk esnaf ve sanatkarlar gibi, orta sanayici de tes-
viklerin ve kredilerin blylk sermayeye aktarilmasindan ya-
kinmaktadir. Anadolu . istanbul rekabeti diye belirtilen bu
cikar catismasi, yalniz Anadolu girisimcilerini degil, istan-
bul kuguk ve orta girisimcilerini kapsamaktadir.

««Kisaca, 12 Mart doneminde blyidk sermayeyi destek-
leyen bir ekonomi politikasi izlenmis, enflasyon kértklen-
mis, spekulatorler, toptanci ticcar, biyuk sanayiciler, ban-
kactar bundan yararlanirken, iscisi, ¢iftcisi, esnafi, kicuk
ve orta sanayicisiyle toplumun biatin o6teki kesimleri bun-
dan zarar gérmustir. Basbakan Naim Talu ise, buyuk sa.
nayun sermaye birikimini kolaylastirdigi ve karlarim artir-
digi icin enflasyonu fltursuzca savunmustur :

«Ekonomiyi zorladiimiz igin bir takim fiyat artislar
olacaktir. Ayrica tesvik bakimindan da fiyat hareketlerinin
biraz artmasi yine kalkinmaya bir vasita olmak bakimin-
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aan dogru bir yoi gibi gézukmektedir. Cunkd ¢cabuk amorti
edersin.»

SERMAYE DIiKTASI

«Artan hosnutsuzluk baskiyla susturulmustur. Basin,
sessizdir. Buyuk sermaye basin dzerinde kontrol kurmus-
tur. Nadir Nadi, Ortam Dergisinde bu durumdan yakina-
rak, «Bir kisim sermaye cevreleri»ni «girkin politikacilarin
degnekgisi olmakla» suglamak geregini duymustur. Radyo
ve basin, biylk sermaye cevrelerinin sbézcisi durumuna
gelmistir.

«Grevler genellikle yasaklanmis, lokavt uygulamalari
ise genislemistir. Lokavt sayisi 1971 de 2 iken, 1972 de 82'ye
citkmistir. 1973 te lokavt yuzinden yitirilen is gind sayisi,
grevlerle yitirilenin Ggte birine ulasmistir. BayUk sermaye-
nin altin yih olan 1972de, istanbul Sanayi Odasi Baskani
Ertugrul Soysal, «is¢i Ucretlerindeki artis, endistriyi ¢o-
kertecek niteliktedir» diyebilmistir.

«CHP’nin Ecevit kanadi disinda sol, batinlyle sustu-
rulmus gibidir. Yalnizca buyuk sermaye bol bol konus-
mustur. Ecevit kanadinin disinda parlamentonun ve blyuk
sermayenin alkislari arasinda solun tam tasfiyesi plani
uygulanmistir.

«Ankara | numarali Sikiyénetim Mahkemesi Baskani
Ali Elverdi, egemen dusunceyi 15 Kasim 1974 tarihli Son
Havadis gazetesinde su sozlerle agiKlamaktadi

«Bugin Tuarkiye'de nihayet 40 milyonda, olsun da 35
yUz bin solcu dusinceli olsun. Geri kalan milyonlarca Turk
bizimle beraberdir. Bu solcularin dirijanlarindan yurdumuz
kurtulursa, bu memleket refaha, huzura kavusur.

«Sol dirijanlardan kurtulma uygulamasi, Ecevit'e kadar
uzanmistir. ilginctir ki, CHP'yi de bilylk sermayenin gi-
vendigi Kemal Satir liderlijinde AP’ye benzer bir parti ha-
line getirmeye inénu de katilmistir!

1975TE DURUM

«BUyuUk sermayenin yararina politika, bayuk sermaye-
nin gugliklerini ¢6zmeye yetmemis, aksine celiskiler daha
da artmistir. Cesitli tesvik tedbirleriyle desteklenen buylk
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sanayi, tuketim mallari sanayiinde yigilmistir. Yalnizca
tekstilde 20 buyuk iplik fabrikasi tesvik belgesi almistir.
Ozel kesimin tuketim mali yatirnrmlarinin  toplam yatirim-
lara orani 1971'de ylUzde 20ye dusmisken, 1972'de yuzde
40'a, 1973'te yuzde 41'e cikmistir. Tuketim sanayiinde bu
yigihs, dinya kapitalist sisteminin bunaliminin da etkisiyle,
sermayenin verimini dusdrmuastidr. Pazar bulma ve finans-
man gucluklerini arttirmistir. 1974 yilinda buyik sanayiin
kapasite kullanim orani, TUSIAD anketine gére yiizde 70'tir,
Sanayiin ytzde 50'sinin kapasite kullamm orani, yizde 70'in
altindadir. Ozel yatirimlarin fiziki gergeklesme orani yizde
54'tur. Sanayi firmalarimn yldzde 43'Gndn karhhgr azalmis,
yuzde 33'Unun Karhhgr artmamistir. Finansman ve satis guc.
lukleri ¢ogalmistir. Buyuk sanayi, 1970'tekinden daha agir
bir bunalim icine dismustar.

«1975 butcesinin finansman sikisikligi 20 milyar lirayi
bulmaktadir. 12 Mart déneminde ciddi bir vergi reformuna
gidilemediginden, kamu yatirimlari kaynak yetersizliginden
geri kalmakta, enerji ve benzeri altyapi yatirimlari yeter-
sizligi, 6zel kesimde de ekonomik buylmeyi baltalayacak
boyutlara erismektedir.

«Enflasyon hizlanmakta, hizlanan enflasyon tasarruf
kaynaklarini kurutmakta tasarruflarin azalmasi ise enf-
lasyonu koruklemektedir. Enflasyon genis Kitlenin  hos-
nutsuzlugunu cogaltmakta, fakat biyluk sermaye enflas-
yonsuz yasayamamaktadir. Grevler ve lokavtlar ¢ogalmak-
tadir. Tatin disinda, tarim kesiminin sikintilari biyumek-
te, bitin yurtta huzursuzluk artmaktadir.

«Kisaca, 12 Mart'I yaratan nesnel kosullar daha agir-
lasmis bicimde bugliin de surmektedir.» (Uur Mumcu’'nun
«Suclular ve Gugliler» kitabina Dogan Avcioglu tarafindan
eyazilan 6nsoz)

Bu konuda Bogazigi ve Johns Hopkins Universiteleri

Ogretim Uyesi Dr. Ahmet Aker'de «12 Mart D&neminde
Disa Bagimli Tekellesme» adli yapitindai sunlar séyleir>ek-
tedir :

«12 Mart dénemi, 12 Mart 1971 ile, genel secimlerin ya-
pildig1 14 Ekim 1973 tarihleri arasindaki devreyi kapsar.
Politik alanda, bu dénemin en belirli 6zelligi, demokrasinin
askiya alinmasidir. Politik degismeler, iktisadi yapidaki de-
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gismelerin yansimasi olduguna goére, 12 Mart uygulama-
sinin temeline inebilmek icin iktisadi sahada getirilen ve
getirilmek istenen degisikliklere inmek gerekir. Bu yapil-
digi takdirde, politik degismelerin, iktisadi uygulamadaki
temeli acikca ortaya ¢ikar. Ayni zamanda, politik alanda
girisilen kisitlama, zorlama ve yasaklamalarin, en az ayni
siddetle, iktisadi alanda da uygulandigi kanitlanir. Politik
tutum ile iktisad? uygulamanin birbirinden ayrilmaz bagl-
h@1, bir kere daha saptanmis olur.

«12 Mart déneminde, yururlige konacak uygulamalarin
hazirhigi, 1967 . 71 yillari arasinda sanayie gegis sicrama-
sinda yapilmistir.

«1970 yilinin timu ve 1971 yilinin ilk ¢eyredinde is¢i ha-
reketleri yakindan incelendigi takdirde, sanayi sermayesi-
nin isciyi harekete ittigi izlenimi uyanir. Cogu isci hareke-
tini baslatan, buyidk sanayiden gelen ters bir itmedir. Yay-
gin hale gelen grev, isgal, boykot, isi yavaslatma hareket-
lerinin baslica nedenleri su sekilde siralanabilir :

— lsciye iki U¢ aydan beri 6deme yapilmamasi;

— Toplu isten ¢ikarmalar;

— Uzlasma kurulu teklifinin sanayici tarafindan redde-

cllmesi;

— Sanayicinin toplu soézlesme hukdmlerini yerine ge-
tirmemesi;

— Sanayicinin toplu sbézlesme gdrismelerini strince-
mede birakmasi. (Bir yildan uzun siren goérismele-
re rastlanmaktadir);

— Sanayicinin, sahte evrak dizenleyerek iscinin isteme-
digi sendikaya toplu sdzlesme hakki tanimasi;

— ikramiye 6denmesinin geciktirilmesi:

— Tamirat var diye Ustd kapali lokavt ilanlarr;

— ikramiye, kidem ve ihbar tazminati vermeden isten
¢itkarmalar;

— Sendika degistirmek icin, ¢esitli yollardan isciyi
zorlamalar.

15 . 16 Haziran is¢i hareketi bu itmeye gdsterilen en bu-
yuk tepkidir. isverenlerin tutumu konusunda devlet sektd-
ri ve ozel sektdér arasinda pek cok fark gdze carpmamak,
tadir. 12 Mart rejiminde, bu hareketler, o6zgurlUklerin ve
sendikal haklarin kisilmasi i¢in sebep olarak gosterilmis-
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tir. Getirilen, on bir ilde sikiyénetim ve grev yasagi ve dep-
rem bdlgesinde grev yasagl 6zgur sendikactigm gelisme-
sini baltalamis ve gercek isci Ucretlerini geriletmistir. 12
Mart déneminde sdylenen sézlerden, blylk sanayi serma-
yesinin zaten bunun 6ézlemi i¢inde bulundugu ve bu uygu-
lamadan ¢ok memnun kaldi§i anlasiimaktadir.» (Sh. 87-88)

iste 12 Mart déneminin gerek idare ve gerekse yargi

alanindaki uygulamalarini, bu sosyal, siyasal ve ekonomik
gelismelerin 1s1§1 altinda degerlendirmek yerinde olacak-
tir.

Gergekten 12 Mart'l lizleyen donemde Sikiyénetim As-
keri Mahkemelerinde ve daha sonra da Devlet Guvenhik
Mahkemelerinde, 141 - 142. maddeler o giune kadar yerles-
mis ve benimsenmis anlam ve uygulama bigcimlerine ters
bir yonde ele alinarak uygulanmis ve Yargitay'in gérisunin
aksine, maddelerde zor 6gdesinin bulunmadi§ kabul edilmis,
maddelerin dgelenl zorlanarak, hukuk ilkelerine uymayan
kararlar verilmistir.

Bu dénemin uygulama 6rneklerini timiyle buraya ak-
tarmak ve herblrisi lzerinde ayri ayri durmak olanagi bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle burada biz kimi 6rnekler vere-
rek, bu kararlarin hukuksal niteligimi agiklamak istiyoruz.
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UCUNCU BOLUM






12 MART HUKUKU

Bu 'hukuka «12 Mart'in ihlal ettigi hukuk» demek daha
yerinde olacaktir. Cunkid 12 Martin getirdigi 'hukuku, «Hu-
kuk» 'kavrami ‘ile bagdastirmak olanaksiz. «Hukuk» kavra-
mi, yasalarin, Anayasanin ve tim normlarin Ustiinde, huku-
kun uUstunlugu ilkesine dayali, emek¢i halkin mutlulugu
amacindan kaynaklanan, ekonomik ve sosyal bir ligenige sa-
hip somut bir kavramdir. Bu mteii-klere karsi 'bir yasa ve
uygulamalar sistemine «hukuk» adini vermek elbette yanlis
olur. Bu nedenle biz, bu dénemlin hukuku 'igin «12 Mart'in
ihlal ettigii hukuk» deyliminl daha uygun gordigumiziu séy-
lemek isteriz.

Gergekten 12 Mart, kendine 6zgi ve «'hukukla bagdas-
mayan hukuk»unu kendisi getirmistir.

Bir yandan 27 Mayis Anayasasini ortadan kaldiran ge-
riye dénik Anayasa degisiklikleriyle, 353 sayili Askeri Mah-
kemelerin 'kurulusu ve yargilama usulleri hakkindaki yasa-
da yapilan degisikliklerle, ceza yasasinda, ceza yargilama-
lari usull yasasinda, toplanti ve gdsteri ylruyusleri yasa-
sinda, polis vazifeleri ve selablyetleni yasasinda, Danistay
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Yasasinda yapilan anti-demokratik ve hukuk kurallarini, ki-
sinin temel hak ve o6zgurluklerini cigneyen degisiklikler ve
yine 1bu ilkelere aykiri olarak getirdigi dernekler yasasi,
yargi birligine aykiri Askeri Yiksek idare Mahkemesi yasasi
gibi yasalarla, ote yandan da Sikiyonetim Askeri Mahkeme-
lerinin delilsiz yoruma ve 'istidlale dayali hukukla bagdas-
mayan uygulamalari, kontr-geriilla denilen gizli iskenceha-
nelerde o6zel olarak yetistiriimis teknik sorgulama uzman-
lan ile ve yine insanhk disi iskence ydntemleri ile olusan
bu hukuku, «hukuk»la ve sosyal hukuk devleti anlayisi ile
bagdastirmak olanaksiz.

SIKIYONETIM ASKERI MAHKEMELERININ
TUTUMU

Bu «hu'kuk»u, her ydnuyle, Anayasa ve yasa degisik-
ll-kleni ile, ¢ikarilan yeni yasalar, Sikiyonetim Askeri Mah-
kemelerince verilen ve ceza hukukunun ana kurallarina ve
suc dgelerine ters dusen kararlar ile ayr ayri ele almak
bu incelemenin kapsamini asan bir konudur.

Bu nedenle, biz burada 141 - 142. maddeler agisindan,
bu dénemin hukuk anlayisina, uygulama yontemlerine, hu-
kuka aykiri kararlarina bir ka¢ drnek vererek 12 Martin hu-
kuk anlayisim sergilemek istiyoruz :

SIKIYONETIM AS. MAHKEMELERININ KURULUSU

1. Once 12 Mart déneminde gérevli tim Sikiydnetim
Askeri Mahkemelerini lilgilendiren bir konu ilzerinde dul-
makta yarar vardir: Bu da, her bdlgedeki sikiydonetim asker i
mahkemesinde ©One sirulen ve mahkemelerin kurulusunun
Anayasaya aykirihgini dile getiren «Anayasaya aykirilik»
(itirazlar karsisinda adi ge¢cen mahkemelerin tutumudur.
Yiritme organinca atanan hakimlerle savcilarin bagimsiz
olamayacaklari, 'hakimlik glivencesinden yoksun kalacaklari,
sikryonetim mahkemelerinin «dogal hakim» ilkesine aykiri
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oldugu ileri surillen bu itirazlar; Ankara, istanbul, izmir,
Adana ve Diyarbakir Sikiydénetim Askeri Mahkemelerinde
slrekli 6ne sirilmus olmasina ragmen bu mahkemelerce
agiz 1birligi yapiimis gibi, degisik ve ibiiri'b'irini tutmayan
gerekcgelerle reddedilmistir.

Bir Anayasaya aykirilik itirazinin sadece ciddi olmasi,
yani zihinlerde duraksama yaratir nitelikte bulunmasi, ko-
nunun Anayasa Mahkemesine goétiurilmesimi gerektirirken,
higchir mahkeme bu itirazi Anayasa Mahkemesine gotirme
glcund ve cesaretini kendisinde gdérememistir. Bu tutum,
yillarca goérev yapan, 6lim cezalan veren bu mahkemelerin
bagimsizhgr konusunda kamuoyunda kuskular dogurmus-
tur.

Bu ««Anayasaya aykirilik» itirazi rticin Anayasa Mahke-
mesine goétirilmemistir?

Mahkemelerin bu tutumunda hukuktan cok 12 Mart or-
taminin ve politik nedenlerin etken oldugu aciktir.

Yukarida s6zu gecen ve dénemin Basbakan Yardimcisi
Sadi Kocas tarafmdan radyoda okunan «Basbakanlik Bildiri-
sinin] burada hatirlamakta yarar vardir. «Hukuk»u yok sayan
bu biildiiri, 12 Mart ydnetimini elinde bulunduranlarm hu-
kuka ve yasalara saygl oranlarini agikga gostermektedir.

«Anayasaya aykirilik» itirazi 1971 Martini ‘izleyen Siki-
ybnetim déneminde, ilk ikez Deniz Gezmis, Hiseyin inan,
Yusuf Aslan ve arkadaslari davasinda o6ne sdralmustur.
Bu davada verilen 8lum cezalarinin, Turk Ceza Yasasinin
146. maddesinde yazili 6gelerin zorlanmasi yoluyla verildi-
0 ve yasaya aykiri distigd hukuksal bir gercektir. Bu ger-
¢cegi, hukuk devleti ve yasalarin egemenligi yoniinden orta-
ya koymak, Tirkiye Hukukcularinin éninde bir goérev ola-
rak durmaktadir. Bu gorevin yerine getiriimesinin, ayni za-
manda Ulkemizdeki demokratik rejiimin yerlesmesi baki-
mindan da yararl olacagl kuskusuzdur. Demiz Gezmis ve ar-
kadaslari. hakkindaki dava, 2 ay 23 gin gibi kisa bir sirede
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baslamis ve karara baglanmistir. O dénemde yuritme er-
kini elinde bulunduranlar, bu davanin bir an 6nce karara
baglanmasini israrla istemislerdir.

Davalar devam ederken Ankara Sikiydnetim Komutan-
i1 tarafmdan yayinlanan 49 nolu bildiride: «... Macera he-
veslisi bu suclularin bir an evvel cezalandirilarak layik ol-
duklar cezalari gérmeyi kamuoyu arzu etmekte» denilmis
ve yine Izmilr Sikiydnetim Komutanhginin 26 numarali bil-
dirisinde de: «... Ozellikle sikiybnetim mahkemelerindeki
davalarin tkarar safhasina geldigi veya infaz islemlerinin
baslamak tzere oldugu buginlerde» denilmek suretiyle yar-
gl organlari etki altinda birakilmistir.

Anayasamizin, «hi¢bir organ, makam, mercii veya Kisi,
yargl yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremez; genelge génderemez; tavsiye ve
telkinde bulunamaz.» (M. 132) emredici ‘hikmine aykir
olan bu ve 'benzeri, gérinen ve goriinmeyen ‘baskilar, 12
Mart doneminde venilen kararlarin niteligini aciklamak ba-
kimindan 6nem tasimaktadir.

Sikiyonetim  Askeni Mahkemelerinin, Hukuk anlayisi
hakkinda bir fikir verebilmek !i(;in, bu mahkemelerin kuru-
lusunun, Anayasaya aykiri olduguna iliskin iitiraz dilekge-
lerinden birisini 'buraya almakta yarar goriyoruz:

«Anayasaya Aykirilik» (itirazlarinda su disiinceler 6ne
surialmdasti

SIKIYONETIM (...) NUMARALI ASKERT
MAHKEMESI BASKANLIGINA

Dosya No: 971/

Konu : 357 sayill yasanin 16. ve
40. maddeleri ile 1402
sayilli kanunun 11. mad-
desinin 1. ve 2. fikralae
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nnm Anayasaya ayki-
rihdr hakkmdaki iste.
gimizln Anayasa Mah
kemesine gdnderilme,
si hakkinda.

1) Anayasamiz, 7. maddesinde: «Yargi yetkisi, Tlrk
milleti adma bagimsiz mahkemelerce kullanilir» demekle-
dir. Yani yargl yetkisinin serbestce kullanilabilmesi igin
mahkemelerin bagimsizligi ve hakim teminati esastir. Mah-
kemelerin bagimsizhigr su hikiamlerle saglanmaktadir: Yar-
gl organi, faaliyetinde ne yasama ne de yuritme organla-
rindan emir ve talimat alamaz. Yarglr organlarma genelge
gonderilemez, tavsiye ve telkinde bulunulamaz. (Anayasa
madde: 132/3.) Demek ki, mahkemelerin bagimsizhg: igin,
onun siyasal iktidarin dogrudan dogruya veya dolayli her
turlt baskisindan, etkisinden uzak olmasi zorunludur.

«Askeri? hadkimler ve asker? savcilar» hakkmdaki 357 sa-
yili yasa, asker? hakimlere Anayasanin éngordugi bu gu-
venceyi saglamis, saglayabilmis midir? Bu yasaya gore ata-
nan hakimlerden kurulu bir mahkeme «Bagimsiz» bir mah-
keme niteligi kazanabilir mi? Bizce bu yasaya goére kurul-
mus bir mahkeme hékimlerinin, siyasal iktidar baskisindan
masun kalabilmeleri i¢in ahlak ve seciyelerinden baska bir
guvenceleri bulunmamaktadir.

Ancak, seciye ve ahlakm, bagimsizlik konusunda yeter
bir givence sayilamayacagim belirtmek tzere hukuk otori-
teleri soyle diyorlar :

«Hakimlerin en kuvvetli teminati, bizzat ahlak ve seci-
yelerinin metanetinde bulacaklarina dair sik sik tekrarlanan
bir s6z vardir. Bu s6z, bir hakikat payim ihtiva etmekle
beraber demagojiye de ¢ok mdsaittir. Hakimin, yuksek
ahldk ve kuvvetli seciyeye sahip olmasi stphesiz ki lazim-
dir, sarttir. Fakat, bu vasiflar kendisinin iktidar karsisinda
istiklalini temin etmek icin kafi degildir. Zira unutmamak
lazimdir ki, hakim'de nihayet bir insandir ve iktidar,
kendisi Uzerinde tasarruf edebilmek serbestisini haiz oldu-
gu muaddetge onun istiklalinden bahsetmeye imkan yok-
tur.» (1)

(1) Prof. Dr. Miinci Kapani «tcra Organi karsisinda hakimlerin is-
tiklali, 1956. S. 84»
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Hakimlerin ahlak ve seciyelerindeki metanetle, hakim-
lik teminati ve bagimsiz mahkeme konularinin ¢éziimlene-
miyecegini Anayasa Mahkemesi de birgok kararlarinda
belirtmistir. Ornegin 155.1963 giin, esas: 963/112, ve 963/112
sayili kararinda, Anayasa Mahkemesi soyle eliyor :

«... Hakimlik teminati, hakimleri korumak ig¢in degil,
yargl organini bagimsizliga kavusturmak yolunda adaletin
gerceklesmesini saglamak icin kabul edilmistir. ... idarenin
arzusu ile ... meslegini kaybedebilecedi endisesine kapila-
cak bir hakim, gorevini adalet icaplarina uygun bir sekilde
yapmakta muskulata dasebilir, bagimsizligini kaybedebilir.
Sadece bir hékimin bu duruma dusebilmesi ihtimali dahi,
Anayasamn 133. maddesi ile kabul edilen hakimlik temina-
tinin ve 7. maddesinde yer alan mahkemelerin bagimsizli-
g1 esasimn zedelenmesine yeterlidir.» (2)

Sayin Baskan, Saym Uyeler,

Yukardan beri ag¢iklanan hususlar anlatmistir ki: YUk-
sek Heyetinizin bagimsiz bir mahkeme niteliginde bulunma-
digim ve heyetinizi teskil eden yargiclarin teminattan yok-
sun olduklarim sdylemek, sahislariniz hakkinda herhangi
bir iddiayl asla kapsamamaktadir.

Sahislarinizdan tecrit edilmis olarak, objektif bir se-
kilde incelenmesi gereken konu sudur:

357 sayili askeri hakimler ve savcilar yasasina gore
kurulmus bir mahkemede hakimlere Anayasanin emrettigi
guvence saglanmis midir? Bdyle bir mahkeme «bagimsiz
bir mahkeme» niteliginde kabul edilebilirini?

Bu sorulari cevaplandirabilmek icin 357 sayili kanunun
16. maddesine bakalim :

Bu maddeye gore, «Asker? hakimlerin atanmalari ...
Milll Savunma Bakani ile Basbakanin miusterek kararna-
mesiyle Cumhurbaskaninin onayina sunulur.»

Demek ki, askeri hakimler: bir bakanla basbakan ta-
rafindan atanmaktadir. Bdyle olunca yurdtme organi tara-
findan atanan Kisilerin kendilerim atayan organa karsi ba-
gimsiz olduklri sdylenebilir mi?

Anayasa Mahkemesi, degil hakimlerin, cumhuriyet sav-
citlarinin bile bu sekilde atanmalarinin Anayasaya aykiri ol-

(2) Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi Sayr: 1. S. 233
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dugunu Karara bagiamistir. Oysa bilindigi gibi savcilar ba-
gimsiz degillerdir. Savcilarin bagimsiz olmadiklari, Anaya-
sa Mahkemesinin 22.9.1964 giin, esas: 963/140 ve 964/62 sa-
yili kararlarinda su sekilde belirtmistir:

«Anayasanin 7. ve 132. maddelerine gore bagimsizlik ha®
kimler ve mahkemeler igindir. ... Halbuki, cumhuriyet sav-
cisi hakim degildir, ... Adalet Bakani yuritme organinin
temsilcisi olarak adalet cihazinin islemesinin siyasi sorum-
lulugunu tasimaktadir ve savcilarin da gérev bakimindan
yurutme organi ile iliskteri vardir.» (1)

Anayasa Mahkemesi, cumhuriyet savcilarinin bagimsiz
olmadiklarini bu sekilde belirtmis olmasina ragmen, cum-
huriyet savcilarinin bile Adalet Bakani ile Basbakan tara-
fmdan tayin edilmelerini Anayasaya aykiri bulmustur.

Bu yiksek mahkeme, 18.12.1967 gin ve esas: 966/31 ve
967/45 sayili kararinda «TEMINAT» konusunda séyle de-
mistir:

«Bir devlet gorevlisinin Kisiligine deger verildiginden
dolayi teminat altmda bulundurulmasi sézkonusu edilemez.
Ona saglanan herhangi bir teminat ancak ve ancak gore-
vini geregi gibi yerine getirebilmesi icindir. Gergekten,
Anayasa veya kanun koyucunun bir gérevliye herhangi bir
teminat tammak istemesi, yalnizca o gorevlinin yerine ge-
tirecegi kamu gorevinin yolunda ve dizeninde goéridlmesi
eregini guder, baska devlet gérevlerinde bulunmayan bir
teminath durumun saglanmasi ise, 6ézel 6nemi olan bir go-
revin, 6zelligine uygun bicimde yerine getirilebilmesi icin
olur.

«Teminatin eregi ise. gorevlileri siyasi glc¢ sahiplerinin
etkisinden uzak tutabilmektir. O halde Anayasanm, gdérev-
lerinin 6zelligine gore, savcilar igin 6ngdérdigd teminat, on-
larin goérevlerini, siyasi gu¢ sahiplerinin etkisi altmda ol-
mak kaygisina dismeksizin, belli hukuk kurallari uyarinca
yapmalarim saglayacak bir hukuki durum olacaktir.

«Hukuk duizeninde yeterince korunmayan bir gorevli-
nin, kendi kaderi Uzerinde s6z sahibi bulunan Kisinin di-
leklerine aykiri davranmamak egtlmini duymasi ve bu egi-
limin onun gorevini aksatabilmesi, insan denilen varhgm

()1 Anayasa 'Mahkemesi Kararlar Dergisi .Sayi: 2, S. 187
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zayif yanlarindandir.

«Gorevlilerin hepsinin kanun dis1 etkilere kapilmaksi-
zin gorevlerini yerine getirmeleri kuraldir, ancak gorevliler
arasinda az da olsa, kimi gugstz kisilerin bulunabilecegi ve
bunlarin gérevlerinde kanun disi etkiler altmda kalabile-
cekleri de bir gergektir. Genellikle hukuk kurallarinin ve
ozellikle teminat saglayan huktmlerin bu gibi durumlari
onleyecek nitelikte bulunmasi bir zorunluluktur.

«Teminat konularinda gdzoniinde tutulacak énemli bir
ydn, halkin g6ziinde belli devlet gdrevlisini siyasi gug¢
sahiplerinin dileklerine karsi korunmamis gibi gdsteren
hikimlere kanunlarda yer verilmemesidir. Buna gdre ye-
terince koruyucu tedbirler alinmaksizin konulan hukimler,
savcilari halkin géziinde siyast gu¢ sahiplerine karsi temi-
natsiz gorevliler alarak gosterir ve bu gérunts onlann hu-
kuka uygun islemlerini bile halkin gézinde kusku ile kar-
stianan islemler durumuna sokar ki, bu dahi, adalet isle-
rinin goridlmesi yolunda halk agismdan guven verici sayila-
maz ve yurttaslari (tedirgin eder, baska deyimle, sosyal i¢
rahathgini giderir.»

Anayasa Mahkemesi, teminatin tanimi ve amaci iize.
tindeki bu genel agiklamasindan sonra, cumhuriyet savci,
larinm bir bakanla basbakan tarafindan atanmalarinin
Anayasaya aykiri bulundugunu belirtmek icin séyle diyor :

«islemin, bakanliga bagl yiksek gérevlilerden kurulu
bir kurulun distincesinin alinmis olmasi ve Basbakan ile
Cumhurbaskaninca imzalanmis kararname ile yapilmasi
kosullarina baglh tutulmasinin, savcilar icin herhangi bir
teminat saglamadigi ve bundan dolayi, Anayasanin 138. mad-
desine aykiri oldugu sonucuna varilmaktadir. Cinku:

«Bakanlik ileri gelenlerinden kurulu toplulugun disin-
cesinin alinmis olmasi, hi¢ bir sekilde teminait saglamaz;
¢unkd bu kurulda bulunanlar hukuki durumca bakana kar-
si dogrudan dogruya idari murakabe zinciri icindedirler;
bundan dolay! bu nitelikteki bir kurulun disincesi bakan
icin baglayici bulunsa bile, yine bir teminat sayilamaz. Kal-
di ki, sézkonusu maddeye gdre bu kurulun dustncesi, ba-
kan icin baglayici da degildir. Bu kurul dyelerinin temi-
nath olmalan dahi durumu degdistirmez.» (1)

(1) «Resmi Gazete» 1&4.1968 gun ve 12878 Sayi. S. 4, 5, 6.
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Anayasa Mahkemesi, 45 sayili kanunun 77. maddesin-
deki cumhuriyet savcilarinin  Adalet Bakam Ue Basbakan
tarafindan atanacaklari hakkmdaki kanun hikmuna iste bu
gerekcgelerle Anayasaya aykiri bulup iptal karari vermis-
tir.

Anayasaya gore bagimsiz bulunmayan cumhuriyet sav-
cilarinin bile bir Bakanla Basbakan tarafmdan atanmalari-
ni Anayasaya aykiri géren Anayasa Mahkemesinin bu ka-
rarindan, zorunlu olarak c¢ikarilacak sonu¢ sudur :

Asker? hakimlerin Milli Savunma Bakani ile Basbakan
tarafmdan atanacagim bildiren 357 sayili kanunun 16. mad-
desindeki hikim de Anayasaya aykiridir.

Bu konuda Anayasa Mahkemesinin dikkate deger bir
baska karan da sudur :

«Vergiler Temyiz Komisyonu», bir davada uyguladigi
kanun hikmuni Anayasaya aykiri gérmis ve Kkendisinin,
kazai nitelikte ve kazai usullerle karar vermekte bulunma-
sindan étard, idar? bir mahkeme oldugu gerekgesi ile ka-
nun hikmindn iptali icin  Anayasa Mahkemesine itirazda
bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi bu konuda verdigi 27.6.1966 gun,
esas: 966/16 ve 966/28 sayili kararinda, yurdtme organi ta-
rafmdan atanan Kisilerden kurulu bir heyete «Mahkeme»
denemeyecegini ve boyle bir heyeti teskil eden Kisilerin de
«hékim» sayilamayacagini séyle belirtmistir :

«Vergiler Temyiz Komisyonu, kazai usullerle karar ver-
mekte ise de bu komisyonun baskan ve uyelerinin atan-
malari, hak ve gorevleri, emekliye ayrilmalari Anayasanin
6ngordugu mahkemelerin badimsizhgr ve héakim teminat
esaslarina gore dizenlenmis olmadigindan bu baskan ve
Uyeler memur statistine girmektedirler.

«Bu durum Kkarsisinda kazai nitelikte ve kazai usullerle
karar verseler dahi, Anayasamn ac¢ik hikumleri éninde ku-
rul mensuplarim HAKIM ve teskil ettikleri organi MAH-
KEME nitelijinde gérmeye imkan yoktur.» (Bkz: «Anayasa
Mahkemesi Kararlar Dergisi», sayi 4, s. 144.)

Goraluyor ki, Anayasa Mahkemesi, Vergiler Temyiz Ko-
misyonunun kazai usullerle ve kazai nitelikte karar vermek-
te oldugunu kabul ettigi halde bu komisyonu mahkeme say-
mamaktadir. Gerekce de sudur :
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Komisyon baskan ve Uyelerinin atanmalari mahkeme-
lerin bagimsizligi ve hakim teminati esaslarina gére duzen-
lenmis degildir.

Oysa hemen belirtelim ki: 5655 sayili kanunun 1. mad-
desinde su hukim vardir:

«Vergi itiraz Komisyonu, calismalarinda mistakildir.»

Bu komisyon uGyelerinin atanmalari ile askeri mahkeme
Uyelerinin atanmalar: arasinda da —askeri hakimlerin le-
hine— hig¢bir farK yoktur. Zira, sézi ge¢en kanunun 28.
maddesine gore :

«Vergiler Temyiz Komisyonu baskan ve uyelerinin ta-
yin, terfi, nakil, tahvil, resen emekliye sevkleri, Ayirma
Meclisinin teklifi Gzerine Maliye Bakani ve Basbakanin
musterek karari ve Cumhurbaskaninin onayi ile olur.»

Vergiler Temyiz Komisyonu baskanligina ve uyeligine
atanacak olanlari teklife yetkili ve gérevli bulunan ayirma
meclisi ise, ayni kanunun ayni maddesine gére su Kkisiler-
den kurulmustur :

1) Maliye Bakanligi Mustesari,

2) Gelirler Genel Mudura,

3) Yargitaydan bir Uye,

4) Danistaydan bir QOye,

5) Sayistayuan bir Uye,

6) Vergi Temyiz Komisyonundan bir Uye.

Géruldaga gibi, Vergiler Temyiz Komisyonu baskan ve
uyelerinin «tayin, terfi, tahvil, resen emekliye sevkleri» hu-
susunda teklifte bulunacak ayirma meclisinin 6 Uyesinden
3’0 Yargitay, Danistay, Sayistay gibi tamamiyla bagimsiz
kuruluslardan gelmistir. Buna ragmen Anayasa Mahkeme-
si soyle diyor :

«Bu komisyonun baskan ve udyelerinin atanmalari Ana-
yasanin 6ngdérdigd mahkemelerin bagimsizhigi ve hakim te-
minati esaslarina gore didzenlenmis olmadigina gore, bu
baskan ve Uyeler memur statustune girmektedirler.»

«Su durum karsisinda kazai nitelikte ve kazai usuller-
le karar verseler dahi, Anayasanin ag¢ik hidkimleri 6ntinde
kurul mensuplarint hakim ve teskil ettikleri organi mah-
keme niteliginde gérmeye imkan yoktur.»

Askeri hékimler de —Vergiler Temyiz Komisyonu bas-
Kan ve Uyeleri gibi— bir bakanla Basbakan tarafindan atan-
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mis olduklarina goére; Anayasa Mahkemesinin askeri hé&-
kimler ve askeri mahkemeler hakkmdaki gértisinin de bu
kararda agiklanan goérise benzer ve uygun olacagi asikar-
dir.

Hernekadar 1402 sayili Sikiyénetim Kanununun 11. mad-
desinde ve 3. fikrada sikiydnetim mahkemelerine atanacak
asker? hakim ve asker? savcilarin «Genel Kurmay Baskan-
h§r AdIi Muasaviri, Milll Savunma Bakanligi Asker? Adalet
isleri Baskani ve Milli Savunma Bakanh§l Askeri Adalet
Teftis Kurulu Baskanmdan mutesekkil bir kurul» tarafm-
dan secilecek kisiler arasmdan gorevlendirilecegi kabul
edilmis ise de, bu hikimde, yukarda Anayasa Mahkeme-
sinin drnek karar gerekcelerinde aciklandidi gibi, Anayasa-
mizin «tabi? hdkim» ve «Mahkemelerin bagimsizhigi» aci-
sindan yeterli degildir. Cunkd, bu ayirma kurulu da Milli
Savunma Bakanhginin emrinde ve ona bagl oldugu gibi,
atamalar da neticede yUritme orgam tarafindan yapilmak-
tadir. Bu nedenle :

Bizi yargilayan mahkeme héakimlerinin bir bakanla
Basbakan tarafindan atanmis olmalari Anayasaya aykiri
bulundugundan, atanmalarin dayandigi 357 sayili Kanunun
16. maddesindeki «askeri hakimlerin atanmalari MillT Sa-
vunma Bakam ve Basbakamn musterek kararnamesiyle
Cumhurbaskaninin onayiyla olur» seklindeki hikmun iptali
icin Anayasa Mahkemesine basvurulmasina kara*- verilmesi
gerekir.

Ote yandan mahkemeniz Uyelerinin tayinleri, sikiyéne-
timin ilanindan sonra, 30 Nisan 1971 gunli «Resmi Gaze-
terde 9308 sayili bir kararla yapilmistir. Bu kararda soyle
denimektedir. [ ]

«Bu kararda isimleri yazili 38 askeri hakimin asli go-
revleri ile irtibatlari baki kalmak Gzere karsilarinda goste-
rilen gorevlere atanmalari 3832 sayili 6rfi idare kanununun
5. maddesi ve 357 sayili asker? hakimler ve asker? savcilar
kanununun hikidmleri geregirce uygin géralmustir.»

1402 sayili yeni Siki Yénetim Kanununda, 3832 sayili Or-
fi idare kanununun 5. maddesinin yerini 11. madde almis-
tir.

Basbakan ve Milli Savunma Bakam tarafmdan yapilan
bu tayinler, hakimlerin, savcilarin ve adli musavirlerin as-
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li gorevleri ile irtibatlari baki kalmak Uzere yapilmis bu-
lunmaktadir. 357 sayili kanun boyle bir tayine de imkan
vermemektedir.

S6zU gecen kanuna gére bu tayinler 16. ve 40. madde-
lere goére yapilmak gerekir. Kanunun 16. maddesi, hakim-
lerin savcilarin ve adli musavirlerin yer degistirme esas-
larini tayin ve tesbit etmistir. Bu maddeye gdre yapilacak
tayinlerin, kadrosu ile birlikte devaml tayin seklinde ol-
masi gerekir.

Oysa yuritme organinca yapilan tayinler, kadrolu ve
devamli yapilmamistir. Harcirah tahakkuk ettirilerek ve ay.
rica yevmiye verilmek suretiyle gegici tayin seklinde ya-
pilmistir. Bu acgidan yapilan tayinler sdzkonusu kanunun
16. maddesine uygun dusmemektedir.

Gegici tayin, 357 sayili kanunun 40. maddesi ile dizen-
lenmistir. Bu maddeye goére bir hakime veya savciya gegici
yetki verilebilmesi ancak mevcut bir mahkemede, hastalik,
izin ve diger sebepler ile bos bir yer bulunmasi halinde
mumkun olabilir. Bunun icin de o mahkemedeki en kidem-
li hakimin veya savcinin talebi gerekmektedir. Bu halde de
tayinler, Milli Savunma Bakanh§inca ¢ ayr gecmemek
Uzere yapihir.

Bu tayinler de, Milll Savunma Bakani ve Basbakanin
atamasi ile yapildigindan ve yukarida belirtilen hukamlere
de uygun bulunmadigindan kanunun 40. maddesine aykiri
dismektedir.

Durusmalar devam ederken, héakimlerin veya savci-
larin tutumlari veya ittihaz ettikleri kararlar, tayinleri ya-
pan yurdtme organinca begenilmedigi takdirde —ki bu her
zaman miUmkiandir— onlari eski gorevlerine iade edip yer-
lerine yeni tayinler yapabilmesi imkan dahilindedir. Bu du-
rum, yurdtme organinin yargi organi Uzerinde bir egemen-
lik kurmasi sonucunu dogurur ki, bu hal, Anayasamizin
kuvvetler ayriligi ve mahkemelerin uagimsizligi ilkelerine
aykiridir.

Mahkemenizin Kurulusu Kanuni Hakim, «Tabii Hakim»
Esasina Aykiridir

0te yandan, mahkemenizin kurulusu Anayasamizin 32.
maddesiyle kabul edilen Kanuni Hakim «Tabii Hakim» esa-
sma da aykiri bulunmaktadir.
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S6zh gegen maddede soyle denilmektedir :

«Hi¢ kimse, tabii hakiminden baska bir merci 6ntine ¢i-
kartamaz. Bir kimseyi tabii hakiminden baska bir merci
o6nldne c¢ikarma sonucunu doduran yargi yetkisine sahip ola-
gandstd merciler kurulamaz.»

Maddenin gerekcesi de soyledir :

«Herkesin, kanunun genel olarak koydugu goérev ve yet-
ki esaslariyla belli olan hakim tarafindan muhakeme edil-
mesi, sahis guvenliginin bas sartidir. Kisilerin kanuni (yani
Tabii) hakiminden baska mercilerce muhakeme edilmesi,
bu alanda 6zel muameleye tabi tutulmasi, hukuk devletinin
asla kabul edemeyecegi bir tutum teskil eder.»

Kanuni Hakim «Tabii Hakims Nedir?
«Kanuni Hakimin «Tabii Hakimin» ne oldugunu hukuk
otoritelerinin sozlerinden dinleyelim :

A — Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ceza hukuku,
ceza usull hukuku ve adalet psikolojisi profeséri Dr. Faruk
Erem Ceza Usuli Hukuku kitabinin 970 baskisinda ve 87.
sayfada soyle diyor :

«Adaletin gercekten varsayilabilecedi ve gelisebilecegi
tek ortam demokrasidir. Zira yalniz demokrasilerde adaleti
siyasi rejim anlayisina alet etmek iddiasina ve tesebbisu-
ne rastlanmaz. Diger bir deyimle bu iddia veya tesebbuslere
rastlanmaya baslandijinda demokrasiden uzaklasmak teh-
likeleri belirmis demektir. icinde yasadigimiz asrin ‘adalet
¢agl’ olmasini istemek, demokrasiyi istemekle mimkin-
dir. Fakat bu istek, bazi kavramlara verilecek anlamda ve
uygulamada aldanmamakla yerine getirilebilir. Bdylesine
6nemli kavramlarin basinda «tabii hakim» gelir.

«Bu kavram suctan sonra (post delicoum) hakim kav-
raminin ziddidir.»

«Bazi memleketlerin anayasa mahkemesi kararlarina go-
re, anayasada kullanilan «Tabii Hakim» terimi, kanunun
sucgtan evvel gosterdigi hakim anlamindadir. Genel oélcllere
gore, evvelden ve belki de davalar dusiUnidlmeksizin goste-
rilen hakim ‘tabii hakim'dir. Boyle anlasilinca, davayi go-
recek hakimin sugun islenmesinden evvel kanunla belli
edilmesi ‘taibl hadkim'den gayrisi 6nine cikarilmasi yasagi-
nin (Anayasa 32) uygulanmasli, hatta bu yasaktan anaya-
sanin bekledigi fayda, tabii hakimin yeterli agiklikla kanun-
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da gosterilmis olmasina baghidir»

«Bir kimseyi tabii hdkiminden gaynsi 6nine ¢ikarmak
sonucunu verecek olaganisti mahkeme (veya herhangi bir
merci) kurulamayacagina gére tabii hakimin hangi hakim
oldugunu tayin gereklidir. Sucun islenmesinden evvel ka-
nunla gosterilen hakimin «tabii hakim» sayilmasi yeterli
gorularse tabii hakim kavrami pek dar anlamda kabul
edilmis olur. CUnkd bu anlayis konuyu sadece «zaman ba-
kimindan uygulama konularindan biri haline getirir. Buna
mukabil tabii hakimin zaman kavrami disinda bir 6z anla-
mi vardir. Sadece sugtan evvel Kkurulmus (hatta kanunla
kurulmus) olmak bir bakima «Sekil»den ibaret kalir. Tabii
hékim kavraminin bir esasi olmak gerekir. Tabii hakim
kavramim, adalet tevzii konusunda «kanun 6nutnde esitlik»
in tezahUrd sayan distinis dahi genis anlamda tabii hakimi
gosterir.»

«Davayi goérecek hakimin kanunla gdsterilmis olmasi
ile, kanunun bunu sucun islenmesinden evvel yapmis olma-
s1 arasinda rark vardir. Sugtan sonra (bilhassa o sugun sa-
niklarmin belli olmasindan sonra) hakimin kanunla gésteril-
mis olmasi ((olaganusti mahkeme» kurmak demektir. Ana-
yasa bunu yasaklamistir. (Anayasa 32)

B — istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Huku-
ku Prof, 0 Nurullah Kunter «Ceza muhakemesi hukuku» ad-
i kitabinin 95. sayfasinda sdyle diyor :

«Yargilama makamlari, bir de, olagan ve olaganustiu
(straordinaryo) diye ikiye ayrilirlar. Olagan yargilama ma-
kamiyla olaganusti yargilama makamini ayiran kistas, ge-
nel veya 6zel olmak degil once kurulmus olup olmamaktir.
Genel olmayan yargilama 6zel yargilamadir. Ozel yargilama
ile olaganistu yargilama ise farkl seylerdir. Olagan yargi-
lama makamlari, olaylardan once kurulmus muisahhas olay-
la kurulus bakimindan Ugili olmayan makamlardir. Bun-
lara tabii yargilama makami ve bunlarin hakimine tabi
hakim de denilir.»

Ayni eserin 226. sayfasinda «olagan hakim . Olaganustu
hakim» bashg: altinda sayin Kunter sdyle diyor :

«Olagan yahut yerlesmis tabiriyle tabii hakim (Juje
naturel) kavrami Anayasalara girmistir. Anayasamizin 32 in-
ci maddesi «Hi¢ kimse tabii hakiminden baska bir merci
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ondne ¢ikarilamaz. Bir kimseyi tabu hakiminden baska bir
merci 6ndne c¢ikarma sonucunu doduran yargi yetkisine sa-
hip olaganisti merciler kurulamaz.» seklinde bu kavrami
ifade etmistir. Tabii hadkim «Kanunla 6nceden kurulmus
her bakimdan yetkili mahkemenin hakimi» diye tarif edi-
lebilir. Tabii hakim esasi, yaritme erkinin yargilama ma-
kamlari Uzerindeki muhtemel tesirini 6nlemek icin kabul
edilmis bir teminat tedbiridir.

Tabi olmayan yani olajanisti hakim de bir olaydan
sonra sirf o olay igin kurulmus veya olaya gére sonradan
yetkili kilinmis mahkemenin hakimidir.»

Anayasa mahkemesi 28.3.1963 glin, 963/4 esas ve 963/71
sayili kararinda «Tabii Hakim» konusunda sdyle diyor :

«32 inci maddede (Hi¢ kimse tabii hakiminden baska
bir merci 6niine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi tabii hakiminden
baska bir mercii 6nine ¢ikarma sonucunu doguran yargi
yetkisine sahip olagantsti merciler kurulamaz.) seklindeki
hikidmlerle olaganistii mercilerin tabii hakim olamayacagi
belirtilmektedir.

«Anayasa komisyonu raporunda ise, (Herkesin, kanu-
nun genel olarak koydugu gorev ve yetki esaslari ile belli
olan hakim tarafindan muhakeme edilmesi, sahis guvenli-
ginin bas sartidir. Kisinin kanuni yani tabii hakiminden
baska mercilerde muhakeme edilmesi, bu alanda 6zel mua-
meleye tabi tutulmasi hukuk devletinin asla kabul edeme-
yece@i bir tutum teskil eder.) ibareleri bulunmakta ve bun-
larla 32 inci madde esaslari vuzuh kazanmaktadir. Bunlar-
dan anlasiimaktadir ki, genel olarak ve herkes i¢in kurul-
mus gorev ve yetkileri kanunla belli edilmis olan mahke-
meler tabii mankeme ve bunlarin hakimleri de tabii hakim-
dir. Bunlardan gayri merciler umumi degil, 6zeldir. Ve mad-
de prensiplerine aykiridir.»

Bu duruma gére, bizlerin tabii hakimleri, sunacagimiz
gorevsizlik itiraz layihasinda aciklanan nedenlerle Ankara
Agir Ceza Mahkemesidir. Mahkemeniz ise bizlerin «Tabii
Héakim» i degildir. Bu yonden de mahkemenizin kurulusu
Anayasamizin 32 inci maddesine aykiri bulunmaktadir.

Bu nedenlerle Anayasamizin 8, 7, 32, 132, ve 138. mad-
delerine aykiri olan 357 sayili kanunun 16 ve 40. maddeleri
ile 1402 sayili kanunun 11. maddesinin iptali icin konunun
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Anayasa Mahkemesine goturilmesi gerekir.
Konuyu Anayasa Mahkemesine Gonderme Yetkisi

Mahkemenizin bu konuyu Anayasa Mahkemesine gottr-
me yetkisi vardir. Cunkl anayananin 151 inci maddesine
gore :

«Bir davaya bakmakta olan mahkeme, uygulanacak bir
kanun hikiamlerini Anayasaya aykiri goriirse veya taraflar-
dan birinin ileri strdagd aykirihik iddiasinin ciddi oldugu
kanisina varirsa, Anayasa Mahkemesinin bu konuda vere-
cegi karara kadar davayi geri birakir.»

Mahkemeniz bu davada, bizim iddiamiz Uzerine 357 sa-
yili kanunun 16. maddesi ile, 40. maddesini uygulayarak
iddiamiz hakkinda bir ara karari vermek durumundadir.
Cunku :

Mahkemeniz, yldritme organi tarafindan atanmis Kkisi-
lerden kurulmustur. Uyelerinin hakimlik teminati yoktur.
TURK ULUSU ADINA Kkarar verebilecek bir bagimsizliktan
yoksundur. Su durum Kkarsisinda boyle bir heyetin yargi
yetkisi yoktur.

Bizim bu iddiamiz Uzerine ylksek heyetiniz, mahkeme-
nin, 357 sayili kanunun 16. ve 40. maddesine gdre atanmis
hakimlerden kurulu oldugunu ileri surerken sbézl gegen
maddeyi uygulamis bulunacaktir. Su halde bu maddenin
Anayasaya aykirihgi itirazint Anayasa Mahkemesine gotir-
me yetkisine sahiptir.

Anayasaya Aykirilik iddiasinin Ciddiligi
iddiamizin Anayasa Mahkemesine iletilmesine karar ve-
rebumek icin mahkemeniz bu iddianin ciddiligi kanisina
varmis olmalidir. Bu nedenle, burada ciddilikten ne anla-
silmak gerekdigi Uzerinde durmak gerekir :

Bazi mahkemeler, Anayasaya aykirilik iddiasini ciddi
bulmayi bu iddiayr benimsemek, dogru bulmak anlamina
almaktadir. Oysa, Anayasamizin 151. maddesi ve 44 sayil
kanunun 27. maddesi incelendiginde goraltr Ki,

Mahkemenin aykirilik iddiasini ciddi bulmasiyla bir ka-
nun hikmindn Anayasaya aykiri oldugu kanisina varmis
olmasi baska baska seylerdir. Mahkeme, taraflardan biri-
nin ileri sirdugu aykirilik iddiasini benimsemis olmasa ve
bu iddiaylr dogru bulmasa bile, eger bu iddianin ciddi ol-
dugu kanisina varmis ise, konuyu, Anayasa Mahkemesine
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gdéndermek zorundadir.

Aykirilik iddiasinin ciddi olmasi demek, bu ididanin hu-
kuk bakimindan tartisilabilir olmasi, zihinlerde tereddut
yaratmis bulunmasi demektir. Aykirilik iddiasi, tutarsizhg,
mantiksizligi ve abesligi bakimmdan hi¢bir tereddite ve
tartismaya hacet kalmadan reddedilecek nitelikte ise, iddia
gayri ciddidir, ama bu iddia zihinlerde ufacik bir tereddit
hasil etmis ise, iddianin ciddi kabull ile Anayasa Mahke-
mesine basvurmasi gerekir. Cinki mahkemelerin kendini
Anayasa Mahkemesi yerine koyup, iddiayi esas bakimindan
incelemeye yetkisi yoktur. Son yillarda bu konuyu incele-
yen muellifler de hep ayni gordsu teyid etmektedirler. Me-
sela :

Prof. LOtfi Duran, (ist. Un. Hukuk Fakiltesi Dergisi,
cilt 31, say1, 1 - 4'de yayinlanan) «itiraz yoluyla Anayasaya
aykirilik» iddiasi baslikli incelemesinde diyor ki :

«Anayasaya aykirilik iddiasinin ciddi sayilmasi i¢in bu
iddia tereddudi davet edecek nitelikte olmalidir.»

Dr, Rona Aybay da, «Anayasamn 151. maddesine ydre
taraflarca ileri strilen Anayasaya aykirilik iddialarinin
ciddiligi sorunu» adhl etidinde soyle diyor :

«Aykirilik iddiasindan ne anlasilmasi gerektigi konu-
sunda kriter olarak; hukuki bakimdan tartisilmaya deger
bulunmak kabul edilecektir.» (bkz. ist. Hukuk Fakultesi
Mecmuasi, 1968, cilt 33, sayl 3 - 3)

«Anayasa yargismda somut norm denetimi. itiraz yolu»
adli doktora tezinde Metin Kirathh da ayni gorislere soyle
katilmaktadir :

«Mahkemenin Anayasaya aykirilik iddiasinin ciddiligini
kabul etmesi, hi¢ olmazsa bu, iddianin esastan yoksun ol-
madigina kanaat getirdigini; ortaya konulan kanitlari hu-
kuki bakimdan tartisiimaya deger buldugunu ifade eder.»
(sayfa 69)

Ogretim Gyesi hukukgularin bu gorusleri ile Anayasa
Mahkemesinin yargi¢ teminaiti ve bagimsiz mahkeme konu-
larindaki kararlan birlestirilince varilacak sonu¢ sudur :

357 sayilhi kanunun 16. ve 40. maddeleri hikminidn ve
yine 1402 sayili kanunun 11. maddesinin Anayasa ve o&zel-
likle Anayasanin 7., 8., 32., 132.,, 133, 138. maddelerine aykiri
bulundugu hakkmdaki iddiamizin «ciddi» kabull zorunlu-
dur.
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SON ISTEK

357 sayili kanunun 16. maddesinde «Askeri hakimlerin
atanmalar1 Milli Savunma Bakaniyla, Basbakanin muste-
rek kararnamesiyle Cumhurbaskaninin onayina sunulur.»
seklindeki hikim ve yine 357 sayili kanunun 40. madde-
sinde «Milli Savunma Bakani askeri hakim ve yardimcilari
ile askeri savci ve yardimcilarinin asil gérevlerine ek olmak
ve U¢ ayl gegmemek Uzere; izin, hastalik veya diger sebep-
lerle bos bulunan ayni yerdeki veya baska bir yargi cevre-
sindeki ayni nevi hizmete ait kadro gérevi yapmak icin ge-
cici yetki verebilir» seklindeki hikim ve vine 1402 sayili
kanunun 11. maddesindeki «sikiyonetim  bdlgelerinde.
25/Ekim/1963 gin ve 353 sayili kanuna gére Milli Savunma
Bakanliginca lGzum gérilen yerlerde yeteri kadar askeri
mahkeme kurulur. Bu mahkemelere birer kurmay baskan-
h§r adli musaviri, Milli Savunma Bakanli§i Askeri Adalet
Teftis Kurulu Baskanmdan mutesekkil kurula secilen yete-
ri kadar adli musavir, askeri hakim ve savci ile bunlarin
yardimcilar: usuliine goére atanir.» seklindeki hikim Ana-
yasanin 7., 8., 32, 132, 133. ve 138. maddelerine ayitindir.
Anayasaya bu aykirilik, yiksek heyetinizin bagimsiz bir
mahkeme niteliginde olmadigi kanisini uyandirir Mahkeme-
niz, kendisinin Anayasaya uygun olarak kurulmus bagimsiz
bir mahkeme olup olmadigi hakkmdaki iddiay! karara bag-
lamak durumundadir. Bu nedenle, mahkemeniz, konuyu
Anayasa Mahkemesine géndermeye yetkili ve gorevlidir.
Anayasaya aykirilik iddiamizin Anayasa Mahkemesine ile-
tilmesine karar verilmesini saygilarimizla dileriz.

iITIRAZI DOGRULUYAN GELISMELER

Bu konuda Askeri Yargitay eski baskani Hakim Tamge-
neral Refat Tizin de sdyle demektedir:

«Askeri Yargl hakimlerinin 6zluk haklarina ait 357 sa-
yili kanun ve degisik sekli(...) askeri hakimleri biri idari,
digeri mesleki iki koyu hiyerarsi icine sokmus tur.(...) BuU-
tun askeri mahkeme hakimleri, mahkemenin nezdinde kurul-
dugu komutanin emrindedir.
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«Askeri Yargitay da 'hiyerarsik miesseseye gore, Mil-
Ii Savunma idani hiyerarsiisine dahil edilmistir. Hiyerarside
arrnir, astin sicil Gstadir ve ast amirin idari sicilli ile yuk-
selebilir, terfi ve terflhler buna gdre mumkundir.

«Hiyerarsik amirinin malum ve inkar edilmez dort tir
yetkisi vardir:

"I. Amir asta her turlt errnir, talimat verir, telkin ve
tavsiyede bulunur, genelge génderir. En muhimi, amir
hizmetin sefi oldugu icin sug teskil etmeyen emirlerinin ya-
pilmasini aynen lister. Anayasaya gore kanunlarin yorumu
kendisine aittir. Ast aldigi emri yapmaya, 'hukuka ve vicda-
nina bagh 'kalma yerine amirin evrinl ifaya zorunludur.

«2 Amir, memuru diledigi zaman denetleme yetkisine
sahiptir.

«3 Amir, maiyetinin yiukselmesine sicil Ustl sifatiyla
hakimdir.

4. Amir, memurunu disiplin kudreti yetkisi ile cezalan-
dirabilir.

«Bunlardan sonra hakim, Anayasaya uygun teminat igi-
ne konulmus ve mahkemelerin bagimsizlik ilkesine sadik
kilinmis olur mu?

Anayasanin yorumunu yapmiyoruz. Ac¢ik ve kesin hi-
kimlerimi aynen ifade ettik. Onlarla bu hukimlerin bagdas-
tirillabilecegini soyliyecek bir thukuk¢u her halde buluna-
maz» (Milliyet 12.2.1973 gunli ve Yargi glcl, Bagimsizlik
ve Askeri Yargl Baslikh yazi).

Sayin Rafet TlUzun'in bu yazisinda 6ne surduga disin-
celer de mahkemelere yaptigimiz ‘itirazlarin yerindeligini
gdstermektedir.

Yapilan 'bu itirazlarin hukuk yoéninden ciddi oldugu,
zihinlerde ve kamuoyunda Sikiyénetim Askeri Mahkemele-
rinin '‘bagimsizligi, hakimlik guvencesi ve dogal hakim ilke-
si konularinda duraksamalar yarattigi bir gercektir.
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Ote yandan itiraz dilekgesinde gdstenilen drnek karar-
larla Anayasa ve kamu hukuku 6gretim Uyelerinin dusince-
leri, itirazin hakl ya da en azindan ciddi kabul edilmesini
gerektirirken, bitin sikiydnetim mahkemelerince redde-
dilmesi sadece «'hukuk anlayisi» '‘ile agiklanamaz. Nitekam,
hakimlerin atanm-a bi¢cimi bakimindan bir oranda yumusatil-
mis olan Devlet Givenlik Mahkemelerinin 'kurulus yasasi
(Sikiyonetim Askeri Mahkemelerinde hakimlerin atanmasi
Milli Savunma Bakani ile Basbakan'in ortak dnerisi ve Cum-
hurbaskaninin onay! ile yapilmasina karsilik D.G.M. lerinde,
hikimetin gosterdigi 2 adaydan birinin Yiksek Hakimler
Kurult tarafindan secilmesi seklinde yapilmaktadir..)
Anayasaya aykiri goérulerek  Diyarbakir Devlet Guvenlik
Mahkemesi tarafindan Anayasa Mahkemesine goturilmis
ve yasa bicim yoninden iptal edilmis ve bu nedenle de
esasin incelenmesine gerek gdrilmemistir.

Bu da Sikiydnetim Askeri Mahkemelerinde sirekli ya-
pilan itirazlarin ciddiligini ve hakhhdini gosteren bir ka-
nittir.

Gergek sudur ki, itirazlarin reddedilmesinin nedeni;
olasi bir iptal kararinin Sikiyonetim Askeri Mahkemelerini
ortadan kaldirmasi endiisesi olmustur.

Anayasaya aykirilik itirazimizda, Hukimetce atanan ve
bu nedenle de goérevlerinde bagimsizliktan ve hakimlik gi-
vencesinden yoksun bulunan hakimlerin her an ve 6rnegin
verdigi kararlar siiyasal iktidarca begemlmedigi zamanlar-
da gorevlerinden alinacaklari agiklanmisti.

*Bu dusiinceler daha sonraki gelismelerle dogrulan-
mis, karar ve tutumlari begenilmeyen kimi 'hakimler gérev-
lerinden alinmislardir.

istanbul 1 nolu Siki yénetim Mahkemesinde, idam Iis-
temiyle yargilanan irfan Solmazer ve seksen deniz tegme-
ni ‘hakkinda beraat karari verip ihbarcilar hakkinda 'kamu da-
vasl acilmasini isteyen Hakim Albay Remzi Sirin ve Ha-
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kim Yarbay Refik Karaag hemen gorevlerimden alinmis ve
gorev yaptiklari mahkeme de Milli Savunma Bakanhginin
emriyle kaldiriimistir.

Evet, bir mahkeme iptal edilmistir...

Ankaraya gelelim:

Ankara 2 Nolu Sikiydnetim Mahkemesinde, Askeri Sav-
ci Abdilbakl Tug'un istegi geregince Tirk Ceza Yasasinin
141. maddesi uyarinca tutuklanan Turkiye Ogretmenler Sen-
dikasi Genel Bagkani Fakir Baykurt ve arkadaslarinin tahli-
yelerine karar veren hakim Albay Dogan Tolon ve Hakim
Albay Onur da bu karardan sonra gérevlerinden alinmis ve
mahkGmiyet karari bu Uyelerin yerine atanan yargiclarca
verilmistir. Bu karar da Hakim Yarbay Zeki Egin'in muha-
lefetiyle Tank Albay Celal Altin ve Hakim YilzbasiCelalet-
tin Perek'in oylarnyla alinabimistir.

Tirkiye iscti Partisi yéneticilerinin tutuklanma kararlari-
na karsi ¢ikan Hakim Yarbay Besim Doguslu bu gorevden
U¢ ay tutulduktan sonra baska bir goreve atanmistir. Behi-
ce Boran, Sadun Aren ile birlikte otelci Tip ydneticilerimin
tahliyesine karar veren Siki yonetim 3 Nolu Mehkemes du-
rusma yargici Hakim Albay Si'ha Umurhan da bu karardan
sonra bir baska goreve atanmistir.

Bazi saniklarin tahliyelerine karar veren Hakim Yar-
bay Erdogdu Demiray ile Hakim Biinbasi Ergun kisa sirede
baska gorevlere atanmistir.

Yazar Emil Galip Sandalcinin tahliyesine karar veren
Hakim Yarbay Necati Akagindiz de bir siire sonra goérev-
den alinmistir. Diyarbakir Sikiydnetim Mahkemesi Savcisi
Hakim Albay Hayrettin Ugrasiz da bir tutuklama listemine
karsi c¢iktiktan sonra bir baska gdreve atanmistir .

Ankara 1 Nolu Sikiydnetim Mahkemesi Baskani Topcgu
Albay Azmi Isiklar, Profesdér U§ur Alacakaptan <ie birlik-
te yargilandigimiz davada benim ithakkimda tahlilye Kkarari
verdikten sonra tam karar verilecedi gin degistirilerek bir
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baska goéreve yollanmistir. Ayni kararda mahkdmiyet hik-
mine katilmayan Hava Hakim Binbasi Oltulu da 'bu karar-
dan bir sire sonra Sikiyonetim Mahkemelerindeki goérevin-
den alinmistir. Boylece karar, durusmalara katilimayan Uye-
lerin oylariyla mahkumiyet bigiminde ortaya c¢ikmistir.»
(Ugur Mumcu, Suglar ve Gugcler Sahife: 213*214).

2. 12 Mart doneminde ve lilan ed'ilen siki ydnetim
resiince gozaltina alinanlara o gine 'kadar tarihimizde go-
rilmemis agir liskenceler uygulandigi yurt ve dinya kamu-
oyunca bilinmektedir. Goézaltina alinip emniyet binalarina
gotarilen kisiler, gozleri baglanarak kontr-gerilla denilen,
onceden hazirlanmis iskencehanelere goénderilmisler, ya-
salarin saptadigi gézalti siiresini asan muddetle bu 'binalar-
da vahsiyane ve insanlik disi iskencelere tabi tutulmuslar-
dir. Bu linsanlara falakadan elektrik cereyani uygulamaya
kadar cesitli iiskenceler yapdmis ve tkrarlar alinmistir.

Bu iskenceler, dava dosyalarina intikal etmis ve ay-
rintili dilekgelerle Sikiyénetim Mahkemelerine duyurul-
mustur. Yetistirilmis yetkisiz sorgulama ekipleri tarafindan
alinan bu ifade ve ikrarlarin, hukuk ydninden gecersizligi
ortadadir. Saniklar mahkemelerde'kendilerine iskence yapil-
digini 1srarla 6éne sirmusler, dosyalara «emniyet ifadesi»
adl altinda intikal eden bu ifadelerin gecersizligimi savun-
muslar. ifade tutanaklarinda «ifadeyi alan» Iklsi olarak go-
rinen imza sabhiplerinin (ifadeleri alan- 'kisiler olmadigini,
(ifadeletil alanlarin baska ve tutanagi imza edenlerin baska
gorevliler oldugunu 6ne sirmiusler ve bu kisilerin mahke-
meye cagrilarak ifadelerinin alinmasini istemiislerdir.

Savunma hakkina iliskin 1bu isteklerin hichirisi kabul
edilmemis ve iskence ‘iddialarinin sorusturma 'konusu ya-
pilmasina yanasiimamistir.

inceleme ikonusu yapilmayan, iskencelere dayal ifade
ve ikrarlar mahkeme kararlarina dayanak yapilmis ve fody-
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lece bu kararlar hukuksal dayanaktan yoksun bir nitelik ka-
zanmistir.

3. 353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulus ve Yargi-
lama Usulleri Hakkindaki Yasanin 91. Maddesi, Askeri
savcl onidnde verilen ifadeyi gecerli saymaktadir.

Yasa koyucunun, bu hikm, yasalara uygun olarak ya-
pilacak sorusturmalar igiin kabul ettigi kuskusuzdur. Ama
12 Mart déneminde hazirhk sorusturmalari disi ve yetki
siz bir takim gizli ©kipler tarafindan yapildigindan, anilan ya-
sa 'hukmd amacini ve anlamini yitirmistir. Soyleki: Kontr-
Gerillada 'iskence altinda ifade veren sanrklar askeri savci
onldne cikarilmadan 6nce kendilerine lintarda bulunulmus ve
askeri savci 6nunde kontr-gerilladaki (ifadelerini reddettik-
leri takdirde yeniden ikontr-gerlllaya gotirulerek iskence
yapilacag! yolunda tehditte bulunulmustur. Cogu kez isken-
ce uygulamalarina ikatilan kisiler de askeri savcinin kapi-
sinda beklemisler ve ffadeleri izlemiglerdir.

Bu durum karsisinda yeniden iskencehaneye gitme
korkusu lile bu kisiler askeri savciya ikrarda bulunmak zo-
runda kalmislardir. Askeri Savci 6nunde iskence ile ali-
nanilk ifadeyi reddedenler ceza evine goturildikten sonra,
buradan alinarak yeniden kontr-gerillaya goétiralmuslerdir.
U.C. ve arkadaslari davasind H.T. nin durumu bunun b'r &r-
negini vermektedir.

Bu arada, 84 sanikh dava adi ile anilan davada oldugu
gibi, iskence yerlerinde ifade alan ve sanigi baski altinda
tutan askeri savcilar da gortulmuastur.
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12 MART KARARLARININ GEREKGCELERINDEN
ORNEKLER

A) 12 Mart déneminde Tirkiye Ogretmenler Sendi-
kasinin illegal bir 6rgit niteligine dénldstigu iddia edilmis,
basta Sendikanin Genel Bdskani ve Ydrutme kurulu Gyleri
olmak tzere 87 si 6gretmen, kalani 6grenci, subay, assubay
185 kisi hakkinda 141. maddeye dayanilarak bir dava dizen-
lenmistir.

Ankara Sikiyonetim Komutanh@ 1. Nolu Askeri Mah-
kemesinde gorilen bu dava sonunda 51 ikiisi hakkinda 5 yil-
dan 13 yil 6 ay’'a 'kadar degisen agir hapis ve genel given-
I6k gbdzetimli altinda bulundurma cezalan verilmistir.

1965 yilinda kurulan ve 1971 yih basinda yasalar cer-
cevesinde calismalarini surdiren bu personel sendikasi;
6 yil sire ile yetkili devlet organlarinm denetimi altinda go-
rev yapmis ve dava gunine degin bu tir bit dava ile karsi-
lasmamistir Yayinladigi bildiriler gazeteler, kitaplar, topla-
digi «Egitim Surasi», bu, Surada yapilan konusmalar, Suranin
clismalarini ve bildirilerkli bir araya getiren «Devrimci Egi-
tim Surasi» adh kitap ve oOteki yayinlar, C.Savcilarimin ve
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yetkiH organlarinin denetimi altinda, yillarca sardirdlmas-
tir. Zaman zaman yayimlanan bildiriler ve yazilar hakkinda
davalar acilmis, bu davalar yetkili yargl organlarinca ince-
lenmis ve ¢cogu kez beraatle sonuclanmistir. Hal bdyle iken,
ara rejiim denilen ve demokrasimin askiya alindigi 12 Mart
doénemlinde; daha 6nce savcilar ve mati-kemelerce incelen-
mis, su¢ gorilmemis ya da «Siyasal Faaliyette bulunmak»
gibi] yasalarimizda 3 ay hapis cezasiyle karsilanan savlarla
davalar agilarak hiikme baglanmis yazi, konusma ve Belge-
ler dayanak gdosterilerek sendikanin illegal 6érgiite dénisti-
gl savi ile dava acilmistir. Bu davanin dayandirildigr yazi-
lar ve belgeler hakkinda dava zaman asimi siresinin doldu-
gu, artik bunlarin dava konusu yapilamayacagi, ve daha énce
yargl organlarindan dava konusu olup, ‘'hikme baglanan
belgelerin yeniden delil olarak ele alinamayacag! 'hususlari
bir kenara itilerek bu dava acimistir. Ornedin «Devrimci
Egitim Surasi» kitabi hakkinda dava acilmis, lehteki bilir-
kisi raporuna ragmen 3 ay hapis cezasi verilerek dava mah-
kumiyetle sonuclanmis, karar kesinlesmis ve infaz edilmis
oldugu halde bu kitap, Sikiyonetim Askeri Mahkemesince
delil olarak yemiaen ele alinmis ve mahkumiyet kararina
dayanak yapilmistir.

Bu tlir belgelere dayanilarak acilan bu davada, mahke-
me, ceza yasasinin ceza hukukunun ve yargitayin kabul et-
medigi «istidlal» ve «yorum» ydntemlerini biteviye kullana-
rak saniklarin benimsemedigi dislinceleri onlara malet-
mis, sOzluklerde ve bilimsel yayinlarda anlamlari acik¢a be-
lirtilen kimi kavramlari kendi anlam ve icerigimden saptira-
rak gercekceleri bu tir hukuksal bilimsel dayanaktan yok-
sun kabullere oturmus ve mahkumiyet kararlari vermistir.



TOS DAVASI

Ornediin mahkemece Tos’lin Ataturk'u «surekli devrim-
ci» olarak nitelemesi ele alindiktan sonra bundan, yorum
yoluyla: Sayet Olmese idi devrimi tamamlayip Turkiye'yi
kominist dizene getirecekti. O 6ldugu icin sonrakiler bu
devrimi tamamlayamadi. Biz bu devrimi tamamlayacagiz ve
Tarkiyeyi komunist diizene sokacagiz» anlami ¢ikariimistir.
(26.12.1972 giin ve 972/3-3 Sayili Karar s.108)

Saniklarin 'konusmalarinda gecen «demokratik yol», de-
yimi, mahkeme kararinda «halkin ihtilal yoluyla kendi iktida-
rmi kurmasi» olarak 'kabul edilmis (S.H. 111) ve «Ger-
cekten Demokratik Rejim» deyimi de Rusya'da, Cin Halk
Cumbhuriyetinde goérilen sosyaiist diizen» olarak yorumlan-
mistir.

Yine Prof. Bulent Nuri Esen tarafindan 1. Devrimci Egi-
tim Surasina sunulan 'bildiride yer alan «Tudrk Milleti Dev-
rim yapma niteiiginde bir toplumdur. Gerekli mesru di-
zene girebilmek icin direnme hakkini kullanip devrim ya-
par» soOzlerini ve 'komisyon raporundaki «Anayasamiz dev-
rimci atihmlara ac¢ik bir anayasadir.» sozlerini ele alan
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mahkeme, TOS'Un Anayasayi,, halk ihtilaline agik bir anaya-
sa olarak kabul ettigi sonucuns varmistir.

Fakir Baykurt'un bir konusmasindan aktarilan «halki-
miz da, bu mutlu ve zengin azinhigin egemenliginden, ulu-
sal ve uluslararasi nedenlere dayali gerilik ve yoksulluk-
tan kurtulup, sireif¢i degil, toplumcu bir dizene, toplumcu
bir egitime kavusmay! basaracaktir. Bunun demokratik yol-
lardan kansiz ve kirimsiz olmasi mimkundir. Biz 6gretmen-
ler bunu itiyoruz. Ulusumuzu, kanl ve kirimli dizen degi-
sikliklerine zorlamaga kimsenin hakki yoktur; olmamalidir.»
sozleri, kararin 73. sayfasinda: «O halde Fakir Baykurt TOS
Genel Baskani olarak (Anasaya ve adil yasalar) disi saydi-
g duzenin (demokratik yollarla) (sinifsiz) duzene kavus-
turmak istediklerini sdyledigi konusmasindaki (demokratik
yol) deyimini halkm zorla iktidari devirmesi yolu manasinda
kullanildigi kanaatine varilmistir.» sekhinde yorumlanmistir.

Millii Demokratik Devrim  Stratejisini  benimsedig-ini
hicbir yayininda aciklamamis olan Tirkiye Ogretmenler
Sendikasi'mn, DES ve DOS adl yaymnlarindan gegen kimi
sOzleri ele alinarak bu sozlerden yorum yoluyla, 6rgiatin
bu stratejivi kabul ettigi sonucu cikarildiktan sonra karar-
da sdyle denilmistir:

«Netice olarak TOs (Genel Merkezi Turkiye'de komu-
nist dizen kurmak icin, (Bilimsel Ac¢idan Sosyalist Turki-
ye Dizeni Kurmak iigiin) MDD stratejisini benimsedigi ka-
naatine varilmistir.»

Kararda, cezalarin kisiselligi ilkesine aykiri bir yontem
uygulanmis ve TOS ile lilgili olmayan yayinlar sendikaya
maledilmistiir.

Mahkeme, Devrimci Egitim Sdrasi ile ilgili yersiz ba-
z1I degerlendirmeler yaptiktan sonra su sonuca ulasmistir:

TOS Genel Merkezinin (YUritme, Yoénetim, Denetle-
leme, Onur Kurullarinin); Tirkiye’de Marksist-Lenist-Mao-
ist bicimde sosyalist bir diizen kurulmasini amac¢ edindik-
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lerini, bu amaci gergeklestirmek icin 6gretmen, 6grenci,
isci ve koylayu bilinclendirmeyi Ustlendikleri amacinin ger-
ceklestirilmesi yokinda —buyik sehirlerde— ve Anadoluda
devrimci genclik tarafindan verilen savasa dogrudan dog-
ruya veya dolayisiyle girip maddi ve manevi yardimda bu-
lunmay!r kabul edip O©nerdikleri neticesine varilmistir.
(Sh. 88-89)

Yazilar ve konusmalar butinu ile ele alinmadan, s6z-
ler ve cimleler kullanildigi yerlerden soyutlanarak yapilan
bu tir bir yorum ve «de@erlendirme yontemi» ile sugun
gerceklestigini kabul etmenin hukukla bajdasmadigi acikla-
maya gerek géstermeyecek kadar ortadadir.
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TIP DAVASI

Anyasa Mahkemesii tarafimdan daha ©Once ‘kapatilan
Tirkiye isci Partisi ihakkinda da bu dénemde Tiirk Ceza Ya-
sasinin 141. maddesiine dayanilarak blr dava aciimis ve
partinin genel baskani iile, yaritme kurulu Gyeleri ve diger
parti yoneticileri 15 yila varan agir tiap.is cezalari ile ceza-
landiriimistir.

Ou davada da TOS davasinda uygulanan «yorum» ve
«istidlal» ydntemleri uygulanmis ve listenen sonuca ula-
siimistir.

a) Bu davanin basta gelen 6zelhigi, yargilananlarin,
bir suyasal partinin genel baskani ve Ust kademe yo&netici-
leri olmasidir. BiiMndigi gibi! anayasamiz, bir siyasal parti
hakkinda sorusturma a¢ma ve kapatma karari verme yetki-
sini Anayasa Mahkemesii™ vermigtir.

Bu hikum, siyasal partiler igin bir glvence saglamak
amaciyla dizenlenmis -bir hikimdur. Bilindigi gibi Anaya-
miz «siyasal partileri, ister iktidarda, ister muhalefetle ol-
sunlar, demokratik hayatin v»z gecilmez unsurlari» olarak
kabul etmistir. Demokratik hayatin vazgecilmez 6geleri sa-
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yilan siyasal partiler igin bdyle bir givencenin saglanmasi
elbetteki zorunludur. Bu nedenledir ki siyasal partiler hak-
kindaki sorusturmalar C. Bassavciliginca yapilmakta ve ka-
patma karari veren Anayasa Mahkemesi, kararini siyasi
partiler yasasinin 89. maddesine dayandirmistir. Bu madde
soyledir:

«Siyasi partiler Turkiye Cumhuriyeti Ulkesi Uzerinde,
milli veya dini kaltar farklihklarina yahut dil farkliligina da-
yanan azinlklar bulundugunu ileri stremezler. Siyasi parti-
ler Tark dilinden ve (kiltirinden gayri dil kdltarleri korumak
ve gelistimek veyahut yaymak yoluyla Tirkiye Cumbhuriyeti
Ulkesi uzerinde azinlk yaratarak millet bitinlagunin bo-
zulmasi amacini gudemezler.»

iste Turkiye isci Partisinin kapatilmasina karar veren
Anayasa Mahkemesi, TiP’in eylemlerinde bu maddeye ay-
kirilik gdrmustur- Bunun disinda adi gegen partiyi suglaya-
bilecek herhangi bir eylem saptamamistir. Eger Yuk-
sek Mahkeme bu partinin, siyasi partiler yasasinin baska
bir maddesini ya da ceza yasasinin baska bir hikmint ih-
lal eden bir yon gérmis olsaydi elbetteki kararinda bunu
da goOsterecekti.

Bu hukuksal durum karsisinda, Sikiyonetim Askeri
Mahkemesinin, Anayasa Mahkemesince saptanan ve siya-
si partiler yasasina aykiri gorilen eylem disinda herhangi
bir eylemi ele alarak parti yoneticilerini cezalandirmasi yet-
kisi disindadir. Eger Anayasa Mahkemesince saptanan ve
kapatma kararma dayanak olarak ele alinan eylem sug teskil
ediyorsa ancak bu suctan otirt bir yargiFama s6z konusu
olabilir. Bunun disindaki bir eylem herhangi bir ceza mah-
kemesi tarafindan yargilama konusu yapilamaz.

Davayl goren Sikiydnetim Askeri Mahkemesi gérevini
asarak ve bu hukuksal gercedi bir kenara iterek TIP y&ne-
ticilerini yargilamis ve cezalandirmistir.
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b. Ote yandan mahkeme, kararinda, TIP tarafindan
kullanilan «SOSYALIST DEVRIM» séziinii «iHTILAL YOLU»
olarak yorumlamis ve giderek olayda zor 6gesinin gergek-
lestigimi kabul etmisti. (Sh. 34)

Bu konuda mahkeme kararinda soyle denilmektedir.

«Hadisemizdeki saniklarda iktidara gelis sekli olarak
yasal yol olan se¢im yolunu benimsememislerdir» (Karar,
Sahife 34)

Ve yine ayni sahifede sosyalizm tatbikatinin nasil ola-
cagl, saniklar tarafindan izah olundudu da ifade olunduk-
tan sonra soyle deniliyor :

«Burada sosyalizmin, sosyalist devlet dizeni ola-
rak tatbikattaki sekli muhayyel olarak ayni zaman
da yasalarimiz acisindan acgiklatmaktadir. Hattizatinda sos-
yalist devlet dizenine gecmis memleketlerde sosyalizmin
esaslarini tatbik sekli saniklarin izahlarina ve iddialarina
uymamaktadir. Yasalarimiza goére sosyalizmin bir devlet
dizeni olarak memleketimizde yasaklanmis olmasi sanik-
lara bu sekilde izah etme zorunluguna suruklemektedir.
Bu fse bir aldatmacadir .

«Sosyalizmin ilk niteligi kurulu duzeni ¢cag disi adalet-
siz bulmasindadir, memleketimizde kurulu dizen hangi di-
zendir? Elbetteki liberal bir duzen, karma ekonomiye da-
yanan bir ekonomik dizen iginde bulunuyoruz. Bunlari ya-
salarimiz tarif ve tesbit etmistir. Bdyle bir dizenden yani
liberal kapitalist diizenden sosyalist diizene iktisadi fonk-
siyonlar bakimindan 6zelden kamuya, Kkisiselden toplum-
sala gegis saniklarin tarif ettikleri sekilde diyalektik tarihi
materyalizm esaslarina gore kolayca olusacak bir sekil de-
gildir. Butin bunlarin timinin demokratik bir ydntemle
gerceklestirilecegi iddiasi sosyalist devletlerdeki tatbikata
da uymamaktadir. Batin mesele bu gerceklestirme metod-
larinda dugumlenmekte ve cetrefillesmektedir. Bu Uretim
araglarini topluma nasil mal edeceksiniz? Bunlari insan ih-
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tiyaclarina goére nasil ayarlayacak, hepsinden dnemlisi ce-
miyeti ihtiyacglari karsilanacak insanlari nasil bir yonetim
biciminde idare edeceksiniz? Bu dizen degisikligi ihtilal
yoluyla mi, yoksa demokratik usullerle mi gerceklesecek-
tir?»

Parti tizigunde ve programinda demokratik yontemle
iktidara gelme amaci aci'kca yazili oldugu halde, bu tir bir
yoruma gidilmesi, bir yandan parti ydneticilerinin dusin-
med'ikleni bir yontemi onlara maletmek, 6te yandan da
«zimni zor d8gesi» gibi suglarin kanuniligi tlkesine ters du-
sen bir degerlendirmeyi kabul etmekten baska anlam tasi-
yamaz.

C. Mahkeme, kararinin 25. sayfasinda «ILLEGAL»
ne anladigini acgiklamistir. Bu aciklamada da soyle deniil-
mektedir :

«Blr siyasi partinin konusma ve bildirilerinin, faaliyetle-
rinin agcik ohnasi her manaya cekilebilir s6z ve fiillerden
sakinmalari, siyasi partiler kanununda da yazilidir. Saniklar
parti faaliyeti olarak sz, demeg, propaganda ve yazilarinda
kullandiklari ibareler daima iltibasa mahal verecek sekilde
6zel bir dikkat ve ihtimamla secilmistir. Esas hakkmdaki
mitalaada bahsedildigi gibi, asagida da acikca izah oluna-
cagl vechile bunda nihai gayenin gizlenmesi, maksada gi-
den yolun yasalara aykiriliginin anlasilamamasi niyeti var-
dir.

«Savcinin saniklarin Hlegal faaliyetinden bahsederken
kastettigi gizli cemiyet, gizli faaliyet terimlerinden bunu
anlamaktayiz. Heyetimizin illegal'lik isnadindan antedigi
yukarida izah olunan yol ile;

«Legal bir partinin yasalar icinde politik faaliyetine
devam ederken, 6zel kasti ile disunup, tahakkukuna calis-
tig1 asamalar neticesinde ortamin kendi ic'solojik gayesi-
nin olusumuna misait hale geldigi kanaati ve sonucuna va-
rip bundan sonra o partinin, yasalara aykiri sekilde calis-
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masi illegal' faaliyeti olur. Heyetimiz bu davadaki illegallik
unsurunu bdéyle anlamaktadir.»

Bu kabul, ilging bir illegale donisme 6rnegini vermek-
tedir.

d. Anayasa Mahkemesi, 141 - 142. maddelerin iptali
icin TiP tarafindan acilan dava sonunda verdigi kararin
gerekgesinde :

«Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacag! Uzere, Ana-
yasamiz, ... Dikta rejimleri hari¢ olmak Uzere demokratik
sistemlerin her cesidinin gergeklestiriimesine imkan ver-
mis, fakat bunlarin ve 6rnegin sosyalizmin hangi sekil ve
olculer icerisinde gergeklestirilebilecegini de gostermistir.
Ancak mahkememiz, ... Anayasanin cevaz verdigi sosyaliz-
min sinirlarinin ne oldugu sorunlarinin ¢ézimlenmesine ve
incelemenin bu alana tasirilmasina yer goérmemistir.»
demektedir.

Bdylece yiuksek mahkeme, Anayasanin, belli 6lgller
icinde demokratik sosyalizme agik oldugunu saptamistir.

Hal boyle iken TiP davasini gbéren mahkeme, kararin-
da :

«Anayasamizin sosyalizme acik oldugu iddiasi ise ayri
ayri komunist taktiginin bir baska sekilde tezahuriadir.»
diyebilmistir. (Sahife 29).

Mahkeme, kararinda: «Tiziigun 2. maddesi de TiP’in
tarihi materyalizme dayanan bilimsel sosyalizm esasina
gore kurulmus bir parti oldugunu teyit etmektedir.» denil-
mistir. (Sh: 50)

Mahkemenin yukaridaki sézlerle niteledigi tizugin
2. maddesi sdyledir :

«Partinin karakteri: Turkiye Is¢i Partisi, Turkiye isci siI-
nifinin ve onun tarihi ve bilime dayanan demokratik 6nci-
lugu etrafinda toplanmis, onunla kader birliginin biling ve
mutluluguna varmis batin emeke¢i sinif ve tabakalarin,
irgatlarin, topraksiz ve az toprakh kdylulerin,, zanaatkar-
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larin, kicuk esnafin, aylikh ve tcretlilerin, dar gelirli mes-
lek sahipleri ile ilerici gencligin ve aydinlarin kanun yo-
lundan iktidara yuriyen demokratik, bagimsiz, sosyalist
orguatadar.»

Yargilama ydntemlerinde yoruma ve istidlale kapilar
acilirsa her tarli yorum yapilabilir ve buna sinir koymak
da olanaksiz hale gelir.

Yorumun ilgiing bir 6rnegine de kararin 65. sahifesinde
rastlanmaktadir.

Bu sahifede soyle deniimektedir :

«Saniklarin... sugluluklarinin  diger bir kaniti da, bu
maddelerin iptali icin Anayasa Mahkemesinde agctiklar
davadaki savunma tarzlaridir

Bu davada; biz kurulu devlet diizenini sosyalist esas-
lara gore degistirecegiz. Fakat T.C.K. nun 141/1. maddesi
buna mari oluyor.»

Anayasa Mahkemesinde acilan davada, ne sdz ve ne
de 0z olarak boéyle bir disliince 6ne surilmemistir. Bu tir
bir degerlendirme, Anayasa Mahkemesinde gorilen dava-
da one surllen savlarin yanhs bir yansitiimasidir.

Televizyonda duzenlenen bir acik oturumda konusmaci
genel baskanin, oteki konusmacilarin tahrik edici ve iyi
niyetten uzak sorularinin yanitsiz birakilmasi da, kararda
aleyhte bir delil olarak ele alinmistir.

Bu konuda ikarar yerinde sdyle demliyor :

«Fakat hicbir zaman, Marksist . Leninist olmadiklarini
acikca beyan etmemislerdir. Hatta bir acik oturum sebe-
biyle milyonlara hitap eden televizyonda partinin basi bu-
tin israrlara ragmen bu s6ézii soyleyememistir. Delil ola-
caksa bu susmanin mabhiyetinin olduk¢ca manidar karsilan-
masi icabeder.» (Sh. 34)

Anayasanin «kimse disince ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz,» emredici hukmine ve Mecelle'nin «sakite
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sOz isnat olunmaz» kuralina ragmen mahkeme, bu yorumu
yapabilmistir.

Yine TIP tarafindan yayinlanan «FAZISME HAYIR» ve
«FASIZME KARSI BIRLESELIM» bildirileri ele alinarak, b
bildirilerde karsi ¢ikilan fasizm, «ANAYASAL DUZEN» ile
es anlamda kabul edilmis ve parti Anayasal dizeni yikmak
istemekle suclanmistir.

Bildiride gegen: «i§(;iler, kodyluler, aydinlar, gengler,
esraf ve zanaatkarlar, demokrasinin bogazlanmasina, Ana-
yasal haklarimizin yok edilmesine g6z yummayalim. Sémi-
rict sirciffarm devrimci yi§in hareketlerini bastirmak igin
gelistirdikleri fasizmi yerle bir edelim... fasizme karsi saf-
larimizi siklastiril.m» soézleri, mahkeme kararinda soyle
degerlendirilmistir :

«Anayasamizda mevcut dizene karsi direnme . ihtilal
hakki hikme baglanmis degdildir. Anayasamizin baslangic
skelerimin kasten ters yorumlanarak bu sonuca varildigi,
ayni yarginin asiri sol ideoloji tarafindan benimsenip israr-
la kullamidigi bir gercektir. Amag¢ anarsiye yesil isik yak-
mak, Anayasal demokratik diizeni YERLE BIR ETMEK icin
ortam hazirlamak, bu gaye etrafinda bilinglenmis ve militan
duruma getirilmis dyelerin sayisini ¢ogaltarak iktidar de-
risikligi hareketini kolaylastirmaktir.»

Kararda «YERLE BIR EDELIM» sozleri biiyilk harfierle
yazilarak degerlendirme vurgulanmistir.

Yine mahkeme, kararinda, zor 6gesi Uzerinde durarak
sdyle demektedir :

«Bu gerekgenin 6ngorip korudugu, mevcut anayasal
duzenin ve gelir taksiminin degismez bir prensip olusu
esasina dayanir. Bu dizeni degistirmek icin demokratik
usuller icerisinde bile olsa ikna yollari ve propaganda ya-
saktir.» (Sh. 42) Boylece kararda «Gelir Dagilimi», «degis-
mez bir ekonomik dizen» olarak kabul edilmis ve gelir da-
gihiminda herhangi bir degisiklik 6nerisi de su¢ sayilmis-
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tir. Bu tir bir degerlendirmeye ne 141 - 142. maddelerin
gerekcelerinde ve ne de Anayasa Mahkemesinin kararla-
rinda rastlamak olanaksizdir. Aksine gelir dagilimindaki
esitsizligi, adaletsizli§i elestirmenin su¢ olmadiina dair
bir cok 6rnek karar gdosterilebilir.

D.D.K.O. DAVASI

Ankara ve istanbul Devrimci Dogu Kultir Ocaklari
hakkinda Diyarbakir Sikiyénetim Komutanhgr 1 NO’lu As-
keri Mahkemesinde acilan 92 sanikli kamu davasi sonunda
verilen kararda; Milli Demokratik Devrim stratejisii (M.D.D.)
yetersiz ve eksik bir bici-mde aciklandiktan sonra sodyle de-
nilmektedir :

«Goruluyor ki, Milli Demokratik Devrim, toplumda
yeralan ve Anayasanin temel hak ve 6zgurliklerinden fay-
dalanan sermaye sinifi ile, Uretim araclarina sahip her tur-
10 sinifi karsisina hedef olarak almaktadir. Milli Demokra-
tik Devrim teorisinin hedef aldigi bu unsurlar, sistemde,
—Gayri Milli Sinif— veya —emperyalist isbirlik¢isi— ola-
rak nitelenmektedir. Toplum yasantisinda ekonomik gugle-
rini kirmak parcalamak ve toplum (zerindeki bitin etki-
lerini topyekdn kaldirmak ve bu suretle toplumu sosyalist
dizenin esigine getirmek istemekte ve sosyalist dizeni,
ikinci asama olarak kabul etmektedir.

«Bilimsel Sosyalizmi gerceklestirme yolunda asiimasi
gerekli bir kademe olarak kabul edilen Milli Demokratik
Devrim Teorisi’'nin de, yukarida aniatitan sosyalist devrim
gorusinde oldugu gibi, kanunlarimizin yasak cercevesi igin-
de kaldigi izahtan varestedir. Bu durum ileride, bu fikir-
lerin Anayasamiz ve kanunlarimiz karsisindaki durumlari in-
celenirken, yeri geldikge tekrar belirtilecektir.» (Sayfa 71)

M.D.D. stratejisini aciklayan en azindan yerli yayinla-
rin objektif ve yeterlii bir bicimde lincelenmesi, mahkeme-
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nin bu degerlendirmesinin hukuk agisindan yanlishgini or-
taya koyacaktir.

a — M.D.D. «Uretim araclarina sahip her turlii sinifi»
karsisina hedef olarak almamaktadir.

Bu stratejiyi savunanlar, 6zel sektdrin yani 6zel ser-
maye sahiplerinin ulusal nitellik tasiyan kesimine karsi ol-
madiklarini her zaman aci-klamiglar, ancak; sémuriciu ya-
banci sermaye ile isbirligi yaparak Tirkiye Halkini sémi-
ren- ulusal niteligim yitirmis bir sermaye kesimine Kkarsi
olduklarini ifade ederek bu tir bir sermayenin yurt ¢ikar-
larina ters dastiginu ve Anayasanin himayesinden yarar-
lanamayacagini savunmuslardir.

Bu ydénden, mahkemenin, yanhs ve eksiik bir saptama-
ya dayali olan degerlendirmesi de mahkemeyi yanhs bir
kabule itmistir.

b — Ote yandan Milli Demokratik Devrim Stratejisi-
nin, kural olarak, yasalarimizda yasaklanmis oldugunu ka-
bul etmek de hukuk yoéniinden olanaksizdir. Her sézl, ko-
nusmayl ve yazisi ayri ayri ve kendi kapsami iginde de-
gerlendirmeik ve bu eylemlerde 141. maddenin 6gelerinin
bulunup bulunmadigini saptamak gerekir. Gerek Hukuk ve
gerekse Ceza Yargilamalari Usuli Yasasli bunu emreder.
Baska bir deyimle, sloganlar degil, bu sloganlarim 6nerdi-
gi, ortaya koydugu dustnceler ve eylemler incelenmeli ve
sonucuna go6re karara varilmalidir. Bu konuda Askeri Yar-
gitay 4. Dairesi soyle demektedir :

«... Karar gerekcesinin 176 nci sayfasinda bir genelle-
meye gidilerek (....... MDD'i benimseyen ve onu gercekles-
tirmeyi amacliyan bdtin cemiyetler, isim ve namlari ne
olursa olsun TCK. nun 141 nci maddesini ihlal eder ma-
hiyettedir.] seklindeki kabulde de isabet gdorilememistir.
MDD’i benimseyen ve TCK’nun 141. maddesinin 1 ve 8 nci
bendlerine goére kuruldugu sabit olan 0&rgutlerin toplanan
elverisii delillere gore TCK’nun 141 nci maddesini ihlal
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ettikleri seklinde bir degerlendirmeye gidilebilirse de; her
oliayr kendi icinde ve dava dosyasinda mevcut belgelere
gore dederlendirmek gerekir. Sadece MDD'i benimsemek
TCK’nun 141/1 nci maddesindeki 6rgitin kuruldugunu si-
buta erdirecek nitelikte olmadigi gibi, Siyasi partiler kanu-
nu hukiamlerine goére legal bir parti kurmak igin faaliyet
gosterdikleri kabul’ edilen saniklarin dergide ve kurulacak
legal partinin program taslaginda MDD den Dahsetmis bu-
lunmalarini yapilan bir genelleme ile degerlendirmeye ve
kabule gitmekde yukarda aciklandigi Uzere isabet goril-
memistir.» (14.10.1975 gin ve 975/74 - 198 sayili karar)

Goriulmektedir 'ki mahkemenin kabull, bu yénden de
yanlis bir degerlendirmeye dayanmaktadir.

c. Diyarbakir Sikiyénetim Mahkemesi, inceleme ko-
nusu kararinda, Anayasamizin «Gugcler Ayriligi» ilkesine ay-
kir olarak, kendini yiritme organi yerine koymus ve ka-
rarinda 1bu organa talimat vermek yolunu tutmustur.

Mahkeme kararinin 19. béliminde «Alhnmasi zorunlu
gorulen tedbirler» bashgi altinda séyle denilmistir :

«Ceza davalarina bakan bir mahkemenin, yaptigi yar-
gilama sonunda tesis ettigi hikimde, bdyle bir baslikh 6zel
kisim acarak belirli konularda, bazi 6nerilere yer vermesi-
nin ilk bakista yadirganacagi ve belki de olagan sayilmi-
yacagl akla gelmektedir.

«Anayasamizin kuvvetler ayriligi ilkesini benimsemis
ve o dogrultuda hikumler getirmis bulunmasi da, bu du-
stinceyi hakh gosterebilir.

«Ancak bilindigi Uzere;

«Mahkemelere intikal eden uyusmazliklar, buralarda g6-
rilen davalar bir bakima toplumun aynasi mesabesindedir.
Tarih igerisinde yer alacak 6énemli hdkimler Uzerinde du-
rularak, bunlardan yararli sonuglar c¢ikarilmasi ve ileride
daha vahim oluslara meydan verilmemesi bakimindan, bu
sonuglarin daima gozéninde tutulmasi icap etmektedir.
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»Gerek bu neden ve gerekse sorunlarin ¢ézimuinde,
esas yerine daha cok sekle deger verildiginin malum bu-
lunmasi, mahkememizi bdyle bir uygulamaya gitmek zo-
runda birakmistir.

«HUukmUn (Sikiyonetim As-keri Mahkemelerimin gorev-
leri), (Ataturkcilik) ve (Giris) bolumlerinde agiktanan se-
beplerden olayl, yurdumuz 12 Mart donemine getirildigine
ve (Var olmak - yok olmak) gibi ¢ok elim bir alternatifle
karsi karsiya birakildigina goére;

«TUm Anayasa ilkelerinin memleketimizde gecerliligi-
nin, yardrliginin saglanabilmesi, 6ncelikle vatanin bolinip
parcalanmamasi, milletin birlik ve beraberlik UlkUsUnG yitir-
memesi sartina baghdir-

Bu sartin gerceklesmesi icin de, velev ki hata teskil
etse bile, fidyle hayati bir konuda uyarida bulunmali, ilmi
ve akli uyarilar nazara alinmalidir. Bu, toplumda her bireye
disen en kutsal gorev sayilmalidir.

«iste usul ve kanunlara uygunlugu inancina vardigi bu
sebeplerden hareket eden mahkememiz, bakip hikme bag-
ladigi davaya konu olan suclarla ilgili olarak, asagidaki 6ne-
rileri ortaya koymak geregini duymustur.»

Daha sonra bu bélimin (B) bendinde de sdyle deni-
liyor :

«1l — Devletin bu tehKkeye karsi varhim koruyabil-
mesi i¢in, Anayasamizin tum hukimlerinde ve 6zellikle eko-
nomik sorunlarla ilgili maddelerinde yer alan emir ve di-
rektiflerin kisa stirede uygulanmasi yoluna gidilmeli,

"2 — Bu teori ve uygulamasina iliskin, her tarli yayi-
nin, yurt sathina dagiimadan kontroli saglanmali,

«5 — Vatan butunluga, millet birlik ve beraberligini
bozmaya ve Tirkiye Cumhuriyetini temelden yikmaya yone-
lik irkgi - boélucu nitelikteki cabalar, guvenlik kuvvetleri
ve daha cok Milli istihbarat Teskilati tarafindan, en son tek-
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nik araclar ve yetenekli personel kullaniimak suretiyle ya-
kindan izlenmeli ve fiillerin yargi merciine intikalinde zo-
runlu tim delillerin toplanip, tesbitlerin yapilmasina 6nem
verilmelidir.

«Yukarida kaydedilen bu 6nerilerle, bu konuda akla
gelebilecek diger tedbirleri aimak ve uygulamak, yasama
ve idare organlarinin gérevi cimlesinden olmakla beraber;

«HUkme baglanan bu dava miunasebetiyle muttali olu-
nan ve yetersiz oldugu hissedilen tedbirlerin bu sekilde
hikme dercedilmesinde, suclarin «Genel olarak 6nlenme-
si» prensibinden hareket edilmistir.» (Sayfa: 538 - 540]

Bu dustinceler, Anayasamizin «Giugler Ayriligi» il'kesii-
ne aykiri distigu gibi, bu temel yasanin, yayinlarin sansdr
edilemeyecegine iliskin hikimlerine de ters dusmekte-
dir.

12 Mart déneminin uygulamalari ve bu arada Kontr-
Gerilla’da yapilan yasa digi sorgulama yontemleri gézonu-
ne alinirsa, 6zellikle 5 numara altindaki 6nerilerin ne kadar
tehlikeli sonuglara ulasabilecegini disinmek gerekir.
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12 MART iDDIANAMELERINDEN
ORNEKLER

12 Marti izleyen sikiydnetim déneminde ve daha son-
raki yillarda dizenlenen iddianamelerle C. Savcilarl tara-
findan 6ne sirilen «Mdutalaalarda 'ilging dusinceler yer-
almistir. Bu konuda biir ka¢ 6rnek vermek listiyoruz.

1 Yasanin kendisinii de hedef alan su 6rnek gergek-
ten ilgingtir :

Prof. Mimtaz Soysal hakkinda T.C.Y. nin 142. madde-
sine dayanilarak acilan davanin iddianamesinde, zaman asi-
mi sliresini saptayan Basin Yasasinm 35. maddesi ele ali-
narak soyle denilmektediir :

«Basin Kanununun mirurt zamanla ilgili olan hiakim-

leri cok enteresan ve dikat ¢ekicidir. Bir basin men-

subu her seyi yazacak, istedigi her sugu isleyecek,
mevkutelerde 3 ay, kitaplarda 6 ay ortadan kayboldugu

takdirde hicbir sorumlulugu olmayacaktir.» (Sh. 36 - 37)

Askeri savcl bu dusunceleri ile yasanin 'kendisini eles-
tirmekte ve yasa hukmune ikarsi ¢ikmaktadir. Bu ve foen-
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zeri tutumlar s6zu gegcen donemde keyfi hukuk anlayisinin
ornekleri olmustur.

Yine Askeni Savcilar iddianamelerinde genel mahke-
meleri sik sik suglamiglardir. Birgcok iddianamelerde bu
suclamalarin drneklerine rastlasmaktadir. M.S. hakkinda
duzenlenen iddianamede de bu konuda soyle denilmekte-
dir :

«Bazi adli yargl organlari da yargi gorevini kisisel go6-

rislerine uygun olarak yldrutme hevesi ve gabasi igine

girmistir. Bu ¢abaya korku, sorumsuzluk ve adamsen-

decilik de eklenmistir.» (Sh. 35)

Yiine iddianamede, Ho Si Minh tarafindan yazilan ve
R.. tarafindan dilimize c¢evrilerek yayinlanan «Kurtulus Sa-
vasimiz» adli kitap ‘'hakkinda acgilan davada, sanik Prof.
Mimtaz Soysal'in bilirkisi olarak kitapta suc¢ bulunmadi-
gina iliskin rapor dizenlemesi de aleyhinde bir delil olarak
ileri sdralmastar.

2. Pul Davasi :

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde
Do¢. T. A. bilimsel arastirmalar yapmak (zere Sovyetler
Birligine gonderilmis, bu Ulkede uzun bir sure kalarak ca-
lismalarini surdurmustir.  Sikiyénetim Askeri Savciliinca
T.A. nin, yakin dostlarina ve akrabalarina goénderdigi mek-
tuplar ve kartlar ele ahnarak, bu kartlar ve mektuplar tze-
rinde Leniin'in resmii bulunan pullar ‘incelenmis ve sanigin
komiinizm propagandasi yaptigi iddia edilm-is ve T.C. Yasa-
sinin 142/1 - 6,31,33 maddelerine gore cezalandiriimasi is-
tenmistir.

Davayl goren Ankara Sikiyoénetim Komutanhdir 3. Noln
Askeri Mahkemesii, yapilan yargilamada mektup ve kart-
postallarin goénderildigi kisileri tanik olarak dinlemis ve ko-
miinizm propagandasi sucunun olayda gerceklesmedigi ve
su¢ Ogelerinin olusmadigi sonucuna vararak sanigin be-
raatine karar vermistir.
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Bu davanin iddianamesini asagiya aktariyoruz .

T. C.
SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
ASKERI SAVCILIGI
ANKARA

Evrak No: 1973/25
Esas No : 1973/103
Karar No : 1973/70
18.7.1973

iDDIANAME

(3 No’'lu Askeri Mahkemesine)

SANIK : TURKKAYA ATAOV
Rahmi oglu, Tesrife’den dogma, 1932 do-
gumlu, Gelibolu niifusundan, istanbul Be-
siktas nufusuna naklen kayitl, Ankara'da
Riza Sah Pehlevi Caddesi, Turan Emek-
siz Sokak Cinar Apt. No: 10/16’da oturur.
S.B.F. de dogent.

T. IST. K. MAD : Komiinizm propagandasi yapmak.

SUC TARIHI  : 1970 yil.

SUC : T.C.K. nun 142/1-6, 31, 33, 173 ve C.M.U.K.
nun 392. maddesi.

Yukarida ac¢ik kimligi ve musnet sucu yazili bulunan
sahis hakkinda yapilan hazirlik sorusturmasi evraklari tet
kik edildi :

Sanigin 3 Aralik 1970 tarihinde ilmi tetkik yapmak tzere
Rusya'ya gittigi, Rusya'ya gidisini muteakip Turkiye'deki
dostlarindan Dursun Ak¢am, Oguz Onaran, Taner Timur,
ve Osman Korkut Akol’a, tGzerinde Lenin’'in portresini havi
Turkiye'ye sokulmasi yasaklanmis olan pul serisini génder-
digi, Osman Korkut Akol'a gonderilen pul serisinin zarfi
Uzerine el yazisiyle, «i¢cinde degerli pullar bulundugundan,
yavas acilmasi ricasi ile» kaydim koydugu, bu pullarm di-
sinda yine Lenin'in fotograflarini havi kartpostallari gon-
derdigdi, bu nedenlerle komlinizm propagandasi yapmis ol-
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dugu, samgin Rusya'ya gitmesinden oénce gerek T.I.P., ge-
rek TOS ve gerekse fakiltede yapmis oldudu calismalari-
nin da bu yénde bulundugu, mevcut yazilar, Lenin'in port-
resini havi pullar, kartpostallar, sahit ifadeleri, sanigin te-
vil yollu beyani ve dosya tetkikinden anlasilmis olmakla :
Subuta eren musnet sug¢tan sanigin yargilanmasinin Si-
kiyonetim Komutanhgi 3 No'lu Askeri Mahkemesinde yiri-
tilmesiyle eylemine uyan T.C.K. nun 142/1 - 6,31,33,173. cU
maddeleri uyarinca tecziyesi, keza arama sonucunda sani-
gin isyeri ve ikametgadhinda elde edilen, bulundurulmasi ya-
saklanmis olan Lenin’e ait kitap serisinin, diger Marksist -
Leninist yayinlarin, bildiri, brostr vesair evraklarin yine
C.M.U.K. nun 392/2 ine maddesi uyarinca zapt ve musade-
resine karar verilmesi istem ve iddia olunur.
Baki Tug
Hakim Kd. Yzb.
Sikiydnetim Yardimci Askeri Savcisi
(Tmza)

3. ULUKISLA'DAKI «SOL» YAZISI
DAVASI

Ulukisla’nin Beyegil koyunden D. O. lile tg¢ arkadas!
yerden aldiklari bir kire¢ pargasi ile Cerbi Dagina SOL ke-
limesini yazdiklarn ligcin Ulukisla C. Savcihiginca haklarinda
sorusturma acgiimis ve yapilan sorusturma sonunda komu-
nizm propagandasi yaptiklari ve ayni zamanda hirsizlik su-
cu isledikleri liddia edilmistir.

Bu iddiianame o6rnegini asagiya almakta yarar goriyo-
ruz. iddianame soyledir :

ESAS NO 1 972/119 T. C
HAZIRLIK NO : 972/140 ULUKISLA C. SAVCILIGI

TALEPNAME NO: 972/26
iDDIANAME NO : 973/83
ESAS HAKKINDA iDDIANAME
ULUKISLA SORGU HAKIMLIGINE
DAVACI © KH.
SANIKLAR : 1 — Dursun Ozden Ali ojlu Emineden
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dogma. 1950 doumlu Ulukisla Be-
yegil Kdyunden.

2 — Nazmi Yal¢in Hazim oglu Haticeden
dogma 1943 dogumlu Beyegil Koyln-
den.

3 — Nuri Unsal Mehmet oglu Fetik'ten
dogma. 1934 dogumlu Ulukisla A2-
pagut mahallesinden.

4 — Ferruh Baysal, Esat oglu Ferdane'-
den dogma 1935 dogumlu Camardi
ilcesi Maden Mabhallesinden olup
Ulukisla’da radyo tamircisi.

suc : KOMUNIiZM PROPAGANDASI YAPMA
VE HIRSIZLIK.
SUC TARIHI : 6-7/5/1972

Yukarida suglari ve acgik hiviyetleri yazili saniklara ait
hazirlik evraki tetkik olundu.

Olay tarihinde saniklar Dursun Ozden, Nazmi Yalgin,
Nuri Unsal, Ferruh Baysal Ulukislanm kuzeydogusunda bu-
lunan Cerhi Dagina kiregle ve buyuk puntolarla sol Kkeli,
mesini yazip kominizm propagandasi yaptiklari ve Sol ke-
limesini yazmak icin orada bulunan koylilere ait evlerin
insaatinda kullaniimakta olan Kkiregten de bir miktar cal-
diklari saniklarin tevil yollu ikrarlari dinlenen sahit be-
yanlari ve tekmil dosya munderecatmdan anlasiimaktadir.

1 — Kominizm propagandasi yapma ve geceleyin hir-
sizlik sugu stbut bulan saniklarin fiil ve hareketlerine
uyan T.C.K. nun 142/1, 492/1, 31, 33, ve 71. nci maddeleri-
ne gore tecziyeleri istemi ile saniklar hakkinda son tah-
kikatfln Nigde Agir Ceza Mahkemesinde tutuksuz olarak
acilip yapilmasina karar ittihazi C.M.U.K. nun 196 ve 200.
ncl maddelerine gore karar verilmesi kamu adina talep ve
iddia olunur. 23/10/1973

C. Savcisi 17859
Musa Polat
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iDDIANAMELERDE YANLIS TANIMLAMALAR

12 Mart'l izleyen dénemlerde duzenlenen bir ¢ok iddia-
namelerde kimi kavramlarin tanimlamasi yapilmis ve bu
kavramlar kendi bilimsel icerik ve anlamlarindan uzaklas-
tirlarak mahkemelere sunulmustur. Bu iddianameler di-
zenlenirken Usul Yasalarinin kabul ettigi tarafsizlik ve ob-
jektiflik lilkeleni bir kenara itilmis ve mahkemeler etki al-
tina alinmaya calisiimistir.

Bu tir tanimlamalara bir ka¢ drnek vererek deginmek
istiyoruz ;

A — Okumak olanagini  buldugumuz bazi iddianame-
lerle «Esas hakkind™ki mutelaa»larda «emperyalizm» sozi
soyle tanimlanmistir :

«Kapitalist Ulkelere karsi kullanilan yikici bir propa-
ganda slogani»

Bu tanimlama yanhs ve aldatici 'bir tanimlamadir.

Emperyalizme karsi ilk ulusal ikurtulus savasini vermis
bir tUlkede bu tur tanimlamalarla ulasiimak istenen amag,
hi¢ bir yonden hos goérilemez.
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Emperyalizmin koki, 'kapitalist sistemde yatmaktadir.
19. Yiuzyillda kapitalist sistem, tekelci asamasina ulasmis
ve bu asamada emperyalizme donusmistir Emperyalizm
¢aginda Uretim ve sermaye yogunlasmis, kapitalist devletle-
rin ekonomik hayatinda kesin bir rol oynayan tekelleri do-
gurmustur. Tekelci mali sermaye, tekelci sanayi sermayesi
ile kaynasarak fiinans kapitalii ve finans oligarsisini mey-
dana getirmistir. Sermaye Biraci buyuk 6nem kazanmistir.
Tekellesme sireci, dinyayr ekonomik bakimdan paylasan
uluslararasi tekellerin kurulmasina yol ag¢mistir. Bir avug
kapitalist devlet arasinda, dinyanin bdélgelere taksimi iisi
ve paylasimi tamamlanmistir. Bdylece uluslararasi emper
yalizm insanlik Uzerinde bir 'hegemonya kurmustur. Bu he-
gemonyaya kars! ulusal kurtulus savaslari bas gostermistir.
Bugiin emperyalizm, dinya halklarinin en biyidk dismanidir.
Ulusal Kurtulus Savasimiz bu dismana karsi verilmis bir
savastir.

T.B.M.M. min Gnli beyannamesinde bu konuda soéyle
denilmektedir :

«Emperyalist devletlerin, Devlet ve milletimizin haya-
tima acikga kasdetmeleri neticesinde mesru mudafaa igin
toplanan Turkiye Buyuk Millet Meclisi, simdiye kadar muh-
telif vesilelerle sarahaten veya zimnen ilan ettigi maksat
ve meslekini bir kere daha butin cihana arz igcin su be-
yannameyi nesreylemege lizum goérmustir.

«Tarkiye Buyuk Millet Meclisi, miHi hudutlar dahilin-
de hayat ve istiklalini temin... ahdiyle tesekkll etmistir.
Binaenaleyh hayat ve istiklalini, yegane ve mukaddes emel
bildigi Tdrkiye halkim, emperyalizm ve kapitalizm tahak-
kim ve zulminden kurtararak irade ve hakimiyetinin sahi-
bi kilmakla gayesine vasil olacagl kanaatindedir.

«Turkiye Buyuk Millet Meclisi, milletin hayat ve istik-
laline suikast eden emperyalist ve kapitalist dismanlarin
tecavizlerine karsi mudafaa ve maksada aykiri hareket
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edenleri tedip azmiyle kurulmus bir orduya sahiptir. Emir
ve kumanda salahiyeti Buyik Millet Meclisinin sahsiyetin-
dedir.»

Ataturk'de 1 Arahk 1921 guninde bu konuda sunlari
sdylemiistir :

«Riz hayatini, bagimsizligini korumak igin calisan
emekgileriz, zavakh bir halkiz. Ne oldugumuzu biletlim. Kur-
tulmak, yasamak icin calisan ve calismak zorunda olan bir
halkiz! Bundan dolayl her birimizin hakki vardir, yetkisi
vardir. Fakat calismakla bir hakki elde ederiz. Yoksa sirt
Usti yatmak ve hayatini calismadan gecirmek isteyen in-
sanlarin bizim toplumumuz icerisinde yeri yoktur, hakki yok-
tur! O halde soyleyiniz efendiler! Halk¢ilik toplum dizeni-
ni emeginel, hukukuna dayandirmak isteyen bir sosyal
doktrindir. Efendiler! Biz bu hakkimizi korumak! bagimsiz-
hgimizi given altinda bulundurabilmek icgin, toptan, millet-
ce bizi mahvetmek isteyen emperyalizme karsi ve bizi yut-
mak isteyen kapitalizme karsi miHetce savasmayl uygun
goren blr doktrini izleyen insanlariz.»

Bu gercgegin bilikidine varmis hakimlerimizin  konuya
iliskin goruslerimi de burada animsamakta yarar vardir. An-
kara 8. Asliye Ceza Hakimi, 25.6.1975 ginlu kararinda soy-
le demektedir :

«Turkiyede fasizme ve emperyalizme karsi ¢ikma her
Tark vatandasinin gérevidir, namus borcudur, insan olma
haysiyetinin geregidir. Fasizme ve emperyalizme karsi cik-
mayan bir toplumun mevcut dinya kosullar icinde insanca
yasamaya, insan olmaga, haysiyetli hayat surmege hakki
yoktur.» (975/106 Esas ve 297 sayill karar)

Butii-n bu gercgekler karsisinda emperyalizmi «kapita-
list Ulkelere karsi kullanilan yikici bir propaganda slogani»
olarak tanimlamak, emperyalizme ‘'karsi ilk ulusal kurtulus
savasini vermis bir Glkemin kamu gérevlilerine yakisma-
maktadir.
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B — Yukarida s6zii gecgen ilddianamelerde gorilen
«fasizm» tanimlamasi da yanlis ve siyasal bilimin verile-
rine aykiridir. Bu iddianamelere gore, «fasizm» dar anlam-
da bir kotileme sloganidir, «Komunistler, Marksist - Leni-
rcist dizenin disinda kalan yonetim sekillerini fasistlikle ve
fasist diktatorlukle suclarlar.»

Bu tdr bir tanimlama, fasizmi kamuoyuna ve yargi or-
ganlarina sirin goésterme cabasindan baska turli yorumla-
namaz. Temel hak ve ozgirliklerin demokratik rejimin ve
tidm linsanhgin dismani olan bu baski ve zulim sisteminim
niteligi ve koékeni yukarida, kitabim birinci bélimunde acik-
lanmistir.

Burada bu konuda bir iki érnek vermekle yetiniyoruz:

Orhan Hangerlioglu fasiizm igin: «kaba giice dayanan
ve kapitalizmi yikilmaktan korumaya calisan bir diktatorlik
rejimi olarak, cesitli Glkelerde c¢esitli bicimlerde belirmis-
tir.» demektedir. (Felsefe Sdzligul)

Adana Devlet Givenlik Mahkemesil'de bu konuda goru-
sinu soyle aciklamistir :

«Anayasamizin belirttigi gibi, «Turkiye Cumbhuriyeti,
insan haklarina dayanan, milli, demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk devleti» iken ve bunun korunmasi «Hiurriyete,
adalete ve fazilete asik» Turk vatandaslarinin gorevi iken,
emperyalizme ve fasizme karsi kanun sinirlari icinde kala-
rak muicadele etmenin sug¢ olarak kabuline imkan gorul-
memistir.

Fasizm, Anayasa disi ve TCK’nun 141. maddesine gi-
ren siyasal bir rejimdir. Tum yetkilerin tek eide toplandigi,
demokratik yontemlerin yok edildigi, keyfi ve siddete ta-
raftar, zorba, diktaci bir ydnetim bicimidir. Bu nedenle
fasizme karsi oimak vatandaslik ve insanlik erdemidir. Em-
peryalizm ise, devletin siyasal ve ekonomik bagimsizligini
zedeleyen, baska ulke c¢ikarlarina ©ncelik veren, devletin
milli olma niteligine aykiri, dis sémurtye dayanan yabanci
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bir saldiridir. Bunlara k”rs1 olmanin «kahrolsun fasizm, kah-
rolsun Emperyalizm» demenin sug olarak kabulli asla disi-
nilemez.» (4.9.1975 gun ve 975/29 - 35 sayil karar)

Bu 'bélimde bir yinelemeye gitmemek igin okuyucu-
dan biininci bélimde yer alan agiklamalarn ve tanimlamalari
animsamasini rica ediyoruz.

Burada deginmek istedigimiz nokta, bir kavram karga-
sasma olanak vermemek geregi Uzeriine di-kkatleri ¢cekmek-
tir.

Fasizmi, «Marksist - Lenimst duzenin disinda kalan
yonetim sekillerini hedef alan bir suglama araci» olarak gos-
termek, kimseyi inandiramaz. iddianamelerdeki, Marksizmi
ve Leninizmi bir devlet sistemi olarak tanimlama yanilgisi
bir yana, demokratik hak ve o6zgurliklerin tanindigi, hukuk
devleti ilkesinin gecerli oldugu yoénetim bicgimlerini de fa-
sistlikle suglama ithami, temelen dayanaksizdir. Ozellik-
le, Anayasanin getirdigi temel hak ve o6zgurliklerin bir ke-
nara itildigi, hukuk devleti ilkesinin rafa kaldirildigi, yasal
toplantilarin basildigi, hergiin genclerin, disgilerin ve koy-
lulerin kursunlandigi, faili mechul cinayetlerin birbirini ko-
valadigi, kendilerine komando denilen belli merkezlerde ye-
tistirilmis ve bilinen odaklar tarafindan ydnetilen fasist gu-
ruplarin saldirilarina siyasal liktidar ortaklarinca arka cikii-
digr bir ortamda bu tiar tanimlamalarin, demokratik rejim
icin yarattigi tehlikeleri gdormezlikten gelmek mimkin de-
gildir.

¢ — Yine bu iddianamelerle «Es”s Hakkinda Mdutalaa»
larda «burjuva» s6zu «kugilticu bir sifat olarak anti-komu-
nist kisiler icin sdylenen bir s6z» olarak tanimlanmistir.
Boylece bu sbdz, kendi anlamindan uzaklastirilarak bir ha-
karet sézu niteligine indirgenmistir. Bu s6zin anti-komi-
nist kiisiler i¢in sdylendigi de ifade edilerek burjuva so6zini
kullananlarin sadece koministler oldugu anlatiimak isten-
mistir.
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iddianamelerdeki bu yanilgiyl ortaya koymak, burjuva
ve burjuvazi s6zlerinin anlamini agiklayabilmek icin sinifla-
rin nasil dogdugunu kisaca acgiklamakta yarar vardir.

Materyalist felsefe so6zlugine gore : «Sosyal siniflar,
sosyal Uretimin tarih bakimindan belirlenmis bir sistem
icinde aldiklar yerel, Uretim araglari ile aralarindaki ilis-
kiye, emegin sosyal organizasyonunda oynadiklari role ve
bunun sonucu olarak sosyal zenginlikten pay alis tarzlarina
ve payin miktarina gore aralarinda fark bulunan genis in
sa guruplaridir... Siniflarin ortaya cikisi, sosyal is bélumu-
nin gelismesi ve 6zel milkiyetin meydana gelmesi ile be-
lirlenmistir.» (R. Rosenthal ve P. Yudin)

Kuskusuz burjuva sinifi da belli ekonomik ve sosyal
gelismeler sonunda tarih alanina ¢ikmis fair siniftir. Bu si-
nifin niteligini, toplumsal geUsme sirecinde nasil ortaya
¢iktigini, bunun sosyal ve ekonomik ‘'kosullarini, sémdird
sistemindeki rolund, kendi digindaki sinif ve tabakalarin ve
Ozelliikle emekgcilerin yarattigi arti degeri sémurme bicimi-
ni sozluklerde, yerli ve yabanci yayinlarda ve c¢evirilerde
okumak ve 6grenmek mimkdndar.

Ornegin, Tirkge Sozlik'te 1burjuvazi; «Eskiden Avrupa'-
da soylularla koéyluler arasindaki sehirliler sinifi. Baskasi-
nin iscisi olmayipv kendi basina uretim ve kazang yollarin-
da calisarak kendine oldukca genis veya yeter bir gegim
saglayan sinif ve bu sinifa, ¢ikari ve yasayisi bakimindan
baglh ve yakin bulunan takim» olarak tanimlanmaktadir.
(T. D. Kurumu)

Dinyanin her yerinde, bu sinifa burjuvazi ve bu sinif
icinde yerini almis olan sermaye sahiplerine burjuva de-
nilmektedir. Hal boyle iken, fcu 'kavramlari, anti - komiimist
kisiler ioin sdylenen 'kiclltict sodzler olarak tanimlama-
nin yanhshg: ve aldaticiligi ortadadir.

331



ZIMNT ZOR OGESI

Zor 6gesini aciklarken, zimni (kapal, dolayl) zor 6ge-
si savi Uzerinde de durmakta yarar vardir.

Bu sava gore, kirmi hallerde, zor'dan ac¢ik ya da kapal
bir bicimde s6z edilmese 'bile, zor 6gesinin varhd: kabul
edilmelidir. Cunkl amaca ulasabilmek igin, zor kullaniimasi
gerekiii 'ise, baska bir deyimle zor kullanmadan amaca va-
riilmasi olanaksizsa, zor o6gesii kendiliginden gerceklesmis
olur. Bu ‘'hallerde zor 6gesinin ayrica arastirlmasina ve is-
patlanmasina gerek yoktur.

Bu savi 6ne surenler, su dusinceden hareket etmek-
tedirler: Marksist teori sinif miicadelesini esas alan ve dev-
rimlenin ancak silahli micadele ile gerceklesebilecegine
inanan bir teoridir. Buna gore gerek proleter diktatorlagu
asamasina ve gerekse kominist dizen asamasina ancak
ihtilal yoluyla yami zor kullanarak ulasmak mumkin olabilir.
O halde bu amaclara ve hedeflere ulasmak i¢in propagan-
da yapanlar ya d& drgut kuranlar, lihtilal yolunu, siilahli miica-
deleyi yani zor yéntemimi benimsemis sayilmalidirlar. Bu
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nedenle bu tir eylemlerde zor 6gesii kendiliginden var sa-
yilir.

Bu sav, hukuk yoninden ve 06zellikle 141 - 142. mad-
deler agisindan yanlis ve Ceza Huki*kunun ana kurallarina
aykiridir. Cunki

a — Maddelerde zor 6gesinin kabuli, suclarin temel
ogesli olan «kast» 6gesini ortadan kaldirir ve «kastsiz sug»
kavramimin dogmasina olanak verir iki, bu, Ceza Yasasinin
«kastsiz su¢ olmaz» ilkesine aykiri diser.

b — Zimni zor 68§esinin kabulld hallinde, «kanunsuz sug¢
olmaz» ilkesi ortadan kalkar.

¢ — Bu o6ge esas alindigi takdirde sosyalist ve sol
egilimli partilerin kurulmasi olanagi ortadan ‘'kalkar. Bu tir
partilerim kurulmasina olanak saglayan siiyasi partiler yasa-
sI islemez hale gelir. Anayasa'nm kabul ettigi demokratik
rejimden s6z edilemez. Giiderek, Anayasa'nm «siyasal par-
tiler demokratik dizenin vazgecilmez unsurlaridir»  ilkesi
yaralanir.

d — Bodyle 'bir tutum Kisi ve kuruluglari pesinen sug-
lamak olanagini dogurur ve kisiyli temel hak ve 6zgirluk-
lerimden yoksun birakir.

e — Kaldi ki: Avrupa’da ve dinyanin 6teki birgok ul-
kelerinde komiinist, sosyalist ve sosyal - demokrat partiler
program ve tuziklerinde «kominizm», «marksizm», «bilim-
sel sosyalizm», «kollektiviznv» sozlerini 6teden beri kulla-
nagelmekte ve buna ragmen demokratik yontemlerle calis-
malarini  sirdirmekte ve iktidar olmayr amaclamaktadir-
lar.

Omegiin: Fransiz Sosyalist Partisi Tuzugiu’nim 1. mad-
desinde sdyle denilmektedir :

«Sosyalist Parti su asagidaki prensiplere dayanir :

iktidarm ele gecirilmesi ve Uretim ile degisim aracla-
rinin sosyalizasyonu yani kapitalist toplumun kollektivist
veya komUnist bir topluma dénidsimu icin, emekgilerin ulu-
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sal ve uluslararasi ittifaki ve eylemi, proletaryanin ve
emekgi kitlelerin sinif partisi halinde siyasal ve ekonomik
bakimdan érgutlenisidir.» (Maurice Duverger, Constitutions
et Documents Politiques, Puf, Paris, 1960, S. 230)

Yiine Fransiz Birlesik Sosyalist Partisi‘de Tuzdgunin
1. maddesinde prensiplerini soyle acgiklamaktadir :

«Birlesik Sosyalist Parti su prensiplere dayanir : ikti-
darin ele gecirilmesi ve Uretim ile degisim araglarinin sos-
yalizasyonu yani kapitalist toplumun sosyalist bir toplum
haline dénusumu igin, emekgilerin ulusal ve uluslararasi
ittifaki ve eylemi, emekci kitlelerin sinif partisi halinde
siyasal ve ekonomik bakimdan ©&rgitlenisi.»  (Ayni yapit
s. 240)

Bugin Fransa'da Komdnist Partisii, Parlamenter dizeni
benimseyerek sec¢imle irktidara gelmeye calismaktadir. Bu
parti diger sosyalist partilerle isbirligi yaparak ortak prog-
ramlar ‘hazirlamigtir. Bu liki partinin 27.6.1972'de limzala-
diklan ortak hikimet programinda soyle deniliyor :

«Cogunlukta olan partiler tlkenin givenini yitirdikleri
takdirde iktidardan cekilirler ve micadeleye muhalefet saf-
larinda devam ederler. Ancak, zaten varolusu bir halk ¢o-
gunlugunun destedi demek olan demokratik iktidarin ana
gorevi, calisan kitlelerin tatmini olacak ve dolayisiyla bu
kitlelerin kendisine araliksiz sagladiklari gittikgce daha et-
kin hale gelen guvenle guglenecektir.» (Le programme
commun du gouvemement etabli par les delegations du
parti socialiiste et du parti communiste Frangais; Le monde,
29.6.1972)

Fransiz Komimist Partisi daha 6nce 1971 yilinda kabul
ettigli «<Demokratik Bir Halk Birligi Hukimeti i¢in Program»
da soyle demekledir

«Partiler ve politik gruplasmalar yasalara saygil bir bi-
cimde kurulabilecek ve 6zgur olarak faaliyette bulunabile-
ceklerdir. Cok partililik diastncelerin  acgiklanmasi ile bir
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arada yurar, partilerin devletin haberlesme araglarindan ya
rarlanmasi givenlik altina alinacaktir. Muhalefet siyasal
haklarin yasal guivencesini yukarida tanimlanan 6zgurlukler-
le ve nisbi temsilin varligi ile bulacaktir. Genel oyla yapilan,
duzenli olarak sdrdurilen secgimler halkin, partilerin faali-
yetleriyle ilgili yargilarini ortaya koymasina olanak veren
baslica yollardan biridir. Partiler halkin kararina uyacaklar-
dir. Partilerle Devlet aygiti arasinda hi¢ bir kaynasma mey-
dana gelmeyecektir.»

italyan Kominist Parti&i’nin de siirekli genel secimlere
katildigr ve halkin % 25 - 45 oylarini almakta oldugu ve bu
yolla liktidara gelmeyi amagcladigi biilinmektedir.

Boylece bu partilerim, demokratik yontemlerle iktidara
gelme yol-unu benimsedikleri anlasiimaktadir. Bitin bunlar
«zimni zor 6gesi» ni kabul etmemin ve uygulamanin hukuka
ve gerceklere uygun dusmedigimi ortaya koyar.
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DORDUNCU BOLUM






OVME SUCLARI

Genellikle uygulamada «Komunizmi 6vme» olarak ni-
telenen 6évme sucgu, Tirk Ceza Yasasinin 142/4. maddesin-
de dizenlenmistir. Bu madde séyle demektedir :

«Yukarida yazih fiillteri 6venler... cezalandirilir.»

Oemekki maddenin 1, 2., ve 3. fikralarinda yazili ey-
lemleri 6venler, «OVME» sucunu islermis sayilacaklardir.
Bu tir davalar, cogu kez 142. maddenin 1. fikrasinda yazil
eklemleri 6venler licin aciimaktadir.

SUCUN OGELERI

142/1. maddedeki eylemlerin 6vuldiginu ve giderek
6vme sucunun islendigini kabul edebilmek i¢in asagidaki
o6gelerin gerceklesmesi gerekir :

a. Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde

egemenligini kurmaya, sosyal bir sinifi ortadan kaldirma-
ga, Ulke iclinde kurulu ekonomiik ve sosyal temel dizenler-
den herhangi birini devirmege, devletin siyasal ve hukuk-
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sal dizenlerimi topyek(in yok etmege yonelik eylemlerin
oviulmesi,

b. Bu évmemin bilerek ve isteyerek yani 142/1. mad-
dedeki amaclara ulasmak igin yapilmasi,

c. Zor 06gesi agisindan, zor kullanma amacini da kap-
sayan eylemlerin ovilmis olmasi gerekir.

Yukarida yazili 6gelerden ‘herhangi binisi gergekles-
medigi takdirde évme sugunun meydana geldigini 'kabul et-
mek olanaksizdir.

Bilindigi gibi 142. maddemin 1,2,3. fikralari propaganda
suclaridir ve 4. fikrasi da 6vme sugunu dizenlemigtir.
Propaganda sucu ile évme sucu arasinda farklar vardir.
«Propaganda» s6zi latince bir s6zdir. Ve bir disinceyi
yayma anlamina gelir. Propganda sucunun islenmis sayi-
labilmesi igin, propaganda yani yayma eyleminin gergek-
lesmesi gerekir. Ovme suclarinda ise sucun meydana ge-
lebilmesi igiin propaganda 6gesine gerek yoktur. Ovme sug-
larinda, «dvme ve iyi gordugunu sdyleme» lile sugun mad-
di 6gesi tamamlanir. Sugun islenmis sayilabilmesi icin din-
leyenlerin bu disunceleri benimsemesine gerek yoktur.

Propaganda suglarinin gergeklesmesi icin yasanin ya-
sakladigi dusincelerin iki ve daha ¢ok kimseye iletiimesi
gerekir. Ovme suglarinda ilise disiincenin bir kisiye iletil-
mesi sucun islenmis sayillmasi igin yeterlidir.

Askeri Yargitay Daireler Kurulu, évme sucunun o6ge-
lerimi tasiyan ve gonderilenin ehine gecmeden glvenlik go-
revlilerince el konulan bir mektupla islenen 6évme sugunu,
«Ovmeye Tam Kalkisma» olarak kabul etmis ve sanija ve-
rilen cezadan T.C.Y. min 61. maddesine gdére indirme yapil-
masini yerinde gormustir. (28.4.1972 gin ve 972/30 esas
ve 972/29 sayili karar).
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KOMUNIST KiSIiLERI OVMEK SUC MUDUR?

Bu soruyu yanitlayabilmek icsin 142. maddenin metnini
ve sug 6gelerini hatirlamak ve g6zoninde tutmak gerekir.
Yasanrn bu maddesi, yukarida da aciklandigi gibi 6nce 1,2
ve 3. fikralarinda bazi eylemleri saymakta ve doérdinci fik-
rasinda da «bu fiilleri &venler»i cezalandirmaktadir. Yani
bir kisiinin suclu sayilabilmesi icin 142. maddenin bininci,
ikinci ve Ocuncu fikralarinda yazih eylemleri évmesii gerek-
mektedir. Eylem demek elbetteki kisi demek degildir. Bu
yénden, kimilerin dvulmesi eylemlenin dvilmesi anlamina
gelemeyeceginden, «kisilerin évilmesi»ni kominizmin 6évul-
mesi olarak nitelemek olanaksizdir.

Hal boyle liken, bazi ceza hukuku profesdrleri, raporla-
rinda «Gergekte CHE GUEVARA gibi taninmis ihtilalci ko-
munistlerin é6lumunt (Serefli 8lim) ve o6ldugu yeri de bir
Ulkenin en naml kisilerinin maaslarina tahsis edilen Pant-
heon diye tavsif etmek onun sahsinda kominizmi dvmek-
tir» Yolunda, yasanin séziine ve 6zine aykiri dusunceler
ileri strmektedirler. (Sahir Erman, 29.8.1968 giinli bilirki-
si raporu. Ankara 1. Agir C. M. E: 968/335).

KARAR ORNEKLERI

Yargitay bu suclarda, olayin 6zelligine gére bir yargiya
varmak gerektigiini kabul etmistir. Kisilerin degisik yon-
leri olabilir. Bir liderin anti emperyalist yoninin ovilmesi
su¢ sayllamayacagi gibi (Yargitay 1. C. D. Karar. 9.11.1967
gun ve E: 967/1038, K: 967/2723), sanat ve edebiyat yoni-
nin ovilmesi de su¢ sayllamaz. (Ankara 2. Agir Ceza M.
E: 1968/110) Ovillen kisilerin komunist olmalari bu yargiyi
degistirmemelidir. Nitekim Ankara »ikinci Agir Ceza Maih-
kemesii, Ohe Guavera’nin anti emperyalist yonini &ven
saniklarin beraatlerine karar vermis, 'bu karar yargitay bi-
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tiinoi ceza dairesi tarafindan onanmistir. Avrica Yargitay
birinci ceza dairesi Nazim Hikmet'in sanat ve edebiyat y6-
nund 6ven kisilerin suglanamayacaklari goérusinu benim-
semistir. Yiine Yargitay Biirinoi Ceza Dairesi, Stalin’in 6lu-
mi Uzerine: «Diunya kafalh bir adam daha kaybetti, ben
sahsen Stalin’i seviyorum, c¢lnki o bizim igin calisiyordu»
diyen kisimin, «Bu cuimleler sanigin sempatisi ile idealini
takdire mahal verebilir ise de propaganda veya telkin kas-
dim belirten bir ifade tasimamakta oldugundan hilafini ka-
bule esas tutulan deliller go6sterilmemis oldugundan»
gerekcesii lile su¢suzluguna karar vermistir. (Yargitay 1. Ce-
za Daliesl Karari, 15.4.1954 gin ve E: 4063, K: 1429).

Ankara Birinci Agir Ceza Mahkemesi, Che Guavera'nin
«Gerilla GuUnlugi» adli kitabi hakkinda gazetede bir tanit-
ma yazisi yazan U.K. ve C.B. hakkinda TCK’'nun 142/1, 6.
maddelerine gore acilan bir dava sonunda verdigi kararda
soyle demektedir :

«ihtilalci bir kominist olsa dahi Guavera yazida bagim-
sizlik ve insanca yasama savas! verenlerin ©Oncusi olarak
tanitilmakta ve ovilmekte olmasi ve yazarin Guavera’nin
miicadele usulini Latin Amerikanin i¢inde bulundugu ko-
sullar bakimindan destekler goriinmesi bakimlarindan sug
konusu yazida TCK. nun 142. maddesiyle yasaklanan ve
Yargitayin «Esas ve nihai gayesi ihtilal yoliyie burjuva si-
nifini ortadan kaldirmak ve memlekette miesses temel
nizamlari devirip yoketmek» seklinde tanimladigi komi-
nizm propagandasi veya komunizmi édvme sugunun unsurla-
rn bulunmadigi sonu¢ ve kanaatina varildigindan her iki sa-
nigin musnet sucgtan beraatlerine temyizi kabil olmak tzere
oybirligiyle ... verilen karar agikga okunup anlatildi.» (An-
kara I. Ag. C. M. 11.11.969 T. 968/335 Es. 969/273 S. 1, K

Bir 6rnek datia verelim: Turk Solu dergisinde «CHE
icin Turk Ozanlarindan Siirler» basFigi altinda A.D. ile
M.D.'ye ait iki siir yayinlanmistir.
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istanbul Universitesinin bilinen bilirkisileri Prof. Sulhi
Dénmezer, Prof. Recai Galip Okandan ve Prof. Sahir Er-
man, iki siir Uzerine yazdiklari 22.1.1968 gunli bir raporda
kominizm propagandasi sucunu godrmislerdir. Bu raporda
sdyle denilmektedir :

«Turkiye'de mevcut kisilerin tanimadiklari, bilmedik-
leri, yazdiklarini okumadiklari veya okuyamiyacaklan bdoyle
bir kisiyi methetmeleri, bunu manzumeler haline getirerek
yayinlamalari —yolu agik Guevara'nin ... gin gelecek gin
gelecek, cocuklar guneste sevinecek— misralarini  agikga
yazmalari, ayrica Guevara'nin yoltindan bahsederken —bir
yoldur o gidecegiz, kaleme silahlara acgilan— misralari ile,
bu yolun kalemle silahla agriacagmi ve hedefe ulasacagini,
beyan etmekle komiinizmin propagandasinin icrasindan hig
degilse Oviulmesinden bir baska anlam tasiyamaz...»

«M.D. imzall manzumeye gelince: Bu manzume de ay-
nen yukarida izah ettigimiz manzume niteligindedir. Bu
manzumede muharrir —bizimde daglarimiz vardir C. Gue-
vara— demek suretiyle Ustline cikilarak kominizm igin
carpisilacak yerlerimizin oldugunu, simdilik sakin duruyor-
sa bunun 6nemi (olmadigini ifade etmektedir... Manzume-
nin sonunda acgik¢a dallara su yurudugu, karanliklarin agir
sancilarla, yani ihtilallerle pathyacagi, ve ondan sonra gu-
zel yarinlara ulasilacagl yani muharrire gdre kominizme
ulasilacag! beyan edilmektedir. Manzumenin cebri de tel-
kin eden komunizm propagandasi niteligi tasidigi husu-
sundan suphe edilemez.»

Bu rapor Ulzerine acilan ve tarafimizdan izlenen davada
mahkeme konuyu u¢ Kisilik bir bilirkisi 'kuruluna vererek
yeniden rapor almistir. Bu raporda 'kominizmin niteligi
aciklandiktan sonra su dislncelere yer verilmistir :

«... A.D. imzali siirde, Guevara ile Koroglu ve Da-
daloglu’nun adlari zikredilmektedir.
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Koéroglu yaygin bilgilere goére konusu kahramanlik olan
bir halk sairidir. Kisiligi hakkmda kesin bilgi yoktur. Soy-
lenenlere ve bazi belgelere gore;

XVI inci yiizyillda Celali isyanlari sirasinda yasamis
bir eskiya kahramandir.

1577 - 1590 Osmanl - Iran Seferine katilmis olan bir
yenigeri sairidir.

- Osmanlllardan onceki Tirkler arasinda adi yaygin bir
sair - Kahraman ki sonradan sohreti bitiin Anadolu'ya ya-
yilmistir.

Bolu dolaylarinda yasamis ve Bolu Beyine karsi bas
kaldirmis olan bir kisidir.

Ondan oldugu ileri sirdlen siirlerin bir tek kisi tara-
findan sodylenmedigi, ya da yazilmadigi muhakkak gorul-
mekle birlikte bu siirlerin hepsinden alman izlenime goére
Koéroglu halkin gézinde mert bir linsan, c¢etin bir bahadir-
dir, iyiliksever!, zavallilara dokunmaz, halka zulmeden dere-
ibeylere aman vermez, sevimli bir kahraman ve saz sair-
lerinin piridir.

Dadatoglu’na gelince : O. Guney illerinde XIX uncu
ylzyilda yasamis bir sairdir. Onun hayati hakkmda da fazla
bilgi yoktur ve her bdlge onu kendisine maletmek ister.
Muhakkak lolan kendislin Toros Daglarinda dolasan gbcgebe
Tuarkmenlerinden, Avsar Boyundan oldugudur.

Bu yerlerdeki asiret beylerinin ve en ¢ok Kozan Ogul-
larinin Osmanli Hukumetine bas kaldirmasi Uzerine tedip
icin hukimetge bir timen asker gonderilmis ve bu baskal-
dirma bastirilmis, Dadaloglu'nun asireti de Sivas dolay-
larina yerlestirilmistir. Sairde bu savaslarin yankisini bulu-
yoruz. O da zalim Osmanliya meydan okumaktadir ve mes-
hur su misra: «Ferman padisahin, daglar bizimdiir» 6ndn-
dar.

Koroglu ile Dadaloglu'nun halk tarafindan sevilmesinde
duygusal bir elemanin bas roli oynadigi meydandadir. Bu
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duygusal eleman da halkm, adeta i¢-gudisel olarak icten
yasadigi, haksizhiga karsi duydugu isyandir, ve gelecekte
daha iyi ginlerin gelece**; nesenin, mutlulugun hikim su-
recegi umududur.

iste A.D. sbzU gecen siirde «Gun gelecek; Gun gele-
cek» misral ile baslayan parcasinda bu gibi bir umudu Che
Guevara kisiligine dayanarak dile getirmektedir ve bu-
rada Guevara'nm komdunist olmasi degil, onun da tibki Kor-
oglu ve Dadaloglti gibi, zulme baskaJdiran bir kisi olma-
si ve daha ¢ok bu sairler gibi efsanelik bir kahraman nite-
ligi tasimasidir. Cunkii Guevara herseyden 6nce cok cesur
bir macera adami olarak taninmis, Kiuba’nin en ileri gelen
resmi kisilerinden biri iken, birdenbire Kiba'dan ayrilisi ve
esrarll yasayis ve olumi, dikkatlerin ¢ok genis capta Uze-
rinde toplanmasina sebep olmus bir insandir. Onun zihin-
lere kuvvetle etki yapan ve duygulari harekete getiren yo6-
nd, toplumsal goérisinden cok bu efsanelik tarafidir. Bu
bakimdan, sbzigegen siir, kominizm propagandasi degil
maceracl Guevara’nm o6luminden ilham alan, insanlar
icin daha iyi, daha mutlu, daha giinesli ginlerin 6zleminin
ifadesidir.

S.M.D.’In siirine gelince; burada aslinda Guevara’nm
mecaraci kahraman kisiligine dayanilarak, emperyalizme,
Vietnam Savasina, Kongo olaylarina deginilmekte ve bun-
lar yerilmektedir. Bizim de emperyalizmin baskisindan kur-
tulmamiz umudu ifade edilmektev bu siralarda bu alanda
hareketsiz durdugumuza bakmamak gerektigi, bizimde gu-
nin birinde mutluluga kavusacagimiz sdylenmektedir. Duy-
gusal elemanlarla dolu oldugunu kabul etmemiz gereken bu
gorius, dogru ya da yanlis olabilir, ama muhakkak olan su-
dur ki, bunda kominizm propagandasi bulunmadigi da mey-
dandadir. (Prof. Dr. 'Besim Ustiinel, Prof. Dr. Aziz Koklii ve
Prof. Dr. 'Nusret Hizir. Ankara 11.LA.C.M.968/100 Es. Sayi-
Il dosyaya verilen 4.7.1968 gunli rapor)
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Bu rapor lzerine mahkeme samklarin beraatlerine ka-
rar vermis ve bu karar Yargitay'ca onanarak kesinlesmis-
tir

Mahkemenin bu kararinda su gerceklere yer verilmis-
tir:

«... Gergekten A.D. imzal siirde Guevara’'nin sesi ve eli
ovulmas, bir savasta toplulugu harekete getirmek baki-
mindan sesin 6nemi, silah kullanma bakimindan elin dege-
ri, her turlu aciklamadan uzak goérdlmustar. Siirde Gue-
vara ele almirken Koéroglu ve Dadaloglu hatirlanmis, bu
hatirlamanin gercek nedeni ise 4/7/968 tarihli raporda esas-
I bir sekilde belirtildi§i Ozere bunlarin haksizhga karsi
bayrak acan kimseler oldugu ve halkin géziinde birer kah
raman bulunduklari nedeni ile baska birsey olmadi§i acgik-
¢a gordlmektedir. «Yolu agik Guevara’nin... gun gelecek,
cocuklar glineste sevinecek, misralari ile yazarin kominizm
propagandasi yaptiginin iddia olunmasi tamamen istidlale
kagan bir gérusten baska baska bir sey degildir S.M.D. im-
zah diger siirde de «Bizim de daglarimiz vardir Che Gueva-
ra» misrasl ile daga c¢ikip komidnizm i¢in savasmani”™ kas-
dolundugunu istihra¢ edebilmenin objektif bir gérusten zi-
yade, bilimsel olmayan hissi bir goris oldugu agiktir. Man-
zumenin sonunda «dallara su ydrddd, karanhklar —agir
sancilarla patlayacaktir karanhklar, varmak igin o guzel ya-
rinlara» misralari ile memleketimize karsi girisilen emper-
yalist hareketin sezilmis olusunun dile getirilmek istenilme-
yip de, komiinizm propagandasi yapilmak istendiginin ileri
surulebilmesi yine istidlale kacan bir géristen baska bir
sey degildir.

«YUksek Yargitay |I. Ceza Dairesinin 14/4/1967 tarih
ve 2228/877 sayili kararinda «esas ve nihayi gayesi ihtilal
yolu ile burjuva sinifini ortadan kaldirmak ve memlekette
muieses temel nizamlari devirip yoketmek ve proleter dik-
tatérlugiuna tesis eylemek ve hak ve hirriyetlerden bahse-
lunamayacak bir tahakkim rejimi kurmak... «seklinde ta-
nimlanan kominizmin s6z konusu siirlerde propagandasi
veya Ovilmesinin bulunmasi mimkun degildir. Koroglu ve
Dadaloglu tarihimizde komunist kimseler olarak taninan
kimseler degildir. Bunlar meceraci, zamanin haksizliklari-
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na karsi ¢cikmis, yigit kisiler olarak taninir. Saniklardan
A.D. Sirinde Guevara'dan bahsederken onu Koéroglu ve Da-
daloglu ile ayni parelelde gérmesi bu Kisiliklerinden ileri
gelmektedir.

SONUC : Yukarida gosterilen gerekceler altmda sanik
A.D., M.D. ve V.E.'nun bo'sin yolu ile komiinizm propagan-
dasi yaptiklari sabit gorilmediginden her G¢ sanigin b e.
raatine, C. Savcisi Hayri Gokesme huzuru ile temyizi
kabil olmak Gzere oy birligi ile verilen bu karar saniklarla
vekillerinin ydzlerine karsi acikca anlatildi.» (Ankara |II.
Agir Ceza M. 968/110 Es. sayili, 12.7.1968 gin 968/193 sayili
karar)

Yine Ohe Guevara ile ilgili bir davada Prof. Dr. Besim
Ustiinel, Prof. Dr. Ergun Ozbudun ve Prof. Dr. Ugur Alaca-
kaptan tarafindan ortaklasma duzenlenen bir bilirkisi rapo-
runda da soyle denilmektedir:

«Davaya konu teskil eden yazi bir kitabi tamtmak amaci
ile yazilmistir. Tanitilmak istenen Kitap, birka¢ yil 6nce
Guney Amerika'da gerilla savasi sirasinda o6ldirulen Gue-
vara’nm yudrattugu savasla ilgili hatiratidir. Yazar, bu
hatirat vesilesi ile insanin sémurilmesi, onuruna yakismaya-
cak bir hayata mahkOm edilmesi, tlkelerin bagimsizhgini
kisitlayica sonucglar doguran emperyalizm gibi vakialara
da karsi oldugunu belirtmis, Guevara’nm Giney Amerika
Ulkelerinde girismis oldugu mucadeleyi bu kot sonuglari
ortadan kaldirmaga yo6nelmis oldugu igin destekler
gérunmaistur. Buna sasmamak gerekir. Gliney daha dogru
su Latin Amerika ulkelerinin, timd, bugtn klasik demokrr
siyi bile gerceklestirmemis, coju zaman kaba kuvvete da-
yanan fasist ve millitarist cuntalarin idaresi altindadir. Bu
Ujkelerde  insan  onuru, insanca yasama hakki,
halkin egemenligi, Ulkenin disa karsi bagimsizhigr gibi
kavramlarin ve temel demokratik kuramlarin ihmal edildi,
gini bilmekteyiz. Bu gesit uygulamalara, kaba kuvvet yoéne-
timine cikarci siyasal baski anlayisina, aydin kafalarin sirt
cevirmeleri dustintlemez. Hele Turkiye gibi, Atattrk'in 6n-
derliginde, insanca yasama, yabanci gugleri yurt disina at-
ma, onlarin yurt icindeki taraftarlarini temizleyerek ba-
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gimsizhgr saglama ve kurma savasi vermis uluslarin
aydinlari bunu sirt cevirmemelidirler.

«Guevara, ihtilalci bir komunist olabilir. Ne var ki, o-
nun komdinist olup olmamasinin olayimiz Gzerinde herhan-
gi bir etkisi yoktur.Cunkd adi gegen, inceledigimiz yazida,
ihtilalci bir komunist sifatiyla degil, bagimsizlik ve insan-
ca yasama savas! verenlerin 6ncusi olarak tanitilmakta ve
ovulmekitedir. T.C.K. nun 142. maddesi ise, hukUmleri baki-
mindan agiktir. Yasaklanmak istenen seyin toplumsal sinif-
lar arasmdaki dengeyi ve esitligi, birinin digerlerini baski
altma almasi, cebre dayanan bir denge degisikligine yonel-
mis hareketlerdir. Emperyalizme karsi savas, aslinda ulke
disindaki guglere savas anlamini tasir. Eger, bir tlkeyi kis-
kivrak baglayan, bazan askeri, bazan siyasi, bazan ekono-
mik ve kultldrel bigcimde ortaya ¢ikan emperyalizmin bir ul-
ke igcinde de temsilcileri varsa, sUphesiz onlarla da miuca-
le edilebilecektir. Ne Anayasamizin ne de ceza kanunlarimi-
zin hukimlerini bu mucadeleyi yasaklayici bir bigimde yo-
rumlamak mumkun degildir. Yeter ki, bu muicadele anaya-
sal dlculer icinde olsun... (Ankara 1.A.C.M. 968/335 Es.S. h
dosyaya verilen rapor)

Tlark Solu Dergisinin 22.12.1967 gunli ve 6 sayili nis-
hasinda yayinlanan «Fidel konusuyor» bashkli yazi hak-
kinda acilan ikarmi davasinda bilirkisii olarak dustncelerine
basvurulan Prof.Dr.Minoi Kapani, Prof.Dr. Halcki Uma ve
Prof.Dr.Ugur Alacakaptan tarafindan diizenlenen 3.6.1968

gunli raporda da bu tonuda soyle derrilmiistir:

«Yazi bashiginin kenarindaki nottan ve dosya i¢indeki
savunmalardan anlasildigina gére, bu yazi, Castro’nun
meshur Moncada baskinin yil  déniminde sbyledigi nut-
kun, Neloyork Times gazetesinde ¢ikan metninin 6zetidir.

«Castro inceleme konusu olan bu nutkuna, Castro re-
jiminden 6nceki devir ile simdiki devir arasinda bazi karsi-
lastirmalar yapip buginkd durum lehine sonuclar ¢ikara-
rak baslamis, gergeklesen devrimin yikilamayacagimn K-
ba'nin Kabalilarin her tarli midahaleyi 6nleyebilecek guic-
te oldugunu, gerekecek olursa yiz yi savasacagini soyledik-
ten sonra, emperyalist guclere karsi giristikleri micadele-
den 6tard Vietnamlllara évgude bulunmustur. Castro'ya go.
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re, emperyalistlerin, bu kurtulus hareketlerini durdurmaga
gucleri yetmeyecektir. Bunun gibi Kiba da ortadan kal-
diriflamayacak ve Kiba o6rnegi yokedilmeyecektir.

«Kuba devrimi Latin Amerikalilar icin omek teskil et-
mektedir. Batin tehlike ve tehditlere ragmen etmege de
vam edecektir CUnkd samimi arzusu, Latin Amerika halk-
larinin kurtulusudur.

«Castro,daha sonra, dinya hayatinin bu aninda Kiba-
lilara disen gorevleri sayarak, bunlarin halkin devrimcilik
bilincini gerceklestirmek oldugunu ifade etmistir.

«Castro miuteakiben, Kiba halkimn devrimin yurttdl,
mesi ve kalkinmanin saglanmasindaki roli ve goérevlerine
deginmis, halkina duydugu guveni dile getirmis, kendisinin
nasil ve nigin marksist-leninist oldugunu belirtmis ve
marksist-leninist distincenin glcunu izah etmistir.

«Castro’nun kurdugu rejimi savunmasi, onu dvmesi kar
dar tabi bir sey olamaz. Konuya bu agidan bakildigi taktir-
de, Konusmanin marksizm-leninizmi, dolayisiyle komanizmi
ovicl nitelikte oldugu soylenebilir: fakat batidn varilan so-
nuglar Kiiba ve Latin Amerika toplumlarini ilgilendirmekte-
dir. Yazinm mutercimi ve derginin oteki sorumlulari, Cast-
ro’'nun sdylediklerinden, onun paralelinde birtakim deger
hiktdmlerine varmis degillerdir. Bu yolda herhangi bir ilave
yapmaksizin, sadece bir komunistin ya da fasistin, bir na-
zinin fikirlerini, bu sistemleri évici nitelikte olsalar bile
nakletme sug¢ degildir. Esasen,142. maddenin komunizmin
ovllmesini su¢ sayan 4. fikrasinin 1. bende atifta bulunan
hikmi de farklh bir sonuca varilmasini engeller. Gergekten,
1. bentte, memleketin sosyal siniflarini ve. memleket igin-
de muesses temel nizamlari s6z konusu eden bir hikidm
mevcuttur. Ovme fiilinin de bu sekilde yasak amaglara yo-
nelmemesi kanun hikmu geregidir. Oysa, yukarida da agik-
landigi Gzere, yazi, dogrudan aogruya ve muinhasiran
Kiba ve Latin Amerika'yi ilgilendirmektedir. (Ankara 1. A.
gir C. Mahkemesi Es. 968/81 sayili dosyaya verilen rapor)

Goriulmektedir ki, kominist bir toplum dizenini benim-
semis Kkisilerin, liderlerin ve devlet adamlarinin dvilmesi,
komiinizm propagandasi ya da 6évmesii olarak kabul edile-
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mez ve T.C. Yasasinin 142/4. maddesinin kapsami iginde
distnidlemez.

ORNEKLER GOK

Bu konuda bir drne@i de Yargitay 1. Ceza Dairesinin
17.11.1967 ginla bir kararinda goéruyoruz. Yazar Naci Sadul-
lah Danis tarafindan Kirpi Dergiisinde, 1965 yilinda yayin-
lanan bir yazi serisinde saniin, Unli ozan Nazim Hikmet'i
ovmek suretiyle kuminizmii 6évme sucunu isledigi iddia
edilmis ve Naci Sadullah Danis istanbul 2. A§ir Ceza Mah-
kemesi tarafindan yargilanarak mahkim edilmistir.

Bu karari bozan Yargitay 1. Ceza Dairesi, bu 'konuda
soyle demektedir:

«... Hukim gerekcesinde, sanik Naci Sadullanin mec-
muanin 13.7.965 tarihli ndshasinda Nazimin portresini ku-
surlari ve meziyetleri ile gizecegini sdyledigi halde bu sézu-
ndn miucerret s6zden ibaret kaldigi .bildirilmek suretiyle
Nazim Hikmet'i é6vmenin kominizmi 6vme anlaminda mu-
talaa edildigi gérilmas ise de, sanigin, yakin arkadasi bulu-
nan Nazim Hikmet'i kusur ve meziyetleri Ge tanitmak iize.
re kaleme aldi§1 70 tefrika tutacak olan yazisinin hemen ba-
sinda, mecmua sahibi ile anlasamamalari neticesi mihim
bir kisminin nesredilemedigi yolundaki savunmasinin aksi
teeyylt eylemedi@i gibi, Nazim Hikmet'in siir sanatindan,
kisilik ve meziyetlerinden bahsetmenin ceza kanunun 142.
inci maddesinde ifadesini bulan komlnizmin évilmesi an-
lamina alinamayacadgi,

«Sanik Naci Sadullah Danis’in, bir yakini hakkinda yaz-
digi siirden 6turd déovmek Uzere gittigi Nazim de ilk karsi-
lasmasini 13.7.1965 tarihli nishada anlatirken, o tarihte ken-
disinin sadece sporun tdrlu kollari ile ugrasan ve divan sii-
rini seven bir genc¢ oldugunu belirttikten sonra, (Nazimin
komunistligine bir dedigim yok, zira dedigim gibi komuniz-
min ne oldugunu bilmiyorum ama, daha o yasta nasilsa ge-

lismis toleransimla o bilmedigim fikrin benimsenmesini
de pek tabi buluyorum) diyr vazmis olmasinin, Nazim Hik-
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metin komunistligini yazisinda kabul ve ilan kastiyle hare-
ket ettiginin delili sayllamayacagl ve son cumlenin ise sa-
nigin o tarihteki fikir ézgurlugd anlayisinin bir ifadesin-
den ibaret bulundugu esasen sanik yazinin biraz altinda ya-
kinini hicveden Nazim icin (hayir, bir sair olmadiktan bas-
ka, asagihk bir adam bu Nazim Hikmeti ben onu bulup ye.
digi haltin hesabini soracagim) dedigi,

«Sanik Yazarm 27.7.1965 tarihli nishada fikir 6zgurla-
gunden bahsedip bazi misaller verdikten sonra, (Nazim
Hikmet'e fikirleri yuzinden reva géridlen namussuzcasma
hesapli gaddarliga tepeden tirnaga disman olmustur) diye
yazmis olmasinin, komunizmi 6vmekle bir ilgi ve alakasi
bulunmadigim savunmasinda bildirmis ve Nazim Hikmet'in
komunizmden gayri suctan delilsiz olarak 28 yila mahku-
miyetinin haksizligini iddia ve ifade eden ve takibat konu-
su yapilmayan bir ¢cok yazi o6rnekleri ile Nazim Hikmet
dosyasi adh bir kitap ibraz etmistir.

«Filhakika sanigin o tarihteki fikir 6zgurluga anlayisi-
nin bir ifadesi olan Nazim Hikmet i¢in yazilan bu ctimle-
nin komunizmi 6vme sucunun delilini teskil eylemiyeceqi,

«Samk yazarini gene ayni tarihli ndshada, Nazim Hik
met’in vataninin asiki oldugunu sodyledikten sonra, (herkes
kominizme inanip inanmamakta serbesttir, ama Nazim
Hikmet'in o doktrini, bu millet gogunlugunun cikarina uy-
gun buldugu icin o derece fedakarca benimsedigine inan,
mak zorundayiz.)

Buglin dost ve disman butin dinyanin inandigr gibi 1)
cimlelerinin kararda yazildigi : (Komdinist olarak Nazim
Hikmetin taJcip ettigi yolun iyi bir yol oldugu, bugiin dost
ve disman bdatin dinyanin inandigi gibi, hakikata aykiri
da olsa bildirmek suretiyle onun bu yolunun iyi bir yol ol-
augunu kabul edip netice olarak kominizmi 6vmektedir..)
seklinde anlasilamiyacagdl ve sanik yazarin burada kendi Ki-
sisel gorusini degil. Nazim Hikmetin komdnizmi millet
cogunlugunun c¢ikarma uygun olduguna inandigindan be-
nimsedigini dost ve disman bdtin dinyanin Nazim Hik-
metin komUnizmi bu maksatla benimsedigine inandigini
ifadeden ibaret kaldigi,

«Samk Naci Sadullah ayni tarihli mecmuada, (zira Na-
zim o zaman ve daha sonra cezaevlerinde hep halk igin yat-
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mistir, inanislarinin  yanhs olmasi ihtimali bile, davra-
nisinin o emsalsiz mertlijinden hi¢ bir sey eksiltmez., on-
dan sonra, ¢ok suklr ben de epeyce yattim. Ugrunda yat-
tiklarimizin hepsi, sevgili, Tuark milletine helal olsun, ya-
tanlar olmazsa kalkmmak icin hi¢ kimse gercekten uyan-
miyor 1) sézlerine gelince :

«Nazim Hikmetin komunistlik sucundan degil, baska
suctan mahkum edilmis bulundugu, onun inanislarinin
yanhs olmasi ihtimalinden de bahsedilmesine gére, bu hu-
susun aleyhe bir delil olarak kabul edilemiyecedi ve bunda
koministligi 6vme niteligi bulunmadig,

«Sanik Naci Sadullah tarafmdan yazilan «Dostum Na-
zim Hikmet» baslikli yazisinin timandn bir arada incelen-
mesinde TCK’'nun 142. maddesinde ifadesini bulan sosyal
bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakkimuni te-
sis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak yahut
memleket icinde muesses iktisadi veya sosyal temel ni-
zamlardan herhangi birini devirmek fiillerini 6vmek ama-
cini giden sebep ve delillerin nelerden ibaret oldugu ka-
naat verici gerekcelerle a¢iklanmadan her iki sanigin yazih
sekilde hukumlultklerine karar verilmesi,

«Yolsuz, samklarla durusmali inceleme sirasmda mu-
dafilerinin temyiz itirazlari bu itibarla varit géruldagun-
den hikmin CMUK. nun 307 ve 321 inci maddeleri uyarin-
ca BOZULMASINA depo paralarinin saniklara geri veri-
mesine 911.1967 gininde oybirligiyle karar verildi.» (2723
Es. I. B/381 Sayth karar)
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TARTISMA ESNASINDA SOYLENEN SOZLER
OVME SUGUNU OLUSTURUR MU?

Ovme eylemlerinde, évme amacinin bulunmamasi su-
¢u ortadan kaldirir. Bu amacin, baska deyimle, su¢ Kkasti-
nin varhgr ya da yoklugu, séylenen sozlerin agiklandigi ye-
re, kosullara ve aciklanan kimselerin niteligime gdre sap-
tanmalidir. Tartisma esnasinda sodylenen sdzlerde genel-
likle «kast» dgestinin varhigi kabul edilmemektedir. Cunku
burada amag¢ dvme degil, bir dustinceyi savunmaktir. Yar-
gitay Ceza Daireleri iile Askeri Yargitay Daireler Kurulu-
nun gorasleri de bu ydndedir.

érnegdin Topgu Rilot Utgm. U.S. nin, de§isik tarihler-
de subay arkadaslari iile yaptigi tartismalarda :

«Dev . Geng’li talebeler bir ideal ugruna calisiyorlar,

bunlarin  memleket zararina bir faaliyetleri yoktur»,

«... En iyi kalkinmayi saglayacak rejim sosyalist bir

rejimdir.» diyerek komunist Cin'i ve Sovyet Rusya'yl

érnek gosterdigi, «Dev - Geng'lllerden 150 kisiyi asa-
caklarmig» soézleri karsisinda da :
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«Ben onlara aciyorum, onlar idealleri ugruna calisan

kimselerdir. Onlardan evvel Demirel’in asiimasi lazim,

birgiin hakh olduklari anlasilacak ve bu memlekete

er-ge¢ sosyalizm gelecektir»

sozlerini soyledigi, boylece sanik Ustegmenin komii-
nizmi 6vdigu ve T.C. Yasasinin 142/4. maddesiine gore ce-
zalandirilmasi gerektigi iddia edilmis ve hakkinda Ankara
Sikiydnetim K. ligi 3 No.lu Askeri Mahkemesinde dava acil-
mistir. Yapilan yargilama sonunda komunizmi 6vme sugu-
nu isledii§gi kabul edilerek sanik Ustegmen’ln 1 yil 5 ay, 15
gln agir hapsine karar verilmistir.

Askeri Yargitay 3. Dairesi bu karari su gerekgelerle
bozmustur :

«Sanik hakkinda temel ceza bakimindan uygulanan
TCK. nun 142 nci maddesinin 4 numarah fikrasinda
aynen (yukaridaki fikralarda yazili fiilleri d&venler,
1 nci ve 2 nci fikralarda yazili hallerde 5 yila kadar
agir hapis ve 3 nci fikrada ise sosyal bir sinifin di-
ger sosyal siniflar tzerinde tahakkiminid tesis et-
mek veya sosyal bir smifi ortadan kaldirmak, yahut
memleket icinde miesses iktisadi veya sosyal temel
nizamlar1 topyek(n yoketmek) fiili yeralmis bulun-
maktadir. Buna goére samgin sdylediklerinin 142 nci
maddenin 4 ncU fikrasndaki ©6vme sugunun teskil
edebilmesi i¢cin maddenin 1 nci fikrasmda unsurlari
sayilan, tarifi yapilan fiilleri kasti bir sekilde yani
Tarkiye ortamindaki Anayasa nizami yerine komi-
nizmin tahakkimuni tesis edici, mesru siniflari or-
tadan kaldirici veya bu nizami topyekdn yokedici
mahiyetteki fiil ve hareketleri muhataplarina begen-
dirmek ¢abasi iginde dvmus olmasi gerekmektedir.
Bu sucun unsurlari, sekil ve sartlari bakimindan sa-
nigin gerek durumu ve tutumu ve gerek sarfettigl
sdzlerin, mana ve mahiyetleri, sdylenis sebep, zaman
ve mekani ve etkisi itibariyle tahlile tabi tutuldu-
gunda;

«Dosyadan edinilen bilgi ile kurulumuzda beliren
kanaate gore sanik sol fikir ve dusincede bir subay
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olmakla beraber, onun asiri sol fikir, fiil ve hare-
ketler i¢ginde ve komunist bir dusincede oldugunu
gosteren bir delil emare mevcut degildir. Bu hu-
suslar kendi smif arkadasi olan ve kurs devammca

ayni odada birlikte yatip kalktigi Ustegmen Azmi
AKYUZ'in beyan ve sahadetlerinde, keza Ustegmen
Riza KUCUKOGLU ile Binbasi Orhan GUNEY’in ve
hatta bir dereceye kadar muhbir subaylarin beyan ve
sahadetlerinde gorulmekte ve sezilmektedir. Ozellik-
le, sanik komunizmi ve asiri solu évicl veya propa-
ganda edici bir davrams iginde bulunmamistir. O da-
ha ziyade, asagida da acgiklanacagi Uzere memleketin
bir an evvel kalkinmasi ile ve bunu temin edecek
sosyal ve ekonomik bir sistem ve duzen ile ilgilidir.

«Filhakika; sanigin 4 ayri zamanda ve degisik
sebep ve vesielerle ve hatta birazda muhbir subay-
larin tahriki ile séylemis oldugu sdézler zahiren iki
ve fakat esasta tek konuyu ihtiva etmektedir, o da
Turkiyenin geri kalmisliktan kurtularak bir an evvel
kalkinmasidir. O Dev . Gen¢ mensuplarinin bu ugur-
da ve bunu saglamak icin carpistiklari inancini  be-
lirtmek suretiyle onlar1 tasvip edis sebebini acikla-
mis; o genglerin baska yonlerini ve tutumlarini ka-
bul etmedigini tasrih etmistir. Kalkinmamn komu-
nist Cin ve Sovyet Rusya gibi sosyalist bir dizende
olacagl kanaatindedir. Sanigin Turkiyenin sosyal ve
ekonomik durumu ile kalkinmasinin yolu ve meto-
du konularindaki so6zleri, bir miinakasa ve tahrik or-
taminda ve biraz da genglik heyecan ve saikile asiri
sektde ifade edilmis fikri distince ve kanaatlerden
ibaret olup, bu ful ve hareketlerde T.C.K. nun 142 nci
maddesine uygun asiri solu ve kominizmi évme ve-
ya yayma derecesine ve niteligine ulasmis bir mahi-
yet bulunmamaktadir. Ve dosyaya gore kendisinin bu
maksatla hareket ettigini gésteren bir durum ve tu-
tum da mevcut degildir. Anayasamizin 20 nci madde-
si (herkes dustince ve kanat htrriyetine sahiptir
didstince ve kanatlerini sz, yazi, resim ile veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak acgiklayabilir ve
yayabilir. Kimse, dislnce ve kanaatlerini aciklamaya
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zortanamaz) Hukmind ihtiva etmektedir. Dislince
ve kanaatin beyan ve ifadesi masuniyet hudutlari
icinde kaldikca ve memleket icin zararli bir propa-
ganda veya dvme sekline burinmedik¢ce Anayasanin
ve kanunlarin himayesindedir.» (21.6.1972 gin ve
19727192 . 232 Sayili Karar)

Askeri Yargitay Bas Savcilifinin bozma kararina itira-

z1 Uzerine Askeri Yargitay Daireler Kurulu da bu konuda

su karari vermistir :
«Su hale goére tatbik maddesi olan T.C.K. nunun
142/4 maddesindeki sucun tesekkil ve tekevvin ede-
bilmesi icin, ayni maddenin birinci fikrasinda unsur-
lari sayilan Turkiyede Anayasa ile muesses mesru
nizamin yerine, (Marksist . Leninist) komdunist bir
idare getirmek veya mesru siniflari ortadan kaldiri-
c1 veya topyek(n yokedici mahiyetteki fil ve hare-
ketleri muhaitablarma begendirmek kasti ve cabasi
icerisinde kominizmi 6vmus olmasi icap etmektedir.

«Genel olarak T.C.K. nun 142/4. maddesindeki 6v-
meden maksat; Anayasa ile miesses mesru nizami yi-
kict fulleri benimseyerek savunmak suretiyle muha-
tabinin benimsemesini saglamaya gayret sarfetmek-
tir.

«Sanik tarafindan sdylenen soézlerin komidnizmi
6vme anlaminda olup olmadigim anlayabilmek icin,
sanigin durumunun yaninda, sarfedilen sézlerin han-
gi sartlar altmda soylendiginin, zaman ve mekani ile,
sanigin fikirlerini muhatablarma benimsetmek gay-
reti icinde olup olmadiginin tesbiti gerekmektedir.

«Samk, sol fikirli olmakla beraber, asiri sol fikir-
li eylemler icinde bulundugunu, komunist distnise
sahip oldugunu gdsteren delil veya emareye dosya
minderecatmda rastlanmamistir.

«... Kaldi ki minakasa zeminini yaratan ve tanik
Riza Kigukoglu'nun ifadesinden asiri sagci oldugu
anlasilan Pt. Usgtm. Sefer Bilgin ve diger ihbarci su-
baylarin adeta sanigi konusmaya tahrik eder sekilde-
ki davranislar tGzerine daha ¢ok memleketin kalkin-
masi mevzuunda, karsilikli olarak yapilan munakasa
esnasmda noyledigi sozlerin, gercek mana ve mabhi-
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yeti, Tilrkiyenin bir an evvel kalkinmasina matuf ol-
dugu anlasiimaktadir. Filhakika Dev . Geng mensup-
larinin bu ugurda carpistiklari kanaatini sdyliyerek
Dev . Geng'i tasvip edis sebebini de ortaya koymus
bulunmaktadir, Ayrica Dev - Geng'in baska ydénlerini
tasvip etmedigini de agik¢a tebartiz ettirmistir. Kal-
kinmanin komiunist Cin ve Rusya gibi sosyalist bir
dizende olacagl kanaatinde oldugunu da belirtmistir.
Bu hal, sadece sanijin kanaatidir ve bu hudut icinde
kalmistir.

«Asagl yukari ayni kdltar seviyesi icinde bulunan
sahislar arasindaki bu karsihikli konusmada; sanikta,
kominizmi muhataplarina benimsetmek kasti mev-
cut olmadigi gibi bdyle bir caba icerisinde de bulun-
madigi ihbarci subaylarin beyanlarinda dahi acikca
goérulmektedir.

«Bu itibarla sanik tarafindan sarfedilen sozlerin,
ihbarci subaylarin tahriki ile karsilikli bir minakasa
ortami i¢inde sdylenmis olmasi, sdylenen so6zlerin
suc¢ teskil etmemesi ve samkta komuinizmi, muha-
taplarina benimsetme maksadi ile 6vme kastinin bu-
lunmamasi gibi sebeplerle Askeri Yargitay 3. Daire-
since ittihaz edilen bozma kararinda isabet bulundu-
gu kanaatine varilmistir» (22.9.1972 gin ve 972/54-33
sayil karar)

Yukariya alinan kararlardan da anlasildigi gibi, tartis-

ma esnasinda soylenen sozlerde kominizmii évme amaci-
nin ve 'kastinin varhgini >kabul etmek, yasanin amacina ay-
kiri dismekte ve bu hallerde évme sucu gerceklesmeme'k-
tedir.
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12 MART DONEMINDE YASA DISI
UYGULAMALAR

12 Mart doéneminin c¢esitli uygulamalari ile, tutuklu sa-
nik ve savunucularinin savunma haklari kisitlanmistir.

Usul yasalarimiza gore tutuklu sanik, kendisini savun-
may! Ustlenen avukati .ile herzaman ibasbasa gorisebilir ve
haberlesebilir. Yasa saniga 'bu hakki tanimistir. Bu hak,
savunma hakkinin bir parcasidir. Béyle bir gdrismeye en-
gel olmak veya onu zorlastirmak yasaya aykirn duser ve
savunma hakkini yaralar. Cagdas Ceza Yargilama Usulii
Yasalarinda bu ikural genellikle kabul edilmistir. «Mevkuf
bulunan veya muvakkaten bir miesseye konutmus olan
maznunun midafii ile yazi veya s6zle minasebette bulun-
masina musaade olunur» (Alman C. Yar. Us. Y. M. 1485

Gercekten caddas ceza yargilama usull yasalan sa-
n>k iile mudafi iligkilerine blyuk ©nem vermis ve bu ilis-
kinin serbestge ylritilmesini savunma hakkinin bir gere-
gi olarak kabul etmistir. Suc¢ isledigi lileri sirilen 'her in-
sanin hukuksal yardima ve bir midafi segmeye thakkl var-
dir. Bu hakkini sorusturmanin basindan sonuna kadar her
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asamada kullanabilir. Bazi Ulkelerde sanigin mudafi edin-
mek ve mudafii ile ther zaman gorisebilmek hakkina o ka-
dar dnem verilmistir ki, sania, mudafH iile go6rismeden
once ifade vermeme hakkl taninmistir. Sanik ancak mida-
fii ile gorustukten, onun hukuksal disincelerimi 6grendik-
ten sonra ifade vermekte ve daha 6nce sanigin sorgusu
yapilamamaktadir. Amerikan Yuksek Mahkemesi; bir sani-
gin ses bandina alinan ikrarini, bu ikrar alinirken yaninda
mudafii bulunmadigi gerekgesiyle gecerli saymamis ve bu
ikrara dayanlarak verilmis olan mahkdmiyet kararini  boz-
mustur.

Demek ki tutuklu sanik avukati ile her zaman serbest-
ce gorisebilecektir. Yasanin kabul etfigl kural budur. An-
cak tutuklama nedenine gore ve gerektiginde, sanik hak-
kinda mahkemede dava acilincaya kadar, bu goérismede
hakim hazir bulunabilir. Mahkemede dava acildiktan sonra
gorusmelerde kimse 'bulunmaz. Sorusturmanin bu asama-
sinda yani dava ag¢llmadan ©once tutuklu ile mudafiin go-
rismesinde hazir bulunmaya gerek olup olmadigini hakim
takdir edecektir. Yasa gorismede ancak hakimin buluna-
bilecegini kabul ettiginden hakimden baskasi hazir bulu-
namaz, konusmalari dinleyemez, bunlari herhang'i bit su-
retle tesbit edemez, tutanak dizenleyemez. 'Bdyle bir tu-
tanak delil olarak gecerli sayllamaz. Cunkl yasaya aykir
yollarla elde edilen bir delil, delil olarak kabul edilemez.
Boyle bir davranis yasaya aykiri duser.

353 sayili Askeri Mahkemelerin  kurulus ve yargi
lama usulii hakkmdaki yasanin 91. maddesi de, Ceza Yar-
gillama Usulu Yasasinin yukarida s6ziu gecen ilgili madde-
sine paralel hikimler getirmistir. Ancak Askeri Yargilama
Usull Yasasina gore, gerekli goraldigu takdirde, Avukat
tutuklu gérismesinde hakim yenine Askeri Savci veya yar-
dimcisi bulunabilmektedir.

362



UYGULAMAYA GELINCE

A — 12 Mart Déneminde tutuklu saniklarla savunucu-
lar avukatlarin cezaevlerinde'ki gorismeleri dinlenmistir.
Her gorismede, kinni subaylar, astsubaylar ve emniyet go-
revlileri gérismeleri izlemislerdir. Dinleyicilerin sayisi ba-
zan 6 ya yukseldigi olmustur. Bu dinleyiciler konusmalar
hakkinda acik¢a notlar almiglar ve bu notlar ilgiM merci-
lere illetilmistir.

iBu uygulamanin yasaya aykirihgr aciktir.

Gergekten 353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Yasasinin 91. maddesi gdrismeler ko-
nusunda soyle demektedir :

«Tutuklu mudafii ile her zaman gorisebilir ve haber-
lesebilir.

«... Tutuklama sebebine gore, gerektiginde iddianame-
nin Askeri Mahkemeye verilmesine kadar sanik ile mida-
filnin gérismesinde askerl savcl veya yardimcisi  hazir
bulunabilir.»

Gorusmelerde bulunanlar Askeri Savcl ya da yardim-
cisi olmadigina gére bu uygulamanin usul yasasina aykiri
dastigu ortadadir.

Yasaya aykiri bu iigslemier konusunda sayisiz sikayetler
yapilmissa da bu sikdyetler olumlu sonug vermemis ve uy-
gulama sdrddrdlmustar.

B — Tutuklu sani'klarin cezaevlerinde hazirladiklar
savunmalar, makine ile yazilmadan 6nce Cezaevi yoneticii-
leri tarafindan sansir edilmistir. Bu savunmalar ancak de-
netlendikten sonra makine iile yazilmasina izin verilmus-
tir.

C — Saniklar durusmalara goturulirken utzerlerindeki
kagitlar kontrolden gecirilmistir.

D — Ayni davada sanik durumunda olan tutumlularin
ortak savunma hazirlamalarina izlin verilmemistir.
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E — Savunmalarini hazirlayan tutuklularin, diger sa-
niklarin ve hakkinda taniklik yapan oOteki kisilerin ‘ifade-
lerini incelemesine olanak saglanmamis, savunma hakkinin
gerektirdigi bu haklarin 'kullaniimasina limkan verlimemiis-
tir.

F — Durusmalarda kendilerine iskence yapildigini ay-
rintilariyle acgiklayan saniklarin bu sozleri tutanaklara
«paslc* yapildi», «empoze edildi» soOzleriyle gegirilmis, «is-
kence» s6ziniin tutanaklara yazilmasindan c¢ogu kez kagi-
nilmistir.

G — iskence iddialari incelenmemis, todylece Kontr-
Gerillada alinan 'ifadelerin gecgerli olup olmadidi hususu
Uzeninde durulmamis, «Emniyet ifade tutanaklarinin
(Kontr-Gerllla ifade tutanaklari) imza sahihleri, savunma-
ya ragmen c¢agrilip dinlenmemistir.

H — Kimi tutuktular mahkeme salonuna girerken as-
ker emniyet gorevlilerince dévulmis ve yaralanmistir, or-
negiin Deniz Gezmiis, Yusuf Aslan, Hiiseyin inan ve arka-
daslari davasinda saniklardan Metin Yildirimtirk «Bagimsiz
Tarkiye» diye bagirdigi gerekgesiyle emniyet gorevlisi bir
Ustegmen tarafindan dipcikle vurularak basindan yaralan-
mis, ylzi-g6zi kan 'iginde birakilmis, bu durum mahkeme
kuruluna ve askerii savciya gosterildigi ve tutanak dizen-
lenmesi istenildigi halde bu yapilmadigi gibi suclu subay
hakkinda herhangii bir kovusturma da acilmamistir.

Metin Yildirimtirk sorgusunda bu konuda sunlari séy-
lemistir:

«Evvela sunu belirtmek ‘istiyorum, ilk durusmaya ge-
lince kapidan girerken 'Bagimsiz Tirkiye' diye bagiriyor-
duk, kollarim da kelepceli 'idi. Kollarim kelepceli oldugu
halde, bir Ustegmen tarafindan kafama dip¢ikle vuruldu vo
kafam vyarildi. Yarah olarak salonda bulundugum halde,
Mahkeme Heyetince kafamin sarilmasina misaade edilme-
di. Kafam yarali oldugu halde ancak Mahkeme Heyeti ara
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kararina cekildigi zaman kafam sarildi ve ben 'Bagimsiz
Turkiye' diye bagiriyordum. ‘Kahrolsun Amerika' diye bagi-
riyordum. Kafama vuran Ustegmen Amerika’nin ‘hayrani
olabilir. Cok yildizh Amerikan bayraginin hayrani olabilir.
Bense ¢ok yildizli Amerikan bayraginin dismaniyim. Mabh-
kemede sdyledigim halde zabit tutulmadi. Ustegmenin is-
minden bahsedilmesini, zikredilmesini istedigim halde za-
bitlara ge¢cmedi. Bu konuda sdyleyeceklerim bundan iba-
rettir. Bu hususun zabitlara aynen /intikalini 'istiyorum. Us-
tegmenin isminin de zabitlara gegmesini istiyorum dedii.»
(Durusma Tutanagi)

Bu ve benzeri baskilar altinda kalan bir sanigin ve bu-
nu goérenlerin savunma haklarim 6zgurce kullanabilmele-
rine olanak bulunmadigr kuskusuzdur.

Batun bu uygulamalar, savunma hakkim genis 6lgude
kisitlamis ve sinirlamistir.
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DURUSMALARIN «ACIK»LIGI

12 Mart" lizleyen donemde Sikiyonetim Askeri Mahke-
melerinde «Mahkemelerin Aleniyeti» lilkesi-ne aykiri bir uy-
gulama yuratalmastar.

Yargl organlarinin bagimsizhgini, yargilamalarin her
turlu etkiden uzak olarak yapildigini, verilen kararlarin
usul yasalarina uygun olarak verildigini, sanik, tanik ve bi-
lirkisiler Gzerinde higDir baski uygulanmadigini gosteren,
yargl organlarini her turli kuskudan uzak tutan ilkelerden
biri de, «durusmalarin herkese acik olmasi» dir. Durusma-
larin acik olmasi demek, hi¢cbir ayirnm goézetilmeksizin, is-
teyen her vatandasin durusma salonuna girebilmesi, bu
konuda 'hi¢cbir engelle karsilasmamasi ve yargilamalari
serbestce lizleyebilmesi demektir. Durusmalarin aciklig! te-
melde yargi'mn bir glivencesidir.

Bu lilke, hakimlerin keyfii hareketlerini 6nleyecek, du-
rusmanin yénetiminde yasalara uygun davranmalarini sag-
layacak ve giderek kamuoyunun yargl organlarinin g¢alisma-
lari Gzerinde bir tir denetimini saglayacaktir. Boéyle bir de-
netim bir yonden halka given verecek, 6te yandan da mah-
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kemeleri gesitli kuskulardan uzak tutacaktir. Kamuoyuna ve
halka glven vermeyen bir yargilama biciminin, bagimsiz
yarginin da amacina aykiri dusecegi, bu tir yontemlerle
verilecek kararlarin kamuoyunu doyurmayacagi aciktir.

Anayasamiz, 135. maddesii ile, mahkemelerde durus-
malarin herkese acgik oldugunu kabul etmistir. Ceza Yargi-
lamalarn Usuli Yasasli da (Mad. 373) durusmalarin  agik
olarak yapilmasini emretmektedir. Ancak yasa, genel ah-
lak ya da kamu givenl-igimin korunmasi amaci ile durus-
malarin kismen ya da tamamen kapali yapilabilecegini de
ongormustir. Durusmalarin kismen ya da tamamen kapali
yapilmasi haileni kesin ve acik gerekcelere dayanmalidir.
Anayasanin 135. maddesi, «Genel ahlakin ve kamu giiven-
liginin kesin olarak gereJdl kildigi hallerde» sézleri ile bu
istisna halinin nadir kosullarda uygulanmasi geregine de-
ginmistir.

353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve Yargila-
ma Usulleri Hakindaki Yasanin 138. maddesii de «Askeri
mahkemelerde durusma her zaman aciktir. Ancak genel
ahlakin ve kamu givenliginin kesin olarak gerekli kildigi
hallerde durusmanin bir kisminin ya da tamammin kapali
yapilmasina Askeri Mahkeme karar verebilir.» demektedir.
Maddedeki: «... kamu givenliginin kesin olarak gerekli
kildigi haller» deyimi de yukaridaki disincemizi dogrula-
maktadir.

UYGULAMAYA GELINCE

Sikiydnetim Askeni Mahkemelerinde, durusmanin ka-
pali yapilmasina karar verilmedigi hallerde, genellikle du-
rusmalarin acikhgi lilkesine aykiri bir yéntem izlenmistir.
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Durusmalara girebilmek ictin :

1 — Durusmadan bir gin 6nce 2 tane fotografla bir-
likte yetkiiii mercilere basvurmak ve ikametgahini, mesle-
gini, yasini ve sanikla olan akrabalik derecesinii bildirmek.

2 — Durusma gini, durusma saatinden bir saat 6nce
yetkili mercilerin gosterecedi bir yerde (Bu yer Ankara'da
Mamak Nizamiyesidir ve kent merkezine 10 km. uzaklikta-
dir) hazir bulunmak.

3 — Bu yerden Sikiydnetim gdrevlilerince 'hazirlanmis
bir otoblisle mahkemenin kapisina goétirilmek,

4 — Mahkeme kapisinda ustu basi aranmak,

5 — Mahkeme kapisinda gérevlilerden giris karti al-
mak ve bir goérevli esliiinde mahkeme salonuna gotirul-
mek,

kosullari uygulanmistir.

Bir davanin birden fazla durusmalarini 'izlemek isteyen
sanik yakinlari bu ‘islemleri her durusma icin yinelemek
zorunda birakilmistir. Sabah yapilan bir durusma 6gleden
sonraya birakildigi takdirde bu (islemleri uygulama olana-
g1 bulunmadigindan durusmalari izlemek mumkin olma-
mistir. Bitin bu islemleri yerine getiren dinleyicilerin,
mahkeme binasinda yapilmakta olan dteki durusmalan iz-
lemelerine (ziin verilmedigi gibi, diger salonlarda yapilan
baska durusmalarda bulunmalarina da 'izin verilmemistir.

Bu ylUkumlilikleri yerine getirmek ‘icin  katlanilacak
maddi kilfetleri ve zaman kaybini tahmin etmek kolay-
dir.

Bu tir bir uygulama karsisinda ‘'herhangi  bir vatan-
dasin durusmalari izleme olanagi ortadan kalktigi gibi, sa-
nik yakinlari da ¢ogu kez bundan yoksun kalmislardir. Boy-
le bir uygulama karsisinda, durusmalarin «herkese agik»
oldugundan sézetmek olanaksiz hale gelmistir.
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SAVLAR VE SAVUNMALAR

141 - 142. Maddelerin uygulanmasinda c¢esitM savlara
rastlanmaktadir. Bu savlar, C. Savcilarinin maddeleri anla-
yis bicimine, maddelerdeki 6ége ve sOzlere anlam veris tarz-
larina ve kendi dinya gorislerine gore degiisik tirlerde or-
taya cikmaktadir. Maddelerin «degisik yonlere cekii'ebilir-
ligi» de .bu cesitli savlarin ortaya c¢ikmasini kolaylastir-
maktadir. Bu savlarla acilan davalar yargl organlarinda
incelenmekte ve sonuca baglanmaktadir.

Egemen siniflarin, kendi c¢ikarlarim 'korumak, emekgi
sinif ve tabakalar yararina bir .toplumsal gelismeyi o6nle-
mek amaciyle kabul ettikleni, fasist ikbkenli 'bu maddeleri
uygulamak durumunda kalan genel mahkemeler 12 Mart
oncesinde verdikleri kararlarda genellikle ve biuyuk oran-
da hukukun kurallari icinde kalmaya c¢alismislar, madde-
lerde gosterilen suclarin 6gelerini zorlama girisimlerinde
bulunmaya yonelmemislerdir. Gerek Yargitay Ceza Genel
Kurulu ve gerekse 1. Ceza Dairesii maddelerde zor 6gesi-
nin varhgini -kabul etmis ve zor uygulanmayan ya da oOne-
riimeyen hallerde su¢ 6gdelerimin gerceklestigini kabul et-
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mekten ¢ekinmistir. Yargitayin hu tutumu, Anayasanin di-
slince 0zgurlugu iilkesine uygun dustugu gibi maddelerin
o0geleriyle ve yurt cikarlar ile de uygunluk gdstermistir.

12 Mart'i lizleyen dénemde, Sikiydnetim Askeri Mahke-
meleri, maddeler] degisik bir yéonde uygulamis, maddelenin
Ogelerira zorlamis, maddelerde zor 6gesinin varhdini kabul
etmemis, gerekgesiz ya da gerekgce olarak nitelenemeye-
cek disuncelerle mahk(miyet kararlari verm'lstir. Daha da
ileri giderek 35 yildan beri bu maddeleri ciddiyetle ve hu-
kuk kurallarina saygi duyarak uygulayan genel mahkeme-
leni ve bu mahkemelerin hakimlerini suglama yoluna giit-
imistir. Bu suglamalari bir ¢ok kararlarda gdérmek mimkin-
dirr. «... icranin aczi ve yargl tatbikatindaki tutarsizliklar
saniklarin manevi gidasi olmustur... bilmeyen, bilmezlik-
ten gelerek bu harekete hiz veren, 12 Mart ortamina gelin-
mesine yardimci olan, ge¢mis yargl tatbikatinin ilgisiz-
ligi, yanhs tutumu ve c¢ekingenligi olmustur.» sbézleri bu
suglamalarin  drneklerindendir. (Ankara Sikiydnetim Ko-
mutanhgl 3 Nolu Askeri Mahkemesi 17.12.1972 gin 972/3
esas ve 972/144 sayil karar).

Adi gegcen mahkemelerim bu tutumu, ancak olaganusti
kosullarla, bu kosullarin yarattigi psikolojiyle acgiklanabi-
lir.’

Biiz burada uygulamalarda rastladigimiz c¢esitli savlara
ve savunma bigimlerine kimi drnekler vermek istiyoruz:

YURT DISINDAKI GELISMELERLE iLGILi YAYINLAR

Yabandi bii tlkedeki siyasal ve sosyal gelismeler hak-
ktnda one sdridlen diastnceler 142. maddenin kapsamina gi-
rer mi?

Acilan kimi davalarda yabanci Ulkelerde meydana ge-
len gelismeleri anlatan yazilar, kitaplar c¢eviriler ve ince-
lemeler hakkinda davalar acilmis ve bu yayinlarin 142. mad-
deyi lihlal ettigi 6ne sdrdlmastir.
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Ul'kemizifn ekonomik ve sosyal dizeni lile ve yurdu-
muzdaki sinifsal iliskilerle ilgisi olmayan ve tamamen ya-
banci bir devleti ilgilendiren bu yayinlarin, 142. maddenin
kapsamina girdigini 'kabul etmek mimkin madar?

141 ve 142. maddeler, Turkiyede «sosyal bir sinifin di-
ger siosyal simflar Uzerinde tahakkiminiU tesis etmek ve-
ya sosysl bir sinifi ortadan kaldirmak yahut memleket igin-
de muesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan her-
hangi birini devirmek veya devlet siyasi ve hukuki nizam-
larin1 topyekOn yoketmek» icin yapilacak propagandalari
ve eylemleri cezalandirmak amaciyle kabul edilmistir. Bu
maddelerin amaci «Tirkiye'de» zor'a dayal fair oylemle
toplumsal dizenin dedistiriimesini dnlemektir. Yasa koyu-
cunun bu maddelerle Tirkiyede mevcut olan dizeni koru-
mak ve sirdirmek ‘istedigi aciktir. Maddelerdeki! miesses
n'zam «kurulu dizen» bunu anlatmaktadir. Yabanci bir al-
kede kumlu bir dizenin degistiriimesi elbetteki hukuk yo-
ninden Ulkemizi ve halkimizi ‘ilgilendirmemektedir. Kaldi
ki yabanci Ulkelerdeki dizen degisikligi eylemlerine Tirk
Yasalarinin engel olamayacad! da aciktir.

«... Bu gerekgeler gostermektedir ki, s6z konusu hu-
kiimlerin ceza kanunumuza alinmalarina sebep, demok-
ratik anayasa rejimimizi demokrasi esaslariyle bagdasma-
yan fikir akimlarina karsi korumaktir. Ceza kanunumuz, da-
vaya konu olan maddeleriyle fasizm, anarsizm ve irk¢ilik
gibi hurriyet ve demokratik hukuk devleti rejimi ile bagdas-
mayan doktrinlerin gerceklestiriimesi c¢abalarini yasakla-
mistir...

«... komunizmin, insan haklarina dayanan ve milli, de-
mokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti niteligini tasi-
yan Turkiye Cumbhuriyeti ilkelerine aykiri  bulundugu bir
gercektir... Boyle bir sistemin ise anayasayla bagdasma-
digr aciktir. Bu nedenlerle kominist bir rejimin memleke-
timizde .kurulmasini saglamak maksadiyle sosyal bir sinifi
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ortadan kaldirmaya veya memleket icin muesses iktisa-
di ve sosyal nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
propaganda yapmay! Yyasaklayan hikimler Anayasaya ay-
kiri degildiir...

«Demek ki ana unsur, faaliyetin Turkiyede cebri bir di-
zen degisikligine yo6nelmis oldugunun anlasiimis jblmasi-
dir. Failin amacinin bu oldugunun kesinlikle anlasilamadigi,
olayimizda oldugu gibi, yabanci Ulkelerdeki gelismelerle li<
gili beyanlarda buiunuldugu takdirde 142 inci madde hu-
kimlerinin uygulanmamasi gerekir.» (Ugur Alacakaptan.
22.7.1969 gunld 'bilirkisi raporu. Ankara 2. Agir Ceza Mah-
kemesi E: 968/371)

Gercekten maddede yazili, toplumun ekonomik ve sos-
yal diizenlerinden herhangi birini devirmek ya da devlet
siyasi ve hukuki nizamlarini topyekdn yoketmek iclin her
ne suretle olursa olsun propaganda eylemi yabanci bir al-
kenin sosyal siniflarini degdil Turkiyede<ki sosyal siniflari
hedef almaktadir. Eylemin Tirkiyede meydana gelmesi ve
Ulkemiizdeki siniflar tGzerinde islenmesi 142. maddemin 6ge-
lerinden bulunmaktadir. 'Bu agidan, drnegin Varsova Pakt
tyesi devletlerin Cekoslovakya'ya mudahaleleri konusunda
lehte veya aleyhte distnce aciklamasi, 'bu disincelerin
yayinlanmasi inceleme konusu maddelerin kapsami disinda
kalmaktadir. Nitekim Aydinlik Dergisinin 1. sayisinda ya-
yinlanan «Cekoslovakya'da Sosyalizm ve Karsi Devrim»
baslkli yazida 'kominizm propagandasi yapildigi Iddiasiyle
V.E. hakkmda agilan kamu davasi sonunda Ankara 2. Agir
Ceza Mahkemesi, Prof. Aziz K&'kli, Prof. Cahit Talas ve
Prof. ibrahim Yasa tarafindan diizenlenen 13 sayfalik bir
bilirkisi raporuna dayanarak sanigin beraatine karar ver-
mistir. (2.6.1970 gin ve 969/203 esas ve 1970/89 sayil
karar).

Yargitay 1. Ceza Dairesinin asagidaki karar da di-
siincemizi dog@rulamaktadir :
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«Sahin Alpay tarafindan Turkgeye cevrilip yayinlanmis
olan (JEAN PAUL SARTRE Kiba'yl anlatiyor) adli kitabin
incelenmesinde: Yazarin ihtilalden sonra Kibaya yaptigi
ziyaret ve seyahati neticesinde; bu memleketin, Batista deve
ri ile ihtilalden sonraki idare sistemlerine ve siyasal ve
ekonomik durumlarina ait musahadelerini kayit ve tesbit
ile,

A. ihtilalden once

1 Adanin, Amerikan Kumpanyalari tarafmdan nasil
somuarialmekte oldugu ileri strilerek bu konuda misaller
verildigi,

2. Ada'da zaten az bulunan ekime miusait topraklarin
bir kac¢ aileye milyonlarca dolar kazandirdigi halde halk
arasinda issizlik ve fakirligin ¢ogaldigi, nufusun % 45 inin
okuma yazma bilmedigi, Glkenin efendilerinin halka bu
yoksullugu cehaletle birlikte sunduklari,

Bitin Kiba hukUmetlerinin iktidari kétiye kullanmak
icin sanki anlastiklari,

3. Geri zekah, zalim ve hilekar bir adam diye bahse-
dilen Batista'dan halkin nefret etmege basladigi, Havana'da
polis mudurintn kumarhanelerden harag topladigi,

4. Kiba ordusunun da buyuk toprak sahiplerini ko-
rudugu, emperyalizmin bir aleti haline geldigi ve reforma
karsi bulundugu,

5. Fidel Castro ile taraftarlari gen¢ kusagin ihtilale
tekaddiim eden zamanlarda ne suretle gayret ve gizlilik
icinde calistiklari,

S — ihtilalden sonra :

1 Nihayet iki Aralik 1956 tarihinde 80 Kisilik bir ka-
filenin Meksikadan eski bir tekneye binerek Santiago ya-
kinlarindan karaya c¢ikarak savasa basladiklari, bu savas
sirasmda Batistacilann savascilara ne gibi korkung isken-
celer yaptiklarini beyanla buna dair misaller verildigi,

2. Castro’'nun 6nce Batistaci orduyu hedef tutup kis-
lalara saldirdiginin hikayelerini anlattigi,

3. Devrim basarildiktan sonra ilan edilen 17 Mayis
1059 toprak reformu kanununun bazi hikumlerine isaret
edilerek 4000 donumden fazla topraklara bonolar karsili-
ginda el konulup bunlarin fiilen tzerlerinde calisanlara ve-
rildigi, bu isleri duzenlemek icin (INRA) adi ile bir top-
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rak reformu komisyonu kuruldugu, bu kanunun baslangic
kisminin, Castro'nun degerini ve dusince kudretini ortaya
koydugu belirtilmekle beraber bu reformun faidelerine isa-
ret edildigi, (Kitap Sa,, 103 - 106)

4. Ada'da konut meselesini ¢dzmek icin ayrica bir ku.
rulus (INAV) meydana getirildigini yayinlayan basit kdy
evleri modellerinin kurulan kooperatiflere gonderildigi,
Milli piyangodan elde edilen gelirin (INAV) In emrine ve-
rildigi,

5. Yazarin tanistigi Kubal liderlerin hi¢ uyumadan
gecelerini dahi burolarinda gecirerek nasil bir azim ve gay-
retle calistiklari, zevk ve eglenceden nefret ettikleri, bakan-
liklarin otomobili varsa bakanlarin otomobili olmadigi,
kimsenin bosuna benzin harcamak ve otomobil eskitmek
istemedigi, liderlerin dis memleketlere —vakit harcamamak
icin— ucakla, gitmekte iseler de halkin parasini israf etme-
mek ic¢in turist mevkilerde ve halk arasinda seyahat ettik-
leri, bakanlarin kendilerini yeni rejimin birer iscisi saydik-
lari, ihtilalcilerin, savas sona ermeden tras olmamaga ye-
min ettikleri, ihtilali basardiktan sonra ise calismaktan
tiras olmaga vakit bulamadiklari icin sa¢ sakal biraktikla-
ri, (kitap, 163)

6. Kubada secim israrla mevcut olmadigina da isaret
edilerek yazarin, konustuga (iINRA) baskamnin kendisine
«Demokrasinin siyasi yonu asla kiUg¢imsenemez ve ancak
daima sonra gelir. Segme 06zgurlagt, 6zgarligun batin ne-
ticelerini kapsamadigi takdirde bir aldatmacadan ibaret-
tir.» diye sdylediginin anlasildigi (Kitap Sa, 125-130)

7. Sonra sbz Castro'ya intikal ettirilerek onun hayat
hikayesi anlatilip bazi meziyetleri 6ne suridldukten sonra
Castro’nun, Ada ile ilgili bir mesele ile sonuna kadar ilgi-
lendigi halde kendi sahsina ait meselelerde umursamazlik
derecesine varan bir ilgisizlik gosterdigi, (Sa. 66 - 67 - 212)

Gandi nasil ki Hindistanda sistemin en zayif tarafini
bulup bunun Paryalar meselesi oldugunu tesbit ettikten
sonra saldiriya ge¢misse, yine Latin Amerikadaki ge¢cmis
devrimciler mucadelelerini nasil en zayif noktalara yoénelt-
mislerse Kiubadaki devrimcilerin de halkin destegine daya-
narak, Batistanm emrindeki emperyalizmin aleti ve reform-
lara karsi olan orduya rnce saldirmak lizumunu duyarak
boyle yaptiklari,
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Anlatilmakta oldugu gérulmustar.

Kitapta bunlardan baska (Eger hiktmetlerin dirdst ol-
masl isteniyorsa yoneticileri bozan nedenlerin degistirilme-
sine calismak gerekiyordu. Baska bir deyisle Milli Ege.
menlige dayanmayan bir burjuva demokrasisi bir sakadan
ibarettir. Egemenligin de, ekonomik bagimsizlia dayanma-
digl slrece isterse butin dunya devletleri tarafindan ta-
ninsin bos, soyut bir kavramdan baska bir sey olmaz-
di... (234)

(... Kibanm egemenligi, bagimsizhigi, yoéneticilerin di-
rastliga ve toprak reformu, ayrilmaz bir bigimde birbirine
baglh idi, halkin yasama standardinm yuksetilmesi ve eski
yapilarin radikal bir sekilde degistirilmesi birbirlerini kar-
silikh olarak sartlandiracakti, bozguncu burjuva parlamen-
terizm ideolojisi ve burjuva bireyciligi ile bu halkin hi-
manist ideolojisi arasinda orta bir yol yoktur. Fakat her
istedigini de dile getirdigi sekilde degistiremez, ancak ken-
dini degistirerek, nesnel ihtiyaclarini degistirebilir, Milli
egemenlik ve 6zgurlik kazanabilir ama bunu ancak blyik
toprak mulkiyet rejimin yarattigi sefaleti koruyan Sahte,
burjuva demokrasisinden kurtulabilir. Buna ancak kendini
halka dénustUrip, batin diger insanlar arasinda 6zgur bir
insan olmak igin digerlerinden farkli olmaktan gurur' du-
yan ve bunu ¢ok 6nemli sayan ayri bir birey olarak sadece
kendini sevmeyi birakacak olursa yapabilir. (Sahife,237-238)

(... Toprak reformunun ikili niteligi bunun acik bir 6r-
negidir. Koyli siniflarina yeni bir satin alma guciu saglar
ve bir pazar yaratarak yabanci egemenligini yikar ve aym
zamanda toprak reformu adildir, ayricaliklari ve mulkiye-
ti yener, iscileri topragin efendisi kilar ve topragin dzerin-
de bir eve sahip olmalarmi saglar... insanligin butin ihti-
yaclarini karsilayabilecek olanidir. (S. 238) mutalaalarinin
da ileri surdaldagia anlasilmistir.

TCK. nun 142. inci maddesinin 1 inci fikrasinda (sosyal
bir sinifin diger sosyal siniflar tzerinde tahakkimini te-
sis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak yahut
memleket iginde miesses iktisadi veya sosyal temel ni-
zamlardan herhangi birini devirmek..) fiilleri ceza muey-
yidesine tabi tutulmus, maddenin 4 sayili fikrasmda bu fiil-
leri 6vmek de sug¢ sayilmistir.
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Halbuki yukarida muhtevasi ve esaslari belirtilen dava
konusu kitabin muellifi JEAN PAUL SARTRE'IN ihtilal,
den sonra ve fakat komunist rejimin gerceklesmesinden
once Kibada yapti§i bir seyahat neticesindeki esas itiba-
riyle misahade ve intibalarini ihtiva ettigi gérulmektedir.

Yabanci yazarin yabanci bir memlekette iktidari elinde
bulunduranlarin tutumlarini, idarede gosterdikleri aczi ve
icine dustukleri luks israfi, bencilligi ve halkin yararlari ile
bagdasmayan tutum ve davranislarini objektif bir goérusle
yazmis olmasinin, bu yazinin Turkceye c¢evrilmesinin komu
nistligi yasaklayan TCK. nun yukarida metni yazilh mad
desiyle bir ilgisi bahis mevzuu olamiyacag: asikardir.

Yine bir memleketin, iktisaden gelismis kuvvetli bir
devletin kumpanyalari tarafmdan soémurilmekte oldugu-
nu ileri sirip bunu kendince bir takim misallerle destek-
lemege calismanin da TCK. nun komunistligi yasaklayan
hikimle bir alakasi goridlmemektedir.

Muellifin, JEAN PAUL SARTRE kitabinda, Castro ve
diger devrimcilerin, bugtin israftan, zevk ve eglenceden
uzak, halk icinde sade ve basit bir hayat yasayarak, gece-
lerini dahi birolarinda c¢alismakla gecirip memleket hiz-
metine kendilerini nasil vakfettiklerini beyan etmesinin ko-
munist rejimi évme veya bu rejimin propagandasini yap-
mak fiili ile bir ilgisi mevcut degildir. Kanunda ancak, pro-
leter sinifin ihtilalle iktidara el koyup burjuva sinifini or-
tadan kaldirmak ve kendi sosyal ve ekonomik dizenini ger-
ceklestirmek amacini guden komdunistlik yasaklanarak ce-
za mueyyidesine tabi tutulmus, hangi ideolojiye sahip olur-
sa olsun bazi devlet ve hukimet adamlarinin sahsi mezi-
yetlerini, kendilerini halkin hizmetkari kabul ederek ona
gore calistiklarini halkinkinden ustin ve farkh bir yasa,
may! reddettiklerini, 6zel ve liks araglarda degil de halkin
arasinda ve ayni sartlar altinda seyahat ettiklerini soyle-
yip yazmanin ve bu gibi yazilan Turkceye cevirip yayin-
lamanin ise yine 142 inci maddenin kapsami disinda kaldi-
g1 da izahtan varestedir.

Anayasanin 37 ve 38 inci maddelerinde Devletin; top-
rag olmayan ciftgiye toprak saglamaga mecbur tutulmasi
ve ciftginin topraklandirilmasi i¢cin 6zel mulkiyette olup ta
kamulastirilan toprak bedellerinin 10 sene iginde ve tak-
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sitle ddenebilmesi esasinin kabul olunmasi gibi hikimler
gozoénunde tutuldugu takdirde yazarin ihtilalden sonra Ku-
bada ¢ikarilan ve yukarida bazi esaslarina deginilen toprak
reformuna ait kanundan s6z ettikten sonra toprak refor-
munun yukarda isaret edildigi surette yararlarim 6ne su-
rip bu konudaki kisisel dustincelerini belirtmesinin de ko-
munistligi bir propaganda veya évme niteliginde oldugu id-
diasi kabule sayan bulunmamistir.

Yazarm, iktisadi ézglrluge ve milli egemenlige taraftar
oldugunun acgikca anlasiimasi demokrasinin Milli Egemen-
lige dayanmasi gerektigini savunmasi (Sa, 234) Himanist
ideolojiyi benimsemis gérinmesi, bir memleketin, iktisaden
kuvvetli devletler tarafindan sémirilmesine karsi olmasi
kominizm propagandasi dvme sdyle dursun bunlarin tam
karsisinda oldugu kanisini vermektedir.

Esasen bu kitabin yazildigi tarihte Kuibada bir ihtilal
yapilmis ise de; orada henliz herhangi bir idolojinin mevcut
bulunmamasi ve kominist rejimin benimsenmemis olmasi
da yazarin, Kiubadaki béyle bir rejimin propagandasini yap-
mak veya bu rejimi 6vmek amacini gitmemis oldugunu or-
taya koymaktadir.

Her ne kadar 8.4.1968 tarihli bilirkisi raporunun 4 dncu
sahifesinde alti ¢izili satirlarda «bdliumin son paragrafin-
da (Sahife 116) «kollektif mulkiyetin savunmasi yapilmis-
tir» diye yazildigi goérulmis ise de; bu sahifenin dikkatle
incelenmesinde kollektif mulkiyeti savunan kitabin sahibi
yazar degildir. Yazarin sadece bir Kubalinin konusma sira-
sinda 6zel milkiyet hakkinda soylediklerini nakletmekle
yetindigi gérdlmustur.

incelenen kitabin muhtevasina ve yukarda agiklanan
sebeplere gore kitapta ne kominizmi 6vmeye ne de bunun
propagandasini yapmaga delalet eden bir delil ve isaret
mevcut olmadigindan Cumhuriyet savcisinin yerinde goril-
meyen temyiz itirazinin reddi ile beraat hikmunin teblig-
namedeki dusince gibi (ONANMASINA). 1821969 gunin-
de oybirligi ile karar verildi.» (1969/150 Esas ve 477 Sayili
Karar)

Herne kadar T. Ceza Yasasinin 162. maddesinde: «Ka-

nunun ourim saydigi nesriyati nakletmek basl basina bir
cirim olup, faili ayni cezaya tabiidir.» denilmekte isede,
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bu hikmin, yabanci Ulkelerdekii yayinlarn degil, Tirkiyede-
kI yayinlarin nakilini hedef aldigi aciktir. Ulkemizi ilgilen-
dirmeyen, yurdumuzdaki ekonomik ve sosyal dizenle ilgisi
bulunmayan bir yayin yasalarimiza gére su¢ sayllamayaca-
gindan, bu giibi hallerde «kanunun cirim saydigi» bir ey-
lemin varligindan sbéz edilemez.
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CEVIiRIi VE BiLiM ADAMI

Bilimsel |Bir Yapiti Dilimize Cevirmenin, 142. Madde-
nin Kapsami Disinda Kabul Edilebilmesi icin Ceviren
Kisinin «Bilim Adami», «Ogretim Uyesi» Olmasi Gere-

kir mi?

Konuyu agikhiga kavusturabilmek ictin Anayasanin 21.
maddesini okumakta yarar vardir. Madde soyledir :

«Herkes, bilim ve sanati serbestce 6grenme ve Ogret-

me, aciklama, yayma ve bu alanlarda her turlu aras-

tirma hakkina «sahiptir.»

Goruluyor 'ki, Anayasa, maddenin basina «iherkes» so-
zUnu koymus, bdylece bu hakkin higbir ayrim yapilmadan
bitin vatandaslara tanindigini anlatmak listemiistir. Bu so-
ziin, maddenin basina konulmasini bir rastlanti olarak di-
sinmek olanaksizdir. Maddenin fau hakki, yalniz  bilim
adamlarina tanimasi Anayasamizin esithik kuralini dizen-
leyen 12. maddesine de aykiri disecektir. Gergekten Ana-
yasa, bu maddesinde soyle demektedir :

«Herkes, dil, 11k, cinsiyet, siyasi diustnce, felsefi inang,

din ve mezhep ayrimi goézetilmeksizin kanun ©6ninde

381



esittir. Higbir kisiye, aiPeye, ziimreye veya sinifa im-

tiyaz taninamaz.»

Anayasanin 1bu aglk hukmine gore bilimsel arastirma
yapmak, bilimsel yayinlar yapmak hakkini yalniz dgretim
dyelerine tanimak, bunun disinda kalan vetandaslari bdyle
bir haktan yoksun birakmak esitlik ilkesine aykiri diser.
«Genellik» ve «objektiflik», yasalarin en 6nemli nitelik-
lerindendir. Yasa, genellik ve objektiflik niteligini yitirirse,
kiimi istisnalar disinda, «Yasa Olma» niteligimi de yitirir,
0zellikle inceleme konusu olan Anayasa maddesinde «her-
kes» sOzU yeraldigma goére, hu aciklik karsisinda hicbir ne-
den ve gerekce ile bu hakki belli bir zimreye 6zgl hale
getirmek olanaksizdir.

Bu aciklamalar, «bilim adamlar» zimresine ayricalk
tanimanin yanlishgim ortaya koymaktadir. Gergekten, bi-
lim adami sayilabilmek ilgcin 6gretim Uyesi olmak, univer-
sitede ya da yuksek bir okulda ders vermek gerektigii di-
slincesi tutarh gorilemez.

Kaldiki, «bilim adami olmanin» ve «sayllmanin» dogru
bir 6l¢clistind bulmak da zordur. Bilim adami, Universite kir-
silerinde ders veren 6gretim Uyesi midir? Bilimsel kesif-
lerde bulunan kisi midir? Universiteler disinda oyle Kkisi-
ler vardir ki, bir ¢ok Universite 6gretim Uyelerimden daha
ziyade «bilim adami» sayillmaya layiktirlar ve sayillmakta-
dirlar. Eger yalniz Universite dgretim dyelerimi bilim ada-
mi saymak yoluna gidilirse Louis Pasteur, Galile, Copernic,
Leibnitz, Nevvton, Bacon, Spiinoza, Edison gibi bil'im ve fel-
sefe alanlarinda kesiflerde bulunmus Un yapmis Kisileri
bilim adami saymamak gibi abes bir sonuca ulasmak ge-
rekecektir.

Ayrica bir yapitin bilimsel metodiarla yazilmis olup
olmadigl da inancimiza goére, bilimsel arastirma konusu
olabilmek, tarihsel belge niitellgi tasimak bakimindan dnem-
li degildir. Atatirk’in Nutuk'u bilimsel bir metodla yazil-
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mamistir. Ama ‘'kurtulus savasimizin tarihini yazacak olan
bir 'kimse bu belgeyi incelemeden tani'bimlzi yazabilir mi?
Bu yargl, Hit'lerin «Kavgam» adh kitabi iile 6teki b'lr ¢ok
liderlerin kendi sosyal micadelelerimi anlatan 'kitaplari igin
de s6z konusudur. Hatta bilimsel belgeler bazen sdylev,
bazen rapor, bazen mektup ve bazen de makale bigiminde
bulunurlar. Bunlar g¢evirmek, yayinlamak da bilimsel bir
arastirmadir. Bililmsel linceleme ve arastirmalara hizmettir.

Goriliyor ki bilim adami olmak igin Universite 6gre-
tim QOyesi olmak gerekmedigi gibi, bihimse! arastirma 'ko-
nusu olan yapitlarin da bilimsel metodlarla yazilmis olmasi
zorunlu degildir. Anayasanin 21. maddesi! «herkes» e bu
hakki tanimis ve bu konuda herhangi bir ayricalik gozet-
memistir.
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TARIHI VE BELGESEL YAYINLAR

Tarihsel Yapitlar ve Belgeler, Yabanci Ulkelerin Sosyal
Micadele Tarihleri, Taninmis Liderierin  Yasanti ve
Milcadelelerini anlatan Yayinlar Su¢ mudur?

Tarrh bir bil'im dali olduguna goére, tarihsel arastirma-
larin da bilimsel nitelikte olduklari aciktir. 1Bir tlkenin ta-
rihini yazacak, bu konuda bilimsel arastirma yapacak olan
kisilerin, o ulkemin sosyal muicadele tarihimi, liderlerimin
duslnceleri-ni, soylevlerini, raporlarini, hayatlarini okuma-
lari ve 6grenmeleri zorunludur. Nutuk’'u okumadan Tirk
Kurtulug Savasinin tarihini, Kur'ani okumadan islamiyetin
tarihini, Lenin’i tanimadan, hayatini, yapitlarini, micadele-
lerini bilmeden Sovyetler Birligimin tarihimi, dzellikle Ekim
1917 devnimimin tarihini lincelemek ve 6grenmek mumkin
olmadi§i gibi, Hitler'in «kavgam» adli yapitini okumadan
nasyonel sosyalizmin tarihini, ve yine Mao Ce Tung'un
«Teori ve Pratik» adli yapitini ve oteki yapitlarini, yasan-
tisini ve muicadelelerini 6grenmeden Cin Devrimtlnin tari-
hlini, Flidel Kastro'nun yasantisini ve micadelelerini  bil-



meden Kiuba'nin tarl-hini 6grenmek ve yazmak olanaksiz-
dir.

1961 Anayasasl 21. maddesinde: «Herkes bilim ve sa-
nati serbestce 6grenme ve dgretme, acgiklama, yayma, ve
bu alanlarda her tirlu arastirma hakkina sahiptir.» demek-
tedir.

Yukarida agiklanan 'bilimsel arastirmalar ve tarihsel
belgelerin yayini, Anayasanin bu givencesi altindadir.

Nitekim, Mao-Ce Tung'un «Teori ve Pratik», Stalin'in,
«Diyalektik ve Tarihi Materyalizm», Geoges Politzer'in
«Felsefenin Baslangic ilkeleri», Jean Paul Sartre'in, «Sartre
Kiba'yl anlatiyor» adh kitabi, Paloczy Horvath’in «Din ko-
leydik bugiin halkiz» adli yapiti, Babeufun «Devrim Yazila-
ri» adh yapiti vb. hakkinda acilan davalar beraat kararlar
Ue sonuclanmistir.

Yargitay 1 lingi ceza dairesi Teori ve Pratik adli kitap
fiakkinda verilen 'beraat ikararini su gerekgeyle onamistir :

«... Mao Ce-Tung'un gesitli makalelerini kapsiyan (Teo-
ri ve Pratik) adli kitap ile kominizm propagandasi yap-
madigi profesér Ugur Alacakaptan, Profesor Minci Kapani,
Dogent Dr. Ulker Giirkan ve Dr. Yahya Kemal Zabunoglu
tarafindan ifade edilmis ve sanigin Cin'deki rejimin mahi-
yeti ile liderinin tutum ve dusincelerini gostermek igin ki-
tabi ingilizce ashina sadik kalarak hicbir ilave ve degisik
lik yapmadan tercime ve nesrettigi ve dosya igerisinde
mevcuit Siyasal Bilgiler Fakultesi 1 inci sinif (1966 = 1967)
Anayasa Hukuku ders 6zeti notlarinm sonunda tavsiye edi-
len yardimci okuma Kkitaplari arasinda sanigin bu cevirisi-
nin de bulundugu ve Siyasal Bilgiler Fakiltesi Basm Yayin
Yuksek Okulu (Siyasal Rejimler ve Devlet Sistemleri) si-
nav sorulari arasmda Mao Ce-tung'un dusincelerine de yer
verildigi anlasilmis olmasina! Anayasanin 21 inci madde-
sindeki sarahata ve 141/1, 142/1 inci maddelerinin Anaya-
saya aykiri oldugu gerekgesiyle iptali icin acilan dava do-
layisiyle anayasa mahkemesinin 26.9.1965 giin 1963/173 esas,
1965/4 sayili kararinda (s6ziigecen madde hikumleri, bu
konulardaki bilimsel inceleme ve arastirmalara yasaklamis
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degildir. Propaganda sinirina \girmemek sartiyle her cesit
toplumcu bilimler ve bu agidan anarsizm we komunizm
Uzerinde 6drenme, aciklama, yayma ve arastirma yapilmasi
bu maddelerdeki yasaklarin kapsamina girmez.) denilmis
bulunmasina goére verilen beraat hukmu usul ve kanuna
uygun bulunmakla Cumhuriyet savcisinin temyiz itirazlari-
nin reddi ile hikmin teblignamedeki distiince gibi onanma-
sina... karar verildi.»

Yiine S.E. tarafmdan dilimize kazandirilan ve Macaris-
tandaki sosyal miicadeleleri anlatan «Din Koleydik bugin
halkiz» adh kitap hakkinda Ankara 1. A§ir Ceza Mahkeme-
since verilen hukamlilik karari  Yargitay 1. Ceza Dairesi
tarafindan asagidaki gerekcgelerle bozulmustur :

«1944 yilinda 1,ondrada ingilizce yayinlanip sanik tarar
fmdan (din koéleydik bugin halkiz) adiyla Turkgeye cevril-
mis olan kitapta; Otedenberi Macaristanda ciftliklerde ca-
lisan toprak emekgilerinin, yasantilari ve toprak sahipleri
ile olan mucadeleleri anlatilmakta, bunlarin yari a¢ ve yari
tok halde safak zamanindan glines batmcaya kadar c¢alis-
tirildiklari ve toprak sahipleri veya adamlarinin emekgi
geng kizlari geceleri kullandiklari ileri sirtilmekte ve 1914 -
1918 1. diinya savasinda Macaristanin i¢c durumu ve ayrica
2. cihan harbinde Macar idarecilerinin Nazilerle nasil ve ne
suretle isbirli§i yaptiklari ve bu isbirligine karsi beliren
mukavemet hareketi ele alinmakta ve 1918 tarihlerinde
Karolyi huktumeti tarafmdan bir toprak reformu programi
hazirlandigindan, bu programda 500 dénimden fazla toprak-
larin devletge tazminat verilmek suretiyle sahiplerinden ali-
nip toprak iscilerine dagitilmasi derpis edildiginden ve ay-
rica kooperatiflerle tarim surasi kurulmasi 6ngéruldugun-
den ve Karolyi'nin bu reforma 1919 tarihinde 6nce bizzat
kendi topraklarini dagitmakla basladigindan bahis edilmek,
te ve mahkemece, mahkimiyet hikmine dayanak olarak
alman kitabin 126, 127 ve 128. sayfalarinda yer alan cim-
lelerin, 1. dinya savasindan sonra ihtilalle is basina ge-
len Macar Sovyetleri baskam «Belakunt» un yaydigi beyan-
lar nakledumekte ve hazirlik tahkikati sirasinda C. savcili-
ginca bilirkisi secilen Ord. Prof. Dr. Recai Galip Okandan,
Ord. Prof. Dr. Sulhi D6nmezer ve asist. Ayhan Tcel tara-
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fmdan duzenlenen 6/9/966 tarihli raporun ikinci sayfasinda
ise; (yazar, toprak emekgisinin kurtulusunun, emekgi sini-
finin tahakkimUnt tesis etmek veya toprak sahiplerini or-
tadan kaldirmak yahut memleket icinde muesses iktisadi
veya sosyal temel nizami devirmek suretiyle gerceklestiril-
mesi gerektigini acikca ileri sirmemekle beraber &nsoézin
sonunda «kitabin yazari kaygilanmakta haksiz degildi, ta-
rih tekrarlanmayacak miydi?... lama bu kez tekrarlanmadi.
Macar kontlarinin derebeylik dizeni tarihin kara sayfala-
rindan biri olarak gegcmise karisti gitti, denilmek suretiyle,
Macaristanda yerlesen komunist rejim 6guci bir sekilde
gosterilmektedir. Durum bdyle olunca bu satirlar T.C.K.
nun 142/4 de yer alan suca vicut verici niteliktedir.) diye
istidlale kacan bir mitalaa dermeyan edilmekte olmasina
gore; birisi bilhassa Maceristan tarihine vakif bir tarih pro-
fesorti, digerleri iktisadi dokrinler alaninda bilgi sahibi
kimselerden secilecek bilirkisiler kuruluna, gerek sézi edi-
len kitap ve gerek bu kitaba konulan (6ns6z) incelendirile-
rek kitapta bahsedilen vakialarin gercekten Macaristan ta-
rihinde cereyan etmis olup olmadigi, bu kitabin yazilma-
sindaki amacin, sirf ge¢en vakialari zikr ve tesbit etmek
mi, yoksa olaylar tahrif edilerek komunist rejimini propa.
ganda veya évmek mi oldugu ve ayrica sanik tarafindan ya-
zildi§1 ve altina itakma ad konuldugu kabul olunan «8nséz»
yazisinda da gergekten T.C.K. nun 142. Maddesine gére ko-
munistlik propagandasi veya komdunistligi évme niteligi
mevcut olup olmadigi gerekgeleri agikga ve kanaat verici
bir tarzda gosterilmek suretiyle tayin ettirildikten sonra
sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken bu bakimdan
eksik sorusturma ve yetersiz bulunan mezkur bilir Kisiler
raporuna istinaden hikim verilmesi,

Yolsuz, sanigin temyiz itirazi bu itibarla yerinde gorual-
dagunden teblignamedeki onama istetiginin redddiyle hik-
min bu sebepten ceza muhakemeleri usuli kanununun 321.
maddesi uyarinca (bozulmasina) depo parasini saniga geri
verilmesine Ve evrakm yerine gdénderilmesine 28/9/967 gu-
nunde oybirligi ile karar verildi.» (1325 . 2210 s.k)

Ankara 1. Ceza Mahkemesli bozma kararina uyarak, da-
vaya konu yapilan kitabi yeniden bir birlirkisi kuruluna ver-

mis ve Macaristandaki 'kdyli mucadelelerini évme amaciy-

387



le cevrede bir degisiklik yapilip yapilmadiginin saptanma-
sini istemiistir. Kitabin ash ile gevirisini inceleyen bilirkisi-
ler kitaba herhangi bir ek yapiimadigini, ceviride dedisiklik
de bulunmadigini bildirmisler ve mahkeme sanigin beratina
karar vermis ve karar kesinlesmistir.

Goruluyor ki bilimsel yapitlar,tamhsel belgeler ve ya*
banci devlet adam larinin, askerlerin, liderlerin hayat ve
muicadelelerimi anlatan yayimlar 142. madenin kapsami di-
sinda kalmaktadir.
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MARKSIST ACIDAN ELESTIRI

Bir yapitin Ya da Dusuncenin Marksist Acidan Elesti-
risi Propaganda Sayilabilir mi? Ornek bir davada bu konuda
Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi soyle demektedir:

«Yayin yolu ile komunizm propogandasi yapmaktan
sanik yukarda acik kimligi yazili Arif Gelen hakkinda yapi-
lan durusma sonunda dosyadaki butin kagitlar okunduk-
tan sonra geregi konusulup dusdndldid ve asagidaki karar
tesbit olundu.

17.6.969 tarihli kararnamede: dava konusu eserin 1917-
1918 Rus ihtilalini tetkik eden Kautsky'ye Lenin’in verdigi ce-
vabin tercimesinden ibaret oldugu, 12/5/1969 tarihli bilir-
kisi raporuna gérede T.C.K. 142/1-4. maddesindeki su¢ un-
surlarini ihtiva ettigi belirtilerek son tahkikatin acilmasi
uygun goralmustar,

21/11/1969 tarihli oturumda esas hakkinda dusuncesi-
ni sdéyleyen C. Savcisi tarafmdan da bu gorids benimsenerek
sanigin ayni maddenin isaret olunan fikralari ile tecziyesi
talep olunmustur.

Su hale gére gerek kararname ve gerekse mutalada sa-
nigin bir taraftan komuinizm propogandasi yaptigi ileri su-
rilirken diger taraftan da dévgustinde bulundugundan séz
edilmistir.

Sanik ise sorusturma ve durusma asamalarindaki sa-
vunmalarinda dava konusu kitabin 1915, 1918 yillari arasin-
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da Alman Kautsky ile Rus Lenin arasindaKi siyasi, ekono-
mik ve ideolojik bir tartismanin hikayesinden ibaret bu-
lundugu, bu kitapta Leninin yeni kurulmakta olan devletin
Ozelliklerini belirttigi, bu sézlerin o gunki kosullar altin-
da belli bir doneme ait bulundugu bu nedenle Kkitabin bu
gunle iliskisi bulunmadidi, bunun yani sira kitabin ekono-
mi ile siyaset alaninda inceleme yapacak kimseler igin bir
kolaylik ve kaynak saglamak amaci ile ¢evirisinin yapilarak
yayinlandigi, kitabin ilk énce 1934 yilinda Haydar Rifat ta-
rafindan Tudrkgeye gevrildigini, ilk bilirkisi raporunda Kki-
taptan bazi cimleler ve parcalar alinmak suretiyle suglama
yoluna gidildigi, fakat bunlarin yarim olarak alindigi, bu
itibarla kitabin tam olarak okunmadigi, kitabin bir komu-
nizm propogandasmi ihtiva etmeyip tartismay! yansitici
nitelikte bulundugunu ileri stirmastur.

Gerek kararname, gerekse esas hakkindaki distincede
sanigm tecziye istemine esas olan 21/11/1969 tarihli bilir-
kisi raporunda: (Kitabin muhtevasinda, S.20- «bizim bura,
da tartistigimiz, batin sosyalistlerin kaginilmaz ve temel go-
revi, bir ihtilal durumunun bulundugunu yiginlara agikla-
mak, bunun genisligt ve deriligini anlatmak, proleterya-
nin ihtilal bilimini ve ihtilalci kararliligini uyandirmak, ih-
lalci eyleme gitmesine yardim etmek, bu amagla ihtilal du.
rumuna uygun orgutler kurmaktir. -S.14-de proleteryayi ih.
iilalci eylemden caydirmak bir ihanet demektir....S.116.da
Sovyet HUkUmeti bir proleter demokrasi bicimidir. Ifiu de-
mokrasi, halkin buytuk c¢ogunlugu icin, calisan ve somuru-
len insanlar icin, demokrasinin dinyada esi gordlmedik bi-
¢imde gelismesini ve yayilmasini saglamaktadir.» denildik,
ten sonra S. 118, 119, 123, 129, 142, 143, 144, 159,
160, 163, 168, 169, 176, 177 ve 185. isaretlenerek Marx'i, Ko-
minizmi, Sosyetleri metheden pasajlarin yer aldigi ifade o-
lunduktan sonra kitapta bazen proleterya diktatorluginin
kurulmasina iliskin propoganda goruliyor isede kitaba ha-
kim olan temel niteligin T. C, K. 142/4. mad-
desine giren «6vme» fiilinin gerceklesmis oldugu keyfiyeti-
nin acitklanmis bulundugu) ifade olunmustur.

Raporun elestirisine gecilmeden énce bunun kim tara-
findan duzenlendigi noktasi Gzerinde durmakta fayda mev-
cuttur. .-
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S6z konusu raporu veren ve imzalayan Ayhan Onder
Ceza ve usul Profeséru dava ise iktisadi bir doktrin olan
kominizmle ilgilidir. O halde konu, bilirkisinin uzmanlik ala.
ni disinda bulunmaktadir.

Yuksek daire 28/9/967 tarih ve 1329/2210 sayil karari ile
bir mahkumiyet hutkmuni bozarken bilirkisi raporunu ele
alarak bu raporun «istidlale kagan bir matald» niteliginde
oldugunu ifade etmis ve bundan sonra da dava konusuna gére
«birisi bilhassa Macaristan Farifoine vakif bir Tarih Profe-
sOri digerleri iktsadi doktrinler alaninda bilgi sahibi kimse-
lerden bilirkisi kurulunun» teskiline deyinilmis ve bdyle-
ce bu tur davalarda Ceza Hukuku Prf. nun bilirkisilik yap-
masinin uzmanlk dal itibariyle mamkin olmadigini orta-
ya koymustur.

Dairenin bu gorist mahkemece gz 6ntinde bulundurul-
mak suretiyle yeniden bir bilirkisi incelemesi yaptirilmis-
tir.

15/11/1969 tarihli gerekgeli ve etrafli 13 sahifelik bilir
kisi raporunda konu genisligine ve derinligine ele alinarak
Cok taninmis bir Alman marksisti olan Kautsky'nin K.
Marx'in en yakin dustnce arkadaslarindan biri ve Marksist
felsefenin en 6nemli yorumcusu iken, birinci dinya sava-
sinin  baslamasindan sonra barisgl biryol tuttugu, bar
rism en kisa zamanda gerceklesmesi gerektigini sdyleme-
si nedeniyle Lenin ve arkadaslari tarafindan kendisine
«Sosyal donek» «Sosyal vatansever» veya «Sosyal sdven»
adinin  takildigi, beyan olunduktan sonra Kautsky™
nin 1917'de gergeklestirilen Rus ihtilalini ve kurulan yeni
dizen icindeki uygulamalarida siddetle elestirdigi bu ne-
denlede Lenin ile yeni uyusmazliklara dustigu, «Proleterya
diktatorltigu» adli eserinde, Lenin doktirinine ve prole-
terya diktatorliginidn uygulanmasina siddetle hucim etti-
gi, iste Lenin bunlari kitabmin Gg¢tnct bélimunde ele ala-
rak elestirildigi ifade olunduktan sonra, kitabin birinci kis-
minda yer alan «ikinci enternasyonalin ¢okisi» ikinci bo-
limunde yer alan «oportinizm ve ikinci enternasyonalin ¢6-
kisi» ve nihayet tclncli béliuminde yer alan «proleterya
ihtilali ve donek Kautsky» bashkli yazilarda Lenine gore
Kautsky’'nin fikirlerindeki celiskiler ve tutarsizliklar dava
konusu eserdeki dusincelere bagl kalinmak kaydi ile tah-
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lil olunduktan sonra kitabin bu hali ile Akademik bir tar-
tisma niteliginde olup propogarida yada 6vme ozelligi gos-
termedi§i» ayni zamanda «tarihi bir belge vasfina sahip
bulundugu» dustncesi serdolunduktan sonra, eserin komu-
nizm propogandasi veya 6vgusunu tasidigi ifade olunmus-
tur.

Bilirkisi raporlari ile kitap Gzerinde yapilan inceleme-
de:

209 sahifeden ibaret bulunan kitap hakkmdaki 12/5/1969
tarihli ilk bilir kisi raporunun Ug¢ sahifeden ibaret ¢cok kisa
olup yapilan incelemenin ytzeyde kaldigi, bu kadar uzun
bir kitabin ylzeyde kalan bir inceleme ile hiilkme baglanma-
sinin opjektif olma esasina sadik kalamiyacagi, ve bundan
dolayida kitaptan alman bir ka¢ pasajla asil amacin ne ol-
dugu esash bir sekilde belirtilmeksizin eserin proleterya
diktatérliginin kurulmasina iliskin paragraflarida kapsa-
makta bulunmasina ragmen hakim olan temel niteligin»
«ovme» fiilinden ibaret bulundugu, dogrultusunda oldugu
gorialmektedir.

Rapor eserin baslica konusunu (teskil eden Kautsky'nin
dUsincelerinin Lenin tarafmdan incelenip elestirilmesine
hi¢ yer vermemek ve sanki kitabin bundan ayri olarak ko-
minizm propagandasi veya bunun 06vgisi amacini hedef
tutan bir eser gibi gosterilmek istenmektedir. Bu itibarla
dstinlagd mevcut degildir.

Dava konusu kitabi basindan sonuna kadar tam bir siz.
gecten geciren 15/11/1969 tarihli ikinci bilirkisi raporu
bu raporu duzenleyenlerin bu konuda uzman oluslari ve
hem de gayeyi tam bir aciklikla ifade etmis bulunmalari
nedeniyle tercih olunmustur

Son bilirkisi raporunda belirtildigi Gzere «taninmis bir
Alman marksisti olan K. Kaursky, K. Marx'm en yakin du-
sunce arkadaslarindan biri ve marksist felsefenin en 6nem-
li yorumcusu iken sonralari bu gérusten ayrilmis evve-
la revizyonist olarak gérinmus daha sonrada daha ileri gi-
derek marksist duslinceye karsi cephe alarak bunu bir nevi
zimre diktatorligu ve hatta kisi diktatérlugu bicimine sok.
mak istemistir,

Lenin ise Marx'in fikirlerini en ¢ok benimseyen ve bun-
lar1 sadece bir dustuince olmaktan cikarip uygulama alani-
na koyan kimsedir.
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Bu dustincede olan Lenin Kautsky'nin fikir degistirme-
sine tahammil gdsterememis ve onun «Proleterya ihtilali»
adli brosuru dolayisiyle gerek sahsini ve gerekse dusince-
lerini ele alarak kesin bir dille elestirerek yermistir.

Dava kousu kitap t¢ bolimden ibarettir :

1 — ikinci entemasyonelin ¢ékusi S. 7-74

2 — Oportunizm ve ikinci enternasyonalin ¢okusu S.
7591

3 — Proleterya ihtilali ve dének Kautsky S. 93-209

Kautsky'nin 1918 de yayinladigi «proleterya diktatorla-
gu» adh eserinin Lenin tarafindan elestirisi kitabin tclinca
kisminda yer almakla beraber birinci ve ikinci kisimlarda
gerek Kautsky ve gerekse ayni dusince bigimini benimse-
yen kimselere karsi marksist acidan cevaplar verilmek-
tedir.

Birinci kisimla ilgili olmak Uzere, kitabin 8. sahifesin-
de «eger sorunu bilimsel bir yonden belirtmek istersek...
Sosyal demokrat partilerin c¢ogunun, hepsinden once de
Alman sosyal demokrat partisinin 6nde gelen kisilerinin, hiL
kimetleri ve buijuvazi ile birlikte proleteryaya karsi cep-
he aldigim sdylemek zorundayiz» denilmek suretiyle, Al.
man sosyal demokrat partisinin énemli Kisilerinin proleter-
yaya karsi cephe aldigi fikri ortaya atildiktan sonra, 9. sa-
hifede «bir kimse, diinki enternasyonalin butun yetkilerinin
ve bu ginkl sosyal sovenizmin Hyndman, Guesde, Kautsky.
Plekhanov, bu kararini okuyucularina hatirlatmak cesaretini
gbstermemelerini, bir ihanetten fcaska turld tanimlhiyamaz»
dedikten sonra Kautsky'nin Kisiligini ele alarak kendisi
unutkanhkla yerilmektedir.

Eserin 13. sahifesinde Plekhanov, Kavtsky ve ortaklan
batlin Glkelerin burjuvazisinin bencil yalanlanni tekrarlar-
ken iscileri bile bile aldatiyorlar» 23. sahifede Plekhanov'un
ham sovenizmi, Kautsky'nin daha kurnaz ve oynak soveniz-
mindn oturdugu teori temel s6venizmi, Uzerin-
dedir, Kautsky, batin tlkelerin sosyalistlerinin «kendi» ka-
pitalistlerinin yanma siginmasi icin dua ederken asagidaki
iddialari kullaniyor «diyerek Kautsky'nin distnceleri sirala-
nip bunlar cevaplandiriimaktadir.

Kitabin 30, 33, 37, 41, 46, 49, 50, 52, 63, 63 inci sahifele-
rinde yine Kautsky'nin gorusleri ele alinarak elestirilmekte-
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dir.

ikinci kisimda dahi bir taraftan Basel kongresi mani-
festosu ele alinirken diger taraftan yine 84, 85, 86,c1 sahife-
lerde Kautsky'nin dustncelerinin elestirisine devam olun-
maktadir.

Nihayet son bélumia teskil eden ve 93 sahifeden «Pro-
leterya ihtilalli ve ddének Kautsky» bashgimtasiyan kisim-
da Kautky'nin muhtelif zamanlardaki dustnceleri ve 6zel-
likle» Proleteryo diktatoérligiu» yada» Proleterya ihtilali»
adli eser yada burosiri genis dlcude ele alinip énce bir gi-
ris yapildiktan sonra 96. sahifede «Kautsky Marx'I nastt
bir kotu liberal yapU» sorusunu ortaya koyduktan sonra
bunu cevaplandirmakta 110. sahifede «Burjuva ve proleter
demokrasi» bashigl altmda Kautsky'nin distnceleri Uzerin-
de durulup siddetle yerilmekte kendisine agir tarizlerde bu-
lunulmakta, 120 sahifede sémurulenle sémiren arasinda
esitlik olabilir mi» sorunu ortaya atildiktan sonra Marksist
acidan Kaut&ky'nin dustnceleri tahlil ve red olunmakta,
sahifede kurucu meclis ve Sovyet Cumbhuriyeti ele alinip
Kautsky'nin dustnceleri birer birer siralamp cevaplandiril-
makta, ayni acidan 148. sahifede «Sovyet anayasasi» Uzerin-
de durulmakta, 160. sahifede «Enternasyonalizm nedir»
sorusu ele alinarak Kautsky'i destekleyenler Gizerinde duru-
larak gerek burada ve gerekse 178. sahife de «ekonomik tah-
lil yolu ile burjuvaziye hizmet» baslikli yazida kendi gorus-
leri ile Kautky'nin gorusleri karsilastirilarak Kautsky'nin
goruslerinin isabetsizligi belirtilmekte en son 205. sahifede
Kautsky'nin sanayi konusundaki distncelerini cevaplandi-
rarak kitabim bitirmektedir.

Goruluyor ki dava konusu kitap, bir komunizm propo-
gandasi veya 6vgusinu hedef tutmayip, Kautsky'nin Mark-
sizimden sapmasinin Lenin tarafindan Marksist bir agidan
elestirilip yerilmesinden ibarettir.

Son bilirkisi raporunda kitabin «akademik» oldugu gi-
bi «tarihi bir belge» niteliginde bulundugu da belirtilmistir.

Kitap ge¢mis olaylarin bir nakli ve ayni zamanda ideo-
lojik bir tartismasm yansitmasi niteligindedir.

Bir eserin veya disincenin Marksist acidan elestirisi,
komiinizm propogandasi alanina gelmez.
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Kaldi ki Marksizm bu gin Tirk Universitelerinde genis
Olcude incelenip 6grenciye 6gretilmektedir. Nitekim Anka-
ra Hukuk fakiiltesi anayasa hukuku Prf. ilhan Arsel'in «ana
yasa hukukunun umumi esaslari» adli kitabinin 317. sahife-
sinden 353. sahifesine kadar olan kismi bu konuya ayrilmis
bulundugu gibi Prf. Yavuz Abadanin Hukuk felsefesinin
ana konulari adli ders notlarinin 68 ve 131. anayasa Huku-
ku Prf. MlUnci Kapani'nin «Kamu hurriyetleri» adli kitabinin
127-137 Siyasal Bilgiler Fakultesi 6gretim tyelerinden Mim-
taz Sosyalin «anayasaya giris» adli kitabmm 88. ve onu ko-
valayan sahifelerinde ayni mahiyette bilgiler verilmektedir.

Stalin tarafindan yazilip ingilizce metinden Vahab Er-
dogdu tarafmdan tirkceye cevrilen «Diyalektik ve tarihi
materyalizim» adli kitabin dava konusu olarak mahkeme-
mize intikal ettirilmesi Uzerine verilen 15/11/1968 tarihli be
raat kararinin Yuksek dairenin 24/4/1969 tarihli ilamla o-
narisi sirasindarkonularin Turkiye Universitelerinin cesitli
fakUltelerinde ders olarak 6grencilere okutuldugu» ndan
bahsolmus ayni gbéris anayasa mahkemesi kararinda da»
«Komunizm» dahil batin konularin ele alinabilecegi pro-
poganda hududuna varmak kaydi ile incelenip elestirilebile-
cegi ifade olunmustur.

Dava konusu kitapta ise bu dogrultuyada gidilmemis sa-
dece Kautsky'nin goérislerinin Marksist agidan yanlis oldu-
guna deginilmistir. Kautsky'nin goéraslerinin Marksist agi-
dan reddolunmasi sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
Uzerinde tahakkiUmuUnu tesis, sosyal bir sinifi ortadan kal-
dirmak yada anayasanin 6n gordigu haklari yok etmek an-
lamina gelmez. O halde kitap bir yénden akademik diger
yondende tarihi bir belge niteliinde olup okunup anlasil-
masida kolaylikla mumkin olmayan ideolojik bir tartis-
manin hikayesinden ibarettir.

SONUG: Yukarida gésterilen.gerekceler altinda sanik
Arif Gelenin Subat 1969 tarihinde Komiinizm propogandasi
veya 6vglsi yaptigi sabit gorilmediginden BERAATINE.
emanet alman kitaplarin iadesine, temyizi kabil olmak Utze-
re oy birligi ile verilen tou karar C. Savcisi Suat Kurulu ha-
zir oldugu halde sanik ve vekillerinden Avukat Halit Ce-
lenk ve Mehmet Ali Sengulin yazlerine karsi agikga anlatil-
di» (25/12/1969 giin ve 969/170 Es. ve 969/329 S. il K.)
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MiLLIi DEMOKRATIK DEVRiIM PROPAGANDASI

A — Milli Demokratik Devrim Nedir ?

Biz burada, sadece suc¢ o6gesii agis+tndan incelemek a-
maciyla bu devri-m stratejisinin ana c¢izgilerini 6zetlemeye
calisacagiz: (1]

Emperyalizmin etki alaninda bulunan Tirkiye, tarimsal
alanda da kapitalisttiesme sureci i¢cinde bulundugu halde,
feodal iliskilerin yer yer.siirmekte oldugu yari-bagiml bir
Ulkedir. Yurdumuzun bu durumdan 'kurtulabilmesi igin, fe-
odal Uretim bigimine son verilmesi, emperyalizmin etki
alanindan kurtulmasi ve tam bagimsiz ve gercekten de-
mokratik bir Glke haline gelmesii gerekmeiktedir. Bu neden-
le Turkiye'nin 6nundeki devrimci asama, milli demokratik
devrim, bir doktrin ya da bir ideoloji! degil, toplumsal ge-
lismenin seyni ‘icin bir asama ve bir stratejidir; ancak bu
strateji uygulandi§1 takdirde dir ki, Tlrkiye gercekten de-
mokratik ve .bagimsiz bir faale gelebilir. Bu amacin gergek-

¢i) Bu 6zet, davanin gorialdigid donemde, bu konuda orta-
ya atilan dusinceler ele alinarak yapumistir.
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lesmesi licin de toprak reformu yapilarak, feodal unsurla-
rin Tarkiye'nin kaderinde s6z sahibi olmalarina son veril-
mesi, yabanci Usler kaldirilarak, .iki anlasmalar feshedile-
rek ve bu yénde gerekhi 6teki tim onlemler alinarak yurdu-
muzun tam bagimsizlia kavusturulmasi zorunludur. Boyle-
ce yurdumuz, kisimin temel hak ve 6zgurluklerine gercek-
ten saygl duyulan, demokratik hak ve ozgirliklerin gecgerli
oldugu, butin sinif ve tabakalarin ikendi 6z siyasal orgutle-
riyle politik eyleme katildigi bir hukuk devleti haline gele-
cektir.

Millii Demokratik Devrim, proletaryanin Ideololk ve
tarihsel onculigunde, 'isci-ikdyli itifakina dayahl, asker-sl-
vil-aydin zimrenin de .icinde bulundugu kiicuk burjuvazi ile
yerli sermayenin ulusal niitelik tasiyan kolu tarafindan or-
taklasa gerceklestirilebilir. Tarihsel deneylerimiz bize bu
do@rultuyu gostermektedir. Bu devrim, tim ulusunun yara-
rina ve bir avug isbirlik¢i sermaye sahipleri ile feodal un-
surlarin zararina oldugu igin, yukaida sayilan bitin millici
sinif ve tabakalar tarafindan, isbirlik¢i sermaye ve
feodal mitegallifoe takimina 'karsi yaritilecektir. Bu dev-
rimi yuritecekler, Anayasanin kisilere ve kuruluslara sag-
ladigi batin hak ve ozgurlukleri kullanarak micadele ede-
ceklerdir.

Toplumun gelisme yasalari gere@i olarak, milli demok-
ratik devrimin basariya ulasmasi, sosyalist devrimin kosul-
larini hazirlayacak ve bu devrimin gerceklestirimesine ola-
nak saglayacaktir.

6 — Devrim stratejisinin propagandasinda sug¢ o6gesi
var midir?

Bilindigi gibi, 142. maddenin sug¢ fogeieri :

a — Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde
tahakkiminu tesis etmek veya bir sosyal sinifi ortadan kal-
dirmak yahut memleket icinde muesses iktisadi veya sos-
yal temel nizamlardan herhangi! birini devirmek veya dev-
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iet siyasi ve hukuk nizamlarini topyekdn yok etmek igin ne
suretle olursa olsun propaganda yapmak eylemi,

b — Zor kulanma ya da 6nerme,

¢ — Ozel kast dir.

Miilii demokratik devrim stratejisi incelendigi zaman,
goralur 'ki 'bu su¢ 6gelerimin highirisi bu disliince ve eylem-
lerde bulunmamaktadir. Soyle ki:

a — Aciklanan stratejiiye goére bu devrim, sehir ve
kdy proletaryasi, asker-sivil- aydin zimre ulusal burjuvazi
tarafindan ortaklasa gerceklestirilecektir. 'Bu sinif ve taba-
kalar, emperyalizmle 1isbirli§i 1haliindeki bir avu¢ sermaye
sahipleri «le feodal unsurlar disinda tim Tiark ulusunu kap-
samaktadir. Bu nedenle burada sosyal biir sinif degiil, tim
Turk ulusu s6ézkonusudur ve dolayisiyle de «bir sinifin ha-
kimiyetini tesis» etmek 06gesi bu eylemde gergeklesme-
mektedir. Yine emperyalizm ile ishirligi yaparak Turkiiye
halkini sémuren ve Turkiye'nin bagimsizhina goélge dusi-
ren bir avug isbirlikgi sermaye ile feodal unsurlar, siiyasal-
ve ekonomik bakimdan ulusumuzun cgikarlarina karsi bir tu-
tum icinde olduklarindan bunlar, yasasinin amacladigi an-
lamda ulusal biir sinif kabul edilemezler. Esasen 142. mad-
denin amaci da, emperyalizmle, yabanci sermaye ile igbir-
ligi yaparak, Tarkiye halkini somiren ve bagimsizhgimizi
zedeleyen kisi ve zimreleri korumak dedgildir.

«Emperyalizme karsi savas, aslinda Ulke disindaki gig-
lere savas anlamini tasir. Eger bir dlkeyi kiskivrak bagla-
yan, bazan askeri, bazansiyasi, bazan ekonomik ve kilturel
bicimde ortaya ¢ikan emperyalizmin bir Glke icinde de tem-
silcileri varsa, suphesiz onlarla da micadele edilecektir.
Ne Anayasamizi ne de ceza kanunlarimizin hukiamlerini bu
mucadeleyi yasaklayici bir bigimde yorumlamak mimkin
degildir. Yeter ki, bu micadele. Anayasal olciler icinde ol-
sun.» (Prof. Dr. Besim Ustiinel, Prof. Dr. Ergun Ozbudun,
Prof. Dr. Ugur Alaoakaptan tarafmdan Ankara I.A.C. Mah-
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kemesinin 968/335 Es. S. Il dosyasina verilen 27.9.1069
gunli rapor)

Bu konuda Yargitay bininci ceza dairesi, Guevara'nin
Gerilla Ganlugd, kitabi hakkinda b'ir tanitma yazisi yazan
U.K. ve gazetemin sorumlu yénetmesi C.B. haklarinda aci-
lan bir davadan 6tiru verdigi kararda sdyle demektedir:

«... Buna sasmamak gerekir., Giiney daha dogrusu La-
tin Amerika uikelerinin tima, bugin klasik demokrasiyi
bile gerceklestirememis, ¢cogu zaman kaba kuvvete daya-
nan fasist ve militarist cuntalarin idaresi altindadir. Bu ul-
kelerde insan onuru, insanca yasama hakki, halkin ege-
menligi, dikenin disa karsi bagimsizligi gibi kavramlarin
ve temel demokratik kurumlarin lihmal edildigini bilmek-
teyiz. Bu cesit uygulamalara, kaba kuvvet yonetimine, c¢iI-
karci siyasal baski anlayisina, aydin kafalarin sirt ¢cevirme-
si dustnulemez. Heie Turkiye gibi Atatirk'in onderliginde
insanca yasama, jyabanci gugleri yurt disina atma, onlarin
yurt icindeki taraftarlarini temizleyerek bagimsizligi sagla-
ma ve kurma savasi vermis uluslarin aydinlari buna asla
sirt cevirmemelidirler.

«Guevara ihtilalci bir kominist olabilir. Ne var ki,
onun komdinist olup olmamasmin olayimiz Gzerinde her-
hangi bir etkisi yoktur. Cinki adi gegen, inceledigimiz ya-
zida ihtilalci bir kominist sifati ile degil, bagimsizlik ve
insanca yasama savasl! verenlerin 6ncisiu olarak tanitiimak-
ta ve Ovulmektedir. T.C. Yasasinin 142. maddesi ise hi-
kiimleri bakimindan aciktir. Yasaklanmak istenen seyler,
toplumsal siniflar arasindaki dengeyi ve esitligi, birinin
digerlerini baski altina almasi, cebre dayanan bir denge
degisikligine ydnelmis hareketlerdir. Emperyalizme Kkarsi
savas, aslinda uUlke disindaki guglere karsi savas anlamini
tasir. Eger bir dlkeyi kiskivrak baglayan bazan askeri, ba-
zan siyasi, bazan ekonomik ve kultirel bigiminde ortaya
cikan emperyalizmin bir Ulke icinde temsilcileri de varsa,
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stiphesiz onlarla da micadele edilecektir.» (5.5.1970 gin
ve 969/3829 Es. 970/1419 S. h karar)

Kurtulus savasimiz, emperyalizme ve onun yerli or-
taklarina karsi yapilmis, bdylece bagimsizligimiz saglan-
mistir. 1924 Anayasas! ve daha sonra 1961 Anayasas! her
tarlt zumre ve sinif ayricaliklarina hukukca son vermistir.
Asar'in ve angaryanin ortadan kaldirilmasi da bu yodnde
alman oOnlemler arasindadir. Yani Ulkemizde feodal unsur-
lar, agahk hukuken yoktur. Yasalarin ortadan kaldirdigi si-
nif ve zimrelerin yine yasalarca korunmasi elbette s6zko-
nusu olamaz.

Kaldi ki, bilimsel ve yasal acidan (isbirlikgi sermaye
ile feodal unsurlari sinif olarak kabul etmek de olanak-
sizdir.

b — inceleme konusu devrim stratejiisinde dnerilen
mucadele, Anayasanin ve yasalarin kisi ve 'kuruluslara ta-
nidigr temel hak ve o6zgurlukler kullanilarak yuritilecegi-
ne, bunun disinda bir yéntem ve 0zellikle zor kullanma
dneriirmedigine gére, «zor 6Jesi» de gerceklesmemekte-
dlr.

¢ — Kast agisindan da, bu stratejinin uygulanmasinda
sug O6gesi gorulemez. Cunkl, emperyalizmle isbirligi yapan
bir avug Isbiirlikgii sermaye ile feodal unsurlar diginda ka-
lan ve tum millici gigleri temsil eden s&hir ve kdy pro-
letaryasi, asker - sivil . aydin zimre ve ulusal burjuvazinin
ortaklasa amaci, bir sinif egemenligi kurmak degil, aksine
tum Tark ulusunun tam bagimsizhgini  saglamak, emper-
yalizm uydulugundan yurdu kurtarmak ve toprak reformu-
nun yapilmasini saglayarak, feodal unsurlarin anti-demok-
ratik etkilerine son vermektir.

Goriluyor ki, milli demokratik devrim  stratejisinin
propagandasini yapmak, 142. maddenin kapsami disinda
kaldigi gibi bu amacgla, orgitlenmek de 141. m«ddenin
kapsami iclinde gorilemez.
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MDD UZERINE
ORNEK KARARLAR

A — Yargitay |. Ceza Dairesi 20.6.1969 gunli bir ka-
rarinda soyle demektedir :

«... Sam@m, Siyasal Bilgiler Fakiltesi 6grenci dernegi,
nin tertipledigi 22.12.1967 tarihli toplantida yaptigi (1967
Turkiyesinde Devrimci Eylem Nedir?) konulu ve bantla
tespit ettirilmis olan konusmasinda; devrimi, bir dretim
tarzindan, daha ileri bir Uretim tarzina gegistir diye tanim-
ladiktan ve insanlarin tarih boyunca ileriye dogru Uretim
tarzlarindan gectiginden ve bu Uretim tarzlarinin belli
baslilarinin,

a — ilkel komunal toplum

b — Kbolelik duzeni

¢ — Feodalite

¢ — Kapitalizm

d — Sosyalizm
oldugunu kaydettikten sonra bu bes Uretim tarzinin birin-
den sonrakine gecisin devrim oldugu ileri suaruldikten ve
bu dizenler hakkinda kendi goéristine gore birtakim acik-
lamalarda bulunduktan sonra, —c¢agdas tarihte iki cins
devrim goridyoruz. Birincisi burjuva demokratik devrim,
oteki sosyalist devrim, burjuva demokratik devrim siyasi
bakimdan esit vatandaslar olarak ulusun varligina engel
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olan feodal kalinti olarak, ais emperyalist mudafaa olarak
ne varsa onlarin yokedilmesidir ve ulusun yasadigi toprak
parcasinda egemen olmasi demektir, milli bagimsizlik da-
vasl burjuva demokratik devrimin bir goérevidir. (S: 5)

«Sosyalizm, bagimsiz bir Glkede olur, ve feodalizmden
arinmis bir Ulkede olur. Burjuva demokratik devriminin
bir asamasidir, sosyalist devrime yol hazirlayacak olan bir
asamadir. Burjuva demokratik devrimi gerceklestirmeden
sosyalist devrimi yapamazsin. Devrimin siari sudur: Em-
peryalizme karsi isbirligi, sermaye ¢evrelerine karsi ki bu-
na Tudrkiye'de bankalarda girer, dis ticaret sermayesi de
girer. Ve bu ticaret sermayesinin millilestirilmesi, siari
sosyalist bir siar degildir. Milli bagimsizligi hedef tutan bir
siardir. (S. 5)

«Toprak reformu, kdylulugu toprak sahibi yapmak sia-
ridir. Yani koyluyt kuciuk burjuva yapmak siaridir. Koylu
kucuk . burjuva olduktan sonra sosyalist devrim asamasin-
da ne yapacaktir? Belli degil, ama zorunlu bir asama. Aga-
hgi, feodal agali§1 yikrnak i¢in zorunlu bir asama, onun igin
o rizikoyu ele alarak onu kig¢ik burjuva yapiyoruz.

«Devrimci adimi atabilmek icin sehir ve kdy kicik bur-
juvazisini alacagiz. Yani orta kdylalaga, yoksul kéylayu en
tutarh tabii guc¢ olarak, sehir ve kdy proletaryasini ayni
cepheye koyacagiz. Yapacagimiz devrimci ¢izgimizi tayin
ederken, mutlaka hesaba katmamiz lazim olan bir kitledir.
Bu zimre milliyetgidir. Bu zimreyi kiicgimsememeliyiz. Cok
onemli kilit noktalarim elinde tutmaktadir. Orduda, dev-
let mekanizmasinda ve bilimsel sosyalizmin geregi bunla-
rin devrimci potansiyelini dogru degerlendirip ona gore
karar vermeliyiz. Bu da, bunun da yeri demokratik devrim
safhalarindadir. Demokratik devrim budur. (S. 7)

«Sosyalist devrim, kapitalist Gretim tarzmi ortadan
kaldirmak, tUretimin kollektif niteligi ile, &zel mulkiyet
arasindaki celiskiyi ortadan kaldirmak, insana maddi ve
manevi bakimdan acilip gelisme olanaklarim saglamak,
sosyalizmi kurmaktir. Ve bu é&zellikle sehir ve kdy isgile-
rinin davasidir. Baska zimre ve tabakalar belirli sartlar
altmda katilabilirler. Fakat esas onlarin davasidir. Bu bdy-
le olduguna gdére ve burjuva demokratik devrimin sonuna
vardigini gérdigumuz anda, tam bagimsiz ve gercekten de-
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mokratik Turkiye'yi kurdugumuz anda sosyalist devrimin
sinirina varacagimiza gore, elbetteki sosyalizmden yana
olmayan gucler o devrimi ta oraya kadar vardirmak iste-
meyeceklerdir... Burjuva demokratik devrimi gerceklestir-
mene demektir. Sosyalizmin esigine ayak basmak demektir.
Onun igin biz en i¢ten savunucusuyuz, burjuva demokratik
devrimin. (S. 7.8)

«Simdi mutlaka emekgilerin adina layik bir siyasi or-
gut kurulmahdir ve bu demin sézini ettigim demokratik
ortamin yaratilmasi ile ilgili bir konudur... isci Partisi ve
eylemi ¢ok sinirlanmis bir partidir. Bu érgitiin emekgi da-
vasini kucaklama imkénlari da sinirlidir. Turkiye'de he-
nlz sosyalist devrimin stbjektif sartlan yani emekgi hal-
kin sosyalizm yana olusu, sosyalizm geredine inanmis
durumu hentiz yoktur. Emekgilerin ¢ogunlugu vazgectik
sosyalist devrimden, burjuva demokratik devrimden yana
dahi olmayan ve emperyalizmin kapitalist golgesinde kal-
kinacagiz hulyasi ile avunan bir iktidara oy vermistir. Sos-
yalist orgut sarttir. Emekgciler kendi davalarini kalkip da
kucuk burjuva demokrasisine teslim edemezler. (S. 10)

«... Burjuva Demokratik Devrimi yikacagiz ve bittigi an-
da sosyalist devrimi yapacagiz. Bu bir silsiledir. Temel siar
sosyalizm teorisini yaymak, sosyalist teoriyi benimsemis
kadrolar yetistirmek, (s. 13)

«... Turkiye'de objektif sartlar bakimindan 1937'de bu-
gunkinden daha yakindi sosyalizme. (S. 13) 1937'de Ata-
tirk sag iken, ve Turkiye bagimsizken buginkinden daha
yakindik sosyalizme. (S. 14)

«Sonralari cevap olarak da, proletarya yani emekginin,
davasini kuguk burjuvaziye teslim'etmesi yanhstir. Emekgi
halk kicuk burjuva demokrasisine sartlanmistir.

«Bir devrimci parti, parlamenter micadelesini sonuna
kadar kullanmalidir, ama parlamenter muicadele ylzde on-
dur, yuzde doksan eylemin emekc¢i halk kitlelerini biling-
lendirmek, orgutlendirmektir. Ama kalkip da bu dozaji
kagirarak bilin¢lendirmede tabii yalniz nutuk vermekle de-
gil, gidip icabmda sokaga doklleceksin ve Anayasanin sa-
na tanidigi toplanti ve gosteri hakkim kullanacaksm.

«Teori olmaksizin eylem olmaz. Eylem carksa, teori
sudur. Okuyalim... Anayasanin sagladigi haklara son Kker-
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tesine kadar sahip c¢ikalim Devrimci micadelenin her sek-
lini hicbirini ihmal etmeden hepsini (burada bir iki kelime
anlasilamamis) oOyle bir ortam yaratilsin ki, halk bilsin...
— seklinde konustugu anlasiimaktadir.

«Buna gore sanik; —devrim— terimini ihtilal manasin-
da degil, tarihi seyri itibariyle bir tretim tarzindan daha
ileri diger bir Uretim tarzina gecis anlaminda kullanmak-
tadir.

«Sanik, kendisine gére tarih boyunca toplumlarin ge-
girdikleri bes Uretim tarzindan sonuncusunu sosyalizme
gecebilmek icin 6nce burjuva demokratik devrimin ger-
ceklesmesi gerektigini, burjuva demokratik devrimin ise,
ulusun yasadigi toprakta badimsiz, egemen, siyasi bakim-
dan vatandaslari esit, feodal kalinti ve dis emperyalist
mudahalelerden arinmis ve sosyalist devrime bir asama
olacagini ileri surmus, sosyalist devrimin ise kapitalist Ure-
tim tarzini ortadan kaldirmak, tretimin kollektif niteligi
ile 6zel mulkiyet arasindaki celiskiyi bertaraf etmek, in-
sana maddi manevi bakimlardan acilip gelisme imkanlari-
ni saglamak, kisacasi sosyalizmi kurmak oldugunu, Turki-
ye'de sosyalizmi kurmanin sartlarinin heniiz mevcut olma-
digini, bunun i¢in sehir ve kdy kicik burjuvazisini buna
hazirlamak lazim geldigini, bunun emek¢i davasi oldugu-
nu sosyalist bir 6rgitin kurulmasi gerektigini, devrimci
mucadelenin ihmal edilmemesini 6ne sirmus ve kisaca ni-
teliklerini acgikladigi burjuva demokratik devrimin gercek-
lesmesinden sonra, sosyalist duzene gecilmesini, ama bu-
nun sartlarinin hentiz mevcut olmadigini, burjuva sinifinin
da buna hazirlanmasini, emekgilerin  drgatlenip calisma-
sinil tavsiye ettigi géralmastur.

«Bilindigi gibi, komUnizm, burjuva sinifinin cebir ve
ihtilal yolu ile ortadan kaldirilmasi, proletarya diktator-
l0ginun kurulmasi, tim dretim ve tuketim araclarinin
devletlestirilmesi, ferdi maulkiyetin ortadan kaldiriimasi
amacini guder. T.C.K. nun sanik hakkinda uygulanmis olan
142. maddesinin bir numarali bendinde ise, sosyal bir si-
nifin diger sosyal siniflar Gzerinde tahakkimuind tesis et-
mek veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak veya mem-
leket icinde muesses iktisadi veya sosyal temel nizamla-
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rindan birini devirmek i¢in propaganda yapilmasi yasak-
lanip, ceza mieyyidesine tabi tutulmustur.

«Halbuki sanik, yukarida da bahsedildigi Uzere, cebri
bir proleter ihtilalinden, is¢i sinifinin burjuva sinifini or-
tadan kaldirmasi gerektiginden soz etmemis, aksine, sos-
yalist devrim icin emekgiler disindaki diger sinif ve zim-
relerin kazanilmasina isaret eylemis, o&zellikle Turkiye'de
sosyalist devrimin henidz erken olduguna isaret eylemis
ve konusmanin muhtelif yerlerinde Anayasanin tanidigi
butin hak ve ozgirluklerden faydalanmayi da, tavsiye ey-
ledigi anlasiimistir.

«BUtlin bu hususlarin geregi gibi, tahlil ve minakasaya
tabi tutularak T.C.K. nun uygulanan 142. maddesinin 1 ben-
dindeki su¢ unsurlari ile karsilastirilarak yapilan konusma-
nin ne suretle bu madde hikmunt ihlal ettigi inandirici
gerekegeleri ile izah edilmesi icap ederken, bdyle yapilmaya-
rak, yazili sekilde hukium verilmesi... yolsuz, cumhuriyet
savcisl ile sanigin ve durusmanin inceleme sirasmdaki mi-
dafilerin temyiz itirazlari... yerinde gorildaginden, hik-
min bu sebeplerden bozulmasina karar verildi.» (968/3100
Es. 96971846 S. h K.)

Mahkeme bu bozma kararina uyarak sanigin beraa-

tine karar vermis ve bu karar kesinlesmistir.

B — Yargitay |. Ceza Dairesi, mrilli demokratik dev-
ni-m konusunda 30.4.1971 glnla bir kararinda da, soyle de-
mistir :

«.. Sanik tarafindan yazilip Ortadoju Teknik Univer-
sitesi Ogrenci Birligi tarafindan c¢ikarilan (UYARI) adh
bultende yayinlanmis olan ve dava konusu bulunan (MiLLI
DEMOKRATIK DEVRIM ASAMASI VE SOSYALIZM) bas-
likli yazimn incelemesinde: Yavuz Sultan Selim ¢agindan
beri Turkiye'de feodal dizene gegis basladigi, diger yandan
dis udlkelerden ithal edilen kapitalizmin de memleketi derece
derece yari somirge durumuna getirdigi, bugin Tidrkiye'nin
rece yari somirge durumuna getirdigi, bugin Tudrkiye'nin
geri kalmis yari-fedoal ve yari-somurge bir tlke haline gel-
digi, memleketin bu durumdan ancak, muli demokratik
devrim yoluyla kurtarilabilece§i éne surtlmus ve kapitalist
duzenden ve onun yuksek asamasi emperyalizmden vazgec-
menin, is¢i sinifi ideolojisinin 6nderliginde koyluler, aydin-
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lar ve kigUk burjuvalarin katilacagi bagimsiz, demokratik
cumhuriyetin tarihini atmakla mimkidn oldugu 6éne si-
ralmastar.

«Yazida, blyuk bankalarin, buytk sanayi ve ticaret ku-
ruluslarinin demiryollari ve hava yollari ile yerli ve yaban-
ci tekelci nitelikteki batin buyuk isletmelerin devletlestiril-
mesi dnerilmis olmakla beraber, kapitalist tretimin bisbi-
tun ortadan kaldirilamayacagi ve 6zel sermayenin yasayaca-
g1 goérusine de yer verildigi gérdalmustar.

«Yazida; ayrica toprak reformunun yapilmasi, koylule-
rin toprak mulkiyetine kavusturulmasi, toprak mulkiyetin-
de esitligin saglanmasi da istenmektedir.

«Bunlardan baska yazida; «Burjuva Devrimi» hayal
olarak nitelendirilmis, bunun imkansiz ve temelsiz oldugu
belirtilmis ve salt is¢ci sinifina bagh kalmanin imkansiz
oldugu agiklanmistir.

«Ozellikle 5. sayfada, —sag—sol sapmalarla taktik ve
stratejik hatalarla aydinhik Tdrkiye'nin erisimez hale kon-
masina firsat verilmemelidir. Bdyle davranislarin tarihsel
sorumlulugu agir olacaktir.— cumlesinin yer aldigi goérul-
mustar

«Komunizm, proletaryanin siddet yolu ile iktidari ele
alip, burjuva sinifinin ortadan kaldirilmasi, tim uretim ve
tiketim araglarinin devletlestirilmesi ve ferdi miulkiyete
son verilmesi amaclarini guttaga gibi, T.C.K. nun 141/1
maddesinde sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerin-
de tahakkiUmunu tesis etmek veya sosyal bir smifi orta-
dan kaldirmak veya memleket icinde muesses iktisadi veya
sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek icin ce.
miyet kurmak suc¢ sayildigi gibi, 142/1-4. maddeleri ise bu
fiillerin propagandasi veya &évilmesi de su¢ sayilarak ceza
mueyyidesine baglanmistir.»

«Yazida ise, burjuva sinifinin ortadan kaldirilmasini ve
proletarya tahakkimuntn saglanmasini isteyen bir kayda
rastlanmamakta, aksine burjuva devrimi hayalinin imkan-
siz ve temelsiz oldugu ortaya atilmaktadir. (S. 6) Somura
dizenine son vermek igin is¢i sinifinin  dnderliginde bir
milli demokratik devrim yapilmasi gerektigini sdylemenin
ise yukarda yazili T.C.K. nun stimulu igine girmeyecegi so-
nucuna varilmis, yazida 6zellikle bu devrimin, proleter - sos-
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yalist devrim olmadiginin agikca yazilmasi, bu hususu te-
yld eylemistir.

«Topraksiz olan veya yeter toprag! bulunmayan ciftgi-
ye devletin toprak saglamasi Anayasa emri oldujuna ve
devlet yararinin gerektirdigi hallerde ger¢ek karsiliga éden-
mek sarti ile 6zel milkiyette bulunan tasinmaz mallarin
kamulastirilabilecegi yine Anayasada 6ngérilmuis bulunma-
sina gore toprak reformu yapilmasini, buyldk bankalari,
blylk sanayi ve ticaret kuruluslarinin demiryollari ve ha-
vayollarinin, yerli ve yabanci tekelci nitelikteki butar is-
letmelerin devletlestirilmesini savunmanin da komuanizm ile
blr ilgisi gértlmemistir.

«Butun bunlardan baska; kapitalist dretimin busbitin
ortadan kaldirilamayacagi, 6zel sermaye de yer verilmesi,
koylalerin toprak miulkiyetine kavusturulmasi gerektigi go-
ruslerinin benimsenmis olmasi da yazinin komunizmin tam
tersi bir tutum iginde oldugunu gdéstermektedir. Yine yazi-
nin 5. sayfasinda —Sag ve sol sapmalarla taktik ve strate-
jik hatalarla aydinlik Tdrkiye'nin erisilmez hale konmasina
firsat verilmemelidir— ciimlesi de yazinin komunist bir ma-
hiyet tasimadigini agik¢a goéstermektedir;

«Bir yazinin ger¢ek amacinin saptanabilmesi icin butd-
nindn ele alinarak incelenmesi gerektigine c¢esitli pasajlar-
daki bazi cimlelerin yerlerinden ayirdedilip sonra bunlarin
bir araya getirilmesi suretiyle varilacak sonucun yanlislik-
lara ve amag¢ disi yorumlara yol acabilecegine ve dava ko-
nusu yazinin kil halinde incelenmesinde ise gidilen mak-
sadin yukarida aciklandigi Gzere komunist rejimini 6gmek
veya savunmak degil, gerikalmis, yari-feodal ve emperyaliz-
min yari sémurgesi haline geldigi ileri sirilen memleketin
sagliklanan yollarla tam badimsiz, saga, sola sapmadan,
mutlu demokratik bir cumhuriyet dtzeni i¢ine konulmasin-
dan ibaret oldugu anlasilmasina gdére bu hususlar geregi
gibi incelenip tartisiilmadan yazili matalaalarla haktmlalik
karari verilmesi yolsuz ... gérialdiginden hikmin bozul-
masina karar verildi.» (1970/1659 Esas ve 971/1325 S.h ka-
rar)

C — Ankara Sikiydnetim Komutanhgir 3 nolu Askeri
Mahkemesinin V.E. ve arkadaslari haklarinda, milli demok-

ratik devrim stratejisini esas alan bir parti program tasla-
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gina dayanarak verdli§g'i bir mahkdmiyet kararini inceliyen
Askeri Yargitay 3. Dairesi, milli demokratik devrim strate-
jisi konusunda soyle demektedir :

«... Milli Demokratik Devrim deyiminin de olayi i¢inde
kiymetlendirilmesi gerekirken T.C.K. 141/1. maddesine ay-
kiri bir 6rgut kuruldugu veya buna tevessul edildigi ke-
sinlige kavusmadan karar gerekcesinin 176 nci sayfasmda
bir genellemeye gidilerek — ... MDD'’i benimseyen ve onu
gerceklestirmeyi amaglayan butin  cemiyetler, isim ve
namlari ne olursa olsun T.C.K.'nun 141 nci maddesini ih-
lal eder mahiyettedirler.— seklindeki kabulde de isabet go-
rilmemistir. MDD'i benimseyen ve T.C.K. 141. maddesinin
1 ve 2 nci bendlerine goére kuruldugu sabit olan 6rgutlerin
toplanan elverisli delillere gore T.C.K. 141 nci maddesini
ihlal ettikleri seklinde bir degerlendirmeye gidilebilirse de;
her olay! kendi i¢cinde, ve dosyasinda mevcut belgelere gore
degerlendirmek gerekir. Sadece MDD'i benimsemek T.C.K.
141/1. maddesindeki érgutin kuruldugunu sibuta erdirecek
nitelikte olmadigi gibi, siyasi partiler kanunu huktmlerine
gore legal bir parti kurmak icgin faaliyet gosterdikleri ka-
bul edilen saniklarin dergide ve kurulacak legal partinin
program taslaginda MDD’den bahsetmis bulunmalarim ya-
pilan bir genelleme ile degerlendirmeye ve kabule gitmekte
yukarda agiklandigi Gzere isabet gordlmemistir.» (14.10.1975
gun ve 975/74 Es. S. I bozma karan)
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PROLETARYANIN ORGUTLENMESI

Proletaryanin uyanip bilinglenmesini ve siyasal bir
orgit halinde haklarini arayarak devlet yonetimime agirligini
koymasini 6nermek ve yazmak sucmudur? Anayasamiza
gbre siyasal partiler demokratik rejimin vaz gecilmez 6ge-
leridir. Siyasal partiler, toplumdaki sosyal s-imflarm cikar-
larint korumayi ve savunmayi Ustlenen siyasal ¢rgutlerdir.
Kiitabin bininci béluminde goérildigu gibi, sosyal siniflarin
varligi, 141 - 142. maddelerin degisiklik gerekcelerinde de
kabul edilmistir. Her toplumda, su ya da bu oranda ge-
lismis bir proletarya sinifinin varhgl da tartisma goétirmez
bir gercektir. O halde her sinif gibi bu sinifin da o6rgut-
lenmesi, bir siyasal parti tarafindan temsiil edilmesi ve
kendi hak ve ciikarlarmi savunmasi dogaldir.

Bu gercegi dile getirmenin su¢ oldugunu disinmek
ve 'kabul etmek demokrasi kurallarryle bagdasamaz. Bu
konuda Yargitay 1. Ceza Dairesi sdyle 'demektedir :

«... Aksam gazetesinin 24 Mayis 1966 gunli nidshasinin

2 inci sayfasinda «Tas» sUtununda yayinlanmis olan (Biling,
siz bir hareketin tehlikeleri) bashkh yazi C. Savciligi tara-
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fmdan bilirkisi olarak secilen Ankara Hukuk Fakdltesi Ce-
za ve Ceza Usulii Hukuku Dogenti Dr. Eralp Ozen, Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojisi Dogenti Dr. Adnan Giriz ve Medeni
Hukuk Dogenti Dr. Erol Cansel taraflarindan incelenerek
didzenlenen 18 Temmuz 1966 tarihli raporda: (Yazida de-
mokratik hayattaki bozukluklarin Tarkiye'yi yeni bir askeri
midahaleye gotirmesi dhtimali Gzerinde durulmaktadir.
Midahale kelimesi ile kastedilen bir proleterya ihtilali ol-
mayip askeri mudahale oldudu, «bizi ise en ¢ok bdyle bir
mudahalenin dahi sonunda yine eski midahaleler gibi ha.
vada kalmasi ihtimali dusunduriyor» cumlesinden anla-
silmaktadir. Cunkd yasar bu cimlesinde yeni mudahalenin
de eski mudahalelerin bir benzeri olacagini aciklikla be.
lirtmektedir. Oysaki Turkiye'de simdiye kadar bir prole-
terya midahalesi veya ihtilali veya tesebblisi olmamistir.

«Cetin Altan askeri bir mudahaleye sebep olabilecek
bozuklugu, siyasi partilerin proleteryamn meselesinden
uzak bulunmalarinda ve onlarin dertleriyle ugrasmaktan
ziyade, onlari aldatma yolunu tutmalarinda goérmektedir.
Bu bozuklugu ve dolayisile Askeri miidahale tehlikesini On-
leme caresini ise «... proleteryamn uyanip bilinglenmesi ve
siyasi bir 6rgat i¢inde haklarini aramasumda bulmaktadir.
Bazi aydinlarin bu yolu tuttuklarini sdéyleyen yazar, burju-
va partisi olarak vasiflandirdigi partilerin, proleterya, bi-
lincleninceye kadar demokrasinin temel ilkelerine bagh
kalmalarini rejimin selameti i¢cin lozumlu gérdiagunt be-
lirtmektedir). dedikten sonra, TCK’'nun 142 inci maddesinin
1 inci bendinde, «sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gze-
rinde tahakkimunt tesis etmek veya sosyal bir sinifi orta-
dan kaldirmak, yahut memleket icinde muesses iktisadi
veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek»
seklinde yapilan kominizm propagandasi su¢ sayillmistir.

Yazida, bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde
tahakkimini saglamak amaciyle propaganda yapildigini
gosterir herhangi bir husus yeralmamistir. Sadece prole-
terya sinifinin da diger siniflarla esit sekilde toplum yéne-
timinde s6z sahibi olmasi savunulmustur. Gene yazida bir
sosyal sinifin ortadan kaldirilmasi amacini giden herhangi
bir beyana da rastlanmamistir.
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Bundan baska, yazida muesses iktisadi veya sosyal te-
mel nizamlari devirmek amacini giden herhangi bir pro-
paganda unsuruna da rastlanmamistir. ... yazida 142/1 inci
madde hUkiUmlerine bir aykirihik bulunmadigi netice ve
kanaatma varilmistir.) diye yazili oldugu goérdlmistur.

... Anayasa mahkemesinin 26.9.1965 giin ve esas 1963/173,
Karar 1965/40 sayili kararlarmda da (25 Temmuz 1967 tarih
ve 12656 sayili resmi gazete) isaret olundugu Uzere sosyal
bir simfm diger sosyal siniflar Gzerinde tahakkim kurma-
sinin riza ve muvafakat sonucu olmayip «zor» ile gercekles-
tirilebilecek sosyal bir olay oldugu stphesiz bulunmakta-
dir.

Kanun hikuamleri bdyle olunca, memleket icindeki bir
simfm, uyamp siyasi bir 6rgiut icinde kanuni yoldan par-
lamentoya girerek haklarini aramasini sdylemenin, bahse-
dilen kanun maddesinde yazili su¢ unsurlarini kapsamadigi
acik bir keyfiyettir.

Yazida yeralan «proleteryanin kendi sinif bilincine var.
masi ve devlet yénetimine agirhigint koymasi» gibi ibarele-
rin emekgci sinifinin, kanun yollarini asarak zorla iktidari
ele gecirip burjuva sinifini tahakkiimd altina almasmi veya
bu simfi ortadan kaldirmasini ifade etmeyip sinif suuruna
ermesi ve bilirkisiler kurulunun raporunda da aciklandigi
Uzere teskilatlanarak devlet idaresine katilmasi anlaminda
kullanildi§i yazinin buttininin incelenmesinden anlasiimak
tadir.

Bilirkisiler raporundaki acik ve tereddiide yer verme-
yecek izahata ve ayrica incelenen yazi munderecatinda yu-
karda isaret olunan 142 inci maddenin 1 inci bendindeki un-
surlarin mevcut olmadigi sonucuna varilmasina gére isin,
ikinci defa secilecek bilirkisiler kuruluna havale edilmesi
hakkindaki istegin mahkemece reddedilmesinde isabetsiz-
lik miatalaa edilmemistir.

Bu sebeplere, mahkemenin kanaat ve takdirine ve ince,
lenen dosyaya gore C. Savcisinin yerinde gortlmeyen tem-
yiz itirazlarinin reddiyle beraat hikmunin teblignamedeki
dastince gibi (ONANMASINA) 3.10.1967 gununde oycoklugu
ile karar verildi.»
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BASIN YOLUYLA iSLENEN SUCLARDA
DAVA SURESI

Basin yasasi 35 lingi maddesinde, basin yoliyle islenen
suglarda dava agma suresini saptamistir. Bu maddede soy-
le dercil'mektedir.

«Bu konuda yazili olan veya basin yoliyle islenmis
bulunan suglardan dolayi, gunluk mevkuteler hak-
kinda 3 ay ve diger basiimis eserler hakkinda 6 ay
icinde acilmayan davalar dinlenmez. Bu slre sugun
islendigi tarihten baslar. Ancak 16 inci maddenin
Ucuncl bendi geregince sorumlu midur kendi aley-
hinde acilan bir davada, dava konusu yazi veya res-
minin kendi rizasina aykiri olarak yayinlandigini iddia
ve ispat ederse, yazi veya resmi yayinlatan aleyhine
acilacak davada sire sorumlu muiudur hakkindaki be-
raat kararinin kesinlesmesi ile baslar.

Kamu davasmin acilmasi izin veya karar alinma-
sina bagh olan suclarda, izin veya kararin alinmasi
icin muracaat tarihi ile izin veya kararin verildigi ta-
rih arasinda gegen sure, dava siresi hesabina katil-
maz. Bu suUre bir ayi gecmez.
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Basin yoliyle islenen kovusturmasi sikayete bag-

Il olan suglarda ilk fikrada yazili olan sire, sugun ka-

nun ile belli zaman asimi haddini gegmemek sartiyle,

islendiginin 6grenildigi tarihten baslar.»

Goriluyor ki yasa, basin yoliyle islenen suglarda iki

tlr dava agma silresi kabul etmistir: Eger basilan eser (1)

her giin yayinlanan bir mevkute (2) ve 6rnedin bir glin-

lik gazete ise dava acma silresi ¢ aydir. Eger basiimis

eser mevkute degdilse veya mevkute olmakla beraber her
gln yayinlanmiyorsa dava agcma siresii alti aydir.

Bu u¢ ve alti ayhk sureler zaman asimi suresi degil
«hak dusurucli» sirelerdir. Bundan 6tlirl ceza yasasinda
gosterilen nedenlerle bu sireler durmaz ve kesilmez. Yal-
niz kovusturmanin izin veya karar alinmasina bagl oldugu
hallerde bu siure bir ay ligin durur. Ug ve alti aylk dava
sUreleri sugun islendigi yani yayimin yapildigr ginden iti-
baren baslar ve yayrn guni de slrede hesaba katilir.

Yukarida yapilan agiklamalara gore gunluk gazetelerde
yayinlanan bir yazi ile islenen kominizm propagandasi ve-
ya kominizmi 6vme suglarindan o6tird agilacak davanin,
glnluk gazetemin yayinlandigi giinden itibaren U¢ ay igcinde
acllmasi gerekir. Bu sure gectikten sonra dava agillmaz ve
eger acilmissa bu dava dinlenmez.

Yine o6rnegin bir .kitapla veya glnluk olmiyan gazete
veya dergilerle islenen bu tir sucglardan 6turu agilacak da-
valarin da yine alti ay icinde agilmasi gerekiir.

(1) Basin yasasinin 2. maddesine goére «basilmis eserler-
den maksat, nesredilmek Uzere tabi aletleriyle basilan
veya sair her turld vasitalarla cogaltilan yazilar ve re-
simler gibi eserler»dir.

(2) Basm yasasinin 3. Unci maddesine gore, gazeteler,
haber ajanslari yayinlari ve belli araliklarla yayinla-
nan diger batun basilmis eserler mevkutedir.
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C. Savoiigimn sorgu hakimligine verecegi «talepna-
me» ile dava acilmis ve sire (kesilmis olur. Dava dogru-
dan dogruya iddianame ile mahkemeye aciimissa, iddiana-
me tarihi sireyi keser.

Basin yoliyla islenmemis olan propaganda ve 6vme
suglamda zaman asimi siresi Turk Ceza Yasasinin 102. in-
ci maddesindeki hiikimlere gore hesaplanir. Ornegin 142.
inci maddenin birinoi fikrasinda yazili kominizm propa-
gandas! sugunun zaman asimi sidresii on yil ve sozu ge-
¢en yasanin 142/4 maddesinde yazili kominizmi évme su-
cunun zaman asimi siresi de 5 yildir. Bu sireler iginde
acllmayan davalar zaman asimina ugramis sayilir. Ancak
mahkOmiyet hukmi, yakalama, tutuklama, davetiye veya
ihzar muzekkereleri, adli makamlar éniinde sanigin sorguya
cekilmesi, sanik hakkinda son sorusturmanin agilmasina
dair olan karar veya savcinin iddianamesi '‘ile bu sire ke-
silir.
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«KIZILIRMAK» DAVASI

1966 yilinda «Kizilirmak» adi ille yayinladigi bir siirden
oturt ozan H.H. hakinda, komiinizm propagandasi yaptigi
savl ile <bir dava aciimis ve sanatgl tutuklanmisti.

Sorusturmaya ve tutuklamaya neden olan ve unla bi-
lirkisilerden Ord. Prof. Dr. Recaii Galip Okandan tarafindan
dizenlenen 23.1.1967 gunlu raporda su «bilimsel» ve «hu-
kuksal» disunceler yer ahyordu :

«... Siir, kapitalist dizeni yermek ve sosyalist dizeni
6gmek cabasindadir. Bunun bir sonucu olarak da sosyalist
duzenin kurulu bulundugu memleketleri ve onlarin faali-
yetlerini 6gmektedir. Mesela 26: sayfada (Proton | uydusu
Sovyetlerin ve kondu konacakken lunalar tath bir opdctk
gibi aya) denilmekte ve keza 39. sayfada (petroll, kaugugu,
kahvesi ve kakaosu ile ve Castro’'su, Zapata'si, Amado’'su
ile sicak ve kivrak bir sarki gibi ddsinuriz atlantik asiri
bagimsizligi) seklinde bir ifade kullanilmak suretiyle Ku-
ba'daki rejim dvulmek istenmektedir... Buna karsilik yazar
kendi Ulkesindeki rejimi yermekte ve mesela 26. sayfada:
(dilenmek benim dlkemde, issizlik benim Ulkemde ve sey-
tan taslamak yasak degil benim tlkemde, Babeuf'll okumak
yasak) demektedir. Yine 53. sayfada (bu ne bigim dizen
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hey bekleroglu), 56. sayfada: (Bir hesabi vardir bunun sO-
rulur, bu hesabi soracaklar bulunur. Ak gin kara ginden
ocund ahlir, birgin)t (Lenin’ler olur bu, Marx'lar, Mao’lar)
aym sekilde 57. sayfada: (Vaktidir simdi direnmenin vak.
tidir simdi... Karatas catladi catlayacak) demek suretiyle
yazar muesses iktisadi ve sosyal dizenin degistirilmesi hu-
susunda harekete ge¢mek zamaninin geldigim beyan et-
mektedir... Kitaba gére mevcut dizeni sosyalist dizene
cevirmek silah yolu ile yapilacaktir. Gergcekten 58. sayfada:

(silah ve sarki, ben butin karanliklari bunlarla yendim.)
denilmektedir.»

Bu bilirkisi raporuna dayanilarak sanik ozan hakkinda
dava acilmis ve ozan yargilanmisti.

Gergekte ozan yayinladigi siirlerde yurtseverligin, ba-
gimsizliga susamishigin, 6zgurlik 6zleminin, halk sevgisi-
nin bir drnedini veriyordu. Ulkesinin «geri kalmislik» tan
kurtulmasini, uygar Ulkeler diizeyine ulasmasmi istiyor, in-
ce sanat ile, kivrak anlatim yontemii ile ve sembolik soz-
lerle bu duygu ve 6zlemlerini dile getiriyordu.

Siirdeki su so6zler bunun kanitiydi :

«Birgun c¢ikip geldiler / anlamsiz yuzlerini ve gulusle-
rini / tuketim artiklarini Gretim organlarini ve eski kilot-
larini / cikletlerini cukul'ataiarim getirip biraktilar / tikle-
rini mimiklerini c¢igliklerini / genckizlarin duslerini getirip
biraktilar / iplerin oltalarini konserve kutularini / sittoz-
larmi soyalarim salemlerini / kisirlik hapiarini madalyala-
rini tasmalarini / bayraklarim / bayrak yirtmalarini sévme-
lerini / anamiza bacimiza ¢ocugumuza J en ¢ok 6nem ver-
digimiz seylerimize / Uretim organlarim ve tuketim artikla-
rini kullanarak / Tanrinin ve isa’nin ve bizimkilerin izniy-
le / atlarini seyislerini combelerinl/ tiraslarini ve disleri-
ni getirip biraktilar / hergiin hergiin yeniden getirip birak-
tilar / sonra guzel gizel anlasmalari / sonra guzel guzel
sOzlesmeleri / sonra glizel gizel paylasmalari / asilmisla-
rin ve asilacaklarin izniyle / ve durmadan durmadan bal-
tazar bayramlarini / sonra gizel gizel savas ucaklarmi /
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radarlari rampalari atombombalarini / denizalti denizisti
birseylerini / bilingalti bilingistii herseylerinl / pieksierini
bitekslerini bitpazarlarini / eroinlerini kokainlerini getirip
biraktilar / hergiin hergin yeniden getirip biraktilar /

«ve sonra c¢ekilip gitmediler gemilerine
«ve sonra cekilip gitmediler gemilerine
«ve sonra cekilip gitmediler gemilerine
«ve artik okadar cok sey getirdiler ki
«ve artik okadar cok sey getirdiler ki
«ve artik okadar cok sey getirdiler Ki
«bagimsizhiga yer kalmadi tlkemde»

Ama siirin adi «kizihrmak»ti ve siirde:

«vurun kanatlarinizi karanliga kuslarim

gecin sicak irmaklari kuslarm

Kizihrmak Kizilirmak akin kuslarim»

Misralari da yer alyor ve siiirde Proton | uydusundan
s6z ediiliyordu. «Kizilirmak-» ve «Kirmizi» kelimeleri dikkat
cekiciydi.

Ustelik sairdeki :

«silah ve sarki

ben bitin karanhklart bunlarla yendim»

sOzlerinde «siilah» sdzi de geciyordu, o halde silah
zoru lile kurulu ekonomik ve sosyal dizenli devirme pro-
pagandasi ortadaydi.

Mahkeme, savunmanin istemine uyarak siirde sug¢ bu-
lunup bulunmadigm-in saptanmasi icin dava dosyasini Prof.
Hakiki Uma, Prof. Kenan Akyluz ve Prof. Aziz Kokli'den
kurulu bir bihirkiisiye vererek rapor istedii.

Adi gecgen bilirkisiler tarafindan dizenlenen raporda
su dislncelere yer veriliyordu

«.. lIsledigi temalarin 6zelligi, ezelimle achk, sefalet,
somurdlme, emperyalizm, 6zgirlik gibi konular Gzerindeki
duygularim yansitma siirleri ve kendi Kisiliginden séz ede-
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rek —benim icin demisler ki kocaman kitaplarda —disi ye.
sil yesil de— i¢i kirmizi— (s. 50, 52), keza —kimbilir biz
simdi nelerin neresindeyiz —ali neden moru neden kirmi.
ziyl kimbilir neden severiz— (s. 17) gibi tekrarlanan beyan-
lari ve eserin genel ifadesi, Sairin ideoloji bakimindan sos-
yalizmi benimsemis oldugunu ve dizene bagliligini goéster-
mektedir.

«Kitabin 23. saliifesine kadarki kisminda Ortadogu ve
Orta Anadolu ele alinarak, bir yénde achk, sefalet, mes-
kenet ve diger yonde sémirme, vurgun gibi temalarin is-
lendigi ve 31 sahifede somirmeye ve 42 - 49. sahifelerde
emperyalizme ve 6zellikle Amerikan politikasina ve 59 ve
muteakip sahifelerinde fasizm dusmanhgina yer verilmis
oldugu goéridlmektedir.

«Amerikan kapitalizmi, Amerikalilarin Kore, Vietnam
ve kendi yurdumuzdaki davranislari, politikalari, ézgurlu-
ge karsi bir saldir olarak tasvir edilmektedir.

«Yazarin yurttaki ve dinyadaki mevcut dizenden sika-
yetci oldugu anlasilmaktadir. Bununla beraber, kitapta ko-
minizmden ve kominist dizen icindeki memleketlerin re-
jiminden ve hattd sosyalizmden acgik¢a s6z edimemis ve bu
repimlerin 6vgudsid niteligini tasiyacak bir beyanda da bu-
lunulmamistir.

«Filvaki, eserin 26. sahifesinde —protan—I uydusu
Sovyetlerin —ve kondukonacakken lunalar — tath bir 6pU-
cuk gibiydi aya — misralarmdan sonra — dilenmek benim
Ulkemde — issizlik beni mulkemde babéf'i okumak ya-
sak — denilmistir. Ancak, bu so6zlerle Sovyet rejiminin sa-
vunulmasi ve Ulkemizdeki rejimin yerilmesi degil, Sovyet-
lerdeki teknik ilerlemelere karsilik yurdumuzda hala hu-
rafelerle ugrasildigi ve fikir 6zgurliguntun bulunmadig! be-
lirtilmek istenmektedir. Nitekim, 57. sahifede —proton - I—
ile Amerikalilarin —meriner . IV— U ayni dizeyde ele
alinmistir.

«idealinde yasatti§i dizenin gergeklesmesi icin yaza-
rin tutumunu inceleme, su¢ unsurlarinin var olup olmadi-
gini tespit yéndnden dnem tasimaktadir. Bu hususta 6zel-
likle yazarin bir ihtilali hedef tutup tutmadigi Uzerinde
durmak gerekmektedir. Son tahkikatin acilmasina dair
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24.2.1967 tarihli kararda bu bakimdan kitabin 56, 57 ve 80
sahifelerine dayanilmis oldugu goridlmektedir.

« sahifesindeki — seninle gelecek care yok — seninle
bu tathihk en buyuk aci...... gel — gel benim darmadagin
direncim — gicim — emegim — c¢ilemgel — gel benim bu-

yuk acim — gel ve bitir su isi — sozleri ve — bekleroglu —
diye adlandirdigi kimseye hitaplari, yazarin birseyler, isti-
rabina son verecek agik seyler bekledigini gdstermektedir.
Fakat bekledigi seyin ne oldugunu kesin olarak beyan et-
mek mdmkun degildir. 57. sahifede — uyan ey kdésem bu-
cagim — kirikkollum igriboynum sagirkapim dilsizim —
vaktidir direnmenin — vaktidir simdi — karatasin gobe-
ginde guzel guin — karatasm gébeginde mutluluk — kara-
tasm catladi c¢atlayacak — dedigi vakit &zellikle direnme
Uzerinde durmaktadir. Direnme, bir darbe veya ihtilalden
¢ok, pasif bir mukavemeti ifade eder. Bu itibarla, bu soz-
lerden sairin bir ihtilal pesinde oldugunu kesin olarak ¢i-
karmaya imkan goéralmemistir.

«56. sahifede ise; — vatan topraksa eger — diye bas-
layip — bir hesabi vardir bunun sorulur — bu hesabi so-
racaklar bulunur — akgiin karagiinden 6ctint alir birgiin —
diye devam eden siUr parcasinda muhtelif vatan kurtari-
cilar sayilirken — Leninler, Markslar, Maolar — denildik-
ten sonra — Mevlanalar, Mustafa Kemaller, Galileler. Ga-
garinler — e de yer verilmis oldugu goéridlmektedir. Son tah-
kikatin agilmasi kararinda bu parcgalar 57. sahifedeki ifa-
delerle birlestirilmek suretiyle yazarin muesses ekonomik
ve sosyal duzenin degistirilmesi hususunda harekete gec-
mek zamanmin geldigini iddia ettigi gérdsiine dayanilmis-
tir. Ancak, bir sair olan yazarm; bir yonde achk, sefalet,
gerikalmislik ve diger yonde vurgun, sémirme, saldirgan-
lik gibi temalar Uzerinde calisirken micadelesine varan bir
doktrini acgiklamak ve yaymaktan ziyade, bu konulardaki
duygularim ifadeye calistigi ve bu duygularin yarattigi ic
baskilar altinda bir eziklik duyarak isyan ettigi ve bdy-
lece, vurguncu, somuiridct ve saldirgan saydigi kimselere
karsi ofkesini ve Kkinini dile getirmek istedigi anlasiimak-
tadir.

«Eserin gerek sézu gecen sahifelerinde ve gerek diger
kisimlarinda bir sinif micadelesi veya bir sinifin diger si-
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mflar Gzerinde egemenligi konusu Uzerinde durulmamistir.
Vatan kurtaracaklar arasinda Leninler, Markslar ve Mao-
lardan sonra Mustafa Kemaller, Mevlanalar ve Galilelerden
sz edilmisse, ozellikle insanlik ve &zgurluk mefhumlari-
na deger verildigi gostermektedir.

«Eserin 58. sahifesinde —siiah ve sarki— dan bahsedil-
mekte ve butin karanhklarin bunlarla yenilecegi ifade olun-
maktadir. Silah ve sarki tabirlerinin birer sembol olarak
kullanildigi stphesizdir. Ancak, siirin devaminda Viet-
kcnglardan soz edildigine gore, bu silahin  milletlerin 6z-
gurluklerine egemenliklerine karsi 6zellikle Amerikan em-
peryalizmine yoneltilmis oldugunu kabul etmek gerekir.

«SONUGC: T. Ceza Kanununun 142. maddesi Hukimet
gerekgesinde propaganda; nerede ve ne zaman olursa ol-
sun, bir fikri, taraftarlar kazanmak maksadi ile baskalarina
yaymak, seklinde tarif edilmistir.

«Tum olarak incelenen eserde; kominizm ve hatta sos-
yalizmden hi¢ s6z edilmedigi gibi, bu ideolojilere iliskin
belli bir fikrin agiklamasi da yapilmamis; ancak, yazarin
achk, sefalet, geri kalmishik, vurgunculuk, sémirme ve 6z-
gurlige saldin konularindaki emperyalist ve fasist davra-
nislarla ilgili duygulari, isyanlari dile getirilmistir. Belli
bir fikir, ézellikle komiinizm veya ihtilalci, diktaci sosyalizm
etrafinda taraftar kazanmak, muhataplari bu fikirlere kay.
dirmak, inandirmak, saptirmak yolunda bir c¢abaya rast-
lanmamistir. Sovyetlere ve Kastro Kiubasina yénelmis bir-
kag¢ beyan ancak bir sempatinin ifadesi olarak kalmistir.

«Su duruma gore, ideolojisi ne olursa olsun, yazarin
T.C. Kanununun 142/1. maddesi kapsamina giren bir sug
isledigi kanaatine varilmamistir. (14.6.1967 gunld rapor)

Prof. Recaii Galip Okandan tarafindan diizenlenen ra-
por ile bu rapor arasinda aykirilik géren C. Savcisinin lis-
temi Uzerine mahkeme, yeniden bilirkisi incelemesi yolu-
na basvurmustur. Bu kez secilen hilinkifiller, Dr. Nermin
Abadan, Dr. Ugur Alacakaptan ve Dr. Hasan Eren tarafin-
dan cogunlukla siirde su¢ 6gelerinin bulunmadigi bildiril-

mistir. Bu raporda soyle deniliyordu
«.. T.C.K. 142/1. Maddesi komiinizmden agik¢a s6z et-
memekle beraber, gerek Anayasa Mahkemesi, gerekse Yuk-
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sek Temyiz Mahkemesi, séz konusu hikmun, devletin siya-
sal, hukuki ekonomik ve sosyal yapisi ile Sosyal siniflar
arasindaki dengede cebr? bir degisikligi tazammun eden
komilinizm propagandasini cezalandirdigi hususunda ittifak
etmisler, bdylelikle, demokratik sosyalizmin, mevcut Ana
yasal Duzen ile Ceza Hukuku kurallari karsisinda mesru
bir sistem oldugunun kabulde birlesmislerdir. Bunun bdy-
le olmasi tabiidir. Cunkl, demokratik sosyalizm dahi, bu-
gunkd dizende bir degisikligin gercgeklestirilmesi zorunlu-
guna inanmasina ragmen, bu degisikligi demokratik sistem
icinde, insan hak ve hirriyetlerine saygi gostererek ge-
tirmek iddiasindadir. Bundan g¢ikacak sonu¢ sudur: Ka-
nunlarimiz, cebri ara¢ ve ama¢ edinen komunizmi yasak-
lamistir. ister agcik, ister gizli bir cebir unsurunu benim-
semeyen her tarli solcu goris ve sistemler serbestge ve
korkusuzca savunabilirler. Bu serbesti, Anayasa kurallari
cignenmeksizin kayitlanamaz, kaldirilamaz.

«dte yandan, sunu da belirtmekte zorunluluk oldugunu
saniyoruz; zamanimizda, sémurinidn her sekliyle micade-
le fikri, dolayisiyle kapitalizm dusmanhgi, emperyalizmle
—ister siyasi ve askeri, isterse iktisadl olsun— savas te-
malari, komutnizmin tekelinden ¢ikmis, hatta kominizme
karsi olanlarin hayat gortslerinin bir parcasi, «i¢iinct DUn-
ya» denilen uluslar toplulugunun fikri mudiri haline gel-
mistir. Bundan baska A.B.D.nin, kapitalist ve harriyetci
cepheyi temsil ettigi iddiasindan hareketle, onun Dinya
siyasetinin takbih, tenkit ve tezyif edilmesine, komiinizan
davranislar nazariyla bakilmasi da dogru olamaz. Bati ul-
keleri kamu oyunun, hatta resmi organlarinin ve yetkili-
lerinin bilinen tutumlarinin bir an icin hatirlanmasi bile
boyle bir dusunusteki asirihgi gdstermeye yetecektir.

«Bu hususlari bdylece belirttikten sonra, eser hak-
kindaki goruslerimizi ve kanaatlarimizi tespit edebiliriz.

«Sanik sairin, buglinkid duzeni begenmedigi, onun de-
gismesini istedigi ve bdyle bir degisikligi getirecek gunu
beklemekte oldugu, somdartcialige, acliga, sefalete, hak-
sizhga karsi ciktigi; bu sebeplerle, cari duzeni (Turkiye'-
deki dahil) koétiledigi, Sosyalist ideolojiyi benimsemis bu-
lundugu yolundaki kanaate biz de katilmaktayiz. Ancak, yu-
karida verilen izahat ve yapilan agiklamalar karsisinda, bu
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hususlari mahkim etmege imkan yoktur. Sanigin musned
sucu islemis oldugu iddiasina, 6zlemini duydugu degisik-
ligin cebren gerceklestirilmesinin propagandasini yapmis,
hi¢ degilse komunizmi évmus oldugunun tespit edilebilme-
si halinde katilmak mimkin olur. Yoksa, duzenin degis-
mesi icin harekete gegmek zamaninin gelmis oldugunu sdy-
lemek veya bdyle bir hareketi bekledigini belirtmek, tec-
rim edici kurallarin sinirinin asiimis oldugu anlamina gel-
mez.

«itham vesikasinda, sanigin yeni bir diizeni bekledigi,
harekete gecme zamaninin geldigini sdyledigi belirtildikten
sonra «... silah ve sarki, ben batin karanliklari bunlarla
yendim» misralarina yer verilmis olmasindan hareketle,
bununla cebr? bir degisikligin, yani, KOMUNIZMIiN pro-
pagandasinin yapildi§i sonucuna varilmistir. Sanigin ceb-
re taraftar oldugu yolunda getirilebilen tek delil, bu iba-
reden ibarettir. Oysa, siirin metni dikkatle okundugu tak-
dirde, silah ve sarkinin, sinif mucadelesi ve dizen degisik-
ligini cebren sagliyacak imkanlar olarak degil, egemenlik
ve Ozgurlik savaslarinin birer araci olarak gdésterildigi
kolaylikla gorulebilmektedir. Ote yandan, manzum ve men-
sur yazi turlerinin ayni kurallara tabi olmadiklari, siirin
renk kazanabilmesinin bazi sembollerin kullanilmasiyla
saglanabilecegi de unutulmamalidir.

«Esasen, Temyiz Mahkememizin propaganda terimine
verdigi anlam dahi, baska bir sekilde disinmegde manidir.
Gergekten, 4. C.D. Gegen yil verdigi bir kararinda, bir ha-
reketin propaganda sayilabilmesi icin, belli bir fikir veya
sistemin yayilmasi ve yerlesmesi lehinde bir taarruz sayi-
labilecek, bir hamle teskil edebilecek kadar yogun bir faa-
liyet niteligini tasimasi zorunluluguna temas etmistir. Sa-
nigin eylemi bu unsurdan da yoksundur.

«26. Sahifedeki «proton—1 uydusu Sovyetlerin ve kon-
dukonacakken lunalar tath bir 6pictk gibi aya» — «dilen-
mek benim Ulkemde, issizlik benim tlkemde ve seytan tas.
lamak yasak degildi. Benim Ulkemde, Babof'ii okumak ya.
sak..» misralariyla 39. sahifedeki «... bizlci, petroli kaugu-
gu kahvesi ve kakaosuyla ve kastrosu zapatasi amadosuyla
sicak ve kivrak bir sarki gibi dustindriaz atlantik asiri ba-
gimsizhgt...... » ve 56. Sahifedeki «... Leninler olur bu cighk
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hey bekleroglu — Markslar Mao’'lar Mevlana'lar — Musta-
fa Kemal'ler olur hey bekleroglu...» misralari, komunist
rejimleri d6ven misralar olarak gosterilmislerdir.

«Oysa bunlardan 26. Sahifede yer alanlar, dinyada tek-
nolojik gelismelerin bas donddrict bir hizla ilerlemesine
ragmen Tadrkiye'nin hala gerilik ve karanhklardan kurtula-
mamis olmasi vakiasindan yakinmak icin kaleme alinmis-
lardir. 57. Sahifede, Proton uydusu ile Mariner Amerikan
uydusunun ayni goris acisindan ele alinmis olmasi'da sa-
nigin komunizmi évme kasdiyla hareket etmedigini goster-
mektedir. 39 ve 56. Sahifelerdeki misralar da, bagimsizhik
ve egemenlik izleminin, duygusunun ifadesi olmaktadirlar.
Sanik Marks, Mao ve Lenin’in isimlerini telaffuz etmis-
se de, hemen arkasindan Mustafa Kemal, Mevlana, Gali-
le’den bahsetmis olmasi ilk isimlerin komunizmin éncld ve
strukleyicilerini alkislamak ve onlarin 6vgusunt yapmak-
tan ziyade, insanliga yén verebilecek biyuk adamlarin her
zaman belirebilece§im gostermek amaciyla kullanilmis ol-
dugunu gostermektedir.»

Bu raporu veren bilirkisilerden Hasan Eren, Rapora
karsi c¢ikmis siinin adi olan «Kizilirmak» sézt iile kitabin
kapak resmi Uzerinde durarak siirde suc¢ oldugu gdérusuni
savunmustur.

Davaya konu yapilan siirde su¢ bulunmadigini bildiren
bu iki rapora ragmen mahkeme, oy coklugu iile ozanin 3 yil
sire ile agir haps'ine ikarar vermisti. Kararda soyle deni-
liyordu

«G. Dusundldd : Sanik Hasan Huseyin Korkmaz tara-
findan yazilip 1966 yilinda yayinlanan Kizilirmak adh siir'
kitabinda Komuinizm Propagandasi veya Ovgusi  bulunup
bulunmadiginin tesbiti i¢cin savcilik ve mahkeme tarafindan
3 defa bilirkisi tetkikati yaptirilmistir. Kitaptaki fikirlerin
tahlil ve munakasasina ge¢gmeden once bilirkisilerin du-
suncelerini 0zetlemekte faide vardir.

1 — Bilirkisi Recai Galip Okanlann fikrine gore, samk
kapitalist dizeni yermek ve sosyalist dizeni évmek cabasin-
dadir. Bunun bir sonucu olarakta sosyalist dizenin kurulu
oldugu memleketleri ve onlarin faaliyetlerini 6vmektedir,
mesela 26 inci sahifede (Proton - 1 uydusu sovyetlerin ve
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kondu konacakken lunalar - Tath bir 6puctk gibi aya) de-
numekte ve keza 39 uncu sahifede (bizki -petrolu-Kuvugugu
Kahvesi ve Kakaosu ile ve Karstrosu-Zapatasi-Amadosuy.
la. sicak ve kivrak bir sarki gibi dasuntridz- Atlantik asiri
mbagimsizhigi) seklinde bir ifade kullanilmak suretiyle Kiba-
daki rejim 6éguLmemektedir. Buna karsilik yazar kendi ul-
kesindeki duzeni yermektedir ve mesala 26 inci sahifedeki
s6zler buna delil olarak ileri surtlmustir. Samgin Tarkiye-
deki ekomonik ve sosyal diizenin Sosyalist bir dizene c¢ev-
rilecegi bir gunt bekledigini ve bunun igin direnme vakti-
nin geldigini ve bu direnmenin silah yoluyla yapilacagini
bildirmis olmasina gére mevcut dizenin degistirilmesi igin
propaganda yaptigi ve hareketin T.C.K, nun 142/1 inci
maddesine uydugunu bildirmistir.

2 — Bilirkisiler Hakki Uma, Kenan Akyuz, Aziz Kok-
10 14/6/1967 tarihli raporlarinda kitapta mevcut su¢ konu-
su yazuarin ayri tahlilini yapmislar ve raporun sonu¢ Kkis-
minda (Tum olarak incelenen eserde Komuinizm ve hatta sos.
yalizmden hig s6z edilmedigi gibi bu ideolojilere iliskin belli
bir Fikrin a¢iklanmasi da yapilmamis, ancak yazarin aclik,
sefalet geri kalmishk, Vurgunculuk, Sémirme ve Ozgiirlu-
ge saldiri, isyanlari dile getirilmistir. Belli bir fikir 6zellik-
le Kominizm veya ihtilalci, diktaci sosyalizm efrafmda ta-
raftar kazanmak, muhataplari bu fikirlere kaydirmak inan-
dirmak. saptirmak yolunda bir ¢cabaya raslanmamistir. Sov-
yetlere ve Kastro Kibasma ydnelmis bir ka¢ beyan ancak
bir sempatinin ifadesi olarak kalmistir.) denilmekte ve ki-
tapta su¢ unsuru olmadigi beyan edilmektedir.

3 — Bilirkisiler Nermin Abadan, U§ur Alacakaptan,
tanzim ettikleri raporda,

Nermin Abadan ve 142 inci maddeyi gerek doktirin ve-
gerekse tatbikat bakimindan tahlile tabi tutarak Kominizm
Propaganda Devletin Siyasal, Hukuki, Ekonomik ve
Sosyoal yapisi ile Sosyal siniflar arasindaki dengede cebri
bir degisikligi tazammm eCigini, cebri tazammim etmi-
yen her turlG solcu goérus ve sistemlerin serbestce savunu-
labilecegini bildirmislerdir.

Yazarin cari diuzeninn degistirilmesine karsi duydugu
6zleme ve diuzenin degisme vaktinin geldigine dair sozlerin-
de cebir unsuru yoktur kitabin Muhtelif yerlerinde sovyet-

424



lerin, Kiibbanm, Marksin, Leninin ve Kastronun isimlerinin
gecmesi objektif bir davranis alarak tavsif edilmistir bu
itibarla kitapta su¢ unsurunun bulunmadigim bildirmisler--
dir.

Hasan Eren ise : Kitaba ismini veren Kizilirmak deyimi,
nin mecazi manasmm ve kapak Kompozisyonunun ve Kitap-
taki kullanilan deyimlerin Komunist terminolojisine uygun
bulundugunu, yazarin Emperyalist, Kapitalist Fasist idare-
leri , agir bir dille yerdigini, yurdumuzdaki vurgunculuk,
issizlik, aclik sefalet ve sémuartculigu istismar ettigim bu-
na mukabil sosyalist duzene bagh Ulkelerdeki. (Sovyetler
birligi Kiba) dizeni oldugu 6évdugind, direnme vaktinin
geldigini ve bu direnmeyi isci ¢evrelerinden bekledigini bil-
dirmekte ve is¢i cevrelerinden gelecek bu direncin basit bir
mukavemet olmadigini bildirmektedir.

Sanik ve vekilleri savunmalarinda, Aleyhte mutalaa ve
bilirkisilerin beyanlarmi itahlil ederek kitabin bir sanat ese-
ri oldugunu, gergekleri aksettirdigini, Komunizm propagan-
da ve Ovgusunin yapilmadigini bildirmisler ve kitabin sug
unsurlarini ihtiva etmedigini, savunmuslardir.

Su¢ konusu kitap Siir seklinde yazilmis ve belli bir Jik.
rin midafaasina hasredilmistir, Batin bilirkisiler sanigin
Emperyalist, kapitalist ve sdmurtct dizeni aci bir se-
kilde yerdigi hususunda ittifak halindedirler, sanik kitabi-
nin 11 ve 12 inci sahifelerinde demokrasiyi yermis 13-14 ncl
sahifelerinde Ortadogunun gerikalmishgini sémuardlmasla-
gunu anlatmis ve 15 icni sahifeden itibaren Turkiyedeki
yoksullugu, Somdidrulmusligd mutalaa ederek dizenin de-
gismesi gerektigini savunmustur.

«Petrol ve celik krallarinin gdlgesinde
bir istanbul aksami

bir yani yoksun yetim
bir yam yangin yikim
bir yam dékualtr pul pul
Deniz
Altm
ve kristal karisimi halinde bir is-tanbul
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Allaha inamr Arapca
Yoksulluk ceker Tarkce

ve denizi sever Cocukca
Oralari sbéyler durmadan
Oralarda yasar "bikmadan
Oralarda élur istanbullarda»

ilk misrada Ttirkiyedeki rejimin petrol ve gelik kiral-
larmin hakimiyeti altinda bulundugu ima edilerek ulkede
zengilik ve fakirligin yan yana oldugu, bir kisim halk yasar-
ke bir kismin éldagu aciklanmaktadir.
16 inci sahifede

ve bir somun ekmek kaldirimlarda
ve bir garip hamal kaldirimlarda
ve bir vatan 6lusu kaldirimlarda
sozlerisefaletin istismarina bir 6rnek sayilabilir.
19 mci sahifede :

" Bu gun bulgurun sonu
yarma dur bakalim
Oburgun Allah  Kerim bitirmisiniz

ve iste Atom bombalan ile kurulur agh§imiz
20 inci sahifede,
Sanik kurtarmaga c¢alistigi halkin karaktalerini saydik-
tan sonra
“ Uzatiriz boynumuzu el kapilarinda
Salanler gibi
21 nci sahifede
" Butin somurdlmausler gibi ezik
butin uyananlar gibi kizgin ve doluyuz

“ Eteklerizde kodaman soygunculari ekmek kapilarinda
g6zimuz gibi koruyup kolladigimiz devletin silahini

Hey be
yoksul yetime dogrultunuz»
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Devletin silahinin yoksul yetime dogrultulmasi iddiasi
kanaatimiz rejimin muhafazasi hususunda devletin asil vazi-
fesine karsi sdylenmis bir sézdur, sanik istedigi rejimin gel.
mesine devletin silahim engel gérmektedir.

24 ncu sahifede

“ Olmek bir sey deyil dostlar
her gun 6lmek gig
Aclik
O baska 6lum
Aclhik korkusu beter.
Ne Atom ne hidrojen ne yangin
daglari dimdiiz etme . dostlar
Ac cocuklarin cighg yeter.
25-26 mci sahifede .
" Yangindan kacgargibi bolik bolUk
Sirt1 yorganl emekgileri Cémert Ulkemin
gbcluyorlardi bolik boéluk

Adenover Almanyasinvn
Alll Turnam bizim ile gidersen

“ Soyleki iyi vursun hinzir Vurguncu
Tlayld bitmedigi soysun tefeci

"Birseylerin gidisinden ve hi¢ doénmeyisinden
sabahlari yorumlamak gtc¢ degil
ve Grevler doverken Konprador marka demokrasi-
nin duvarlarini soézleri yurdumuzdaki rejimi Kotilemenin
acik birer delileridir.
“Kentlerin varoslarinda sanki kurt saruleri

" Anlamak yasak degildi benim Ulkemde
Anlatmak yasak

birseyler dolasiyordu aramizda sesli soluklu

Olmek yasak degildi onun yolunda
Adini koymak yasak
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Sanik sehirlerin etrafinda bulunan fakir halki Kurt surile-
rine benzetmis ve bunlarin sefaletini istesmar ederek bir-
seyler ihsas etmek ve sdylemek istemistir, fakat istedigini
bir tarld sdyliyemiyor Cinkd yazarin soéylemek istedigi sey
kanunlara gore suctur ve bu sebepten anlasiimasi okuyanin
izahina terkedilmistir,

“ Bolumdum ayriliklara parca parca
Daldim yeryuzine ¢ighk cighk
Simdi patron yuzlu sabahlardayim
Simdi direk direk direnmek ”
Emek¢i Katlenin  Bolundugunt ve fakat patron ydzla
sabahlarda oldugunu direnmek gerektigini izah ediyor.
sanik batundyle bugunki dizeni en aci sekilde yeriyor
ve hatta zaman zaman yoksulluk ve halkin izdirabini istis-
mar ediyor. Her tenkit edilen kotllenen seyin bir karsiti
olmasi lazimdir, sanigin Koétiledigi dizene karsi 6zledigi
dizenin sosyalistDuzen oldugu anlasilmaktadir bu sosyalist
duzeni gerceklestirecek giucin emekci halk oldugu anlasil-
maktadir bu hususta evvelce isaret ettigimiz gibi bilirkisi-
ler itifak halindedir bilirkisilerden Nermin Abadan ve Ugur-
Alacakaptan hernekadar cebri tazammun etmiyen hertarla
solcu gorus ve sistemlerin serbestge savunulacagini bildir,
mislerse T.C.K. nun 140 inci maddesi Kominizmi kanun disi
saymis ve sistemin dévgustnidde sug¢ olarak kabul etmistir.
Bilirkisilerin cebri tazamun etmeyen solcu goris ve sistem,
leri su¢ saymamasi herhalde anayasa hudutlari igerisinde
olmasi lazimdir. Anayasaya aykiri olan ne bi¢gim bir sosya-
lizmd 6zledigi arastirmak gerekir.
" Yanki Go homlu bir mitink alaturka
Betonarme balkonlarinda emperyalizmin
ve kasiklarinda maydarnik Amerika
Soygunlarin golgesinde sosyete adaleti

Of oooooooofff Koca gurdltalt devrimciler, yutturma-
calar

Allamalar, Pullamalar térpilemeler.

Demokrasi

Demokrasi denilen haspanin A benim galim

Lottlar kamarasina agilmaz kapisi

Besikteki bebeler bile bunu biliyor artik
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Sanik mer’i diuzendeki sosyalizm savunucularina alatur-
kacilik izafe ediyor ve bu dizendeki adalete sosyete adaleti
ve sosyalistlere de sadakali sosyalistler diye isim veriyor, su
halde sanik mesru dizen igerisinde bir sosyalizmi veya
sosyal adeleti kafi gérmuyor.

Sanigin batun yazilarinda bu hususlar asikar bir se-
kiide goérulmektedir. Bilirkisi Hasan Eren Kitabin Kizilir-
mak ismini gayet iyi aciklamistir. Kizilirmak tesadifi blr
isim degildir ve haritadaki irmakla kitabin munderecati
arasinda bir ilgi yoktur, Irmak deyimi sanigin dilinde gigc-
lerin birlesmesidir. Ve bu Irmak, kizdirmaktir.

Sanigin kirmizi renge 6zel bir tutkusu vardir, 17 inci sa-
hifede kirmiziyr sevdigini séyliyor. Ayrica,

(Kirmizi bécegini tanimisiniz ginesin kiyisinda kirmizi
bocekleriyiz,

Kirmizi kuslar
Kirmizi kuslar
diye avuttum cocuklarimi ey dost

Vurun kanatlarinizi karanlhiga kuslarim
Gegin sicak irmaklari kuslarim
Kizilirmak kizdirmak akin kuslarim

ve derki kitabin orta yerinde
Batun irmaklari dinyanin
Kizilirmaktan gecer

Kirmizi kuslarin Kizil rejimi (Komunistligi) benimseyen

emekgiler oldugu anlasiimaktudir. Ve sanik Kirmizi kusla-

rim Kizilirmakta birlesmeye c¢agirarak bdtin i1rmaklarin

Kizilirmakta birlesmekte oldugunu soyluyor.

Sanik her firsatta (Gel benim sevdiceyim-gel benim umdu-

cagim) diyerek 6zlemim duydugu dizenin gelmesini istiyor.
(Bu nebi¢gim duzen hey bekleroglu’

Gelin canlar bir olalim

Tevekkel tu talallah (Sahife : 53)
Bir hesabi vardir bunun sorulur
Bu hesabi soracaklar bulunur
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Ak gin karagdnden 6ctint alir birgin
Vaktidir direnmenin
Vaktidir simdi

Karatas catladi catlayacak

Leninler olur bu cighk ey bekleroglu
Markslar Maolar, Mevlanalar
Mustafakemaller olur hey bekleroglu
Galileler, Gagarinler, adsiz ustalar)

Sanik Duzeni yererek degistirmek icgin birlik ¢agrisinda
bulunmakta ve komdinist dizenin Heri gelen sahislarini ve
yer yer Kari Marx't methetmektedir, keza muhtelif vesilelerle
Kominist alemdeki basarilanda ileri sirmektedir.

Hllasa olarak sanik kitabin her sahifesinde ve hig bir
istisna tanimadan icinde bulundugumuz diizeni istismar
ederek yermekte, yine her firsatta sosyalist diizeni 6vmek-
tedir, Sanigin yukarilarda emsal aldigimiz soézleri ve kitabin
genel minderecati itibariyle demokratik bir dizende sosya-
lizmi tamamen ihtilalci sosyalizmi, (Komunizmi) benimse-
digi, ve bastan nihayete kadar bunun Ovgisiunin yapildigi
goérulmektedir. Sanigin Proton bir uydusu yanmda mariner-
den, Lenin, Kastro, Mao gibi Komunist liderler yaninda,
Mustafa Kemal ve Mevlanadan bahsetmesi kastini golgele,
mez, Samk lehinde mitalaa veren bilirkisilerin beyanlari ya-
zilanlarin bir tevili ve ¢ok asiri bir misamahanin neticesi
olarak gortlmuas ve kabul edilmistir.

Hemekadar (Silah ve Sarki-Ben bdtin  karanliklar
bunlarla yendim s6zU Propoganda sbézi olarak gosterimis.
sede, sanigin silahtan maksadinin ne oldugu anlasilamamis
ve mahkemece bu sozler sanigin ihtilalci Sosyalizmi benim
sedigini bildirildigi kabul edilmis ve Kitabin Timi4 nazara
alinarak sanigin T. C. K. nun 142/4 maddesi geregince tec-
ziyesine karar verilmis ve su¢ nesren islenilmis bulundu-
gundan ayni maddenin altinci fikrasi tatbik edilmistir, Sa
mgm sahsi ahvali ve sucu isleyis sekli ve mahiyeti takdiri
siddet sebebi kabul edilerek ceza tayininde asgari haddin
ustane cikilmistir.

H U K U M : Yukarida izahi yapildigi iizere Sanik Ha-
san Huseyin Korkmazgil'in yayinladigi Kizilirmak adh
siir kitabindaki muhtelif Siirlerde sosyal bir sinifin diger
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sosyal siniflar Gzerindeki tahakkimunid tesis etmis olarak
idare edilen memleketlerdeki rejimleri icten benimsiyerek
ovdugu anlasildigindan hareketine uyan T. C. K. nun 142
inci maddesinin 4 ncU bendi geregince takdiren ve tesdiden
iki sene agir hapsine ve su¢ yayim yolu ile islenmis bulun-
makla aym kanunun ayni maddenin 6 numarali bendi ge-
regince bu cezasimn yarisi artirtlarak UC SENE MUDDET-
LE AGIR HAPSINE, T. C. K. nun 173/ Son maddesi gere-
gince takdiren Kayseride ikametle BIR SENE MUDDETLE
EMNIYETI UMUMIYE NEZARETI ALTINDA BULUNDU-
RULMASINA,

T. C. K. nun 31 nci maddesi geregince cezasi kadar kamu
hizmetlerinden memnuiyetine, asagida mufredati yazili
Mahkeme masrafmm saniktan tahsiline 25/11/1968 tarihin-
de oycoklugu ile verilen karar Sanik ile Vekilinin ylzlerine
karsi ve C. Savcl Yardimcisi Selahattin Yertut huzuru ile
aciktan okunup anlatildi. 25.11.1968 (Ankara 3. A. C. H. Es, 5)

Baskan 7435 Uye 10842 Uye 11393 Katip
Muhalif

Muhalefet Serhi :

Su¢ mevzuu kitap kil halinde miutalaa edildiginde sémuru-
culuge, achga, sefalete karsi cikildigi anlasiimakta, sanigin
sosyalist idoolojiyi benimsemis olmakla birfikte yazida 142
inci maddenin cebir unsurunun bulunmadigi, Kominizm ke-

limesini dahi kullanmadigi belli bir fikir veya sistemin ya-
yilmasi ve yerlesmesi lehinde bir taarruz sayilabilecek bir
hamle teskil edebilecek kadar Yogun bir faaliyet niteliginin
yazida bulunmamasi ve netice olarak 142 inci maddenin
unsurlarinin tekevvinetmedigi kanatinda bulndugumdan sa-
nigin beraati lehindeyim.

Muhalif Uye
Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesi'nin bu hiakuamltluk
karani, tarafimizdan temyiz edilmis, yapilan durusmada
sdzli agiklamalarda bulunularak kararin bozulmasi isten-
misti. Bu savunma su sozlerle sona eniyordu

«Sair, emperyalizme karsi ilk milli kurtulus savasini
veren bir Ulkenin ¢ocugu olarak, bu kutsal savasi ve «Mi-
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saki-Milli» ruhunu, siir sanatinin  modern 6lgileri icinde
dile getirmis, tiim insanligin kuitulusu yoninde barisi, 6z-
gurlagu, kardesligi, mutlulugu terenniim etmistir. Ozledigi
dizen, 27 Mayis Anayasasinin gerceklestirmek istedigi de-
mokratik dizendir. Bu duzenin gerceklesmesi hepimizin
amacidir. Bu ugurda insanlk, sayisiz kurbanlar vermistir
ve vermektedir.

Eger 6zlemini duydugumuz, yolunu goézledigimiz Ana-
yasa Duzeni, Demokratik Duzen bir kurban daha istiyorsa,
iste bir yurtsever sanat¢i daha... Ama, Ankara'da Hakim-
ler var!»

Yargitay |. Ceza Dairesi karari esastan bozmustu. So-
nunda Mahkeme bu bozma 'kararina uyarak Ozanin beraa-
tina karar veriyordu.
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TEMYiZ LAHIYALARI

Ornek: 1

141. ve 142. maddeler konus-unda bazi &rnekler daha
verecegiz. Boylece uygulamalar iile bu maddelerin kapsami
daha <yi belirlenebilecektir :

Yargitay 1. Ceza Dairesi Baskanligina

Dosya No : 974

Ozl : Temyiz Layihasidir.

Temyiz Eden : Muzaffer Erdost

Vekili : Avukat Halit Celenk

Temyiz Konusu : Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesinin

20.1.1971 'gin ve 969/144 Esas ve
1971/5 sayih mahkumiyet karan.

V. i. Lenin’in, What is to be Done? (Que Faire?) adl
kitabini ingilizcesinden dilimize ¢evirip yayinladigimiz igin,
TCK'nun 142/1-6 ve 311/2-4 ve 312/1-2 maddelerine aykiri ey-
lemde bulunmaktan 6turt hakkimizda dava acilmis ve da-
vayl géren Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesi, adi gecen kita-
b1 ¢evirip yayinlamakla, yukarda anilan maddelerde yazili
sucglan isledigimiz sonucuna vararak 7 yu 6 ay agir hapis
cezas! ile cezalandirilmamiza, Baskanin muhalefeti ve oy
cokluguyla, karar vermistir
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Oycokluguyia verilen bu mahkdmiyet karari, asagida
aciklayacagimiz nedenlerle, Anayasaya ve yasalara aykiri-
dir. Soyle ki :

1 TCK’'nun 142. maddesinin 1 fikrasinda ifade edilen
fiiller, Sayin Mahkemenin kararinda dogru olarak deger-
lendirilmemisgtir.

Sayin Mahkeme, dava konusu kitabi cevirip yayinladigi-
miz icin, ... sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tzerinde
tahakkilciminu tesis etmek ve memleketin  Muiesses bu-
tin iktisadf, sosyal ve hukuki Temel nizamlarini ihtilal
yoluyla Devirmek ve yoketmek icin telkinlerde bulunup
yayin yoluyla propaganda yaptigi (miz)», (Karar, s. 7)
sonucuna vararak, mahkOmiyetimize karar vermistir.

TCK’'nun 142. madesinin 1 fikrasinda ise «[a] Sosyal
bir sinifin diger sosyal smflar Gzerinde tahakkimund te-
sis etmek veya [b] sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak ya-
hut [c] memleket icinde muesses iktisadi veya sosyal te-
mel, nizamlardan herhangi birini devir me k veya [d]
devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyekin yoketmek
icin (...) propaganda yap [mak]» yasaklanmis bulunmak
tadir. Gerek kanunun gerekcesinde, gerek maddenin ipta-
line iliskin davaya bakan Anayasa Mahkemesinin (26.9.1965)
gin ve E 1963/173, K 1965/40 sayili) kararinda, fikranin
yukarda isaretledigimiz a, b ve c siralarda yazili fiillerin
komunizmi, d sirasinda yazili fiillerin ise anarsizmi ifade
ettigi agiklanmaktadir. Diger bir ifadeyle iktisadl veya
sosyal temel nizamlari «devirmek» s6ziyle komidnizm; si-
yast ve hukuki nizamlari «topyek(n yoketmek» sézlyle
anarsizm kastedilmektedir.

Sosyal bilimler bakimindan, komdnizm ile anarsizm
birbirlerinden ayrilir. Komdnizm ile anarsizm, ayri dok-
trinler oldugu gibi, bu doktrinlerin taraftarlari da birbir-
lerine karsidirlar. TCK’'nun 142. madesinin 1. fikrasinda,
bu ayirim, hukuk? bakimdan da kabul edilmis ve ayr
fiillerle ifade edilmistir. Gerg¢i, kominizm ve anarsizm
icin propaganda yapanlar, ayni sekilde cezalandirilmakta-
dir. Ama kanun maddesinde, kominizm ile anarsizm bir-
birinden ayr fiiller olarak ele alinmistir. Bu nedenlerle ve
Ozellikle iki doktrininin karsit olmasi yéninden, ayni me.
tinde ve ayni yazar tarafinda, ayni zamanda hem komi-
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nizm propagandasi ve nem de anarsizm propagandasi da
yapilmis olmasi mimkin degildir.

Oysa, aleyhimize verilen kararin «hikim» kismindan
yukariya aktardigimiz pasajdan anlasildigi gibi, bizim, da-
va konusu kitabi cevirip yayinlamis olmakla, hem komu-
nizm ve hem de anarsizm propagandasi yaptigimiza karar
verilmis bulunmaktadir. Nitekim, Karar'da, «.. memleketin
milesses butiin iktisad? sosyal ve hukuki temel nizamlari-
ni... devirmek ve yoketmek icin» propaganda vyapildig: be-
lirtilmektedir. Yukarda acikladigimiz tGzere, kanun madde-
sinde «devirmek», «hukuki temel nizamlara» ait degildir;
«iktisadi veya sosyal temel nizamlara» aittir, ve bununla
ifade edilen «komiinizm» dir. Ayni sekilde, kanun madde-
sinde, «yoketmek», «iktisadi ve temel nizamlara» ait degil,
«devlet siyasi ve hukuki nizamlarina» aittir ve «topyekdn
yoketmek» ile de «anarsizm» ifade edilmektedir.

Maddenin 1951 tarihindeki degisikligi ile ilgili gerekce-
de de belirtildigi gibi, «cemiyet binasini batund ile yikmayi
istihdaf eden ve bunun yerine nizamsizlik ve teskilatsiz-
h§r ikame eylemek isteyen» anarsizm dikkate alinarak,
«Bu maksadi daha iyi ifade edebilmek igin fikraya (topye-
kan) tabirinin ilavesi muvafik sayilmistir» (TBMM Tu-
tanak Dergisi, yil 1951, cilt 10, say1 264). Nitekim, komu-
nizm, anarsizmde oldugu gibi, devlet siyast ve hukuki ni-
zamlarim topyekdn yoketmez, iktisadi veya sosyal temel
nizamlardan herhangi birini devirerek, yerine, kendi dok-
trinine 6zgu iktisadi veya sosyal nizami kurar.

Sayin Mahkeme kararinda ise, farkli ve birbirine karsi
iki doktrinin propagandasinin yapildigi ifade edilmek su-
retiyle, hem kanun maddesinin mahiyetinin anlasiimamis
oldugu ve hem de dava konusu kitabin hukuki bakimdan
dogru bir tahlilinin yapilmadi§i ortaya c¢ikmaktadir. Ayni
hataya, Karar'm sadece, yukarda belirttigimiz 6rnekte ol-
dugu gibi, «<HUukum» kisminda degil, kararin gerekcesinde
ve cesitli yerlerde rastlanmasi da, bizim bu gérasimuzi
dogrulayip pekistirmektedir. Ornegin, Karar'in 2. sayfasin-
da, «.. is¢i sinifinin, diger batin sosyal siniflar Gzerinde.,
tahakkiimiinii tesis etmek, devletin mevcut iktisadi sosyal
ve hukukT, temel nizamlarini kékten cebirle ve ihtilalle yi-
kip yoketmek (...) icin telkinlerde bulunup propaganda
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yapildigi» yazilmakta, ve Karar'in 4. sayfasinda da benzer
ifadeler tekrar edilmektedir.

Goraluyor ki, «iktisadi veya sosyal temel nizamlari»,
cebirle ve ihtilalle yikmak icin (komtnizm) ve ayni zaman-
da «devletin... hukuki temel nizamlarim koékten yikip yok.
etmek» icin (anarsizm) propaganda yaptigimiz hikme bag-
lanmaktadir.

Acgiktir ki, Sayin Mahkeme, hukuken imkéansiz olan bir
seye, yani hem komuinizm propagandasi ve hem anarsizm
propagandasi yapudigina karar vermis bulunmaktadir. Bu
husus, kanun maddelerinde yer alan fiiller ile dava konusu
kitapta yer alan fiillerin, hukuki bir karsilastirmasinin ya-
pilmadiginin bir kaniti olmak gerekir. Karar, her seyden
once, bu nedenlerle yanhstir.

2. - TCK'nun 142/1. Maddesinde Su¢ Sayilan FUller ile
Dava Konusu Kitapta Aciklanan Dustnceler Arasinda Bir.
lik Yoktur.

Sayin Mahkemenin kararinda, soyle denilmektedir:/fi-
tabin adini tegkil eden (Ne Yapmali?) sézcugiunun cevabini
teskil eden kitap muhtevasina gdre, dnce bilinclenip yukar-
da belirtildigi Uzere orgutlenip zamani gelince ihtilal ya-
parak proletarya diktatorl0gunt kurmali demek istendi-
ginin anlasiimasi.» (Karar, s. 2)

Karar yerinde: Dava konusu kitapta, proletarya dik-
tatorltgl icin propaganda yapildigi degil, «proletarya dik-
tatorligind kurmali demek istendigi» belirtilerek, aleyhi-
mizde hiukme varilmasi, Karar'da, her seyden once,
TCK’'nun 1 maddesine uyulmadigini ortaya koymaktadir.

Gergekten, TCK'nun 1 maddesinde, «Kanunun sarih
olarak su¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez»
hikmt yer almaktadir. Kanun, proletarya diktatérlaginin
kurulmasi igin propaganda yapmayi su¢ sayiyorsa, ancak
proletarya diktatorligu icin propaganda yasaklanmis de-
mektir; «demek istendigi» seklinde bir ifade, kanunun sug
saydigi fiillerin mevcut olmadiginin dolayli olarak kabul
edilmesidir.

Nitekim, dava konusu kitabin «Onsbz» Unde, yazar,
«Brosurin baslica temasi «Nereden Baslamali?» yazisinda
deginilmis olan tG¢ mesele olacaktir: siyasT propaganda ve
bilinclendirmemizin niteUgi ve temel muhtevasi; &rgat
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alanindaki gorevlerimiz; bircok uctan tutularak gercekles-
tirilecek olan, bitin Rusya'yl kucaklayan bir micadele
orgutanin kurulus plani.» (Dava konusu Kkitap, s. 8) demek
tedir. Dava konusu kitapta yer alan ve proletarya diktator
lGga ile ilgisi bulunmayan bu so6zlerden hareketle, za-
mani gelince ihtilal yaparak proletarya diktatorlugana kur-
mali denmek istendiginin anlasildigi» (Karar, s. 2) seklinde
hikme varilmis olmasi, «kanunun sarih olarak sug¢ sayma,
digi bir fiil icin», sadece bir yoruma ve 6nyargiya dayanila-
rak ceza verilmeye kalkisildigmin agik kanitidir.

Bu bakimdan, TCK’'nun 142/1. maddesinde su¢ sayilan
fiiller Ge, dava konusu kitapta a;iklanan dustncelerin kar-
silastirilmasi, davaylr aydmlatmak bakimindan faydali ola-
caktir.

Sayin Mahkemenin kararinda, ozetle, «... netice itibariy.
le isci sinifinin, diger butin sosyal siniflar Gzerinde, tahak-
kimini tesis etmek, devletin mevcut iktisadf, sosyal ve
hukuki temel nizamlarini kékten cebirle ve ihtilalle yikip
yoketmek, bunun yerine, (...) Kari Marx’m komunist ide-
olojisini devlet dizeni olarak kabul ettirmek icin telkinler-
de bulunup propaganda yaptigi (...) bunun mutlaka ihti-
lalle gerceklestirilmesi icin (...) ve -neticede ihtilal yapma
gibi butin gerekli yollan, ayrintilariyla gosterdigi» (Karar,
s. 2) yazilmaktaysada, batin bunlar, Karar'i kaleme alan-
larin kisisel «intiba» lanm yansitmaktan ileri gitmeyen,
kitapla somut ilgisi olmayan, «afaki» yorumlardan baska
bir sey degildir. Nitekim, bu gesit «yorum» lari dogrulaya-
cak ve kanun maddesinde yazih fiilleri gésterir o6rnekler,
kitaptan alinarak ortaya konulmamaktadir.

Sayin Mahkemenin kararinda, dava kitabin, «Onsoz»
Unde belirtildigi gibi, siyas? propaganda, bilin¢lendirmenin
niteligi, butin Rusya'yl kucaklayan bir érgtt plam konula-
rinin yer aldi§1 belirtilmekte ve elestiri 6zgurlugu, teorinin
onemi, sosyal-demokrat hareketin uluslararasi niteligi, bur-
juva ve sosyalist ideolojiler arasinda se¢im, kurulmasi is-
tenen o6rgitiun nitelikleri, siyasi polisle mucadele ve teshir
kampanyasi gibi konulara iliskin sdzler (mahiyetleri riogru
olarak anlasilmadan), siralanmaktadir. Bitin bu hususlar
Ue TCK'nun 142/1. maddesindeki fuller arasinda hukuk?
bir bag kurmak mimkin degildir. Ayni sekilde dava konu-
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su kitaptan, proletaryanin diger sosyal siniflar Uzerinde
tahakkimiUnd tesis etmek icin veya burjuvaziyi ortadan
kaldirmak icin, veya memleket icinde muesses iktisadl ve-
ya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek icin
propaganda yapildigina delil olarak bir cimle gdstermek
de mumkin degildir. Soyle ki :

Dava konusu kitap, 1901-1902 yillarinda kaleme alinmis-
tir ve Carlik Rusya’sinda, bazi gazeteler tarafindan temsil
edilen ve yazarin «Ekonomizm», «Trade-Union’culuk», «Te-
rorizm» vb. adini verdigi goruasleri elestiren polemik niteli-
ginde bir eserdir. Burada, elestiri 06zgurligunden, teorinin
6neminden, burjuva ve sosyalist ideolojiler arasindaki se-
¢cimden, siyast propaganda ve bilinglendirmeden, BuUtin
Rusya'yl kucaklayacak bir 6rgitin niteliginden, Rusya'yi
kucaklayan bir gazetenin yayinindan sézedilmekle birlikte,
TCK'un 141/1. maddesindeki fiillerle ilgili bir husus yer al-
maktadir.

TCK'nun 142/1. maddesinde kominizm propagandasiy-
la ilgili olarak :

a) Sosyal bir sinifin diger sosyal sinflar tzerinde ta-
hakkimini tesis etmek icin propaganda yapmak;

b) Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak i¢in propagan-
da yapmak;

c) Memleket iginde miesses iktisadl veya sosyal te-
mel nizamlardan herhangi birini devirmek icin propaganda
yapmak, cezalandirilir denilmektedir.

Teorik olarak ifade edilmek istenilirse, proletarya, si-
yasi iktidari, burjuvaziden zorla alarak diger siniflar tze-
rinde egemenlik tesis eder ve 6zel milkiyet elinde olan
Uretim araclarini toplumsallastirarak, kapitalist toplumda,
bir sosyal sinif olan burjuvazinin burjuva niteligini, bir
diger ifade ile, kapitalist 6zel mulkiyet ortadan kaldirir.
Dolayisiyla, kapitalist toplumda, miesses iktisadl temel ni-
zam olan emek ile sermaye arasindaki munasebet ve bu
minasebet ile birlikte Gretim, Granin mulk edinilisi vb.
ile buna tekabll eden sosyal nizam, temelinden degismis
ctlur.

Bu fiiller ile dava konusu kitap arasmda, hukuki bir
iliski kurmak mumkuin mauadur?
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Once, dava konusu kitapta yer alan fiiller ile, kanun
maddesinde yer alan burjuvaziyi ortadan kaldirmak ve
proletarya diktatorligu tesis etmek fiilleri arasinda bir
birlik olup olmadigini arastiralim :

Dava konusu kitabin sonlarina dogru, «Car otokrasi-
sine karsi» micadele icin bitin Rusya'yr kucaklayan haf-
talik bir gazetenin amacini belirleyen paragraf, su sozlerle
bitmektedir: «.. ve bdyleleri, Rusya Uzerine ¢6lcen Carhk
zulmine, utang ve lanete son vermek igin butin halki ha-
rekete gecirirlerdi. iste biz bunun riyasini  gérmeliyiz'»
(dava konusu kitap, s. 211). Yazarin «ve bodyleleri» sozu ile
belirttigi, devrimcilerin dnculeridir (s. 211, 113) ve bunlarin,
Carhga, otokrasiye, yani kirallik dizenine son vermek igin,
«batin halki» (s. 211, 113), «toplumun butin siniflarim»
(s. 110, 111), «butln sosyal siniflari» (s. 109) harekete gegir-
melerinin rdyasini gérdigu sdéylenmektedir.

«Tartisdigimiz mesele -diyor yazar, ayri ayri toplumsal
katlarin, otokrasinin devrilmesine mumkin ve gerekli olan
katilmasi meselesi idi; ve eger biz, «b6ncl» olmak istiyor-
sak, bu «ayri ayri muhalefet katlarinin eylemine» sadece
kilavuzluk edebiliriz, ve bunu yapmak gorevimizdir.» (Da-
va konusu kitap, s.108.) Ama bu arada, yazar, tum halk adi-
na Car hidkimetine karsi hicim» (s. 114) icin mucadeleyi
baslatacak sosyal sinifin (s. 112), «<memleket 6l¢lisiinde
gercekleri agiklama kampanyasini d&rgutlendirecek olan
sosyal-demokratlarin» (s. 113). ayni zamanda, bunu, tutarh
bir sosyalist ruhla aciklayacagi, bilerek veya bilmeyerek
marksizmden taviz vermeyecgi de (s. 113-114) belirtilmek-
tedir.

Anlasilan sudur Ki, sosyal-demokratlarin kilavuzlugun-
da, butin halkin, tim sosyal siniflarin, Carliga, yani otok-
rasiye karsi mucadelesi yer almaktadir. Esasen dava ko-
nusu kitabin yazildigi tarihten (1901-1902) sonra, 1905'de,
yazar «iki Taktik» adli kitabinda, Carhgin yikilmasi, otok-
ratik dizenin kalkmasi i¢in mucadele edilmesi gerektigini
ve bunun icin, micadelenin burjuvaziyi hedef almasi, bur-
juvazinin tarafsizlastirtmasi gerektigini aciklamaktadir.

Goruluyor ki, dava konusu kitapta, butin halkm, bdtin
sosyal siniflarin Carliga karsi micadelesi konular: yer al-
makta, proletarya diktatérlugu ve burjuvazinin ortadan
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kaldirilmasi konulan yer almamaktadir: Bunlar, Sayin
Mahkemenin kitabm muhtevasina nifuz edemedigini gés-
termektedir.

Bir diger hususa, «veya memleket icinde muesses ikti.
sadi veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini devir-
mele (...) i¢in propaganda yapmak» hususuna gecelim :

Sayin Mahkemenin kararinda, «... kitabin ihtilalden 6n-
ce Rusya'daki Carlik rejiminin devrilmesi ve proletarya
diktatorlagunin (...) kurulmasi icin yapilacak ihtilalin ha-
zirhk ve takibedilecek yollarin gosterilmesi amaciyla nesro-
lundugu ...» (Karar, s. 4) yazilmakta, bir baska yerde de,
«.. zamanin Rusya’sinda carl olan rejimin tim (...) temel
nizamlarini cebri siddet ve ihtilal yoluyla yokedildigi» (ka-
rar, s. 4) s6ylenmekte, ama bunun yani sira, dava konusu
kitapta, «.. devletin mevcut iktisadf, sosyal ve hukuki temel
nizamlarim, kékten cebirle ve ihtilalle yikip yoketmek (...)
icin telkinlerde bulunup propaganda yapildigi» (Karar, s.
2) belirtilmekte. «<HUkim» kisminda da «... memleketin mua.
esses batin (...) temel nizamlarim ihtilal yoluyla devirmek
ve yoketmek igin, telkinlerde bulunup (...) propaganda ya.
pitldig» (Karar, s. 7) kabul edilmektedir.

Anlasilacagl Uzere, Karar'da, «Rusya'daki Carlik reji-
mi» ile, <memleket icinde» yani TuUrkiye'de muesses temel
nizam, «devletin mevcut temel nizamlari», ayni seyler ola-
rak ele alinmaktadir. Oysa, kanun maddesinde yazili <mem-
leket icinde» sbdziyle, herhangi bir memlekette degil, yurdu-
muzda, Turkiyedeki miesses temel nizamlarin kastedildigi
bilinen bir husustur. «Temel nizam» ise, «Anayasadaki ni-
zamlardir» (Bkz: Abdullah Uner, A. Niyazi Gencer, «Komu-
nizm-Sosyalizm ve ilgili Yargitay Kararlan», Ankara, 1969,
s. 25). Anayasal nizamlarin basinda Cumhuriyet yo6netimi
ve buna baglh olarak egemenligin kayitsiz sartsiz ulusa ait
oldugu esaslari ile parlemanter duzen yer alir. Yukarda,
yaptigimiz aktarmadan da anlatilacagi gibi, kitapta mica-
dele, «Car otokrasisine» .«Carlik zulmune», «her seye kadir
Car hukidmetine» ydnelmistir. Carlik dizeninin, otokrasi-
nin, yani kralhgin, Tudrkiye'de, memleket igcinde mevcut
muesses temel nizamlarla bir iliskisi olmadigi halde, Sayin
Mahkeme kararinda, Carlik ile, otokrasi ile Turkiye'deki
muesses temel nizam, yani Cumhuriyet, ulusun egemenligi,
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parlemanter rejim aym seyler olarak nitelenmektedir. Bu,
siyasT ve bilimsel agidan oldugu kadar, hukuki acidan da
yanlis bir birlestirmedir. Sayin Mahkemenin kararinda yer
alan bu anlayis Ue, padisahlia ve hilafete karsi ¢ikarak
Cumbhuriyeti kuranlari da, memleket icinde muesses temel
nizamlari yikmakla suglamak mimkindir; ve esasen, Car-
lik otokrasisinin veya herhangi bir otokrasinin korunmasi,
TCK’nun guvencesi altinda da degildir. Bu nedenlerle, ka-
rardaki dustinceler ve kabul sekli yanhstir.

Bdtun bunlara ragmen, Saym Mahkemenin kararmda,
dava konusu kitabin, «... kominist bir rejimin yeniden ku-
rulmasi icin yapilacak ihtilalin hazirlik ve takibedilecek
yollarin goésterilmesi amaciyla nesrolundugun hikmuine va-
rilarak daha asagida, «... Lenin’'in bu kitapta gosterdigi yol-
larin bilahare komunist rejimi uygulamak isteyen ulkeler-
de o ulkelerin komdunist liderleri tarafindan ders Kkitabi
gibi yol gosterici kabul edilmis oldugu» (Karar, s. 4) yazi-
maktadir.

Sayin Mahkemenin varmis oldugu bu sonug, dava ko-
nusu Kkitabin muhtevasi Ue tamamen celismektedir. Cunki
yazar, sendika 6érgutiinin genis ve acik, devrimciler 6rga-
tindn dar ve gizli tutulmasi gerektigini yazarken, ozellikle,
«Soylemenin geregi yok ki, burada olsun, daha ilerde olsun,
ancak otokratik Rusya, Carlik Rusya’si s6zkonusudur»
(dava konusu kitap, s. 140) diye belirtmekte ve bu gibi mu-
cadelelerin «siyasiézgurligin hdkidm sardaga Glkelerde»
(s. 140) farkh oldugunu sdylemektedir. CuUnki, Rusya'da,
otokrasinin boyundurugu altinda, «... her turlt isci dernek-
leri ve her cinsten devrimci kurumlarin kurulmasi yasak-
lanmistir ve iscilerin iktisad? pitcadelesinin baslica belir,
tisi ve silahi olan grev, adi bir su¢ sayilmaktadir (bazan da
bir siyas? suc!)» (dava konusu Kkitap, s. 140-141).

Dava konusu kitabin bir baska yerinde, sosyal-demok-
ratlann, otokrasiye karsi, «bitiin halkin katlari arasinda»
(s. 108), «butin sosyal siniflar arasinda» (s. 149) propagan-
da ve ajitasyonu yuruatebilmenin, Carlik Rusyasi ile siyast
0zgurlugin hikdm sardtaga Bati Avrupa Ulkelerinde fakli
oldugu yazilmakta ve soyle denilmektedir: «Bati Avrupa
sosyal-demokratlarinin bu bakimdan calismalari, herkesin
katilabilecegi mitingler ve gosterilerle ve sosyalistin parla-
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mentoda bUtin siniflarin temsilcilerine hitabedebilme im-
kani ile kolaylasmaktadir. Bizde ne parlamento var, ne de
toplanma 6zgurlugu...» (dava konusu kitap, s. 105).
Aktardigimiz bu &rneklerden iki sonug¢ c¢ikmaktadir.
Birincisi, dava konusu Kkitabin yazildigi yillarda, Carhk
Rusyasmda mevcut olan temel nizamlar ile, ginimuaz Tur-
kiye'sinde miesses temel nizamlar arasinda hi¢ bir benzer-
lik yoktur; ve ikincisi, dava konusu kitapta gbdsterilen
yollar, «ancak otokratik Rusya, Garlik Ruisyasi icin sézko-
nusu» oldugudur ki, orada, parlamento yoktur, toplanma
6zgurlugt yoktur, grev haki yoktur, dernek kurma hakki
yoktur; parlamentonun, toplanma &zgurlagundn, grev
hakkinin, dernek kurma hakkinin bulundugu ulkelerde,
dava konusu kitaba gore, ayni miucadele yollari énerilme-
mektedir. Bu bakimdan, dava konusu kitapta oOnerilen ve
Carligin yikilmasini amacglayan devrimci muicadele yollari-
nin, Carlikla ydnetilmeyen, aksine, parlamentosu bulunan
toplanma ve gésteri dzgurlugi, grev hakki Anayasa ile sag-
lanmis ulkelerde, 6rnegin Turkiye'de, «yol gosterici» ola-
bilmesi mimkun degildir. Bu nedenlerle, Sayin Mahkeme-
nin kararinda ileri surtlen gerekceler isabetli degildir.

Sayin Mahkemenin kararinda yer alan «.. muhtevasi
itibariyle kitabin ihtildlden 6nce Rusya'daki Carlik rejimi-
nin devrilmesi ve proletarya, diktatérlaganin ve baska
bir deyimle, komunist rejimin yeniden kurulmasi» gibi iba-
relerden anlasilacagi Uzere, Karar, Rusya'da, Carlik reji-
minin, dava konusu kitapta gosterilen gizli érgut tarafin-
dan yénetilen komunist bir ihtilalle yikilmis ve yerine pro-
letarya diktatérlugunidn kurulmus oldugu seklindeki bir
dusinceye dayandirilmaktadir. Bu disince gercede ve
Rusya'da o tarihlerde meydana gelen tarihi olaylara aykiri
bulunmaktadir. Belirtelim ki, kitabin yazildigi tarihten
sonra Rusya’da mesrutl bir idare kurulmus, bu idare 12 yil
devam etmis, Carlik rejimi, 1917 Ekim Bolsevik ihtilali
sonunda degil, 1917 Subat ihtilali sonunda yikilmistir.
Kaldi ki, tarihi olaylar mahkemenin kabul ettigi bigcimde
cereyan etmis olsaydi bile yine de bu konuda yukarida acik-
lanan nedenlerle Tirkiye ile bir paralellik kurmak midm-
kin degildir. Caridk rejimi, burjuvazinin temsilcileri ta-
rafindan yikilmis ve dolayisiyle yerine de proletarya dik-
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tatorlugu ikame edilmemistir, iktidar burjuvazinin eline
gectikten sonra, ve kitapta belirtilen gizli bir érgatin yo6-
netiminde degil, acik, legal bir parti olarak faaliyet géste-
ren Rusya Komunist Partisi tarafindan, iktidar ele geci-
rilmistir.

Goruldigu dzere 1901 Carhik Rusyasi ile 1968 yilinin
Tarkiye'si, birbirlerinden, sosyal ve iktisadi temel nizamlar
bakimindan tamamen farklidir ve kitabin muhtevasi dogru
tahlil edildiginde, TCK'nun 142/1. maddesinde yazih fiille-
rin propagandasinin sdzkonusu olmadigi acgik¢a gorilmek-
tedir.

Bu nedenlerle, Sayin Mahkemenin karari, Kitabin 6zu-
ne, anlamina ve o tarihte Rusya'da cereyan eden tarihi
olaylara niufuz edilemeden verilmis bir karardir.

3. - Kitapta yer alan dusinceler, Sayin Mahkeme kara-
rmda yanhs yorumlanmistir.

Sayin Mahkemenin kararinda, yukarda érneklerini ver-
digimiz gibi, nasil ilgili kanun maddesi dahi (142/1) karma-
sik hale getirilerek ve abartilarak nakledilmisse, dava ko-
nusu kitaptan, Karar'a aktarildigi intibaini uyandiran ciim-
leler de, ayni sekilde abartilarak, kelimeler eklenerek, ma-
hiyetleri degistirilerek ve yazildigi maksada aykiri bir bi-
¢imde nakledilmistir.

Nitekim, Karar'm daha baslarinda yer alan: «... devle-
tin mevcut (...) temel nizamlarini, kokten cebirle ve ihti-
lalle yikip yoketmek, bunun yerine, kendi deyimiyle, Dog-
ma, ..elestirilmesi midmkin olmayan;., bunun karsihifinda
distince 6zgurlagine luzum bulunmayan; ..en ilerici ve
dunyanin en son ve tek gergegini ifade eden teori dedigi;...
Kari Marx’'m, komunist ideolojisini devlet dizeni olarak
kabul ettirmek icin telkinlerde bulunup propaganda yap-
tigr (...) ve bunun icin bu teorinin inkari ve reddi ve eles-
tirilmesi mimkun olmayan tam bir gercek oldugunu ifade
ile bunu mutlaka ihtilalle ~gerceklestirilmesi icin gerekli
bilinclenme; ...6rgutlenme;.. anarsi yaratma ve neticede
ihtilal yapma gibi buttn yollari, ayrintilariyla gosterdigi;...»
(Karar, s. 2) gibi ibareler, dava- konusu kitaptan aktarilmis
oldugu intibaini uyandirmakla birlikte, dava konusu Kkitap-
ta, bu sozler veya gorisler yer almamaktadir.
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Dava konusu kitapta, marksizmin bir «dogma» oldugu,
elestirilmesinin  mumkun olmadigi, dusiince o6zgurlugine
lGzum bulunmadigi vb. gibi disinceler de, kitabin yazarina
ait dusunceler degildir.

Ornegin, yazar Rusya'da da, Bernstein gibi, marksizmi
modasi ge¢cmis bir dogma olarak niteleyenlere karsi ¢ik-
makta, bir diger ifade Ue, marksizmin dogma oldugu fik-
rini kabul etmemektedir (bkz: s. 14, 13-14). Ama Karar'da
ise, yazarin marksizmi dogma olarak niteledigi yazilmak-
tadir.

Ornegin, Karar'da, dava konusu kitapta, diisiince ézgur,
lGgane lazum bulunmadigi» nin yazili oldugu belirtilmekte-
dir. Oysa, dava konusu Kitapta, bdéyle bir cimle yer alma-
maktadir. Ger¢i dava konusu Kkitapta, «bugin isitilmekte
olan ’'yasasin elestiri 6zgurluga' cadrisi, gereginden fazla,
bos fi¢1 hikayesini hatirlatmaktadir» (s. 15) cumlesi yer al-
maktadir. Ama, «elestiri» dzgurliginden, «distnce» 6zgur-
10§l seklinde sbzetmek ne kadar yanlis ise, dava konusu
kitapta sozu edien «elestiri dzgurlugl» niU de genel bir
elestiri 6zgurligl seklinde nitelemek mumkin degUdir. Ya-
zar, genel bir elestiri 6zgurligine degil, o giin Rusya'da
sosyal-demokrasi i¢inde yazarin deyisiyle «sahte» bir Kis-
veye blUrinmus olan elestiri 6zgurligune karsidir. Nitekim,
«ulu 6zglurlik sdzinG kirletmeyiniz» (s. 15) diyen vyazar,
«elestiri 6zgurlugunun tabit bir siar» (s. 9) oldugunu belir-
ten yazar, bir yerde sdyle diyor: «Ozgurliik buyik laftir,
ama sanayi 6zgurligu bayragi altinda en saldirgan sémuari
savagslari verilmistir. (...) 'Elestiri 6zgurlagld’' deyiminin bum
gunkd kullanihsi, iginde, ayni sahteligi tasimaktadir. (...)
Bugin isitilmekte olan ’'yasasin elestiri 6zgurlugu' cagrisi,
gereginden fazla, bos fi¢ci hikayesini hatirlatmaktadir.»
(Dava konusu kitap, s. 15.) Ve bunu takiben, 16. sayfadan
30. sayfaya kadar «Elestiri 6zgurlugunin Yeni Savunucu,
lan» ve «Rusya’'da Elestiri» ara bashklar: altmda, «Raboge-
ye Dyelo» adli gazetede ileri strulen gorusler elestirilmek-
tedir. Géruluyor Ki, bos fici hikayesini hatirlattigi séylenen
elestiri 6zgurligu, genel bir elestiri 6zgurlugd degildir;
Rusya'da «Raboceye Dyelo» gazetesinde «buglin» yani 1902
de isitilmekte olan «elestiri 6zgurlagu» terimi ile ilgilidir.
Ayrica, ne bu pasajlarda, ne dava konusu Kkitabin bir bas-
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ka yerinde, dusince &ézgurligine veya genel anlamda bir
elestiri 6zgurlugune karsi ¢ikilmaktadir. GorualUyor ki, dava
konusu kitapta, Karar'da belirtildigi gibi, dustnce 6zgurla-
gune lizum bulunmadi§i dogrultusunda bir goris yer al-
mamaktadir.

Ornegin, Karar'da, «.. marksizmin sansiirden kurtul-
mak icin gerektiginde, Ezop dilinde ifade edilerek herkesin
ne kastedilmis oldugunun dolayli olarak anlatilmasi, ve
nihayet, gunin nizam kurucularinin bunu anlayincaya kay
dar marksist eserlerin turld renklerle birbiri ardindan
yayinlanmasi gerektigi... (s. 22, 23)» nin (Karar, s. 2-3) da-
va konusu kitapta yer aldigi belirtilmektedir. Sayin Mah-
kemenin kararinda, ileriye dontuk ve genel bir direktif Us-
lubu iginde sunulan cumleleri, dava konusu kitaptan bu-
raya aktarmak faydali olacaktir. Dava konusu kitapta «Rus.
ya'da Elestiri» ara bashigi altinda, yazar séyle diyor: «..Le-
gal markrizmin ibalay1 gtnlerinin s6ztnd ediyoruz. Bu, son
derece orijinal bir olaydi ve bunun olabilecegine 80 yilla-
rinin basglarinda [1880 ve 1890 yillari] kimse inanmazdi.
Otokrasinin hakim oldugu bir Glkede, tamamen kolelesti,
rilrais bir basinla, en kug¢uk bir siyasi huzursuzluk ve karsi
gelme filizlenmesinin ezildigi kudurgan bir siyas? irtica
doneminde, devrimci marksizmin tkeorisi, birden bire san-
str altinda bulunan basina girme yolunu buluyor ve Ezop
dilinde ifade edilmekle birlikte, «ilgilenenlerin» hepsi kaste-
dileni anhyorlar. Huktmet, sadece, (ihtilalci) Naradnoya
Volya'nm teorisini tehlikeli saymaya kendini alistirmis-
tir... Hukdmetin olup biteni anlamasina kadar... (bizim
Rus odlculerimize gdre) epey zaman gecti. Oysa bu sure
icinde, marksist eserler birbiri ardindan yayinlaniyordu,
marksist dergiler ve gazeteler kuruluyordu (...) Simdi ar-
tik bu dénemin, gecmiste kalmis bir sey olarak, sakinlikle
sozund edebiliriz.» (Dava konusu kitap, s. 22-23) Gorualayor-
ki, dava konusu kitabm yazildigi 1901-1902 tarihinde ve sa-
dece Carlik Rusyasimn kudurgan bir irtica ddneminde mey-
dana gelmis ve yazarm belirttigi gibi, «ge;miste kalmis bir
sey olarak» sozu edilen bir vakia, Sayin Mahkeme kara-
rinda, Turkiye'de, bugtin yapilmasi onerilen bir buyrultu
(direktif) Gslubunda nakledilmektedir. Bu husus ise, Sa-
yin Mahkeme kararinda, dava konunu kitabm, objektif &l-
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ciller icinde ele alinmamis olduguna bir kanit teskil etmesi
gerekir.

Ornegin, Karar'da, «.. hareket aslinda uluslararasi bir
niteliktedir... bu sovenizmle mucadele edildiginin anlamina
gelmez, ayni zamanda, gen¢ bir Ulkede yeni baslayan ha-
reketin ancak oteki Ulkelerin tecribelerinden yararlanildigi
takdirde basarili sayilacaginin ifade edilecegi...» (Karar, s.
3) ibareleri dava konusu kitabin dilimizde yayinlanmasinin,
«komunist bir rejimin yenidenkurulmasi» i¢in propaganda
yapildigina kamt olmak tzere yer almaktadir. Sayin Mah-
kemenin kararinda, dava konusu kitaptan aktarma yapilir-
ken, burada da, hukuki ve objektif bir 6l¢ci kullaniimamis-
tir. Nitekim, «Rus sosyal-demokratlan i¢in teori» nin tg¢ et-
kenden &tarid onemli oldugunu, «Rabogeye Dyelo» yazarla-
rina karsi belirten yazar (bkz: s. 32), bu arada, sunlari
yazmaktadir: «... Sosyal-demokratik hareket, ¢ztinde, ulus-
lararasi bir harekettir. Bu, sadece sovenizmle miucadele
etmemiz gerektigi anlamina gelmez, ayni zamanda geng bir
ulkede yeni baslayan hareketin, ancak oteki Ulkelerin tecri-
belerinden yararlanabildigi takdirde basarili olabilecegi
anlamini da tasir. Bu tecribelerden yararlanabilmek icin
bunlari sadece bilmek, ya da en son kararlari kopya edi.
vermek yetmez. Gereken sey, bu tecrubeleri elestirici bir
gozle inceleyebilmek ve bunlari bagimsiz olarak deneyden
gegirebilmektir.» (Dava konusu kitap, s. 33.) Dava konusu
kitapta yer alan «sosyal-demokratik hareket, 6ziinde, ulus-
lararasi bir harekettir» cimlesi Karar'da: «.. hareket aslin,
da uluslararasi bir niteliktedir» sekline ¢evrilmis; «Bu, sa-
dece, sovenizmle micadele etmemiz anlamina gelmez» cim-
lesi, Karar'da, «bu sovenizmle miucadele edildiginin anlami-
na gelmez» sekline donustiralmis olmasi bir yana, bu séz-
leri tamamlayan ve 06zlinde, sosyal demokratik hareketin
«uluslararasi» 6zelligini agiklayan, «<Bu tecriibelerden yarar,
lanabilmek icin bunlari sadece bilmek ya da en son tecri-
beleri kopya edivermek yetmez. Gereken sey, bu tecriibeleri
elestirici bir gozle inceleyebilmek ve bunlari bagimsiz ola-
rak deneyden gecirebilmektir» cimlelerine yer verilmemek-
te, ve yazarin hakiki distnceleri objektif olarak ele alin-
mamaktadir. Yazarin kendi Ulkesinde, diger ulkelerin sos-
yal-demokratik tecrtbelerini kopya etmeyip elestirici bir
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gozle ve 6agimsiz olarak incelemek gerektigim sdylemis
olmasinin, Turkiye'de kominizm propagandasi sayilabilme-
si hukuki bakimdan mimkidn olmadigi halde, Karar'da, da-
va konusu kitap, Objektif bir tahlile tabi tutulmadigi igin,
yanhs bir sonuca variimistur.

Ornegin, Karar'da, dava konunu kitapta, «Proletarya-
nin karsilastigi, hemen yerine getirilmesi gereken gorevler
icinde en devrimcisi olan acil bir gdrevle karsi karsiya ge.
linmistir.. Bunun yerine getirilmesi, Asya irticainin en glgc-
IU kalesini de yikar... ve bu Rusya proletaryasi dinya pro-
letaryasinin bdylece 6ncisid olur.» (Karar, s. 3) yazildigi
belirtilerek, ayni sekilde komunist rejimin kurulmasi ama-
ciyla dava konusu kitabin Turkgeye cevrilip yayinlandigi
hikmitne varilmaktadir. Dava konusu Kkitaptan, Karar’'a ali-
nan cumleleri nakletmek faydali olacaktir. Dava konusu
kitapta, soyle denilmektedir: «Tarih bizi, herhangi bir ul-
kenin proletaryasinin karsilastiyi hemen yerine getirilmesi
gereken gorevler icinde en devrimcisi olan &cil bir gorevle
karsi karsiya getirmistir. Bu gdrevin yerine getirilmesi, sa-
dece Asya irticainin degil, ama (...) Asya irticainin da en
gucla kalesinin yikilmasi, Rus proletaryasinin, uluslararasi
devrimci proletaryanin dncusii  durumuna getirir.» (Dava
konusu kitap, s. 36.) Rus proletaryasini, uluslararasi dev-
rimci proletaryanin dnclisi durumuna getirecegi soylenen
sey, Avrupa ve Asya irticainin en guclu kalesinin, yani da-
ha o6nce belirttigimiz gibi, yazarin ruyasini gérdigu Carhk
otokrasinin yikilmasidir; gorevler icinde en devrimci olan
acil goérev sozuyle kastedilen sey, gene irtica kalesinin yi-
kilmasi, «Rusya uzerine ¢oken Carlik zulmiine, utang ve la.
nete son verilmesi» dir (s. 211). ' Rus proletaryasi, Carhk
otokrasisini yiktigi takdirde. Karar'da belirtildigi gibi «dun-
ya proletaryasinin» degil, 1902'de uluslararasi devrimci pro-
letaryanin énciusi durumuna gelecegi sdylenmektedir. Bu
sozlerin dilimize cevrilmesini, bugin, Turkiye'de, kanunlar
Carhik dizenini korumak amaciyla yapilmis gibi, kominizm
propagandasi olarak nitelendirebilmek mumkin degildir.
Ustelik Rus proletaryasi da bu yillarda Carlik otokrasini
yikamamistir ve énemli katkida bulunmakla birlikte, yaza-
rin belirttigi gibi, Carlik otokrasisi proletaryanin 6ncald-
gunde de yikilmis degildir. Sayin Mahkemenin karari, hu-
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kuki olctlerden yoksun oldugu kadar, tariht vakialar tara-
findan da dogrulanmamaktadir.

Ornegin, dava konusu kitapta daha once naklettigimiz
gibi belirtilen hususlarin sadece Carlik Rusyasi ile ilgili ol-
dugu acgikca yazildigi halde (s. 140), ve gene dava konusu
kitapta, Carlik Rusya’sinda grevin «adi bir sug¢», «bazan da
siyasTt bir sug» sayildigi (s. 141) belirtildigi halde, bu tlkede,
érnegin, «biz sosyalistler, eger polisin her grevi ve her
gosteriyi bir sir haline getirmesini énlemezsek, (ve zaman
zaman kendimiz de gizlice grevler ve gosteriler hazirlamaz-
sak) birinci gorevimizi savsaklamis oluruz.» (s. 138-139) vb.
gibi dustnceler yer aldidi icin, kitabm c¢evrilip yayinlanma-
siyle, grev ve gosteri hakkinin Anayasa ve yasa guvencesi
altinda bulundugu utlkemizde, «siyasT polisle devamli mica-
dele edilecegi» (Karar, s. 4) seklinde komunizm propagan-
dasi yapildigi hikmuine varilmaktadir.

Ornegin, ayni sekilde, Bati Avrupa'da, sosyal-demokrat-
lann, mitingler ve gosterilerle herkese ve sosyalistlerin, par.
lamenitoda butin sinif temsilcilerine, siyast gergekleri acik-
lama olanagina sahip olduklari (s. 105); ama Rusya'da
parlemento bulunmadigindan, toplanma 6zgirliga olmsu
digmdan (s. 105), Carlik Rusyasmda «memleket d&l¢isiinde
gercekleri agiklayabilmek icin Rusya'yl kapsayan yari-ille-
gal bir gazetenin kurulmasi» distncelerinin yer aldigi, veya
«butin halkin anlayabilecegi gergekleri acgiklama kampan-
yasini drgitlendiren gergek bir parti» den (s. 113) s6z edU-
digi bir kitabi dilimize c¢evirmekle (hem parlamentoda,
hem basinda, hem toplanti ve gosterilerle siyasi gercekleri
aciklamanin kanun glvencesi altmda bulundugu udlkemiz-
de), kominizm propagandasi! yaptigimiz hikmune (Karar,
s. 4) varilmaktadir.

Goraluyor ki, Sayin Mahkeme kararinda, dava konusu
kitaptan aktarilan cumleler, yer ve zaman kavramindan
tecrit edilerek, yer yer tarihi bir vakiayr nakleden sozler
gelecege donuk direktif Uslubunda nakledilerek; yer yer
asl mana ve maksada ters dusecek sekilde yorumlanarak,
tamamen Carlik Rusyasim iceren sozler, parlamento ve
diger demoktratik 6zgurluklere sahip ulkelere tesmil edi-
lerek, yanhs bir hikme varilmaktadir. Karar, bu nedenlerle
de dogru ve adil bir karar degildir.
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4. - TCK'nun 142. Maddesi, 1961 Anayasasi Acisindan
Dogru Yorumlanmamistir.

Sayin Mahkeme kararmda, bizim, savunmamizda, «Uy-
gulanmak istenilen TCK'nun 142. madesinin fikir ve sanat
6zgurlugund baltalayan nitelikte» oldugunu (Karar, s. 5)
sOyledigimiz hususu ve daha ilerde, «sanik ve vekilinin 142.
maddesinin fikir ézgurldgine zincir vurdugu ve netice itiba-
riyla anayasaya aykiri dustugd iddiasinin incelemeye deger
bulunmadigi» (Karar, s. 5) ibareleri yer almaktadir.

Bu konuda dustncelerimizin neler oldugu ayri bir Kko-
nudur, yalniz sunu belirtmek zorunlulugu vardir ki, Karar-
da yazili oldugu gibi, Savunmamizda, ne 142. maddenin fi-
kir ve sanat 0zgurligind baltalar nitelikte oldugunu yaz-
dik ve ne de Anayasaya aykirilik idiasinda bulunduk.

Ama, savunmamizda, TCK’'nun 142. maddesinin, toplum-
cu bilimleri, bu arada sosyalizmi ve komunizmi, égrenme,
aciklama ve bu alanlarda arastirma yapmayi degil, komu-
nizm propagandasini yasakladigini, nitekim komunizmi 6g-
renmenin, Anayasa Mahkemesi kararmda aciklia kavus-
turuldugu gibi, Anayasanin 21. maddesinin glvencesi altmda
bulundugunu belirttik ve bizim, dava konusu kitabi, propa-
ganda amaciyla degil, bilgi vermek amaciyla cevirip yayin-
ladigimizi yazip, kanitladik. (Savunmamiz, s. 2.)

Sayin Mahkemenin kararmda, Savunmamizda genis bir
yer alan bu hususa deginilmemekte, cevap olarak, bizim
savunmamizda yer almayan bir hususa, TCK'nun 142. mad-
desinin Anayasaya aykiri olmadi§i hususuna deginilmekle
yetinilmektedir.

Bilindigi gibi, TCK'nun 142/1. maddesi, kominizm ve
anarsizm propagandasini yasaklamistir. Ama tim toplum-
cu bilimleri, bu arada komunizmi, anarsizmi, «08grenme,
ogretme, aciklama, yayma ve bu alanlarda arastirma yapil,
masi» Anayasanin herkese sagladigi bir haktir ve bu husus
Anayasa Mahkemesinin (26.9.1965 gin ve E 1963/173, K
1965/40 sayih) karariyla acgiklifa kavusturulmus ve «propa-
ganda» ile «bilgi verme» arasina kasin bir c¢izgi cizilmistir.

Gerekli buldugumuz icin ayrica belirtelim ki, toplumcu
bilimleri 8grenmek, aciklamak ve bu alanlarda arastirma
yapmak, sadece bilim adamina degil, Anayasanin 21. mad-
desi geregince «herkes» e taninmis bir haktir.
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Anayasamn 21. maddesiyle TCK'nun 142. madesi arasin-
daki ayrim, cesitli karar ve raioorlara dayanilarak soyle
somutlastirilabilir :

(1) Herkes, sosyalizmi, komunizmi, 6grenme, agcikla-
ma ve arastirma hakma sahiptir (Anayasa, made 21);

(2) Tarkiye Universitelerinin cesitli fakultelerinde ders
olarak 6grencilere okutulan konulara iliskin yayinlarin
Tirkceye cevrilip yayinlanmasi, ayni sekilde, bilgi verme
maksadi kapsami icinde ele alinmak gerekir (Yargitay 1
Ceza Dairesi, E 969/48, K 969/1225 ve 24.4.1969 gunli onama
karari);

(3) Bir doktrinin ana kaynaklari olan metinleri, ve-
sikalari ilk elden tetkik etmemis bir bilim adami goérevini
yapmamis sayihr. (Prof. Dr. Hamide Topcuoglu ve diger-
lerinin 16 Kasim 1971 ve E 1971/19 no Ue Sikiyénetim 3
No lu Mahkemesi dosyasina verdikleri rapor);

(4) Herhangi bir siyasi akide hakkinda bilgi sahibi ol-
mak isteyen, lehinde veya aleyhinde tavir takinmasi istenen
her ferdin, evvela onun ne oldugunu 6§renmesi gerekir.
Bir baska ifadeyle, bir doktrinin ana kaynaklari olan me-
tinlerin, vesikalarin, sadece bilim adamlari tarafindan degil,
siyasal hayata katilmasi istenen her vatandas tarafindan,
dogrudan dogruya bilinip okunmasi bir zorunluluktur
(Prof. Dr. Hamide Topcguoglu ve digerleri, belirtilen rapor).

Goruluyor ki, Anayasanin yasakladigi rejimleri belir-
leyen doktrinlerin 6grenilmesi bilinmesi ve bu doktrinler
hakkinda bilgi sahibi olunmasi 142. maddenin yasaklari
kapsamina girmemektedir; ama,

(1) Faaliyetin ana unsurunun, Turkiye'de cebri bir
duzen degisikligine yonelmis olmasi (Prof. Dr. Ugur Alaca-
kaptan 2. Agir Ceza Mahkemesi ...sayili dosyaya verilen...
gunld rapor.)

(2) Turk Devlet rejimini yikmayi telkin edecek nite-
likte olmasi (Prof Dr. Topcuoglu),

(3) Bu doktrinlerin, Turkiye'de ekonomik ve politik
sahada uygulanmaya kalkisilmasi, Turkiye'de siyasi iktidar
mucadelesi haline sokulmus olmasi (Asker? Yargitay 3
Daresi, 14.4.1970 gin ve 214 nolu karari) 142. maddenin ya-
saklar1 kapsamma girmekte, su¢ sayilmaktadir.
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Sayin Mahkemenin, TCK’'nun 142. maddesini, ytlLkarua
ayrintilariyla bir kere daha sundugumuz gibi, Anayasanin
21. maddesi 1s1ginda ele alip, dava konusu kitabi bu dlgiler
icerisinde degerlendirmesi gerekirken, 142. maddenin Ana-
yasaya aykiri olmadigini belirtip gecmesi, hukuki ve adil
bir davranis olmamak gerekir. CUnki :

(A) Dava konusu kitap, 1901-1902 yillarinda, Lenin ta-
rafindan, yazilmistir. Ve hemen her sahfasinda gorilecegi
gibi, bu dénemde, Rusya'da yayinlanan «Raboceye Dyelo»
adli gazetedeki gorusleri elestiren bir polemik kitabidir; ve
Rusya'da, yazildigi déonemdeki meseleler ele alinmaktadir.
Bu yonu ile, dava konusu kitabm, Rusya’nm 1902 yillarinin
somut sartlarindan soyutlanabilmesi mumkin degildir. Ki-
tapta, ozellikle, «sdylemenin geregi yok Ki, burada olsun,
daha ilerde olsun ancak otokratik Rusya} Carlik Rusya’si
sdzkonusudur» (s. 140) denilerek, ileri surulen goéruslerin,
baska sosyal sartlara sahip Ulkeler icin s6zkonusu olma-
digi, ve mitingler ve gosteriler dizenlenebilen ve sosya-
listlerin hitabedebidigi parlemanter rejimlerde, sosyal-de-
mokratlarin mucadele sekillerinin, dava konusu kitapta ele
alindig1 sekilde olmayacagi, Carlik Rusya’sinda ise parla-
mentonun olmadigi, toplanma haklarindan mahrum bulu-
nuldugu, her ¢esit is¢ci demeginin yasaklandigi, grevin sug
sayildigr belirtilmektedir. Ayrica, dnlerindeki acil gérevin,
devrimci gorevin, «Rusya Uzerine ¢oken Carlik zulmine,
utanc ve lanete son vermek icin, bdatin halki harekete ge.
¢irmek» (s. 211) oldugu vyazilmaktadir. Bunlardan ¢ikan
sonugc; sudur ki, dava konusu kitabm dilimize cevrilip yayin-
lanmasinin amaci, yani faaliyetin ana unsuru, Turkiye'de
cebri dizen degisikligine yénelmis degildir; Tirk devlet re-
jimiyle, memleketteki muiesses temel nizamlarla ilgisi bu-
lunmamaktadir. Ama komunizm hakmda, Rusya hakkinda
bilgi sahibi olmak, arastirma yapmak, 6§renmek isteyen
herkesin, bu konularda tam ve dogru bir bilgiye sahip ola-
bilmesi igin, dava konusu kitabin okunmasi ve incelenmesi
de gereklidir.

(B) Karar'da dava konusu kitabin yayinlanmasi ile,
gizli 6rgit kurmak yollarinin gésterilmek istendigi kanisi
agir basmaktadir. Dava konusu kitabin, bugin, kominist
partilerin serbest oldugu ingiltere, Fransa, Amerika, ital-
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ya gibi Glkelerde, ve komunist partisinden baska parti bu-
lunmayan Sovyetler Birligi'nde, cesitli baskilari yapilmis-
tir, ve yapilmaktadir. Kominist partilerinin serbest oldugu
ve hatta tek siyas? partinin komunist partisi oldugu ulke-
lerde, dava konusu kitabin kendi dillerinde yayinlanmasini,
gizli 6rgit kurmak veya, Karar'da éne saruldagia gibi, ko-
muanist ihtilali yollarim &égretmek olarak nitelendirilemeye-
cegi acgiktir. Lenin ve Sovyetler Birligi tarihi hakkinda bilgi
sahibi olmak icin bu kitaptan yararlanilmak amaciyla, adi
gecen Ulkelerde yayinlanmaktadir. Bunun gibi, Osmanll
imparatorlugunun son yillarinda kurulan ve Mustafa Ke-
mal’in dyesi bulundugu ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
kurulus ve calismalari hakkinda bilgi veren herhangi bir
kitap, nasil gizli 6rgut kurma yolunda yol gdsterme veya
memlekette miesses temel nizami yikmak icin propaganda
yapma olarak nitelendirilemezse, dava konusu kitap da,
ayni sekilde, komunizm propagandasi veya su¢ islemeye
tahrik vb. olarak nitelendirilemez.

Sayin Mahkemenin karari, bu nedenlerle de hukuki da-
yanaklardan yoksundur, yanlis verilmis bir karardir.

5 — TCK'nun 162. Maddesiyle Olayimiz Arasinda iliski
Yoktur.

Karar'da «... bahis konusu kitabi yayinlamis bulunmasi,
na gore kitaptaki fikirlerin tamamen Lenin’e ait olup her-
hangi bir degisiklik yapilmamis, aynen yayinlanmis olsa
bile kendisinin su¢ teskil eden bu kitap muhtevasindan
kurtulmasi mimkin bulunmadigi...» (Karar, s. 5) ibaresi
yer almaktadir. Dava konusu Kkitabi dilimize cevirip yayin-
lamanin su¢ teskil edemeyecedini, yukarda ayrintilariyla
actkladigimizi umuyoruz. Yalniz, Karar’dan yukariya aktar-
digimiz cumle vesilesiyle, bu cesit davalarla ilgili olarak,
TCK’'nun 162. maddesinin uygulanmak istendigine tanik ol-
dugumuz igin TCK'nun 142. ve 162. maddeleri arasinda bir
iliski kurmanin hukuki bakimdan mumkun olmadigini ki-
saca aciklamayi faydal buluyoruz.

TCK’'nun 162. maddesinde, «Kanunun clirim saydigi nes-

riyati nakletmek baslibasina bir curim olup faili ayni ce.
zaya tabidir».hUkmU yer almaktadir.

Bu maddeye gére, bir sugun meydana gelebilmesi icin,
maddede s6zU gecen nesriyatin, kanunun cirim saydigi
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bir nesriyat olmasi, yani herseyden énce, 142. maddede yazi-
It fiillerin «propaganda» sinin gerceklesmis olmasi gerek-
mektedir. Kaldi ki, TCK'nun 142. madesi, «Turkiye'de cebri
bir diizen degisikligini» yasaklamaktadir. «Kanunun ctrim
saydigl bir nesriyati» nakletmis olmamiz i¢in, her seyden
once, dava konusu kitabin dilimizde yayinlanmasinin, Tar-
kiye'de cebri dizen degisikligi icin propaganda yapildiginin
kabull gerekir. Ki, bu takdirde, zaten su¢ meydana gelmis
sayilir. Ote yandan,, esasen, TCK'nun 142. madesinin 6. fik-
rasi, davaya konu olan sugun yayin yoluyla islendigi haller
icin bir artirma hikma kabul etmis bulunmaktadir. Yani
su¢, yayin yoluyla islendigi takdirde, ceza artirilmaktadir.
Bu fikra karsisinda, TCK'nun 162. maddesine dayanilarak,
ayrica bir su¢ kabul edilmesi, kanunun 6ézine ve maksadina
aykiridir.

6 — Sayin Mahkemenin Kararinda, Deliller, Objektif
ve Dogru Olarak Degerlendirilmemistir,

Sayin Mahkemenin kararmda, gerek savunmamiz, gerek
bilirkisi raporlari, objektif olarak ele alinip degerlendiril-
memistir. Soyle ki :

(a) Sayin Mahkemenin kararmda, bizim, savunmamiz-
da, dava konusu eserin bilimsel nitelikte oldujunu sdyledi-
gimiz (Karar, s. 5) belirtilmekte, ve Lenin'in bir politikaci
oldugu ve «Rusya'da sonradan komunist rejimin kurucula.
rindan ve ihtilalin en basta gelen lideri» bulundugu (Ka-
rar, s. 5) ileri surilerek, dava konusu kitabin «ilim kitabi
olarak nitelenmesi mumkin degildir» (Kailar, s. 5) denmek-
tedir.

Oysa biz, savunmamizda, dava konusu kitabin «ilim ki-
tabi» oldugunu sdylemedik. Ama, savunmamizda, «Lenimiz-
mi 6grenme, Lenin’in ddsincelerini  6§renme, Rusya’'nin
tarihini 6grenme, Rus Komunist Partisinin ve Rusya’'da ko.
munizmin tarihini 6grenme bakimindan temel kaynak eser-
lerden biri» (Savunmamiz, s. 4) oldugunu yazdik ve «...Le-
ninizmi 6grenecek olanlarin, leninizm Uzerine arastirma ya.
pacak olanlarin», «Sovyetler Birligi ve sosyalizmin Sovyet-
ler Birligi'nde kurulusunu tam ve dogru olarak bilmek, 63-
renmek, arastirmak» isteyenlerin Lenin’'in eserlerini ve bu
arada dava konusu kitabi dogrudan dogruya okumak hak-
kina sahip olmalari gerektigini (Savunma, s. 2-10) emsal
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kararlarla ve kanitlariyla yazdik, belirttik. Tarihi 6nemi bu-
lunan bir sdylev, bir demeg, bir mektup, bir ders kitabi
seklinde veya bir tez gibi yazilmadigi halde, bunlar, bilimsel
¢alismanin, 6grenme ve arastirmanin nasil temel kaynak
belgeleri ise, dava konusu kitap da, «ilim Kkitabi» degildir,
ama bilimsel calismanin, arastirmanin, 6grenmenin temel
kaynak eserlerindendir. Esasen, Lenin’in kisiligi hakkmda,
Karar'da yer alan hususlar, bizim. Savunmamizda yer alan
goruslerimizin haklihgina bir kanit sayilmak gerekir. Sa-
yin Mahkemenin Kararinda, bizim, dava konusu eserin,
«ilim kitabi» oldugunu soéyledigimizin, yazilmis olmasi, Sa-
vunmamizin énemli bir yaninin anlasiimadiginin kanitidir.

(b) Sayin Mahkemenin kararinda, daha yukarda da
acikladigimiz gibi, Savunmamizda, «TCK'nun 142. maddesi
fikir ve sanat 6zgurligini baltalayan niteliktedir» (Karar,
s. 5) veya«142. madde (...) fikir 6zgurlugine zincir vurmak-
tadir ve netice itibariyla Anayasaya aykiri dusmektedir»
(Karar, s. 5) seklinde goruslere yer verdigimiz yazilmakta-
dir.

Oysa, (bu konudaki kanaatimizin ne oldugu ayn bir
konudur), biz. savunmamizda, 142. maddenin Anayasanin
21. maddesine aykiri duastuagana fikir 6zgurlGgine zincir
vurdugunu soylemedik; TCK'nun 142, maddesinin, komu-
nizm ve sosyalizm hakkinda bilgi vermeyi ve bu konularda
arastirma yapmayi degil, komunizm propagandasini yasak-
ladigini (Anayasanin 21. maddesini ve Anayasa Mahkeme-
sinin ilgili kararini belirterek) yazdik, sdyledik (Savunma,
s. 1-2). Nitekim, mahkOmiyet kararma muhalif kalan Sa-
yin Baskan A. Fahri Yucel, muhalefet serhinde, bu hususu,
6z1U bir sekilde ifade eitmis bulundugu halde, Sayin Mahke-
menin kararinda, Savunmada ileri sGrduguimiz bu kanit-
lar, cevaplandiriimamis, diger bir ifadeyle, deliller dogru
olarak degerlendirilmemis; aksine savunmamizda yer al-
mayan sozler, savunmamizda ileri surtulmuts gibi gosteril-
rrnistir.

(c) Sayin Mahkemenin kararinda, «sanikla vekillerinin
safhalardaki savunmalarinda, dava konusu Kkitabin bir
komunist ihtilalinin gerceklestirilmesi yoninden bir stra.
tejiyi ihtiva eyledigi hususunun da kendileri tarafindan ka.
bul ve beyan edilmesi ve bdylece kitap konusu ve muhtevi-
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yati itibariyla sug teskil ettiginin kendileri tarafindan tevilli
olarak itiraf edildigi» (Karar, s. 4-5) ibareleri yer almakta-
dir. Savunmalarimizda, bdyle bir «kabul ve beyan» yoktur.
Aksine, Savunmamizin 12, 13, 14 ve 15. sayfalarinda da a;ik-
¢a gorulecegi gibi, tamamen aksi bir goris yer almaktadir.
Nitekim, savunmamizin yukarda belirtilen sayfalarinda,
kitabin yazilis tarihinden sonra, 1905'te, «iki Taktik» te,
ayni yazarin, sosyalist devrimi degil, burjuva demokratik
devrimi savundugu ve genel olarak Carligin yikilmasina
kadar bu goérdsu benimsedidi yazilmakta ve su cumleler
yer almaktadir: «Rusya'nin izledigi yolu izlemek kanunda
yasaklaniyorsa, bu yasaklanan dénem, Carlik Rusyasimn,
istibdadin 1902 yillan degil, Carlikla, istibdatla demokrasi
icin mucadele degil, en azindan 1917 yili ve onu izleyen
yillardir. Dava konusu kitap ise, 1902'de yazilmis bir kitap,
tir, bu tarihten sonra kitaba yapilmis bir ilave yoktur, ki-
tabin muhtevasini bu tarihten bir giin sonraya uzatmak
imkansizdir. Kitap doayisiyla, bize isnat edilen sug, zaman
kavramindan tamamen tecrit edilmis bir zihniyetten dog-
maktadir. (Savunmamiz, s. 14.) Gordlmektedir ki, Sayin
Mahkeme kararinda, dava konusu kitabin, «konusu ve muh.
teviyati itibariyla sug¢ teskil etiginin» tarafimizdan tevilli
olarak itiraf edildigine dair gosterilen sozler, savunmamiz-
da yer almamistir. Tarih? vakialara uygun olarak kaleme
alman savunmamizda, Karar'da bize yuklenen sozlerin ta
mamen aksi sozler yer almistir. Sayin Mahkeme kararinda,
savunmamizda yer almayan, dstelik savunmamizda ileri
strulen goruslere aykiri dusen goérusler huikme gerekce ol-
maktadir. Bu husus da, Karar'da, delillerin dogru olarak
degerlendirilmemis olduguna b;r kanit teskil etmektedir.

(d) Sayin Mahkemenin kararinda, savunmamizda,
«Mao Ce, Tung'un eserinden dolayi verilen karari ¢ogunluk-
la bozan daire kararini» (Karar, s. 6) naklettegimiz belirtil-
mektedir. Yargitay Daire kararlarinin birer emsal olmakla
birlikte, mahkemeyi baglamayacagi, bilmen bir husustur.
Ama, biz, savunmamizda, Mao Ce-tung'un «Teori ve Pratik»
adli kitabina ait Ankara Birinci Agir Ceza Mahkemesi ta-
rafmdan oybirligiyle verilen (E 967/316 ve 16.11.1967 gunli)
beraat kararinin Yargitay 1. Ceza Dairesi tarafmdan
(E 967/3445, K 968/2454 ve 26.9.1968 gunlu karariyla) oybir-
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ligiyle onandigini belirttik. «Oybirligiyle onanan» bir kara-
rin, «gogunlukla bozan» seklide Sayin Mahkeme kararmda
yer almis olmasi, emsal karar olarak sundugumz delilllerin
dogru degerlendirilmedigim’? kanitlarindan biri olmak ge-
rekir.

(e) Dosyada iki ayri bilirkisi raporu vardir. Bu rapor-
lardan biri, istanbul C. Basin Savciliyi tarafindan tayin
edilen Prof. Dr. Orhan Aldikacti tarafindan verilmistir.
Ceza Mahkemeleri Usuli Kanununun 66. maddesi geregince,
Cumbhuriyet Savcilarinin, ancak, «tehirinde mazarrat gorti-
le olaylarda bilirkisi tayini yoluna basvurabilecekleri» ve
dava konusu kiitap i¢cin bdyle bir seyin sézkonusu olmadigi,
Saym Mahkemeye sundugumuz 18.9.1969 gunla dilekgemizin
ilk sayfalarinda aciklanmistir.

Ayrica, Prof. Dr. Aldikacti'nm raporu, cesitli ydnlerden,
ayni tarihli dilekcemizde elestirilmis ve yeniden bilirkisi
incelemesi yaptirilmasi istenmistir. Saym Mahkemece,
13.11.1969 guinli durusmada, «sonu¢ konusu (Ne Yapmali?
adh kitabin mahkeme heyetince de incelenerek su¢ unsurla-
rimn mevcut olup olmadiginin mimkin bulunmus oldugun-
dan ayrica bilirkisi tetkikati yaptirilmasina lizum olmadigina
oybirligiyle karar verilerek», bilirkisi incelemesi yaptirilmasi
hakkmdaki istegimiz reddedilmistir. Bir diger ifadeyle. Saym
Mahkeme, dava konusu Kitapta, su¢ unsurunun bulunup bu-
lunmadiginin heyetce de anlasilabilecedi ve bu ylzden, ihti-
sas yonunden mahkemenin aydinlatilmasina gerek bulun-
madigl kanaatine vardigim ara karariyla belirtmis bulun-
maktadir. Ve gene ayni ginli durusma tutanaginda, «sanik
ve vekilleri» nin «tevsii tahkikat talepleri olmadigini bildir-
dikleri» hususu yer almaktadir. Bu dururmayi takiben C.
Savciliglr esas hakkmdaki mitalaasini  vermis ve 5.2.1970
gunli durusmada, biz, savunmamizi yazili olarak Saym Mah.
kemeye sunmustuk. Savunmamizda da, bilirkisi raporunu
elestirdigimiz halde, yeniden bilirkisi tetkiki talebinde bu-
lunmadik. Ayni durusmada, saniga tekrar son sozi sorul-
mus! ve sanigin «Beraatine karar verilmesini isterim dedi»
gi, tutanaga gecirilmistir. Buna ragmen, esas hakkinda ka-
rar verilmesi icin durusmanm ertelendigi 24.3.1970 gunlu
oturumda, bizim, herhangi bir talebimiz olmadigi halde,
«yeniden bilirkisi tetkikatini israrla talepetmis bulundugu-
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muz» gerekgesi ileri strilerek, Sayin Mahkeme, énceki kara,
ri kaldirarak, yeni bir bilirkisi incelemesine gidilmesine
karar verilmistir. Anlasilacagi gibi, Sayin Mahkeme, kendi
istegiyle, yeniden bilirkisi incelemesine karar vererek,
dava konusu kitapta su¢ unsurunun bulunup bulunmadigi-
nin heyetce anlasilacagina dair ara kararini kaldirmistir.

Biz, bu durumda sadece, bazi 6gretim Uyelerinin bilir-
kisi secilmemesi icin 6nceden itiraz ettik, bu arada Sulhi
Doénmezer’in de bilirkisi olarak secilmemesini 24.3.1970 gin-
10 duekgemizle talep ettik. Buna ragmen, sahsina dnceden
itirazda bulundugumuz Sulhi Dénmezer de bulundugu halde,
bilirkisi raporuna herhangi bir itirazda da bulunmadik.
Nitekim, durusmanm bu safhasinda da, bu bilirkisi raporun-
dan 6nce savunmamizi yapmis oldugumuzu, yeniden savun-
ma yapmayacagimizi da belirttik.

Sayin Mahkemenin su¢ unsurlarinin  mevcut bulunup
bulunmadigini anlayabilmesi i¢in yeniden bilirkisi incele-
mesi yaptirma geredini duyduguna ve bu hususta verilmis
bulunan daha dnceki ara karari kaldirdigina gére, ya mev-
cut bilirkisi raporunda varilan sonuca itibar etmesi, veya
itibar etmedigi takdirde gene resen yeni bilirkisi incelemesi
yaptirilmasina, ara karar gereginin bir icabi olarak, karar
verilmesi gerekirdi. Cunki, Sayin Mahkemeye gére, yeni bi-
lirkisi raporu ile ya maksat hasil olmustur, yani bilirkisi
raporu mahkemeyi aydinlatmaktadir, bu takdirde rapora
itibar edilmesi gerekir; ya da yeni bilirkisi raporu Mahke-
meyi aydinlatmaktan uzaktir, o takdirde, Mahkeme, ara
kararinda belirtildigi Gzere ihtisas yonunden aydinlanmamis
demektir, o zaman yemden bilirkisi incelemesine gidilmesi
zorunludur. .

MahkaOmiyet kararma muhalif kalan Sayin Baskan,
«eserin, son gelen bUirkisi raporuna gore tarihi bir dokiiman
olmasi vasfi dolayisiyla yayinin su¢ sayilamayacagini»
(Muhalefet Serhi, Karar, s. 8) belirterek, hukuk? bakimdan
objektif bir karar almistir. Ama, kararda bilirkisilerin ma-
talaalarinin yerinde bulunmadigi (Karar, s. 6) belirtilmek-
le yetinilmistir. Oysa, bilirkisilerin miutalaalari ikna edici
bulunmadigi takdirde, Sayin Mahkemenin 24.3.1970 gunli ara
kararimn yerine getirilmemis olduguna, ayni sekilde, re-
sen hareket edilerek, yeniden bilirkisi incelemesi yaptirilma-
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sina karar verilmesi gerekirdi. Hem son bilirkisi raporuna
itibar edilmemis, hem de yeniden bilirkisi incelemesi yapti-
rilmamistir.

7 — Karar'm Usul Yoninden Diger Eksildikleri

(a) Karar'da, dava konusu kitabi yayinlamis olmakla,
TCK'nun 311/2-4, 312/1-2 ve 142/1-6 maddelerine gdre sug
isledigimiz hiikmun e varilmakta (Karar, s. 7) ama, 311 ve
312. maddelere iliskin hikmin gerekgesi kararda aciklan-
mamaktadir; veya, hangi fiillerin 142. maddeye, hangi fiille,
rin 312. maddeye girdigi acik¢a yazilip gdsterilmemistir.

SONUC VE TSTEK

Yice Mahkemenin Sayin Yargiclari,

Yukardan beri gerekceleriyle acikladigimiz {zere,
hakkimizda verilen mahkOmiyet karari, esas ve usul yon-
lerinden, yasaya aykiri olarak verilmis bir karardir. Sa-
yin Mahkeme Baskani tarafindan muhalefet serhinde de
belirtildigi gibi, Kitapta su¢ unsuru bulunmadigmdan mah-
kGmiyet karanmn bozulmasina karar verilmesini saygila-
rimizla dileriz.

Sanik
Muzaffer Erdost

Sanik Mudafii
Avukat Halit Celenk
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ERDOGDU VE ARKADASLARI ICIN VERILEN

Ornek : 2

TEMYiZ LAHIYASI

Vaihap Erdogdu ve arkadaslari hakkinda Ankara Sikiy6-
netim 3. No'lu Askeri Mahkemesince verilen hukumlulik
kararinin temyiz lahiyasi lise soyled'ir:

ASKERT YARGITAY DORDUNCU DAIRE BASKANLIGINA

Temyiz Edenler

Mudafileri
Kabul

Dosya no: 975/9

Vahap Erdoddu

Seyhan Erdogdu

Muammer Soysal

Kaya Guveng

Alaaddin Bayazit
Av Halit Celenk, Av. Nevzat Helvaci
Ankara Sikiyonetim Komutanhgr 3
nolu Asker? Mahkemesince, muvek-
killerimizin T.C. Yasasinin 141/1
maddesine aykiri eylemde bulunduk-
lar1 kabul edilmis, takdiren ve tesdi-
den onar yil stre ile agir hapisleri-
re, Ucer yil dorder ay sure ile genel
guvenlik goézetimi altinda bulundu-
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rulmalarina karar verilmistir (4.9.1937
gun, 973/21 esas ve 973/41 sayili ka-
rar).

TEMYiZ NEDENLERI

I — Temyiz itirazlarindan énce mivekkilerimizin sa-
vunmasli agisindan énemli olan bir hususu yuksek kurula
aciklamak istiyoruz.

Her ne kadar T.C. Yasasinin 141. maddesi, Anayasa
Mahkemesi karari ile affin 12 yilhik indirim kapsamina a-
linmissa da, yasa, affi reddetme hakki tanimadigindan va-
tandaslar sucgsuzluklarini isbat etme hak ve olanagim yitir-
mislerdir.

inancimiza goére, inceleme konusu mahkeme kararin-
da acik bir adli yanilgi vardir. Bu yanilginin duzeltilmesi,
yiksek kurulunuzca yapilacak titiz ve objektif bir temyiz
incelemesine bagh bulunmaktadir. Kurulunuzun, biz hatir-
latmasak da, af yasasi yokmus gibi davaya egileceginden
kuskusuz olmamakla beraber, bu hususu tekrar etmekten
kendimizi alamiyoruz,

Il — Bu davada daha énce mahkemede muvekkilleri-
mizin savunmalari yapilmis, savunma layihalari dosyaya
konulmustur. Dosyadaki kéagitlar, deldl ve belgeler yuksek
kurulunuzca okunmus, incelenmis ve incelenecektir. Bu ne-
denle biz, bugiinkii durusmada, savunmalarin ayrintilarina
girmeyi gerekli ve yararli gérmuyoruz. Ancak dnemli gor.
dugumiz ve ayrica mahkeme kararinda yer verilip Uzerin-
de durmakta yarar buldugumuz noktalara deginmek isti-
yoruz.

1 — Mahkeme, miuvekkillerimize iskence yapildigi ve
hazirlanmis ikrar tutanaklarinin kendilerine iskence altin-
da imza ettirildigi gercegini kabul etmekte, davanin son
asamasinda savunmalar yapildiktan sonra, iddia makami
tarafmdan mahkemeye ibraz edilen ve yurt disinda yayin-
lanmis «Yurtsever» adli bir dergideki «Ozelestiri» yazismi
kabuline dayanak olarak gostermektedir.

12 Marti izliyen dénemde Kontr-gerilla denilen, ya-
sa-disi, gayriresmi gizli érgit iskencehanelerinde goézaltina
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alinan insalara en agir ve insanlik-disi iskencelerin yapil-
digi, bu iskeceler altinda ikrarlar elde edildigi herkesin bil.
digi ve ogrendigi bir gergektir.

Bazi mahkemeler, iskence olaylarini kararlarinda ka-
bul ettikleri gibi kimi yiuksek yargi organlari da dolayli
ya da acik olarak iskencelerin yapildigini kabul etmisler-
dir. Davamizda saniklara cesitli iskence yapildiginda ve
iskencenin elektrik cereyani vermek suretiyle sidrdaraldu-
ginde kuskumuz yoktur. Hatta muvekkillerimizden Ka-
ya Glveng'e maddi iskenceler yaninda ayrica en agir ma-
nevi ve gayri insani iskenceler de yapilmistir. Sugsuz oldu-
gu bilindigi halde daha sonra hakinda takipsizlik karari ve-
rilen nisanlisi Serpil, Kontr-gerillaya gotarilmus ve isken-
celere karsi direnmekte olan Kaya Gulveng'e iskencehanede
gosterilerek: «ikrari kabul etmedigi takdirde ayni iskence-
lerin ve daha da fazlasinin nisanlisina yapilacagi» sdylene-
rek tehdit edilmis ve bu manevi baski altinda ifade tutana-
gl imza ettirilmistir. insanhk ve ahlak degerlerinin bir ke-
nara birakildigi bu uygulama, Kontr-gerilladaki benzer?
uygulamalarin sadece bir 6rnegidir.

Mahkeme; «Yurtsever» dergisinde Mihri Belli'ye atfen
yayinlanan ve 0Ozelestiri denilen bir yaziy1 ele alarak, bu-
nun, Kontr-gerilladaki ikrar ifadelerini dogruladigini kabul
etmistir. Davanin son asamasinda yayilanan bir yaziyi bir
yil 6nce iskence ile alman bir ikrara delil olarak gdéstermek,
hukukca gecerli bir degerlendirme olamayacagi gibi, bu ko-
nuda mahkeme kararinda gosterilen gerekceler de tama-
men yersizdir.

Mahkeme, iskence iddialarim tahrik etmek, bu konuda
delil toplamak ve en azmdan ikrar tutanaklarim imza eden
kisileri dinlemek yoluna gitmeden, pesinen bunlari red-
detmekle objektif tutumdan ayrilmis ve mahkemeyi tes-
kil eden hakimler, kendi Kkisisel duygu ve dusuncelerini
karara gegirmislerdi. Bu tutum, bir yargli organi niteligi
Ue barisamaz. Gelistirilmis c¢esitli ince yoéntemlerle yillar-
dan beri yapildigi anlasilan ¢alismalar sonunda hazirlanan
duzmece dosyalara gore ve iskence altmda imzalatilan ifa-
de tutanaklarini delil olarak kabul etmek, hukukla ve ta-
rafsizlikla bagdasamaz.

461



Biz, iskencelere iliskin butin bu hususlarin ytksek ku-
rulca incelenerek delillerin tarafsizlikla ve oojektif olarak
degerlendirilecegine inaniyoruz.

Farzi muhal olarak Kontr-geriladaki ikrar ifadeleri ge-
ceri sayilsa bile, olayimizda 141. maddeye aykiri illegal bir
orgatan varhgr kabul edilemez.

Oyle ki :

2 — Son yillarda kimi mahkeme kararlari, legal ola-
rak kurulan ve faaliyete baslayan bazi parti ve &rgitlerin
daha sonralari illegal bir yéne doénustugunid kabul etmis
ve onlari mahkim etmistir.

Sosyalist Aydinlik Dergisinde yayinlanan yazilardan an-
lasilacagi gibi, legal bir partinin kurulus hazirhklari 1969
yilinda baslamistir. Bu hazirhiklar legal yollarla, hikimet
gorevlilerinin denetimi altinda acik ve gizlilikten uzak bir
bicimde sdrdurulmus, toplantilar 171 sayili yasaya gore,
gorevliler énidnde sinema binalarinda yapilmis, konusma-
lar, kararlar davaya konu olan dergide yayinlanmistir. Bu
hazirhk c¢alismalari sonunda bir parti program taslagl da
hazirlanmis ve yayinlanmistir. Ama 12 Martin ilam ve der-
ginin faaliyetinin sona ermesi nedeniyle, parti kurulama-
mistir. (Nitekim parti, Turkiye Emekgci Partisi adiyla, Mihri
Belli ve nazi arkadaslan tarafindan 4-5 ay 6nce Subat 1975
ay! icinde kurulmustur.)

Ote yandan partinin legal olarak kurulmak istendigi
MIT tarafindan verilen ve dosyada bulunan rapordan da
anlasiimaktadir.

Bu raporda sdyle denilmektedir : «Yukarda maruz
belge ve hususlar istisari acidan bizi legal bir Marksist.Le.
ninist parti kurma faaliyeti ile karsi karsiya bulundugumuz
sonucuna ulastirmaktadir. Bu sahislar hem dergiyi, hem
de parti ile ilgili ¢calismalari beraber yurutmuslerdir. Me-
selenin hukuki ydnu, hukukgularin takdirine aittir.»

(0] halde, o tarihlerde parti kurulup faaliyete gegme-
dijgine goére, olayimizda legal olarak kurulan ama daha son-
ra ulegale dénlUsenbir partiden sdzetmek mumkin degil-
dir.

Partinin kurulus calismalarinin agikhgi, MiT’in bu ko-
nudaki istihbarat ve raporu ve mevcut deliller, partinin le-
gal olarak kurulmak istendidini gosterdijine goére; ortada
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ne legal olarak kurulup illegale déniisen ve ne de illegal
olarak kurulan ya da kurulmasina tevesstl edilen bir 6rgit
yok demektir. Hal béyle iken, mahkemenin, gerek olaya
ve gerekse yasaya ters disen kabulind anlamak mumkin
olmamistir.

Ote yandan :

Mahkeme, Aydinlik Dergisi arkasmda illegal bir érgut-
lenmenin varhgim ileri surerken Mihri Belli'nin Ozelesti-
ri'sine dayanmakta ve gondermeler yapmaktadir.

Ozelestiri'nin «Son S6z» bélumunde illegalitenin savu-
nuldugu ve bundan sora hareketi illegal bir yéntemle yi-
ratilmesinin énerildigi de kararda kaydedilmektedir.

Burada, dnemli bir noktaya de§inmekte yarar vardir :

Mihri Belli'ye atfedilen Ozelestiri yazisinda ve «Son
S6z» béluminde : «Bundan sonra» izlenecek yolun illegal
bir yol olacagi séylenmekte, «fasist terér sartlarinda 6rgat,
lenme illegal olacaktir» (karar, s. 131), «su anda illegal
micadeleyi kurallarina uygun olarak vermekle yakumlu-
yuz» (karar, s. 131) denilmektedir. Mahkeme de, kararinda,
(sayfa 134, son satir) Ozelestiri'ye gore Bundan sonra ha-
reketin illegal yolu izleyecegine isaret etmektedir.

Bdtdn bunlar, Ozelestiri'nin  yazilip tamamlandig ta-
rihe kadar, yani daha onceki hareket ve muicadelenin legal
bir yol izledigini, o zaman illegal bir yol izlemeye gerek
gorilmedigim gostermektedir.

Bu da, mahkemenin, samklar halandaki illegalite isna-
dinin hatahi oldugunu gostermektedir.

Il — Kabule gdére Manevi Unsur

Bilindigi gibi, sugun manevi unsuru, sucun varligi ya
da yoklugu ile sikisikiya baghdir. Bu unsurun gergekles-
memesi sucu ortadan kaldirir.

Olayimizda mahkeme, saniklara yukletilen sucun ma-
nevi unsuru Uzerindeki dusince ve gerekgelerini kararin
163 ve bunu izleyen sayfalarinda agiklamaktadir. Bu sayfa-
larda, dergide yayinlanan bazi yazilardan aktarmalar ya-
pilmakta ve 175. sayfada da bu aktarmalardan belli sonug-
lar cikarilmaya calisiimaktadir.

Once, soyleyelim ki, yayinlanan yazilar bitiinii Ue okun-
dugu zaman, ne dogrudan dogruya ve ne de dolayh olarak
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mahkemenin c¢ikardigi bu sonuclari ¢ikarmak mumkin de-
gildir.

Mahkemeye Gore : Saniklar, Milll Demokratik Devrim
gOrusuini benimsemislerdir. Bu goruse gore, burjuva sinifi
ile diger siniflar, proletaryanin hakimiyeti altina alinacak
ve sonunda sinifsiz ve devletsiz toplum yaratilacaktir. Bu
da kominizmdir. Kominizmde 6zgurluk yoktur. Anayasa-
miz, klasik hak ve ozgurlukleri benimsemeyen, mulkiyet
hakkina saygl gdéstermeyen sosyalizme kapalidir. Anayasa-
nin «Cumhuriyet» ilkesi degistirilemez...

«... Kanun, bu fiili ve neticeyi yasaklamis ve su¢ say.
mis ise, yasaklanan bu filin islenmesi amacina ve keza ya-
saklanan neticeye yonelen biatin eylem ve davranilan da
men edece@i izahtan varestedir. Bilimsel sosyalizmi (komu-
nizmi) sinif tahakkimint ve giderek toplumdaki sosyal
siniflarin kaldirilmasini yasa disi  kabul eden anayasa ve
ceza kanunlannin, bunlari tahakkuk ettirmek amacina yo-
neldigini acikca Millt Demokratik Devrimi, bunu savunma-
y1 ve bunu gergeklestirmek icin cemiyet kurmayi yasakla-
yacaginda ve cezalandiracaginda stuphe yoktur...

«Bu nedenle, milli demokratik devrimi benimseyen ve
onu gergeklestirmeyi amaglayan batin cemiyetler, namlari
ne olursa olsun TCK. nun 141. maddesini ihlal eder mabhi-
yettedir.» (s. 176)

iste mahkemenin M. D. D. stratejisi ve sucun manevi
0gesi Uzerinde dusundukleri bunlardir.

1 — Mahkeme, yukariya alman bu dustncelere kiyas
ve istidlal yoluyla varmaktadir. Mahkeme, bu yollarla, ya-
zilarin igermedi@i, amaclamadigi, bir takim sonuglan yazi-
larin anlam ve amaci imis gibi ele alarak karanna dayanak
gostermistir.

Ceza hukukunda kiyasa ve istidlale yer olmadigi bilin-
mektedir. 6nce bu yénden mahkemenin, kiyas ve istidlal
yoluyla sonuglar c¢ikararak saniklarin yazilarinda bulun-
mayan hususlari varmis gibi kabul etmesi, yasaya ve ceza
hukukunun ilkelerine aykmdir.

Mahkemenin yasayi yorumlama bicimi «Suglarin Ka-
nuniligi» ilkesine aykmdir.
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Gergekten Tiurk Ceza yasasinin I. nci maddesi «Kanu-
nun sarih olarak sug¢ saymadigi bir fiil igin kimseye ceza
verilemez» demektedir.

A — Bu madeye gore sug sayilan eylemin yasada acik
ca goOsterilmesi gerekir. Buna «yasal 6ge» (kanuni unsur)
deniliyor. Bunun anlami da yasada yazili olmayan bir ey-
lemin su¢ sayillamayacagidir.

Bu agidan olayimiza baktigimiz zaman, mahkemenin
kabulinin bu ilkeye aykiri oldugu anlasiimaktadir. Cunki
mivekkillerimizin benimsedigi kabul edilen ve program
taslagmda gosterilen distince ve oOnerlier yasamizda sug
olarak gosterilmemistir.

B — Sugun o6teki bir 6gesi de (unsur) ortada madd?
bir hareketin bulunmasidir. Bu maddi hareket yasanin me-
netmis oldugu, yapilmamasini istedigi bir harekettir.

Olayimizda bu agidan da sug¢ gerceklesmemistir. Cunki
ortada boyle bir hareket yoktur. Program taslagi bdyle
bir nitelik tasimamaktadir.

Doktrin ne diyor?

«Tilrk ve italyan Ceza Kanunlari . Hakimlere mahsus»
adh kitapta soyle denilmektedir : (Adliye vek. 1927) :

«Ceza kanununun birinci maddesi higbir kimsenin kanu-
nunun su¢ olmak Uzere sarahaten beyan eylemedigi bir fiil
icin cezalandirilamayacagini beyan eylemek suretiyle me-
vadl cezaiyede gerek kiyas ve gerek sumullia tefsir yolla-
riyla kanunun agikca dyle olduklarini bildirmedigi hareket-
lere su¢ mahiyeti izafe edilemeyecegi yolundaki kaideyi
daha iyi bir tarzda teyid eylemektedir. Bu kaide gerek ilmi
ictihat ve gerek kazai kararlarda umumiyetle kabul edil-
mistir. [

«Bir ceza kanununun, metininin harfiyyen tatbikinden
dogacak karisiklik -bu mefhumu Beccaria’dan aliyoruz- su-
mullt tefsirdeki serbestinin meydan verecegi karisikhiklar
ile asla kaabili kiyas degildir.)) (s. 1)

«Kanunun bir taraftan makabline samil olamamasi la-
zim ise, diger taraftan da mer’i oldugu demeden sonraki
zaman icin tesiri haiz olamamasi muktezidir. Bundan da
sonradan yapilacak kanuna goére su¢ olmayan bir fiilden
dolayr kimsenin cezalandirilamcuyacagma dair olan ikinci
maddenin hukmi meydana ¢ikar, (s. 10-11)
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Bu distnceler de itirazlarimizi dogrulamaktadir.

2 — Bilindigi gibi, insanlar ancak ve ancak eylemlerin,
den sorumludurlar. Bu eylem, bir davranis, bir icra hare-
kebi olabildigi gibi, bir yazi da olabilir. Olayimizda, Sos-
yalist Aydinlik Dergisinin 29-30. sayilarinda yaymlanan bir
parti program taslagi vardir. Bu program taslaginda kurul-
masI tasarlanan partinin hangi amagcla kurulacagi, izlene-
cek yolun ve yéntemin ne olcadi agikca yazilidir.

iste program taslagini hazirlayanlar ve benimseyenler,
ancak bu programda yazili amaglardan, dusuncelerden ve
yontemlerden sorumlu tutulabilirler.

Dergideki yazilardan anlasilacagi gibi, bu partinin ku-
rulus hazirhklari, 1969 yilmda baslamis, bu konuda yayin-
lar yapumis, 29-30 Ekim 1970 gUnidnde yapilan izinli bir
toplantida konu tartisilmis, daha sonra da program tas-
lagi hazirlanmis ve yayinlanmistir. Hikumet gdrevlilerine
ve halka agik olan bu toplanti, salon tutulmak ve 171 sa-
yli yasaya gore, ilgili mercilere haber verilmek suretiyle
yapilmistir. Bu hazirliklarla ilgili haberler, toplantida ya-
pilan konusmalar, derginin Ocak 1971 gunli 27. sayismda
yayinlanmistir.

Boyle bir toplantiyi, hazirlik calismalarint ve bunlar
sonunda yayinlanan program taslagim ve bu taslagi hazir-
layanlari illegal olarak nitelemek tarafsiz ve bagimsiz bir
yargl ve dustnce ile bagdasamaz.

141 iNCi MADDE KARSISINDA PROGRAM
TASLAGINDAKI DUSUNCE VE YONTEMLER

A — Program taslaginda mahkemece kabul edildigi,
gibi, bir sinifin ortadan kaldirilmasi ya da, bir sinifin diger
siniflar Uzerinde tahakkim kurmasi seklinde bir dustnce
yoktur. Aksine, programda, bitin simf ve tabakalarin or-
gutlenerek politika alaninda calismalar yapabilecekleri,
partilerini kurabilecekleri, segimlere katilabilecekleri, &zel
sektori elinde tutan sinif ve tabakalarin da ekoomik ve
sosyal hayatta yerlerini alabilecekleri 6ngortlmektedir.
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B — Ozel mulkiyete son veriimesi, 6zel sektoriin orta-
dan kaldirilmasi gibi bir dusiinceye programda yer veril-
medigi gibi, aksine, karina ekonomi 6nerilmis ve sdyle de-
nilmistir :

«Devlet sektorindeki isletme ve kurumlann, o6zel te-
sebblscl, gerici iktidarlarin elinde devlet kapitalizmi ku-
rumlan durumuna duastridlmesi  haline son verilmesi. Bu
isletme ve kurumlann halk devletciligi anlayisi ile emekgi
halkin yararina yonetilmelerinin saglanmasi. Devlet¢iligin
«Devletin henliz kucaklayamadiglr Uretim ve ticaret alan
larinin &ézel sahislara agik olmasi» seklinde anlasiimasi ve
bu anlayisla, devlet sektérinun alanini gittikge genisleten
bir karma ekonomi politikasinin uygulamasi. Boyle bir halk
devletciligi  politikasi geregdi, halkin genel ihtiyaclarini
karsilayan batin sanayi, yapi ve ticaret alanlarinin milliles-
tirilmesi.» (Aydinhlik, Sosyalist Dergi, sayir : 29-30, s. 387.)

«Millilestirilen yabanci sirketlerin montaj ve ambalaj
sanayiinin, hileli ithalat durumundan cikarilip, doviz tasar-
rufu saglayan gercek ulusal sanayie dénustirilmesi, ras-
yonel Uretim sartlarinin yaratilmasi icin 6zel bir planin uy-
gulanmasi.

«Kredi olanaklarinin. iktisadi kalkinma planinin ihti-
yaclarina karsilik verecek sekilde kullaniimasi, millilestiri-
len bankaciligin, halk devletciliginin finansmaninin anago-
rev saymakla birlikte, hentiz millilestirmelerin kapsamina
girmeyen 06zel sahislara ait sanayi isletmelerinin kredi ve
hammadde ihtiyaclarinin karsilanmasi.» (s. 387)

«Gudulecek olan iktisadi kalkinma politikamnda, geri
birakilmis bir dlkenin ancak, basta kendi halkinin yaratici
gicl olmak Uzere, biatin ulusal kaynaklan seferber ede-
rek, kalkinmasinin mumkun oldugu ve tarihin, geri bir Gl-
kenin «dis yardim» ile kalkindigini kaydetmedigi gercegin-
den hareket edilmesi. Dis kredilerde ancak ¢ok elverisli
sarlarda ve zorunluluk durumlarinda yararlanilmasi.

«Kuguk esnaf ve zanaatgilarin korunmasi. Bunlari Ure-
tim ve satis kooperatifleri icinde birlesmelerinin  tesviki.
Yetenekli ¢irak ve kalfalara meslek okullarinda ve diger
okullarda egitim olanaginin saglanmasi.
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«Genel olarak halk devletgiliginin  saglayacadl gergek
sanayilesme, Uretim dizeyinin yikselmesi Ue, milli demok-
ratik devrimin iktisad? alandaki gérevlerinin yerine getiril-
mesiyle, Turkiye’nin tam bagimsizhiginin gerceklestirilmesi.

«Butun ilgili taraflarin katilacagi bir uluslararasi
konferansta Turkiye'nin dis borglar meselesinin ele alina-
rak ¢ozime baglanmasi. Varilacak olan tasfiye anlasmasi-
nin, genellikle borcu veren dlkelerin emperyalist Ulkeler
oldugu, ve bunlarin da emperyalizmin somurid mekanizma-
sinin isletilmesiyle verdiklerinden kat kat dstin toplamlar
tutan, Gstun kéarlari Tarkiye'den sistemli olarak sizdirdik-
lari, bu bakimdan esasta magdur durumda olan Turkiye
halki oldugu ve zaten «dis yardim» m Turkiye halkina de-
gil, o halki sémudren ve ezen bir avug isbirlik¢i azinhga ya-
pitldigi ve dis yardimin kullanilis tarzinin emperyalist s6-
mird ve tahakkimi{ daha da yogunlastirdigi gercegini goz-
ondnde tutan bir anlasma olmasi i¢in yogun ve cok yonlu
mucadele.» (s. 388)

«Bilim ve sanat adamlarina kendi alanlarinda yaratici
calisma olanadinin saglanmasi. Emperyalist somurinin en
acl tezahirlerinden biri olan, Turkiye'in kendi yetistirdigi
bilim adamlarinin emperyalist ulkeye géturulup, emperya-
lizmin c¢ikarina ¢alistirilmalari durumuna son verilmesi.»

«Basinin. butin olanaklari elinde tutan, isbirlik¢i ka-
pitalistlerle feodal mitegallibenin propaganda silahi olma-
st ve yiginlarin batil inanglarini kamcilamasi, onlari biling-
sizlife struklemesi durumuna son vermesi. Gergek basin
hirriyetinin saglanmasi. Basin ilan ve reklam dagitiminin
tamamen millilestirilmesi. Blyluk Kkapitalistlerin Gan ve
reklam dagitimi yoluyla basim denetim altina almalari du-
rumuna son verilmesi.» (s. 392)

C — Program taslagi, cok partili hayati benimsemis
ve Onermistir.
Derginin 393. sayfasinda s6yle denlmektedir :

«.. Kurulu sémirt dizenine karsi, her tarlt  samimfi
muhalefeti olumlu Kkarsilar, ve kendisi Turkiye is¢i sinifinin
ve yoksul koylulugun gercek siyas? drguti olarak, orta
koyluligun, sehir kdglUk-burjuvazisinin  ve yurtsever as-
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ker-sivil aydinlarin gercek temsilcisi radikal partileri, or-
gatleri, cevreleri, grup, akim ya da kisileri, karsilikli saygi
ve devrimci gticbirligi zihniyeti icinde, bir anti-emperyalist
ve anti-feodal milli cephe saflarinda birlesmeye cagirir.»
(S. 393)

Goraluyor Ki, program taslagi; bir sosyal sinifin di-
gerleri Uzerinde egemenlik kurmasini ya da diger siniflari
ortadan kaldirmasini 6ngérmemekte, aksine butin ulusal
sinif ve tabakalarin hak ve ¢ikarlarina saygr gdstermekte
¢ok partili siyasal hayati, karma ekonomiyi, 6zel mulkiyeti
tanimakta, millilestirilmeyen 6zel sektdre ve dzel Kisilere
ait sanayi isletmelerine yardimci olmayi kabul etmekte ve
demokratik anayasal dizenin sdrdurilmesini 6nermektedir.

D — Program tasarisi, siyasal iktidarin segimler yo-
luyla kazanilacagini kabul etmistir. Nitekim, derginin 384 ve
385. sayfalarinda sdyle denilmektedir :

«Burjuva parlamenter gorunuslt  anti-demokratik du-
sen sartlarinda, butin maddi ve manevi baski olanaklarina
sahip bulunanisbirlik¢i sermaye ve feodal mutegallibe, ge-
nis halk yiginlarini tutsak durumda tutabildiginden ve kok-
10, demokratik dénustimlerle emekci halkin bu tutsaklik
durumuna son verilmedigi sirece, hi¢ bir se¢cimin demok-
ratik nitelik tasiyamayacagi ve bu yoldan halkin iradesi
tecelli edemeyecedinden, Turkiye halkinin secim muessesesi
yoluyla, egemenliginin gergeklestirebilmesi i¢in millT demok-
ratik devrimin baslica gorevlerinin yerine getirilmesiyle, ger-
cekten domokratik sartlarin yaratilmasi.» (s. 384)

«Bu ugurda ¢ok ydnli midadeleye paralel olarak an-
ti-demokratik hukimler tasiyan siyasi partiler kanununun
se¢cim kanununun degistirilmesi. Emekc¢i halkin serbestge
drgutlenmesini engelleyen hukuki ve diger butin engelle-
rin kaldirilmasi, sehir ve kdy emekgilerinin kendi siyast
mesleki ve diger 6rgutlerin icinde birlesmelerini saglayacak,
halk egemenliginin hukuki dayanagi niteliginde demokratik
kanunlarin kabUlu ve uygulanmasi« (s. 385)

E — Program tasarisi, Anayasaya ve bu temel yasanin
ilkelerine saygilidir. Gergekten, tasarinin 384 sayfasinda :
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«...Hareketimiz... Anayasanin sa§ladigi demokratik hak
ve Ozgurlikleri son katresine kadar kullanarak sosyalist bir
Turkiye yaratma yolunda... mucadele edecektir.»

Yine ayni sayfada : Gergek demokrasi icin» bashgi al-
tinda :

«Ulusun egemenligini emreden Anayasanin emekg¢i halk
acisindan, milli devrim anlayisi ile yorumlamasi ve uygulane
masi ile devlet organlarinda butin ulusal smif ve zimre,
lerin gugcleri oraninda temsilinin saglanmasi.»

Derginin 386. sayfasinda da :

«Anayasada yazili temel haklarin (madde : 10) kesinlik,
le uygulanmasi.» «Dil, Irk, cinsiyet, siyasT dustnce_ felseft
inang, din ve mezhep ayrimi goézetilmeksizin» (Anayasa
madde : 12) «BUtin Tadrkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
esitliginin gercekten saglanabilmesi icin imtiyaz ve bas-
kilarin kaldirilmasi.» denilmektedir.

Yukaridaki satirlari izleyen sayfalarda. Anayasanin
bircok maddeleri gésterilmek suretiyle adalet, din, toprak
reformu, vb. konularinda Anayasa hukimlerinin uygulana-
cagl aciklanmistir.

Yukariya alman Anayasaya dayali dustince ve amagclari
mahkemenin kabull gibi degerlendirmek mimkin madar?

Goruluyor ki, mahkemenin program tasarisi hakkinda,
ki dustince ve gerekgeleri program tasarisinin metnine ve
amacina uygun dusmemekte, ve dosyadaki delil durumuna
aykiri bulunmaktadir.

YANLIS VE YASAYA AYKIRI BiR KABUL

Acaba programi hazirlayanlara :

«Siz programinizda boéyle yaziyorsunuz ama, sosyalist
dunya gérusunt benimsediginiz icin, Turkiye'de diger sinif,
lan ortadan kaldiracaksiniz, bir sinif egemenligi kuracak.
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smiz, sinifsiz topluma ulasmak isteyeceksiniz, bu da komd-
nizm demektir. O halde, siz, komunist bir parti kurmus
oluyorsunuz, Cumhuriyeti de ortadan kaldiracaksiniz, oysa
Anayasamiza go0re, Cumhuriyet ilkesi ve siniflar ortadan
kaldirilamaz, siz boylece, 141. maddeyi ihlal etmis oluyor-
nunuz.» denebilir mi?

Boyle bir goérus ve degerlendirme, insanlari yaptikla-
rindan, eylemlerinden degil, yorum yoluyla, istidlal yoluyla
muhtemelen yapacaklari kabul edilen islerden 6turd sucla-
mak olur, daha dogrusu salt disinceyi suclamak olur ve
aslinda bdyle bir kabul ve tutum, Anayasamizin 20. mad-
desine aykiri dustigu gibi, ceza hukukunun da yoruma ve
istidlale yer vermeyen ve insanlari ancak eylemlerinden so-
rumlu tutan ilkesine ters duser.

Mahkemenin bu kabul sekli yerinde gorulurse, ortaya
ceza yasasl Ue bajdasmayan sonuglar da gikabilir. Ornegin,
sosyalist teoriye gore toplumlarin gelisme tarihinde ka-
pitalizmden sonra sosyalizm asamasina varilacaktir. Boyle
olunca, feodal dizen asamasinda bulunan bir Ulkede kapi-
talizmi savunmak, kapitalist gelismeyi desteklemek de 141.
madenin kapsamina girecektir. Cunkd, kapitalizmden sonra
sosyalist asama gelecektir.

Bu anlayisa gore, CHP'nin durumu da ilgi ¢ekicidir. Bu
partinin programinda «demokratik sol» ilkesi kabul edi-
miistir. Partinin soézculeri, sik sik sosyalizmden soz etmek-
tedirler. Mahkemenin kabultine gére, bu yol sinifsiz bir top-
luma varabilir, komunist bir asamaya ulasabilir. Ve 141
maddenin kapsamina girer.

Goraluyor ki, kabul'in dayandigi mantik bizi agmaz>
lara sdrikleyebilmektedir.

Bir noktaya daha deginelim :

Biz, mahkemeye, MDD stratejisini agiklayan bir konus-
ma ile bir yazidan o6tird verilen beraat kararim ve konus-
ma Ue yazida su¢ bulunmadigina iliskin yargitay ilamlarim
verdik ve dosyaya koyduk.

Bu ilamlar en azindan sunu gdstermektedir :

Soyut olarak MDD'yi ya da baska herhangi bir strateji-
yi savunan dusinceleri, otomatikman 142 ya da 141. mad-
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denin kapsami icinde goérmek ve mahkemenin yukariya
alman cimlesindeki gibi, pesin hikimle mahkim etmek
yanhis ve hukuka aykiridir.

Her olay, ayn ayri ele alinmali, 141. maddenin &geleri
arastiriimal, tartisiimali, degerlendirilmeli ve bdéylece bir
sonuca varilmahldir. Tip biliminde séylendigi gibi, «hasta-
lik yoktur, hasta vardir» iki insan da kanserdir ya da kalp
hastasidir. Birisi 6lur, dteki yasar. Cunkd hastahigin nite-
ligi ve hastalarin binyeleri birbirinden farkhdir. Hukukta
da durum béyledir. insanlarin eylemine bakilir. Yapitina
ve yazisina bakilir, incelenir, ona gére sonuca varilir. Bu
ceza hukukunun amacina da uygun duser. CUnkiu ceza ya-
sasl, toplum dzerinde eylem yoluyla yaratilan olumsuz et-
kileri énlemek amacini gdéder. Eger bir yazida, bu nitelik
yoksa, toplum cikarlarina ters disen bir yon bulunmuyorsa
onu suglamak olanaksizdir ve bu, keyfilik olur.

Mahkeme, o kadar pesin sonuca varmistir ki; parti he-
nuz kurulmamis faaliyete geg¢memistir. Sadece program
taslagim yayinlamistir. Eger parti kurulup, faaliyete geg-
seydi, 0 zaman yapacag! calismalar gézonune alinarak, in-
celenerek, mahkemenin kabull gibi, 141. maddeyi ihlal eden
bir nitelie donusup dénusmedigi saptanabilirdi.

Mahkeme bu hususu da disinmemis ve yanigiya dis-
mustar.

Ote yandan :

Bu dustncelerimizin yerindeligini ve hukuka uygunlu-
gunu goéstermek acisindan bir 6rnek Gzerinde durmak isti-
yoruz.

12 Mart donemi ve o gunin Sikiydonetimi resmiyette
sona erdikten ve Af Yasasi ¢iktiktan, Anayasa Mahkemesi-
nin affa iliskin karan yayinlandiktan sonra, yurdumuzda
bircok sol partiler kuruldu : Vatan Partisi, Turkiye Sosya-
list isci Partisi, Turkiye isci Partisi, Turkiye Emekgi Par-
tisi ve Sosyalist Parti.

Bunlardan Turkiye Emekgi Partisi, Mihri Belli ve bazi
arkadaslar: tarafmdan kurulmus, ve genel baskanlik gorevi
de kendisine verilmistir. Partinin tizik ve programi Emek-
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¢i Dergisinin 5. sayisinda yayinlanmistir. Bu tuzik ve pro-
gram MDD'yi yontem olarak kabul etmis ve bunu acgikg¢a
ifade etmistir. Mivekkilerimizden hig birisi bu partide ne
kurucu ve ne de Uye olarak yer almamistir. Bu parti hak-
kinda bugine kadar herhangi bir kogusturma agiimamistir.
Kokusturma agilmamasi, yukaridan heri aciklandigi gibi,
yasaya uygundur. Cinkd bu partinin tizik ve programi or-
tadir ve yayinlanmistir. Bu tlzik ve programda 141. mad-
deyi ihlal edici herhangi bir disunce ve 6neri yoktur.

MDD'yi savunan bir Kkisi ya da parti, mahkemenin pesi-
nen kabul etttigi gibi, 141. maddeyi ihlal etmis sayilamaz.
Béyle bir kabul, insanlari ve kuruluslari sézlerinden yazila-
larmdan o6tard degil, yorum yoluyla distincelerinden 6turi
suclamak anlamina gelir ki, asil bu tutum ve kabul Ana-
yasaya ve ceza yasasina aykiri duser.

Bu 6rnek de, mahkemenin yanilgisini ortaya koymakta-
dir.

i — Mahkeme, sucun maddi unsuru olarak, kurulan
komiteleri ve bunlarin toplantilarini ele almis, ates olma-
yan yerde duman tUttirmus ve kararda sayfalarca bunlari
anlatmistir.

Savunmalarimizda da ileri strdldigu gibi, Gzerinde bu
kadar dnemle (!) durulan ve komite toplantilari denilen sey,
kursun kalemle ve elyazisiyla bir-iki tabaka kagidin Gzerine
not halinde yazilan isimler ve gindem Maddeleridir.

Saniklar, bu komiteler ve toplantilar hakkinda bilgi sa-
hihi olmadiklarim séylemislerdir. Miuvekkillerimizden Va-
hap Erdogdu, derginin yonetimi bakimindan ve derginin
sahibi sifatiyla kendisinin bu komiteleri kurmay tasarla-
digim ama bunu gerceklestiremedigini savunmustur.

Mahkeme, elyazisi notlarin kime ait oldugunu, Kkimin
tarafmdan yazildigini tahkike gerek gérmemistir.

Biz mudafi olarak séylemek isteriz ki, bu notlan geger-
li saysak bile, notlarin ve giindem maddelerinin dergideki
yazi ve haberlerle basit bir karsilastirmasinin yapilmasi,
bu komitelerin ve calismalarinin dergi ile ilgili oldugunu
ortaya cikarmaya yeterlidir. Her dergi ve gazete arastirma,
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haberlesme, mali meseleler yénetme, arsiv vb. i¢in komite-
ler kurar. Nitekim Basin ve Yaym Genel Mudarlaginin
mahkemeye verdigi 30.4.1973 gunli cevab? yazida bunu dog-
rulamaktadir.

Saniklarin beyanlarinin hilafina farzimuhal olarak bir
an i¢in yukarda sozi edilen toplantilardaki Kkisilerin bir-
araya geldigini, bu yazilardaki «Gundem» bashgi altindaki
konulan goérustuklerini kabul etsek bile, bu yazilan, id-
diayl yani Sayin Savciligin Turk Ceza Yasasinin 141. mad-
desine aykm bir 6érgidt kuruldugu iddiasini dogrulayan de-
liller olarak disinmek ve kabul etmek mimkun degildir.
Soyle ki :

1 Bu yazilarda GUNDEM baghgi altmda gosterilen
notlar incelendigi zaman bunlarin, Aydinlik Sosyalist Der-
gisinin yonetimi, dergide yayinlanacak yazilar, haberler,
bu yazi ve haberlerin hazirlanmasi ile ilgili oldugu kendi-
liginden anlagilabilir. Olmegin :

a) 25.12.1970 gunlt Gindemdeki «Muzeffer Erdost’'un
iki ay i¢inde fikir kapsamli bir yazi yazmasi, ayrica «so.
rular» seklinde bir yazinin da yazilmasi»,

m) 25121970 gunld ikinci Gindemdeki «Mihri Belli'nin
29 Ekim toplantisinda yaptigi konusmanin Aydmlik'ta ya-
yinlanmasi»,

¢) «.. Bu sayida yayinlanmasina karar alindi. Yaz
sonunda yapilan toplanti ¢agrisinin kararinin, katilanlann
kimler oldugunu 29 Ekim toplantisi kararlarinin hepsinin bir-
likte yayinlanmasina karar verildi. Bu yazinin tartisilmasi,
bu dizeltmeler Gzerinde anlasmaya varilmasi»,

d) 8.1.1971 gunlit Gindem notlarindaki :

«Turkiye'deki son durumlara iliskin iki yazinin tartisil.
masl, son gelismelerin tartisilmasi... Aydmhik'in  gelecek
sayisi, yayin ve brosur»,

e) 15.1.1971 gundl Gundem notlarindaki :

«Egitim Sarasinin dikkatle izlenilmesi, bildirilerin cid-
diye alinmasi, Aydinhik yazilan, TOS ile ilgili yazi, Tirk-is
ile ilgili yazi, 6rgit Uzerine geviri, basyazi, 6rgut Uzerine
bir yazi»,
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f) 26.1.1971 ginli Gindem notlarindaki :

«Mektuplar, UN AS Gilgcbirligi mitingi, ..Aydirdik’a gi-
recek yazilar,titin konusundaki yazi, Muzaffer Er-
dos&'un yazisi, basyazi»,

g) 121971 gunlid Gindem notlarindaki :

«Basyazinin tartisilmasi ve diger yazilarin kararlastiril-
masi»,

h) 26.21971 gunli Gindem notlarindaki :

«Program : gerekli ekler yapildiktan sonra tartisilacak,
Aydmhk'm gelecek basyazisi, basyazi, Filiz Kardam'm ya-
zis1, AYDINLIKTA DUNYA VE TURKIYE. Ali Faik Ci.
Han'in génderdigi yazilarin Egitim ve Arastirma tarafin-
dan okunmasi»,

Seklindeki notlar, bunlarin derginin yodnetimi, yazi ve
haberleri ile ilgili oldujunu gdéstermektedir.

2. Bunu dogrulayan baska bir husus da s6zu gegen

gundem notlarindaki yazilarin, haberlerin ¢counun Aydin-
lik Sosyalist Dergiside yayinlanmis olmasidir. Ornegin :

a) 25121975 gunld iki numarali Gundemdeki «Mihri
Belli'nin 29.30 Ekim konusmasi» Aydinlik Dergisinin Ocak
1971 gun ve 27. sayisinda, 212. sayfada yayinlanmistir.

b) Ayni derginin 236 ve muteakip sayfalarindaki bel-
geler bashikli yazilar da ayni konuda yazilmistir.

¢) 15.1.1971 gunld gindemdeki «Eg§itim Surasi ile ilgili
calisma», yapilmis ve Subat 1971 gun ve 28 sayili Aydinhk
Dergisinin 284. sayfasinda Muzafer Erdost ve Ali Kaymak
tarafmdan hazirlanan «Devrimimizin Buglnkd  Sorunlari
Uzerine» adli yazi yayinlamistir.

d) Yine giindem notlarindaki Tiirk-is ile ilgili yazi, der-
ginin Mart-Nisan 1971 gunli ve 29-30 sayili niishasinin 435.
sayfasinda «is¢i Hareketleri» bashgi altmda yayinlanmistir.

e) Yine bu gindemdeki «Orgut Uzerine Ceviri» ile il-
gili olarak, Lenin’in «Partimizin Program Taslag», «RSDIP
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Tuzuk Tasarisi» cevirileri derginin Subat 1971 giin ve 28
sayisinda 322-339. sayfalarinda yayinlanmistir.

f) Ayni gindemdeki «Basyazi» da gindem geredi,
ayin olaylari 6rgiat konusuna baglayarak derginin ayni sa-
yisinda «KarsuDevrimin Tecrit Oyununu Bozaca§iz» bas-
ligi ile yayinlanmistir.

g) Aym gundemdeki «bdrgut Uzerine bir yazi» da der-
ginin ayni sayisinda 341. sayfada «Parti Uzerine» bashgi
altinda ve Aydinlik imzasi ile yayinlamistir.

h) 26.1.1971 gunli gundemdeki «Universitadeki Olay-
lar» da Bir Vahset Orne§i.. SBF Baskini» bashgi ile ve yine
«ODTU'de Oynanan Oyun» bashgi ile derginin Subat 1971
glin ve 28. sayisinda 354-356. sayfalarda yayinlanmistir.

i) Ayni gindemdeki «<POLONYA» yazisi, derginin ayni
sayismda, 358. sayfada, ayni baslikla yayinlanmistir.

i) Ayni giundemdeki «Orgit Uzerine Birtakim. Sorula,
ra Cevaplar» konusu da derginin ayni sayisinin 341-351. say-
falarinda «Parti Uzerine» bash@i ile yayinlanmistir.

k) 26.21971 gunli gindemdeki Basyazi» derginin
Mart*Nisan 1971 gin ve 29-39. sayisindaki «Bir Daha Ha.
zirhiksiz Yakalanmayalim» bashkli yazisi olarak yayinlan-
mi(S|tr.

1) Ayni gundemdeki «Program» derginin ayni sayisin-
da «Program Taslagi» olarak yayinlanmistir.

m) Ayni gindemdeki «Erfurt ve diger programlar» da
ayni derginin 394. sayfasinda «Turkiye Sosyalint Emekgi ve
Koylu Partisi Faaliyet Programi» bashgi ile yayinlanmistir.

n) Ayni mindemdeki «Filiz Kardam'm yazisi» da der-
ginin ayni sayisinda, 404 sayfada yayinlanmistir.

0) Ayni gundemdeki, «Aydinlikta Dinya ve Turkiye»,
ayni derginin 435, sayfasinda yayinlanmistir.

Tste batdn bu agiklamalar, giindem yazi ve notlarinin
Aydinlik Sosyalist Dergisinin yonetim ve yazilari ile ilgili
oldugunu, iddia gibi yasadisi bir drgut toplantisi ve karar-
lan olmadigini somuit bir bicimde gdéstermektedir.

Buna ragmen mahkemenin bu notlari bir illegal érgi-
tin calismalari olarak ele almasi agik bir yanilgidir.
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MIT tarafindan verilen dosyada mevcut raporda bile
bu konuda :

«... Yukarda maruz belge ve hususlar, istisari acgidan
bize legal bir Marksist-Leninnist parti kurma faaliyeti ile
karsi karsiya bulundugumuz sonucuna ulastirmaktadir.
Bu sahislar hem dergiyi, hem de parti ile ilgili calismalari
beraber yuratmuaslerdir. Meselenin hukuki yénl, hukuk,
gularin takdirine aittir.» denilmektedir.

Bu raporda, calismalarin legal niteligini géstermekte-
dir.

DELIiLSiZ MAHKUMIYET

Mahkeme, kararinin ilk bélimuinde, delt olarak kabul
ettigi bazi yazilardan ve yayinlardan aktarmalar yapmis,
ancak bu alintilarla saniklarin iliskilerini saptamadan top-
tan mahkOmiyet karari vermistir.

Biz mahkemenin delil olarak dayandi§i yazi ve belgele-
rin neden delil degeri bulunmadidini yukarida aciklamis
bulunuyoruz. Burada deginmek istedigimiz nokta, bu sézde
delillerle de muvekkillerimizin bdyuk bir kisminin ilgileri
olmadigidir.

Ornegin
a — Vilayetten izin alinarak yapilan Hanif sinemasi
toplantisinda segilen ve gizli bir yéoniu bulunmayan irtibat

komitesi le Vahap Erdogdunun disindaki saniklarin ilgisi
yoktur.

b — Saniklarin &ézelestiri’deki dusince ve ydntemleri
benimsediklerini gdsterir bir delil elde edilmemistir.

¢ — Derginin yonetimi ile ilgileri olmayan ve dergi-
de yazi da yazmamis olan saniklarin bu yayinlardan sorum-
lu tutulmasi hukuk acisindan yanhs oldugu gibi, bir dergi-
de her ¢esit yazi yayinlanabilecegine gore, derginin sorum-
lu yonetmeni ya da sahibi bu yazilarin timdnd, icerigi ba®
kinimdan benimsemis saplamaz. Bu yénden yayinlarla
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ilgisi olmayan saniklarla bu yazilardaki tim duasuceleri be-
nimsemis kabul edilemeyecek dergi sahibini yazilardaki di-
sinceleri ben'msemis gibi kabul ederek sucun manevi
unsurunu buna gore saptamak hukuka aykiri dismektedir.

Yanlis Degerlendirmelere bir 6rnek daha :

Mahkeme, kararinin 177 inci sayfasinda soéyle diyor :

«Her ne kadar program taslaginda toprak reformu éne-
rilmis ve savunmada da bunun 6zel mulkiyeti ortadan kal-
dirma degil aksine koruma oldugu ileri strilmusse de pro-
gramda ayrica kooperatiflesme de odnerilmis oldugundan
6zel mulkiyet yine de kaldirilmis olmaktadir.»

Bu yargl, kooperatifin anlamina aykiri bir yargidir.
Cunkid kooperatif «ortaklik» demektir. Anayasamiz da koo-
peratiflesmeyi ongdérmustiur. Kooperatifte o6zel mulkiyet
ortadan kalkmaz, 6zel mulkiyet sahipleri mallarini ortakla-
sa yoOnetir, isletir ve surdururler. Kooperatifler yasasi
hukumleri de bu yondedir.

Zorlama Bir Dava :

Gercekten Aydmlik Sosyalist derginin sahip ve yazar-
lari zorlama bir yéntemle béyle bir davanin saniklari duru-
muna getirilmisler, 141. inci madde ile yargilanmislardir.

Gortnen odurki, 12 Marti izleyen déonemde Ortamn
Solu’'ndan sosyalist cizgiye kadar olan yelpazede yer alan
ve tutucu iktidarlarla emirleri altindaki gérevlilerin dikkati-
ni ¢eken hemen tum Kkisi ve kuruluslar, suc islemis olsunlar
ya da olmasinlar, gbézaltma alinmislar ve yargianmak is-
tenmislerdir. Askeri Yargitaym kimi onama ve bozma ka-
rarlari da bunudogrulamistir. Bu tutum, suclari ve sug-
lulari hedef almaktan c¢ok, bu gevreler ve kisiler tzerinde
bir baski ve sindirme amacini hedef almistir. Boyle bir
ortamda Aydinhk Sosyalist dergi’'nin bir kenarda birakil-
masi olaylarin mantigina ters diserdi.

Nitekim derginin yazilarinda ve calismalarinda yasala-
ra aykiri hicbir dusiince ve eylem bulunmadigi halde so-
rusturma acildi ve dava zorlama yollarla hazirlandi.

Ornegin :

1969-1971 yillar1 arasinda yurdumuzdaki sol egilimli
hemen tum Kisi, yayin organi ve drgutler, sosyalist bir par-
tinin kurulmasi ihtiyacini duymuslar ve bu konuda yayin-
lar, yapmislar ve toplantilar dizenlemislerdir. Bu yayin
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organlari ve cevreler arasinda sosyalist Aydinhik dergi de
yazilari ile 1969 yilindanberi legal bir partinin kurulmasini
Oneriyor, bu alanda cabalar harcaniyordu. Bu calismalar ya-
ym yoliyle, toplantilar yoluyla yapiliyordu. Bunlar Adalet
mekanizmasinin ve Emniyetin go6zleri éntinde strdarul-
mekteydi. Bu calismalari yapanlar, iyi niyetle, Anayasanin
kenduerine tanidigi dusince ve drgutlenme hak ve 6zgir-
ligine dayanarak ve yurda hizmet etmek amaci ile hare-
ket ediyorlardi :

Hal boyle iken 1972 yili ortasina kadar 34 yil sure ile
bu dergi ve kuruluslar ve bu arada Sosyalist Aydinlik der-
gi hakkinda 141 inci maddeye goére hicbir sorusturma acil-
mamistir. Dergideki yazilar hakkinda ne bir dava acgilmis
ve ne de bir mahkOmiyet karari verilmistir. Ama 12 Mart
gelince, sanki yasalar degismis, sanki su¢ olmayan eylem-
ler su¢ ve sugsuzlar suglu olmus gibi, dergi hakkinda da
sorusturma aciimistir. Gegen bu 34 yi iginde Turkiye'de
gbrev yapan C. Savcilari, emniyet gorevlileri acaba yasa-
lari bilmiyorlarmi idi? Acaba hangi eylemin sug, hangi ey-
lemin yasal oldugunu anlamiyorlar miydi? Suglarin meyda-
na ¢ikarilmasi icin kont-gerillalar, yasa disi sorgulamalar,
iskenceler ve iskenceciler mi gerekli idi?

Bu sorularin yanitlari bugiin yurt ve dinya kamu oyun-
ca verilmistir.

Zorlama davanin bir géstergesi de sudur :

Miuvekkillerimizden Vahap Erdogdu 1972 Nisan ayinda
gozaltina alimis, kontr-gerilla’da sorguya ¢ekilmis ve Hazi-
ran ayl sounda : «Bizimle bir ilgisi yoktur» denilerek An-
kara C. Savcilifina gonderilmistir. Béylece bu sorgulama-
dan &turt hakkinda tutuklama vb. gibi herhangi bir islem
yapilmamis ancak 12 Marttan ¢ok 6nce yayinlanan bir ya-
zidan otUrd yaziyr yazan Mustafa Gurkan (e birlikte der-
ginin sorumlu yoénetmeni sifatiyle (Tdrk Solu dergisi) ve-
rilmis bir mahkamiyet kararindan dolay! cezasini ¢ekmek
Uzere Ankara Merkez Ceza Evine gonderilmistir.

(0] tarihte Aydinlik dergisinin yaziari, parti program
taslag! yayinlanmis olup bugiin delil adi altinda ileri siru-
len seylerin hepsi ortada bulunuyordu. Hanif sinemasin-
daki toplanti hikimet komiserinin gozleri éniinde yapilmis
ve konusmalar dergide yayinlanmisti. Aradan aylar ge¢mis
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oldugu halde ve Vahap Erdogdu sorgusunda program tas-
lagim hazirladigim acikladigi  halde, hakkinde 141 inci
madde ile ilgili bir kogusturma yapilmamisti.

Sonunda, Mihri Belli ile istanbul'da iliski kurdugu séy-
lenen bazi kisiler hakkinda sorusturma agcilinca, Vahap
Erdogdu da bu sorusturmaya dahil edilmis ve nihayet 141
inci maddeye gore bir dava hazirlanmistir.

Eger olayda gercekten 141 inci madde kapsamina giren
bir su¢ olsaydi, Vahap Erdoddu Kontr-gerilla’da sorguya
cekildikten hemen sonra, bu nedenle tutuklanir ve gegmis
mahkamiyetini ¢cekmek Uzere sivil ceza evine degil, askeri
cezaevine gonderilirdi, ve yine «Bizimle ilgisi yoktur» kay-
diyle siki yénetim makamlari tarafindan Ankara Savciligi-
na gonderilmezdi. 1969 yimdanberi stiren Dergi yayinlarini
izliyen ve sorgulama esasinda bitin bu yayin ve calismalar
Uzerinde durarak sorusturmayi yonetenlerin o tarihlerde
boyle bir yola gitmemeleri de davanin 12 Mart havasinin
etkisiyle, zorlama olarak agildigini gostermektedir.

Son istek :

1 — incelemenize sunulan dava, zorlama yontemlerle

acilan ve «legal bir dergiden illegal bir érgit cikaran» bir
davadir.

2 — Olayda miuvekkillerimizin 141 inci madde ile ilgili
bir suc isleme kastlari yoktur.

3 — Sugun maddi unsuru olarak kabul edilen komite-
ler aslinda dergi Ue ve derginin yonetimi ile tGgti ¢alisma,
lardir. Bunlarin érgat calismasi ile Ugisi yoktur.

4 — Muavekkillerimizin, Mihri Belli'ye atfen yayinlanan
Ozelestiri yazisindaki disiince ve yéntemleri benimsedigine
dair bir delil elde edilememistir.

5 — Vahap Erdoddu ile Seyhan Erdogdu’nun dergi ¢a-
lismasi ve yazilarinda 141 inci maddenin maddi ve manevi
unsurlari yoktur. Bu iki sanigin disinda kalan muvekkil-
lerimizin, derginin yonetimi GUe ilgteri olmadi§i gibi ya-
yinlanmis yazilar1 da yoktur.
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Gerek bu itirazlar ve gerekse inceleme esnasinda yuk-
sek kurulunuzca rastlanacak yasaya aykiriliklar nedeniyle
verilen mahkOmiyet kararinin bozulmasini saygiyle ve mu-
vekkillerimiz adina takdirlerinize sunariz.

Temyiz edenler mudafileri

Avukat Avukat

Nevzat Helvaci Halit Celenk
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Ornek : 3

ASISTAN SEYHAN SAY
iCIN VERILEN LAYIiHA

Yuksek Yargitay Ceza Dairesi Baskanligina

Sunulmak Uzere

Ankara 1. Agir Ceza Mahkemesi Baskanligina,

Temyiz eden
Vekili

Karsi taraf
Temyiz konusu

Hukim

Ozet : Temyiz Layihasidir

. Seyhan Say

: Avukat Halit Celenk

: Kamu Haklari

. Ankara 1 Ag§ir Ceza Mahkemesinin

6/3/1970 gin ve 968/196 esas ve 970/43

sayil karari

Bir yil alti ay agir hapis ve alti ay su-

reyle Eskisehirde ikametle emniyeti

umumiye nezareti altmda bulundurulma
Temyiz Sebepleri

Salt hukuk acgisindan temyiz itirazlarimizi agiklamadan
once dava konusu yapilan yazinin temel didstncesini, he-
def ve amacim tesbit etmekte yarar gérmekteyiz :

Yazinin temel distncesi sudur :
Tarkiye geri kalmis bir Glkedir. Yiz yillardan beri de-
vam eden olumsuz etkiler ytzinden Ulkemiz yari feodal,

482



yan soémirge bir tarim dlkesi haline gelmistir. Temel poli-
tik iliskiler yan sémurge, yan feodal iliskilerdir Yavuz Sul-
tan Selim cagindan beri cesitli etkenler sonucu kendimize
6zgu dirlik, duzenligimiz bozulmus, devlet halk beraberligi
sarsilmig, feodal Uretim iligkilerine, bir feodal dizene ge-
cilmeye baslanmistir. Dis Ulkelerden kapitalizm ithali, Tar-
kiyeyi derece derece bir yan somuirge ve yari feodal tlke
durumuna sokmustur. Amacimiz, bu yari somirge, yan
feodal durumdan kurtulmak, 6zgir ve mutlu bir Turkiye
kurmak olmalidir.

Bu amaca varabilmek icin izlenecek yolu tesbit etmek
gerekir

iki cesit devrim vardir. Birincisi burjuva kapitalist kato-
goridir. Bu ¢esit devrimlerin ¢adl ge¢cmis ve bunlar birinci
dinya savasi sonunda tarihe karismislardir. Bu devreden
sonra proleter sosyalist devrimleri ¢agi baslamistir. Bu
devrimleri yapan Ulkelerde kurulan Cumhuriyetlerde isci
sinfi iktidari ele almaktadir.

Sémurge ve yari sdmurge Ulkelerin ekonomik ve sosyal
yapilan diger tlkelerden farklidir. Bu tlkelerin icinde bulun-
duklari sartlara gore Gclnct bir tip devrim dogmustur.

Bu da milli demokratik devrimdir. Bu devrimin hedefi,
isci sinifinin ideolojisinin 6nderliginde yeni demokratik
bir toplum dizeni kurmak ve iktidarin, batin devrimci si-
niflarin eline gegmesini saglamaktir. Bu devrim, is¢i ve koy-
10 siniflarinin kaguk buryuvazi ile ittifak ederek emperya-
lizme karsi verecedi micadele ile gerceklesir. Bu devrim,
bir burjuva kapitalist devrimi olmadi§i gibi sosyalist bir
devrim de degildir. Bu asamada, kapitalist olmayan bir
kalkinma yolu, baska degisle milli demokratik ekonom ilke-
leri uygulanmalidir. Béylece kurulacak tam bagdimsiz Tur-
kiye Cumbhuriyetinde, buyuk bankalar, biylik sanayi ve
ticaret kuruluslari, demir yollan, hava yollan, yerli ve
yabanci tekelci nitelikte bilydk isletmeler devletin  mali
olacak ve bdylece 6zel sermayenin halkin ekmegiyle oyna-
masina izin verilmiyecektir. Bu duzende butin kapitalist
sermayenin devletlestirilmesi ve kapitalist Uretimin ortadan
kaldirilmasi dusidntlemez. Devletin mali olan isletmeler
milli ekonominin temelini teskil edecek ve kapitalist Gretim
tarzi ve 6zel sermaye ile bir arada yasiyacaktir.
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Bu donemde toprak reformu yapilmali, feodal iliskiler
kaldirilarak topragin koylinin 6zel mitkiyetine gecmesi
saglanmalidir. Toprak mulkiyetinde esitlik politikasi izlen-
melidir.

Kurtulus savasimizin sonunda tlkemiz milli demokratik
devrim asamasina girmisti. Fakat daha sonra Kemalist re-
jimin devletcilik temel gdristne ragmen ydnetim burjuva/-
zlye kaymis kapitalist kalkinma tezi tutunabilmistir. Bunun
sebepleri o zamanin 6zel, tarihsel sartlarinda aramak Hr
zimdir.

Bu gUn Tudrkiye'miz milli demokratik devrim asama-
sindadir. Tam bagimsiz ve demokratik Turkiye'yi kurabi-
mek icin emperyalizme, dis gavura ve feodal kalintilara kar-
sI mucadele etmek gerekir. Tam bagimsiz Turkiye kurulduk-
tan sonra Sosyalist asamaya gegmek mumkin olabilecektir.

Orta Dogu Teknik Univeisitesinde idari Bilimler Bél. de
iktisat asistani olan sanik yazar, Sosyalist fikir kulibinin
UYARI adh bilteninde bu yaziyr yazarak, konu ile ilgili
dustncelerini agiklamistir.

HUKUKIiI OLGULER

| — Olaya uygulanmak istenen Tirk Ceza Yasasinin
142/1. maddesinde sdyle denilmektedir :

«Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tzerinde tahak-

kimunu tesis etmek veya sosyal bir sinifi ortadan kal-

dirmak yahut memleket icinde muesses iktisadi veya

sosyal temel nizamlarindan herhangi birini devirmek

veya devlet siyasi ve hukuki hizamlarini topyekdn yok-

etmek icin her ne suretle olursa olsun propaganda, ya-

pan kimse bes yildan on yila kadar agir hapis cezasi

ile cezalandiridir.»

S6zU gecen maddenin olaya uygulanan 142/4 fikrasinda
da soyle denilmektedir :

«Yukariki fikralarda yazili fulleri évenler, birinci ve

ikinci fikralarda yazili hallerde bes yila kadar agir har

pis ve Uclncu fikrada yazili halde alti aydan iki yila

kadar hapis cezasi Ue cezalandirilir.»

Goruluyor ki, «Ovme» eylemini miieyyedelendiren bu
fikra, «Yukarida vyazili fulleri évenler» demek suretiyle
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maddenin daha onceki fikralarina atif yapmaktadir. Yani
olayimizda, bu fikradaki sugun meydana gelebilmesi igin,
birinci fikrada yazili fiillerin 6vilmesi gerekmektedir.

Yargitay birinci ceza dairesi baskam Sayin Abdullah
Uner ile bu dairenin lyesi Sayin A. Niyazi Gencer tarafin-
dan yayinlanan «Kominizm ve sosyalizm ve ilgili yargitay
kararlari» adli kitabm 24 Gnct sayfasinda soyle denilmek-
tedir :

«Yargitay Birinci Ceza Dairesi, bu maddelerin unsu-
runda cebir ve siddetin kendiliginden mevcut olduguna,
maddeler metnindeki Tahakkim, Ortadan Kaldirmak ve De-
virmek kelimelerinin bizatihi cebir ve siddeti tazammun et-
tigine karar vermistir.

«Anayasa mahkemesi de Sosyal bir sinifin diger sosyal
siniflar Gzerinde tahakkiim kurmasinin riza ve muvaffakat
sonucu olmayip zor ile gergeklestirilebilecek sosyal bir
olay oldugunda stiphe edilemiyecedi esasini kabul etmistir.»

Demek ki Anayasa mahkemesinin ve yiksek dairemizin
goruslerine gére 142 inci madde, «zor» u yani cebir unsurunu
icermektedir.

(0] halde, maddenin 4 tncu fikrasina go6re, dvilen ey-
lemlerin de «Zoru igeren», «Cebirli» eylemler olmasi gere-
kir, Cebiri icermiyen, cebirsiz eylemlerin évilmesi sug sa-
yilmamaktadir.

2 — Anayasamiz, zor kullanmadan demokratik yollar-
la varilacak bir sosyalizmin, dikta rejimleri hari¢ olmak
Uzere demokratik sistemlerin her cesidinin gerceklestiril-
mesini imkan vermistir. Nitekim Anayasa mahkemesi,
26/9/965 gun ve 965/40 esas sayili kararinin gerekcesinde
sOyle demektedir :

«Yukaridaki agiklamalardan da anlasilldigi tzere Ana-
yasamiz, (izm li doktrinlerden hig birini ve bu arada Sos-
yalizmi Tark devlet sistemi olarak tesis etmemis olmakla
beraber Kominizm ve insan hak ve hurriyetlerini, demok-
ratik hukuk devleti enaslarmi reddeden diger dikta repim-
leri hari¢ olmak Uzere demokratik sistemlerin her gesidinin
gergeklestirilmelerine imkan vermis, fakat bunlarin ve or-
negin Sosyalizmin hangi sekil ve dlgller igerisinde gergek-
lestirilebilecegini de gdstermistr.»
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3 — Nitekim bu gin tGlkemizde sosyalist bir dizen kur-
may1 amagc edinmis, 10 yildan beri faaliyette bulunan ve par-
lamentoda temsilcisi bulunan bir siyasal parti mevcuttur.

Bu parti, tizugunde, Sosyalist bir diizeni gerceklestirmeyi
amag¢ edindigini kabul etmis oldugu gibi bu amacin ger-
ceklesmesi icin de calismaktadir.

TEMYizZ iTIRAZLARI

Temyiz itirazlarimizi sunmadan 6nce mahkeme kara-
rinda bulunan ve manaya da tesir edebilecek bazi yanlis-
lara isaret etmeyi yararl bulmaktayiz; mahkeme, kararma,
dava konusu yaziyr aynen aktarmistir. Ancak bu aktarma
esnasinda zabit katibi bazi makina yanlishiklan yapmistir.

Kararin dgtincd sayfanmda, tclinct satirdaki «Yari eko.
nomik» sézindn yazidaki asli«Yan feodal ekonomik» tir.

Kararin Ug;tinct sayfasinda, otuzuncu satirdaki «Cag-
dirlar» kelimesi aslinda «Cigdirlar» bicimindedir.

Kararm dordinci sayfasinda, yirminci satirdaki «Dus-
mektedir» kelimesi yazida «Do6smektir» bicimindedir.

Kararin besinci sayfasmda, onaltmci satirdaki «Gig
burjuvazinin» szl «Kuglk burjuvazinin» olacaktir.

Kararm altinci sayfasmda, onuncu satirdaki «Eylem-
leri ve c¢ok» sozleri «eylemleri ile kanitlanmis» olacaktir.

Kararm yedinci sayfasmda, yirmiikinci satirdaki «Kapi.
talist» kelimesi yazida «Kemalist» seklindedir. Aym sayfa-
nin yirmisekizinci satirindaki «Sosyal» kelimesi «siyasal»
olacaktir.

Bu makina yanhsliklarina bdylece degindikten sonra
asagida temyiz itirazlarimizi acikliyoruz :

Yukarida agiklanan hukuksal dlgtlere gére, temel dusun-
cesi, hedefi ve amaci baslangi¢ta 6zetlenen yazida su¢ un-
suru varimdir?

Bu soruya mahkeme kararinin gerekge bdlumund ince-
lemek suretiyle cevap vermek gerekmektedir.

Mahkeme kararinin bir ila sekizinci sayfalarinda, dava
konusu yazi aynen aktarilmis ve Turk ceza yasasinin 142/1
madesinin unsurlari aciklanmistir. S6zU gecen sekizinci
sayfamn son paragrafindan itibaren mahkemenin gerekge-
leri agiklanmaktadir.
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Bu gerekgeleri inceleyelim :
1 — Mahkeme, kararinin sekizinci sayfasinda :

«S06z konusu yazinin dibace sayilabilecek ilk pasajda :
«Amacimiz yeni bir toplumun dogmasi ve Turk halki-
nin yem bir Devlet dizenine kavusmasi icin butun var-
hgimizla ¢alismaktir. Bu yeni toplum ve Devletin ye-
ni bir ekonomisi politikasi ve kultarid olacaktir... An-
dimiz bilinsin yeni bir Turkiye dodacaktir.» Denilmek
suretiyle dvilerek dogacadl ve kavusulmasina calisila.
cag! bildirilen yeni devletin is¢i sinifi yonetiminde Cum-
huriyet oldugu demektedir.

Yani mahkemenin anlayisina gdére yazarin dogmasini
istedigi yeni toplum ve yeni devlet, is¢i sufinin ydénetimin-
de bir Cumhuriyettir.

Yine mahkemenin anlayisina gére, yazar bu dustncesini,

«.. O halde dunyada politik guclerin sinifsal niteligi

bakimindan Ug tip devlet sistemi vardir. 1) Burjuva
yonetiminde Cumhuriyetler. 2) isci sinifi yénetimin-
de Cumbhuriyetler. 3) Batin devrimci siniflarin yoé-
netiminde Cumhuriyetler. Birinci tip eski Cumhu-
riyetleri kapsar. ikinci Cihan harbinden sonra ¢ogu
Kapitalist Glke bu demokrasiyi Anayasa raflarina
kaldirip burjuvazinin tekelciligini ve savasciligim
benimsemislerdir.

ikinci tip sosyalist ulkelerde gérulebilir. Kapitalist
Ulkelerde bdyle bir demokrasinin tohumlarini tasir-
lar. Sosyalist Cumhuriyet gelecekte de belirli bir
sdre i¢in Dinyanm hakim Cumhuriyet tipi olacak-
tir. Uglincl tip sémiirge ve yari sémuirge Ulkelerin
devrimleri sonucu kurduklari gecici devlet sekli-
dir.» Sozleriyle agiklamis bulunmaktadir.

Mahkeme, bu cimlelerden su sonucu ¢ikarmaktadir:
«Sosyalist Cumhuriyet kavramlarinin, bir toplum-
daki burjuva sinifinin cebren ve ihtilal yoliyle or-
tadan kaldirilmasi isci sinifi diktatérlaginian kurul,
masi tim Uretim ve tiketim araclarinin devletlesti-
rilmesi ferdi milkuyetin tamamen ortadan kaldiril-
masi demek olan ceza kanununun yasakladigi Ko-
minizmi ifade ettigi yazinin timG okundugunda
acik¢ca anlasiimaktadir.))
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Mahkemenin dava konusu yaziyi sug¢lu gdren temel du-
suincesi iste hudur.

Hemen soyleyelim ki mahkemenin bu dustncesi, var-
digl bu sonu¢ yazimn amacina tamamen aykiridir. Cunku;

A — Mahkeme, yazinin «amacimiz» kelimesiyle basla-
yan birinci paragrafim ele aldiktan sonra burada, ara yer-
deki aciklamalar1 athyarak, g6zénine almayarak, yazimn
ucuncl sayfasinin son paragrafina gecmis, birinci paragraf
ile G¢linct sayfanin son paragrafi arasinda bir baglanti ku-
rarak bundan yazarin kastetmedigi bir sonuc¢ cikarmistir.

QOysa, yazinin birinci sayfasinda Tirkiyenin yari feodal,
yarl sdémuirge bir tarim dlkesi oldugu aciklandiktan sonra,
boyle «geri kalmis tlkelerde devrimin tarihsel gelisimi iciVf
de iki asamasmi goruruz» denilmekte ve bunlarin da :

a — Millt demokratik devrim

b — Sosyalist devrim
oldugu belirtilmektedir. Yazar burada yine devamla :

«Bunlar iki ayri nitelikte devrim asamalaridir:» de-
mektedir.

Yazmm uclinct sayfasinin son paragrafindaki tasnife
gelince : Burjuva yonetiminde Cumbhuriyetler, is¢i sinifi
yonetiminde Cumbhuriyetler ve butin devrimci siniflarin
yonetiminde Cumhuriyetler seklindeki bu tasnif, genel ola-
rak yapilmis bir tasnif olup gelismis butin Dunya devlet-
lerini kapsadi§i gibi geri kalmis Ulkeleri de icine almakta-
dir. Geri kalmis ulkeler bu tasnif iginde Uglncu sirada yer
almiglardir. Yani «Butun devrimci siniflarin ydénetiminde
cumhuriyetler» sirasinda. Nitekim Hndistan, Misir, Cezayir
ve Suriye gibi geri kalmis Ulkelerde Sosyalist devrim de-
nemeleri yapilmistir.

Bu nedenle, once yazimn birinci cimlesiyle Gg¢lnci say-
fasinin son paragrafinda tasnif arasinda bir baglanti kur-
mak ve aradaki bélimleri, a¢iklamalari a/tlamanin, yazinin
amacimn yanhlis anlasilmasina sebebiyet verdigine dnemle
isaret etmek isteriz.

B — Mahkeme, yazarin «isci sinifi yénetiminde Cumhu-
riyetler» in évgusunid yaptigim, évgusit yapilan bu is¢i simfi
yonetimindeki Cumhuriyetlerin de Komdnizm oldugunu id-
dia ve kabul etmektedir.
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Bu anlayis ta hem yanlis ve hem de amacina aykiridir.

Soyleki :

a — Yazar, bu gun Turkiyede sosyalist bir devrimin
s6z konusu olmadigini, sé6z konusu olan devrimin milli de-
mokratik devrimasamasi oldugunu acik¢a bildirmistir, Ni-
tekim yazinin son sayfasinda : «Solcu sapmalar» bashgi
altmda soyle demektedir :

«Bu gun geri kalmis dlkeler ilk adimi atiyorlar. Yakin
bir gelecekte ikinci bir adim sosyalizm gelecektir. Fakat
giin, o gun degildir. ilk gérev Emperyalizm ve feodalizmle
savasmaktir.»

Demek ki, yazarin bu gin o6nerdigi devrim asamasi,
milli demokratik devrimdir, sosyalizm degildir. Ve buginki
goérev, Emperyalizm ve Feodalizmle savasmaktir. Sosyalizm
bu asama gerceklestikten sonra dusinilecek bir asamadir.

Goruluyor ki mahkemenin yazidan ¢ikardigi sonug, ya-
zarin amacina uymamaktadir.

¢ — Diger taraftan yazarin, Turkiyenin icinde bulun-
dugunu soyledigi ve dnerdigi milli demokratik devrim asa-
masi, mahkemenin kabul ettigi gibi «is¢i sinifinin yoneti-
minde bir cumhuriyet« degildir. Yaziya goére, mahkeme ka-
rarmda 6évuldigiu kabul edlen ««isci sinifinin yénetiminde
Cumbhuriyet», geri kalmishiktan kurtulmus, agir sanayiini
kurmus, iktisadi, siyasi bagimsizhigini kazanmis, toprak
reformunu yaparak feodal kalintilardan temizlenmis bir
Ulkenin gerceklestirdigi bir Cumhuriyet bi¢imidir. Oysa Tir-
kiye geri kalmis, sanayilesememis, feodal uretim iliskileri
icinde bir tarim ulkesidir. Ve bdyle bir tlkede sosyalizm
s6z konusu olamaz. Buatun bilimsel incelemeler, yayinlar
bunu soéylayor. ,

Yine yazara gore, milli demokratik devrim asamasi.
«isci sinifinin ideolojisinin énderliginde» butin  devrimci
siniflarin gercgeklestirece§i bir asamadir.

Mahkeme, «isci sifinm yénetiminde Cumhuriyetler» ile
«is¢i sinifinin ideolojisinin énderliginde» yapilacak miica-
dele-yi birbirine karistirmis, aradaki farka nufuz edeme-
mistir.

Gergekten, bu 6nemli noktanin agikhga kavusabilmesi
igin, «is¢i sinifinin ideolojisinin  énderliginde»  sdzlerinin
anlamim tesbit etmekte yarar vardir. is¢i sinifinin ideolojisi
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bilindigi gibi sosyalizmdir. «is¢i sinifinin ideolojisinin 6n-
derliginde» demek, sosyalist teorinin onderliginde, 1si1§in-
da demektir. Bu teorinin 1si§inda, Turkiyenin icinde bulun-
dugu ekonomik, sosyal sartlara baktigimiz zaman, tlkemi-
zin gerikalmis, yari -bagimli, feodal iliskilerin hakim oldugu
bir tarim dlkesi oldugunu gérariz.

iste yazar, isci sinifinin ideolojisinin énderliginde yani
sosyalist teorinin 1si1§inda tesbit edilen bu sartlara gore
Tilrkiyemizde gerceklestirilmesi gereken devrim asamasi-
nin milli demokratik devrim asamasi oldugunu sdylemek-
tedir.

Aciktir Ki bu asamanin, mahkemenin kabul etti§i gibi,
«is¢i sinifinin yonetiminde Cumbhuriyetler» ile bir ilgisi yok-
tur. «isgi sinifinin yénetiminde Cumhuriyet» ile «is¢i sinifi-
nin ideolojisinin 6nderliginde mucadele» sdzlerim birbirine
karistirmamak ve yazisinin amacini dogru alarak itesbit et-
mek zorunludur.

d — Ote yandan mahkeme, yazarin «isgi sinifinin yone,
timinde Cumhuriyet» in dvgusind yaptigim ve bunun da
«Kominizm» oldugunu ileri strmektedir.

Bu gerekge, bir «istidlal» den daha ileri gidemez. Ya
zarin yazisinda ne sozle ve nede anlam itibariyle boyle
bir dusiince yoktur. «istidlal» ile yazarin yazisindan mana
¢ikarmak ve buna gore hikim tesis etmek hukuk kuralla-
rina aykiridir.

Mahkeme, boyle bir istidlal ile yazida, cebri ihtiva eden
bir eylemin 6évaldagana ileri sirmektedir.

Oysa yazimn hig¢ bir yerinde sanik yazar, zor’'dan, cebir-
den, hukuk disi eylemlerden s6z etmemistir. Aksine yazida
sbzligecen mucadelenin hukuksal ve demokratik yollarla
yapilacagini gosteren ifadeler vardir.

Ornegin, yazida toprak reformunun yapilmasi gerektigi
onerilmektedir Toprak reformunun vyasalar c¢ikarmak ve
uygulamak yolu ile gerceklestirilecegi stphesizdir.

Yine yazar yazisinin altinci sayfasinda, tg¢tinct paragraf-
ta soyle demektedir :

«Politik yapi olarak demokratik merkeziyetcilik benim-
senmelidir. Devrimci siniflarin timd devrimci o6rgatlerde
oranli olarak temsil edilmelidir, kisiler dileklerini agik¢a
ortaya koymali, alman kararlar elestirilerden gecirilerek
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milli demokratik devrimi korumak ugruna kesinlikle uygu-
lanmalidir.»

«Ozel olarak, devrimin temeli bitin devrimci siniflarin
ydnetimi, politik yapinin 6z demokratik merkeziyetgilik.
tir.»

Mahkemece yaptirilan bilirkisi incelemesi sonunda ve-
rilen 21/71969 gunld raporda, bu dusinceleri dogrulamak-
tadir. Bu raporun u¢ ve dérdincu sayfalarinda soyle denil,
mektedir :

«Goruldagu gibi 6zetini yukarida naklettigimiz yazida,
sosyalist diizene gecisin stratejisi verilmektedir. Gergi,
yazar sosyalist duzene tek kurtulus caresi olarak bakmak-
tadir; ancak sosyalizme gecisin, kanunlarimizda yasaklanan
bicimde, yani cebren yapilacagi yolunda kesin bir kanaat
verecek nitelikte degildir.»

Bu itibarla, yazida zor unsurunu bulmak ve kabul et-
mek mumkun degildir.

2 — Mahkeme Kkararinin dokuzuncu sayfasinda soyle
denilmektedir :

«wv. Geri kalmis Ulkelerde devrimin tarihsel gelisimi
icinde iki asamasini goririz.

1 — Milli Demokratik Devrim, 2 — Sosyalist Devrim
dedikten ve Turkiyenin bu gunbirinci asama icinde oldugu-
na ve Dinya Devletlerinin bu ginki siyasi ve ekonomik du-
rumlarini belirttikten sonra birinci asamay! Dinya emekgi
sosyalist devrimlerinin bUyik bir adimi, yeni birer ¢igin
ve henliz proleter-Sosyalist devrim olmamakla beraber
Dunya sosyalist devrimlerinin énemli ve gugli bir asamasi
olarak kabul etmekte ve Milt Demokratik devrim gugclerinin
iscilerle isbirligi yapacak olan <kdylt, kicuk burjuvazive
aydinlar oldugunu, karsidaki gugclerin de emperyalistlerle
onun c¢ikarci ortaklan komprador agalar oldugunu, Milli
demokratik devrim sonucu kapitalist olmayan bir kalkin-
ma yolu tutulacagini, Tam Bagimsiz Tirkiye Cumhuriyetin-
de milli demokratik ekonomi ilkelerinin uygulanacagini ifa-
de ederek «.. Bu gun geri kalmis tUlkeler ilk adimi atiyor,
lar yakin bir gelecekte ikinci adim sosyalizm gelecektir.
Fakat giin, o giin degildirs ilk gérev emperyalizm ve feoda-
lizm ile savasmaktir. Birbirine bagh iki asamanin varagi
yadsinamaz milli demokratik demim ve sosyalizm...»
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demek suretiyle baska 6vgusi yapilan ve dogmasi arzula-
nan yeni toplum ve Devletin is¢i sinifi yonetiminde Cumhu-
riyet (Kominizm) oldugu ve bu suretle sanigin TCK. nun
142/1 nci maddesi ile propagandasi yasaklanan komunizmi
6vme sucunu isledigi... anlasiimistir.»

Mahkeme, burada da yanilgiya dismektedir. Cunki
dava konusu yazi bir tahlil yazisidir. Bu tahdl, yazari, Tur-
kiyenin icinde bulundugu ekonomik ve sosyal sartlara gore,
izlenmesi gereken asamanin milli demokratik devrim asa-
masi oldugu sonucuna goétirmustir. Amag, tesbit edilen bu
sonucun aciklanmasidir. Yoksa bundan sonra gelecek sos-
yalist dizenin &vilmesi degildir. Nitekim yazinin hi¢ bir
yerinde sosyalist dizenin évildagune dair bir ifadeye rast-
lanmamaktadir.

Yazmin anlam ve amacina gore yazarin dogacagini sdy-
ledigi Tarkiye, sosyalist bir Tirkiye degildir. Yari feodal,
yan sémurge durumundan kurtulmus bir Turkiyedir. Yani
milli demokratik devrim asamasini gerceklestirmis bir Tur-
kiyedir. Nitekim yazar, dava konusu yazimn yedinci say-
faninda, kurtulus savasi sonunda, yeni Turkiye cumhuriye-
tinin, milli demokratik devrim asamasina girmis oldugunu,
fakat sonradan bu asamayi gergeklestiremedigini ve bir
burjuva yonetimine kaydigini, Kemalist rejimin devletgilik
temel goridstine ragmen kapitalist kalkinma tezinin tutun-
dugunu ifade etmektedir.

Demek ki, kurtulus savasimizdan sonra, devlet¢i gorus
surdariilseydi, Kapitalist bir kalkinma tezi benimsenme-
seydi, toprak reformu yapilsaydi miilli demokratik devrim
asamasl! gerceklesebilirdi.

iste yazarin dogacadini séyledigi yeni toplum béyle
bir toplumdur. Yoksa sosyalist bir toplum degildir.

3 — Mahkeme kararinin dokuzuncu sayfasinin birinci
paragrafinda dava konusu yazida is¢i sinifi diktatérliginin
kurulmasinin, tim dretim ve tiketim aracglarinin devletles-
tirilmesinin ve ferdi mulkiyetin tamamen ortadan kaldiril-
masinin dvuldagu kabul edilmektedir.

Bu distnceler de, yazi muhtevasina tamamen aykiridir.

a — Yazinin hig bir yerinde isci sinifi diktatérliginden
ne acik ve ne de kapali olarak is¢i sinifi diktatérliginden
bahsedilmemistir.
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Bu dudstncenin tam aksine, milli demokratik devrim
asamasini gerceklestirecek sinif ve tabakalarin isci, koyla
aydinlar, kucik burjuvazi ve butin devrimci gugcler oldugu
acikca gosterilmistir. Bu dusince, yazinin tiumunden an-
lasildidi gibi biltenin besinci sayfasinin besinci paragrafinda
da acikca ifade edilmektedir. Sayilan bu smif ve tabakalar
tum Tdrk ulusunu ve millici gugleri teskil etmektedir. Em-
peryalizm Tarkiyede bir sinif olmadigi gibi Emperyalizmle
isbirligi yapan isbirlik¢ci sermaye ve feodal aga da milli bir
smif sayilamazlar. Tuirk Ceza yasasinin 142 inci maddesi
emperyalizmi, isbirlikcilerin ve emperyalizmle isbirligi ya-
pan feodal agayi himaye etmek icin kabul edilmis bir yasa
degildir. Esasen gerek 924 Anayasasl ve gerekse 961 Anayar
sasi feodaliteyi, feodal kalintilari hukukan ortadan kaldir-
mistir. Ozellikle 961 Anayasasi toprak reformunu 6n gor-
mekle bunun pratik tedbirlerini de tesbit etmis bulunmak-
tadir.

Goruluyor ki, is¢i sinifi diktatérligd veya bir sinifin
baska bir sinif Uzerinde egemenlik kurmasi veya o smifi
ortadan kaldirmasi dustnceleri dava konusu yazida mev-
cut degildir.

b — Sanik yazisinda tim Uretim ve tiketim araclarinin
devletlestirilmesini ferdi mulkiyetin tamamen ortadan kal-
dirilmasini énermemis aksine milli demokratik devrim asar
masmda Kapitalist GUretim tarzinin da devam edecegini
6zel sermayenin de mevcut olacagini agiklamistir.

Bultenin altinci sayfasinda besinci paragrafta sodyle
denilmektedir :

«Milli demokratik devrim sonucu (kapitalist olmayan
bir kalkinma yolu) daha ayri bir deyisle milli demokratik
ekonomi ilkeleri uygulamalidir. Tam ba§imsiz  Turkiye
Cumhuriyetinde, Buyldk bankalar, buyuk sanayi ve ticaret
kuruluslari, demiryollari, havayollari, yerli ve yabanci te.
kelci nitelikte, batin buyUk isletmeler devletin mali olacak
ve boylece 6zel sermayenin halkin emegiyle oynamasina
izin verilmeyecektir... Bu asamada buUtin kapitalist serma-
yenin devletlestirilmesi ve kapitalist Uretimin ortadan kaU
dirilmasi dusunilemez, Devletin mal olan isletmeler milli
ekonominin temelini teskil edecekler kapitalist Uretim tarzi
ve 0zel sermaye ile bir arada yasayacaktir.....ayrica bir top
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rak reformu yapilmali., topragin koylulerin dselmulkiayeti-
ne gecmesi saglanmalidir. Toprak mulkiyetinde esitlik poli-
tikasi izlenmelidir.»

Gorulayor ki yazar ulusun hayatiyle ilgili alanlar disin-
da kalan, kamu yararinin gerektirmedigi hallerde 6zel ser-
mayeye ve ozell mulkiyete yer vermektedir. Bu distnce, 961
Anayasasinin mulkiyet dusuncesine uygun bir dusuncedir.
Anayasamiz da mulkiyetin kamu zararina kullaniimasini
onleyen hukumler getirmistir. Toprak reformunun yapil-
masini emretmistir.

Esasen Turkiye'de demiryollari, kamu yarariyla ugili
blylk sanayi ve bankalar devletin mulkiyetindedir.

Bu aciklamalar gdésteriyor ki dava konusu yazida 6zel
mulkiyetin tamamen ortadan kaldirilmasi dislncesi s6z
konusu degildir.

4 — Yazida Milli demokratik devrim asamasinin ger-
ceklestirilmesi dnerildigi halde, mahkeme, bu asamadan
sosyalist asamaya gecilecegini, yazarin da amacinin bu ol-
dugunu ileri surerek sosyalizmin (mahkemeye gére komi-
nizm) ovalduaganid kabul etmektedir.

Yazarin amacinin sosyalizm oldugunu, kurtulus yolu
olarak sosyalizmi goérdtgini kabul etsek bile, mahkeme-
nin vardigl sonuca varmak yine de mumkun degildir.

Bir kerre, yazar, yazisinda ac¢ik olarak Turkiyenin
6nundeki devrim asamasinin Milli demokratik devrim asa-
mas! oldugunu, sosyalizm asamasi olmadigini, Milli demok-
ratik devrim asamasinin da isci, koyld, aydin, kicuk bur-
juvazi gibi batan millici smif ve tabakalarin yani tim Turk
ulusunun gercgeklestirecegini, bu mucadelenin emperyalizm
ile ishirlikcilerine karsi verilecegini acgiklamakta ve bu miu-
cadelede «Zor» dnermemektedir.

Hal boyle iken, bu asamadan sonra sosyalist asamaya
gecilecegi, bu asamanin da gercekte kominizm oldugu ve
bdyle olunca da isci sinifinin diktatérligu ve 6zel miulkiye-
tin tamamen ortadan kaldirilmasi s6z konusu olacagi ileri
stridlerek, sanigin komunizmi évdaga kabul edilebilir mi?

insanlar, séylemedikleri, ortaya koymadiklari disun-
celerinden 6turd sucglanabilirler mi? Ceza hukukunda istik-
bale muzaf su¢ varmidir?
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inancimiza gore, ISTIDLAL vyoliyle, bir sanigi sucla-
mak ceza hukukunda mimkin degildir. Nitekim mahkemece
alman 21/7/969 gunld raporda bu konuda saym Ugur Ala-
cakaptan, Mahmut Gologlu ve Minci Kapani sdyle demek-
tedirler :

«... Yazarin, goruslerini aksettirdigi sosyalist zimrenin
gercek amaclan birinci asamaya ulastiktan sonra, ceb-
re dayanan bir degisikligi getirmek olabilir. Fakat, bu
amaca gore bir hukuki degerlendirme yapilmali, hu-
kukta, ozellikle ceza hukukunda, gizliyi bulmaya cali-
sip ona goére ceza verme yoluna gitmekten kaginma-
lidir. Kaldiki, bugin sosyalist kampta, sosyalist devri-
min, Marksist teorinin klasik seklinde ve uygulama-
sinda goéruldagu gibi bir ihtilal biciminde yapilmasi
geregi eskisi kadar taraftar bulamamaktadir. Bu neden-
le, «sosyalist devrim, tarihen cebir ve siddete dayan-
migtir, ileride Oyle olmasi tabiidir..» seklindeki bir
muhakeme belkide gelecekte dogrulanabilir ama hu-
kukun uygulamasinda temel alinmamalidir.»
Bu rapor da dustincemizi dogrulamaktadir.
5 — Mahkeme, kararinin dokuzuncu sayfasinda yazil
oldugu Gzere, hazirhik sorusturmasi esnasmda Prof. Sulhi

Donmezer tarafindan verilen rapordaki dusuincelere dayan-
mistir.

Mahkeme, bu konuda celiskiye dismustur. Clunki :

Davanin 21/11/968 gunlt oturumunda, Sulhi Dénmezer
tarafindan verilen rapora tarafimizdan itiraz edilmis, bu
zatm bu konuda yetkisiz ve yetersiz oldugu ileri sirdlmus
ve yeterli tg¢ Kisilik bir bilirkisi kuruluna yazinin inceletd-
mesi istenilmistr:

iddia makami da bu hususun takdirini mahkemeye bi-
rakmisti.

Mahkeme bu itirazi yerinde gorerek, yazinin iktisadi
doktrinler ve anayasa hukuku profesorlerinden kurulacak
bir bilirkisiye inceletilmesine kadar vermigtir.

Mahkemece segilen yeterli bilirkisiler, dava konusu ya.
zida su¢ olmadigini oy birligiyle bildirmislerdir.
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Hal bdyle iken, maiiKemenin yetersizligini kabul ettigi
Prof. Sulhi Donmezer’in raporundaki dustncelerine dayar
narak hiukim tesis etmesi yasaya, mantiga aykiri oldugu
gibi, bir celiski de teskil etmektedir.

Prof Sulhi Dénmezer'in, yetersizligi muhterem daireniz,
ce de tesbit edilmistir.

Bir o6rnegi eklice sunulan, dairenizin 24/1/970 gin ve
969/1491 esas ve 970/366 sayili ilaminin tetkikinden bu ci-
het agikca anlasilmaktadir. Cimento romani ile Ggui ola-
rak verilen bu bozma kararinda soéyle denilmektedir :

«Dairemizin muhtelif kararlarinda T.C.K. nun 141 ve 142
inci maddelerine konu teskil eden eylemler bakimindan
tamamiyle yetersiz olduklari agiklanan hukuk bélimunde
ogretim dyesi olan sahislarin romanin bazi bélimlerinden
¢ikardiklar: pasajlara goére eserde kominizm 6vmesinin bu-
lundugunu kabul etmekte bu bakimdan yerinde degildir.»

Yukarida bir paragrafi alinan davada da raporu veren
kisiler icinde Sulhi Dénmezer de vardir.

Aciklamakta yarar vardir ki, mahkeme, yeterli kabul et-
tigi bilirkisiler tarafindan verilen rapordaki diastncelerin
neden dogru olmadigini, neden yerinde gérilmedigini de ka-
rarinda agiklamamistir. Bu da kararin dnemli bir eksikli-
gini teskil etmektedir.

6 — Muhterem heyetinize, Milli demokratik devrim
nusunda iki emsalden bahsetmekte yarar gérmekteyiz :

a — «1967 Turkiyesinde devrimci eylem nedir?» konulu
bir konferans veren Mihri Belli hakkinda, Ankara Birinci
Agir Ceza Mahkemesinde acian ve samgin T. C. K. nun
142 inci maddesine aykiri eylemde bulundudu ileri strilen
bir dava mahkOmiyetle neticelenmis, isbu karar yiksek da-
irenizce bozulmus ve bozmaya uyularak sanik hakkinda be-
raet karan verilmistir. Dava konusu konferansta Mihri Belli
Milli demokratik devrimi anlatmistir. Buna dair Ankara
Birinci Agir Ceza Mahkemesinin beraet kararmm o6rnegi ili-
siktir.

b — Ayni sanik tarafindan «Turkiyede karsi devrim»
konusunda verilen ve daha sonra Turk solu dergisinde ya-
yinlanan bir konferanstan dolay! bu kisi hakkinda Ankara
ikinci A§ir Ceza Mahkemesinde agilan dava beraetle sonug-
lanmistir. Mihri Belli konusmasinda yine Milli demokratik
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devrimi agiklamistir. Ankara ikinci Agir Ceza Mahkemesi-
nin 25/12/969 gunlid ve 969/102 esas sayili karar 6megi ek-
lidir.

Gorulayorki, muvekkilim Seyhan Say (Erdogdu) nun
yazisina konu olarak aldigi Milli demokratik devrim ile il-
gili dustinceler daha 6nce yargilanmis ve sug teskil etme-
digi sonucuna varilmistir.

Temyiz konusu karar, bu emsallere aykirilik teski et-
mektedir.

Son istek :

Yukarida yazili nedenlerle temyiz konusu karar, Tark

ceza yasasinin 142 inci maddesine. Anayasamizin 20 ve

21 inci maddelerine, muhterem dairenizin emsal karar-

lan ile diger mahkeme kararlarina aykiri oldugundan,

temyiz itirazlarimizin kabull ile isbu kararin bozulma-
sini ve durusma gunid tensip buyurularak tarafimiza
davetiye tebligine karar verilmesini saygiyle ve bilve-

kale dilerim. 6/4/970

Samk Seyhan Say (Erdogdu)
Mudafii
Avukat: Halit Celenk
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YARGITAY |. CEZA DAIRESiI BASKANLIGINA

Ornek : 4

O0zeti: Temyiz Layihasidir.

Temyiz eden sSileyman EGE.

Vekili :Av. Halit Celenk.

Temyiz Konusu :Ankara . Agir Ceza Mahkemesinin, mi-
vekkilimin 7,5 yil stire ile agir hapsine
dair 13121971 gun ve 1971/146 esas sayili
mahkOmiyet karan.

OLAY:

«Dinya komunist hareketi i¢indeki ideolojik mucadele-
nin Gnlt belgeleri» adli bir kitabi «bdatin tlkelerin iscileri
birlesiniz» adi altmda yayinlayan sanik muvekkilimin bu
yapiti dilimize kazandirmakla Turk Ceza Yasasinin 142
maddesine aykiri eylemde bulundugu ve kitapta komuniz-
min propagandasi yapildigi kabul edilmis ve 7,5 yu sure
ile agir hapsine karar verilmistir.

Bu karar yasaya, yasanm amacina ve dava konusu Kki-
tabin icerigine aykiridir. Soyleki :

1. Kitabin Niteligi

Kitabi yayinlayan sanik tarafindan kitaba «butun dl-
kelerin iscileri birlesiniz» adi verilmis ise de gercekte Ki-
tabin adi «Dinya Komunist hareketi icindeki ideolojik mu-
cadelenin Gnla belgeleri»dir. Bu ad, kitabin igerigini de da.
ha dogru anlatmaktadir.
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Gergekten bu kitap, dinya komunist partilerinin biri-
birleri arasindaki ideolojik mucadeleyi yansitan ve bu mu-
cadelede Cin’'in, Cin Devlet adamlarinin resmi goérasund,
tutumunu ortaya koyan tarihsel belgeleri bir araya topla-
mistir. Yayinlayanin amaci haber alma, é6grenme ve 6gret-
me faaliyetlerinde, ¢zellikle dis politika, siyasal tarih ve si-
yasal doktrinler alanlarindaki bilimsel arastirma ve incele-
melerde bas vurulmasi mumkun bir kaynak - eser meydana
getirmektir.

A — Kitabin bu niteligi ve amaci, kitaptaki «Yayvall,
yanin notu» ve arka kapaktaki agiklamalarda da gérulmek-

tedir. Bunlardan bazi paragraflari buraya aktarmakta yarar
goruyoruz:

a) «Bu ... kitap, resmi belgelerden meydana gelmistir;
ve, diinya kominist hareketi igindeki mucadeleye her yo6-
ndyle agiklik getiren derin bir bilgi kaynagidir,... sdzkonusu
ideolojik catismada Cin'in, Cin devlet adamlarinin tavrini
ve resmi goérusuni ortaya koymaktadir,»

b) «Dunya komunist hareketi icindeki micadelenin ge-
lisme sirecinde ¢ok o6nemli yer tutan bu Unlu belgeler,
kaginilmaz olarak butin dunyada yankilar uyandirmistir.
Dunya basinina gecen metinleri politika ve bilim c¢evreleri-
ni yakindan ilgilendirmis, 6zellikle savas ve baris sorunu
gibi batin insanhgi ilgilendiren yonleri Gzerinde tarld yo-
rumlari iceren yayinlar yapilmistir.

() B Hi¢ stphesiz bu olay bizde de ana belgeleriy-
le bilinmelidir. Ulusal ¢ikarlarimizi ve bagimsizhgimizi sa-
vunma micadelemizin basarili bir cizgide gelismesi, elbet-
teki en basta, her alanda dogru anlasiimis bir dinya du-
rumu bilgisine ve ag¢ik bir gorise sahip olmamizi gerekti-
rir.»

d) «Bu nedenlerle, biz, cagimizin bir gercegi ve bas-
lica olgularindan biri olan dinya komdunist hareketi igin-
deki mucadele hakkinda saglam bir tarih bilgisi getiren,
sbzkonusu ideolojik catismanin niteligini, hangi temeller
Uzerinde gelistigini ve surddruldagunt gosteren bu Kitabi
dilimize kazandirmakla, kaltir hayatimiz igin zorunlu bir
hizmeti ve aslmda Ulkemizde ge¢ kalmis dénemli bir gaze-
tecilik - haber verme - gorevini yerine getirmis oluyoruz.
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e) «Bu Unlu tarihi belgeler demet,i siyas? tarih ve si-
yasi doktrinler tarihi okutan Universitelerimiz igin, bu alan,
larda arastirma ve inceleme yapacak bilim adamlarimiz
icin basvurulmasi zorunlu bir kaynak ve herkes icin bir
bilgi hazinesidir.»

B — Bava konusu kitabin bu niteligi bilirkisiler Prof.

Dr. Oztekin Tosun, Prof. Dr. Orhan Aldikagti ve Prof. Dr.
Gulten Kazgan tarafmdan verilen 17.7.1971 gunli raporda
soyle anlatilmaktadir:

«inceden inceye dikkatle okundugunda kitabin sonug-
ta, bashginin hemen altinda, ickapakta, belirtildigi Uzere,
Dinyd Komunist hareketi icindeki ideolojik mucadelenin
unlU belgeleri seklinde olmasinin onun muhteviyatim daha
dogru aksettirecegi anlasiimaktadir. Gergekten, bu kitap,
komdunistler, 6zellikle Cin Komunistleri ile 6teki komunist,
ler arasindaki ¢ekismelerin sebeplerini ortaya koymaktadir.
Bu konular bugin dinya kamu fikrini ¢ok ilgilendirmekte
ve fikralara bile konu olmaktadir. Amerikalilara sormus-
lar: Ruslar ile Cinliler arasindaki ¢ekismenin 'esebebi nedir?
Amerikali cevap vermis: Ne olacak, Ruslar bekliyelim, Ame.
ridcalilar pisirelim, dyle yiyelim diyorlar; Cinliler ise ha-
yir, beklemiyelim, ordan c¢ig ¢ig yiyelim diyorlar. Cekis-
melerinin sebebi budur. Bu kisacik fikra, bu konularin artik
halkin merakini bile ¢cekecek kadar harci alem oldugunu
g6stermektedir. Kitapta bu konu belgelerle ele alinmis du-
rumdadir.

«Kisaca muhtevasini aksettirmege ¢alistigimiz kitap bu-
gln bir cok konularda dinya komunistleri arasindaki fikir
ayriliklarini belirtmege calismaktadir. Bu ayriliklar cesitli
konular tGzerindedir. Bu ytzden bu komiunist devletlerin
birbirine karsi hi¢ de dost¢ca olmayan bir havaya burdr
dikleri anlasilmaktadir. Kitapta iki de bir bu komunist
devletlerin birlesmeleri, isciler birlesiniz v.s. seklinde, tipki
kitabm kapaginda oldugu gibi, ileri strilmekte ise de, as-
linda birlesmenin kolay olmadigi anlasilmaktadir. Nitekim,
kitabin 364. sahifesinde bir komiunist devlette yazilanlarin
baska bir devlette yaymlanamadigi, kitaplarin sinirlardan
sokulmadi§i, radyo yayinlarinin parazitlerle bozulup din-
lenmesine engel olundugu anlatilmaktadir.
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Kanimizca, dunyada bir blok teskil etti§i zannedilen
komunist devletler ve goruslerin aralarinda hangi konu,
larda ayriliklar bulundugunu inceleyecekler icin kitap bir
kaynak vazifesini gorecektir. Bu kitabin Turkiyede sosyal
bir sinifin cebren kaldirilmasi yolunda bir aciklik ihtiva
ettigi sdylenemez. Bu bakimdan TCK. m. 142'deki su¢ un-
surlarinin gerceklesmedigi sonucuna varilmistir.»

Tste kitabin niteligi, icerigi ve amaci budur.

1 — Bu nitelikteki bir kitap, yani tarihsel arastirma-
larda belge ve kaynak gérevi yapacak bir eser 142. madde-
nin kapsami i¢inde dustnulebilir mi? Boyle bir kitabi yar
yinlayan kimsenin kominizm propagandasi yaptigi iddia
edilebilir mi?

Bu sorulara cevap verebilmek i¢in 142. maddenin ama-
cini, Anayasamizin bilim ve sanat o6zgurlugu ilkeleri 1si-
ginda acikhga kavusturmak gerekir.

A — Anayasa Mahkemesi, 141 ve 142. maddelerin iptali
icin acilan bir dava sonunda verdi§i kararm bilinen gerek-
¢esinde sdyle demektedir:

«.... S0zl gecen madde hukumleri,... bilimsel arastirma
ve incelemeleri yasaklamis degildir. Propaganda sinirina
girmemek sartiyle her cesit toplumcu bilimler ve bu aci-
dan Anarsizm ve Kominizm Uzerinde 6grenme ve 6gretme,
aciklama, yayma ve arastirma yapilmasi bu maddelerdeki
yasaklarin kapsamina girmez.»

B — Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesinin 1967/345 esas
ve 1968/159 sayili kararini onaylayan Ylksek Dairenizin
1325/2210 sayili kararinda «Tarihi Eserler,», «Tarihi Belge-
ler»in su¢ konusu olamayacag! kabul edilmistir.

Yine yuksek dairenizin 1967/3445 esas ve 1968/2454 ka-
rar sayili ilamina gore, «Cin'deki rejimin mahiyetini ve li-
derinin tutum ve dusidncelerini goéstermek icin... hi¢ bir
ilave ve degisiklik yapmadan» yapilan cevriler ve yayinlar
su¢ konusu olamaz.

Yine Ankara 3. Agir Ceza Mahkemesinin 1968/229 esas
ve 1968/327 sayili kararini onaylayan Ylksek Dairenizin
69/436 esas ve 969/1226 karar sayili ilamina goére, «Yazari
Cin Devlet Hiyerarsisinde yiksek bir yer isgal eden» ve
«Cin Ydneticilerinin resmi gérusund yansitan»  kitaplar
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«Cin Komunist Partisinin stratejisini izah etmek amaciyla
kaleme alman» Kkitaplar su¢ sayilamaz.

Gerek Anayasa Mahkemesinin ve gerekse yuksek daire-
nizin ve degisik mahkemelerin érnek kararlari, bilimsel
arastirma ve incelemelerin anarsizm ve (kominizm Uzerin-
de 6grenme, ogretme, aciklama, yayma ve arastirma yap-
manin, tarihsel eserlerin, tarihsel belgelerin, kaynak eser-
lerin 142. maddenin kapsami disinda bulundugunu kabul
etmektedir.

Acaba yukarida niteligi agiklanan dava konusu Kitap, bu
vasiflan tasimakta midir? Bu eser bilimsel arastirmalarda
bir kaynak - eser goérevi yapabilir mi? Dinya tarihini, siyasi
tarihi ve o6zellikle cagimizin bUyidk devletlerinin aralann-
daki ideolojik mucadeleyi aydinlatmaya hizmet edebilir mi?
Bu alanlarda inceleme ve arastirma yapacak bilim adamla-
rina bir kaynak gdérevi yapabilir mi?

Kitap okundugu zaman bu sorulara «Evet» demek ge-
rekmektedir.

Gergekten, kitap dilimize Amerika - Kolumbiya Univer-
sitesi tarafindan yayinlanan inglizce metninden hicbir ek
ve degisiklik yapilmaksizin ¢evrilmistir. Siyasal Bilgiler Fa-
kiltesi yayinlari No: 289 «Batida Siyasi Dusunceler Tarihi»
adli eserin 359. sayfasinda yardimci okuma Kkitaplan ara-
sinda yer almistir. Bir devletin ydnetimine egemen olan
«Yoneticilerin resmi goérdsind, Cindeki rejimin mahiyetiyle
liderlerinin tuitum ve ddsUncelerini» ortaya koymaktadir.
Cin Devletinin resmi belgelerinden meydana geldigi icin
Ozellikle tarih ve siyasal tarih arastirmalarinda kaynak eser
niteligindedir.

«Bilim»in ne oldugu hatirlaninca, bilimsel arastirmala-
rin ve bu arastirmalarin gerektirdigi belge ve kaynaklarin
neler olduklanni da dusinebiliriz. Doga bilimleri ile sosyal
bilimlerin arasindaki inceleme farklarini da burada hatir-
lamakta yarar vardir. Doga bilimlerinin inceleme alani ile
sosyal bilimlerin inceleme alani ebette birbirinden ayridir.
Ekonominin, hukukun, sosyolojinin, psikolojinin inceleme
yéntemleri ve dayanaklari ile biyolojinin, jeolojinin vb.
dayanak ve kaynaklan elbetteki farklidir.

Bir Gulhane Hatti Hiumayunu'nu incelenmeden Mesru-
tiyet doneminin tarihi yazilabilir mi? Bir Halk¢ilik Beyan-
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namesi, bir Nutuk incelenmeden Kurtulus Savasi ve Cum-
huriyet Tarihi yazilabilir mi?

iste dava konusu kitapta ortaya konulan Cin Devlet
Adamlarinin siyasal, ideolojik gorasleri ile raporlari ince-
lenmeden bu alanda bir tarih arastirmasi yapilamaz.

Il — Burada bir noktaya daha agiklik getirmek ge-
rekmektedir. Mahkeme kararinda Samk Sileyman Ege'nin
lise ¢ikish oldugu, bilimsel arastirma yapma yetenegi ola-
mayacag ileri striilmektedir. inancimiza gére bu disuince
isabetli degildir. Bir insanin yetenekleri diplomasi Ue de-
gerlendirilemez. Ote yandan bilimsel arastirma yapma, bi-
limsel kaynak eserleri hazirlama, ¢evirme ¢alismalarini bel-
1i bir insan zamresinin tekeline birakmak da yanhis ve ger-
¢ceklere de aykiridir. Dinyada ve Turkiye'de diplomasi ile
Olgiilemeyecek bilimsel calismalar yapmis, eserler vermis
kisiler ve unlia dasunurler ¢oktur. Dinyanin hi¢bir yerinde
kaynak eserleri cevirme gorevi Universitelerin tekeline ve-
rilmemistir. Tam tersine kaynak eserler daima cevirmenler
ve yayinevleri tarafindan yayinlanir. Universiteler, bilim
adamlari incelemelerinde bu eserlerden yararlanirlar. Esa-
sen bilim adamlarinin bu gevri islerine ayiracak zamanlari
da ¢ok kez bulunamaz.

Bu nedenlerle muvekkilimin diplomasi veya Universite
6gretim Uyesi olup olmamasi, bir kaynak eseri dilimize ka-
.zandirirken aleyhine yorumlama nedeni olmamalidir. Ana-
yasamiz Buimsel arastirma hakkindan sz ederken «HER-
KES» sdzint kullanmakta ve vatandaslar arasinda mahke-
menin yapti§1 gibi bir ayrim yapmamaktadir.

IV — Mahkeme, kararma kitabin degisik sayfalardan
bazi paragraflari aktarmakta ve bu paragraflarda agiklanan
dasuncelerin bilimsel nitelikte olmadigim, biilmsel eser-
lerin tarafsiz olmasi gerektigini ileri sGrerek bundan pro-
paganda sonucu ¢ikarmaktadir. Maalesef mahkeme bilimsel
eserlerle, bilimsel arastirmalarda kaynak gérevi yapan
belgeleri, vesikalari biribirine karistirmaktadir.

Bir Giilhane Hatti Humayunu, bir Nutuk, bir Halke¢ilik
Beyannamesi, bir Magna Sarta, bir Kavgam, bir Kurani
Kerim, bir Avrupa insan Haklan Evrensel Bildirisi, bir
«ikili Anlasmalar» bilimsel eser midir? Bunlar Mahkemenin
kastettigi gibi tarafsiz yazilmis eserler midir? Elbette de-
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gila'ir. Ama taunlar Universitelerde bilim adamlari tarafin-
dan Uzerlerinde calisilan kaynak eserler, belgelerdir. Bu
eserlerin higbirisi tarafsiz degUdir. Aksine bu yapitlarda
belli gérusler, duastnceler, ideolojiler ortaya konulmus ve
savunulmustur.

Davamiza konu olan «Diinya Komiinist Hareketi icin,
deki ideolojik Miicadelenin Unlii Belgeleri» adli kitap da
yukarida sayilan eserler niteliginde kaynak eserlerden bi-
risidir. Cin’'in Siyasal tarihini inceleyecek, yazacak bilim
adamlarimiza, politika adamlarimiza kaynak godrevi yapa-
caktir.

\Y — Ulkemizde resmi kuruluslar, devlet adamlari, Uini-
versite cevreleri ve Unli politikacilar dava konusu kitapta
yer alan ideolojik miucadele ile yakindan ilgilenmisler ve
bu alanda yayin yapmislardir. Dava dosyasinda bulunan
12.6.1970 gunli savunmada buna dair bir ¢cok dérnekler ve-
rilmistir. Burada iki 6rnek Uzerinde durmakta yarar go-
rayoruz:

A — CHP. Genel Bagkam ismet inénu, 2 Aralik 1965
tarihinde, partisinin TBMM. Ortak Grubu toplantisinda yap.
tig1 konusmada sunlari séylemistir:

«Bir ittifak manzumesi i¢cinde bulunmamizdan dolayi
bizi ilgilendiren ¢cok ehemmiyetli bazi meseleler basinda
intisar etmektedir. Komunist Cin ile Birlesik Amerika ara.
smda, yine Komunist Cin ile Sovyet Rusya arasinda bulu-
nan meselelerden dolay siyaset alaninda biyidk bir faaliyet
vardir. Dinya barisina taallOk etmesi itibariyle bu olay-
larm ehemmiyeti baydktir. Umumi olarak tahmin edildi-
gine gore, Vietnam meselesi Birlesik Amerika ile Komunist
Cin arasindaki gerginligi artirmaktadir. Ayrica Birlesik
Amerika ile Sovyet Rusya arasindaki munasebetlere de hu-
susi bir dikkati celbetmektedir. Sovyet Rusya ile Komu-
nist Cin arasindaki munasebetlerin ¢ok bozulmus oldugu-
nu yazan iyi malidmat almakla séhretli kaynaklardan bu
bilgileri edinmekteyiz... BUtin bunlar NATO' vaziyetine ya-
kindan tesir etmek istidadmdadir...... Batun bu kisa mula-
hazada, 6nuimuzdeki zamanda Kibris meselesinden sonra,
bizim etrafimizda dinya barisi ile ilgili bircok munakasa-
lar ve ihtimaller olacaktir gibi bir intiba tasiyoruz.»
(ismet inénu, 3 Aralik 1965 tarihli «Ulus» Gazetesi)
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B — TRT (Turkiye Radyo Televizyon Kurumu), Cin
Komunist Partisinin 1 Nisan 1969 da yapilan 9. 'bUyik kong-
resinde, parti liderlerinden Lin Piao tarafmdan okunan
«Cin Komdinist Partisi 9. Buyuk Kongresi Raporunnu ve
«Cin Komunist Partisi Programinin, «Dunya Sorunlari» ad-
I yayin haberleri dergisinin Haziran 1969 sayisinda tam
metinler halinde dilimize cevirtmis ve yayinlamistir. Bu ra-
por ve program, dava konusu kitap gibi, dinya komunist
partileri arasindaki ideolojik micadelede Cin Devlet adam-
larinin duastncelerini ve Cin’'in resmi gorusind ortaya koy-
maktadir. (Dosyada mevcut)

C — Eski, Basin Yaym Bakanlarindan Cihat Baban,
«Cin . Rus Anlasmazligi» adh kitabinin kapak yazisinda séy-
le demektedir:

«Cin . Rus Anlasmazligi batin dinyanin ¢ok merak etti-
gi bir konudur. Ayni ideoloji icinde bélinme mi var? yoksa
iki emperyalist egilim mi carpisiyor? Bu kavgada irkgili-
gin gizli emelleri mi karsi karsiya geldi? Bu sorulara bilim
alemi kadar, Disisleri Bakanliklari da cevap vermeye ca-
lisiyor. Bu kavgay! sosyolojik determinizmin tabil neticesi
olarak gdrenler de var.»

Bu ornekler davaya konu olan eser muhtevasinin kay-
nak eser gdérevini yaptigini gostermektedir.

Vi — Davamiza 1sik tutabilecegi dusincesi ile Turkiye
Gazeteciler Sendikasi tarafindan Mart ayi baslarinda Yeni
Ortam Gazetesinde yayinlanan «Basinin CeSza Rejimi Hak-
kindaki Raporumdan bir kag¢ paragrafi asagiya aktariyoruz:

« ... Guterberg’'in ilk matbaayr c¢alistirmaya basladigi
1450 ve Anvers'te ilk gazetenin ¢iktigi 1605 yillarindan beri
ise dusunce 6zgurlidunidn en etkin ve en genis kullailmasi
yolu basin olmustur. Toplumlara egemen siyasal gugclerin
kendilerine karsi fikirlerin ve gerceklerin basilmis Kitap,
dergi ve gazeteler yoluyla topluma yayilmasini 6nlemek icin
basma baski yapmak tesebbusleri de hemen baslamis, ba-
sin &ézgurlagandn bildiriler, anayasalar ve kanunlar tara-
findan iktidarlara karsi guven altina alinmasi gerekmistir.»

«... Klasik demokrasi modelinde dse, toplum pluralist
ilkelere dayanan, tarafsiz hosgortr nitelikte bir devlet an-
layisini benimsemistir. Dustince ve fikrin ifadesinde ideo-
lojik ve politik muhteva bakimindan bir sinirlama klasik
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demokrasi anlayisiyla uzlasamaz. Esasen siyasi iktidarlar
resmi bir ideolojiyi topluma empoze etmediklerinden fikir,
devlet tarafindan konmus her turld kalip ve kuraldan ba-
gimsizdir. Mesru fikir, gayrimesru fikir, faydali . zararlh
fikir baklanda, asirihik . élculualuk bigiminde ayriliklar, bu-
na gore dusince ve kanaatlerin ifadelerinin sinirlanmasi,
bazi fikirlerin yayilmasinin 6nlenmesi icin ‘fikir sucu’ ih-
dasi, demokratik dizende bahis konusu bile edilemez.
(Halki zararh fikir akimlarina karsi korumaya kalkismak,
deviletin ne goérevidir, ne de hakki... Anayasa kuruculari
bizim adimiza dogru Ue yanlis arasinda bir ayrim yapmak
icin hicbir ydénetime guvenmediklerinden, gercedi aramakta
herkesin yol gdstereni yine kendisi olmak gerekir.) ABD
Federal Yuksek Mahkemesinin Thomas ve Collins, 323, vs.
116, 1945 karar.»

«Klasik demokrasi ile idare olunan bazi Ulkelerin pozi-
tif hukuklarina ana hatlanyle temals etmekte fayda vardir.»

«a — Amerika Birlesik Devletleri :

ABD Anayasasinin birinci ekinde su kural yer almak-
tadir: «Kongre... sd6z ve basin dézgurluginia kisitlayan ka-
nun koyamaz.»

«Birlesik Amerika pozitif hukuku zararh egilimler ola-
rak ozellikle Birinci Dlinya Savasindan sonra bazi fikirlere
karsi baski yoluna tesebbis etmis ise de Federal Yuksek
Mahkeme, 1952 de verdigi Harisiades V. Sehangnessy ka-
ran ile sinirsiz fikir 6zgurlugld anlayisini hakim kilmistir.
Federal Yiuksek Mahkemenin istikrar kazanan bu kararma
dayanarak sadece fikre dayanan siddet eylemleri yakin ve
kesin bir tehlike teskil ettigi takdirde yasaklanabilecektir.
Hatta Federal Mahkeme, yukanda bahsettigimiz kararinda,
'Siyasi bir doktrinin, aciklanmasi, benimsenmesi, savunul-
masi demokratik secimler yoluyla resmi siyasi rejim haline
getirilmesine iliskin ifade hareketleri anayasa teminati al-
tindadir.’

«b — Federal Almanya:

Alman pozitif hukukunda ideolojik sinirlar, Anayasanin
aykiri fikirlere karsi degil,” aykiri eylemlere karsi korun-
masi seklinde anlasilmakta ve uygulanmaktadir. Alman Hu.
kuku dastnceyi degil, bazi dustncelerin siyasi eylemini
yasaklamaktadir.
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«c — ltalya :

«italyan pozitif hukukunda disince agiklamalari sid-
det eylemleri disinda hangi aracla yapilirsa yapilsin muh-
tevaca sinirsiz olarak kabul olunmaktadir.

«d — Fransa :

«Fransa pozitif hukuku da bir siyast dudslncenin du-
stince ve kanaat olarak acgiklamasini, yazilmasini yasakla-
mamakta, 'sadece suca tesvik, eyleme davet, kiskirtma ni-
tetigi tasityan ifadeleri mueyyidelendirmektedir. Fransa'da
‘fikir sugu’ tird 1881 den beri mevcut degildir.

«e — ingiltere :

«Basin yoluyla dustince agiklamalarinda bir fikir su-
¢unun var olmasi sdyle dursun bir basin kanunu dahi mev-
cut degildir.

«f — Belgika :

«Fikri muhteva itibariyle basin 6zgurlagi sinirsiz olup
sadece bunun disindaki eylemler yasaklanmaktadir.

«Sonug¢ olarak liberal demokratik dizende basin ézgir-
lagana kisitlayan fikir suclari mevcut degildir.»

«... Fikir sugu, 6nce, her dénemin kendi 6zelligine gore
tanimladigi bir kavramdir. Fikir sugunu tanimlayan ayni
maddeler, bundan yirmi yil 6nce, ‘solcu’ soziind, ‘sagcl’ ta-
nimini mahkdm edebilmistir. ‘Sinif kelimesini kullananla-
rni 7,5 yila mahkim edildigi donem, cok uzaklarda degil-
dir.

«Sonra, Turkiye'nin 6zglrlestigi oranda bu maddelerin
uygulanmasi degismistir. 1965 - 1970 doneminde, 142. ve 163.
maddelerden mahkdm olan fikir sucglusu yok gibidir.

«1970 sonrasinda ise, gene siyasi havanin degisimi nede-
niyle en agir kararlar birbirini izlemistir.

«Bu uygulama karsisinda, bir an durup disinmek ge-
rekir.

«Bir kimse, maddelerin fiiliyatta degismis 6lgilerle yo-
rumlandigi, sosyal ve siyasal gelismenin 6zgurlukc¢l bir ha
va getirdigi ortamda, bul ortamin etkisinde yazi yazmakta-
dir. Arkadan gelen siyasal degisimin ozellikleri ise, bu kez
yazildijindan yahut sdylendiginde su¢ kavramina girmemis
fiilleri, bir suc¢ olarak nitelemektedir.

Ortada, gerek adi gecen maddelerin anti-demokratik ni-
teligini yansitan gerek adaletin 6zlUne ters dusen bir du-

507



rim vardir. Ve ¢ok sayida arkadasimiz, s6z konusu bu du-
rumdan zarar gérmustdr.

«Belirli bir maddenin ceza hukukundaki uygulanisinda
maddenin ve iliskin sucun yargi organlarinca yorumlanisi,
ancak sanigin lehine bir degisim gdsterebilir. Degisimin sa-
nigin adeyhine olmasi ise, ceza hukukunun en temel bir
ilkesinin ¢ignenmesidir.»

«... 1971 sonrasinda ise, ‘mukabline samil’ bir ceza ka-
nunu degil, en az bunun kadar ceza hukukunun ilkelerine
ters dusen 'mukabline samil bir hukuk uygulamasi ve yargi
organlarinin tavir degisikligi’ olmustur.

«Samgin aleyhine olarak mukabline samil iste bu tavir
degisiminden o6turd, basin vd yayin yoluyla 1971 6ncesinde
islenmis su¢ saniklari 1971 sonrasinda pespese hukim giy-
mekledirler.»

«... Tuarkiye bir yandan dusunce ve basin 6zgurlaguna
cagimiz disina iten hukuk kurallarini degistirmek, bir yan-
dan da ayni anti-demokratik, kaypak soyut, tartismali ku-
rallarin bedelini cezaevlerinde ddeyenlerin acisina son ver-
mek durumundadir.

«Aksi halde, bizim Turkiye Gazeteciler Sendikasi ola-
rak mucadelemiz ayni sevkle devam edecektir ama, ne ba-
sin <6zgur olacaktir; ne Ulkemiz degisen Avrupa ve dinya
kosullarina ve cagimiza ayak uydurabilecektir, ne de Tar-
kiye, demokratik bir tlke olacaktir.»

iste Turk Basin Temsilcilerinin «disiince suglan» Uze-
rinde konumuza aydinlik getiren gorusleri bunlardir.

Vil — Mahkeme kararinda, kitaptaki yazilarin Komu-
nist Cinde ve biatun dinyada komunizm propagandasi yap-
mak amaci Ue kaileme alindigini kabul etmektedir. Bu ka-
bul bicimi de bir yanilginin sonucudur.

Kitaptaki yazilarin Komunist Cin halkina propaganda
yapmak amaci ile yazildigini disinmek mumkian degildir.
Cunki Cin devlet ydneticilerinin kendi halklari Gzerinde
boyle bir propagandaya her halde ihtiyaglari olmasa ge-
rektir. Yazilarin niteli§i, dinyaya propaganda yapmak ama-
ci ile hareket edildigi distincesine de hak kazandirmamak
tadir. Baska ulkelerin komunist partilerinin tutumlarini
elestiren, o partilerin ¢alisma bicimlerine, stratejilerine kar-
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s ¢cikan bu yazilarin amaci, propaganda degil, o Ulkelerin
tutumlarini, o tlkelerdeki komunist partilerinin yonetim bi-
¢imlerini elestirmek ve yermektir. Esasen bdyle bir pole-
mik ve elestiri yazisinda bu yaziyi yazanin, kendi disin-
celerini savunmasi kadar dogal toir tutum olamaz. Bu yon-
den mahkemenin kabul bicimi gergege uygun dismemek-
tedir.

Nitekim Mahkemece secilen ve bu alanda uzman profe.
sorlerden kurulu Bilirkisiler, dava konusu yaziann niteli-
gini, hangi amacla yazildiklarini, agiklamiglar ve bu yazi-
larda propagandanin unsurlarinin bulunmadigini raporlarin-
da gerekgeleriyle bildirmislerdir. Mahkeme davanin basin-
da: «Sug¢ konusu kitabin hacimli bulunmasi, ve degisik ya-
zarlarin tercimesini kapsamasi ve hazirlik sorusturmasin-
da alman bilirkisi raporunun tafsilathh bulunmamasi se-
bebiyle» gerekgesi ile bitrkisi incelemesi yapilmasina karar
vermis ve bilirkisilerin uzman kisiler olmasini, iktisadi
doktrinler, Anayasa ve Ceza Hukuku alanlarindan segilme-
sini uygun gérmastar. (25/6/970 gunli ara karan) Hal boy-
le iken, bu bilirkisiler kitapta su¢ unsuru bulunmadigini
bildirdikleri halde, «Mahkemenin, siyasi, iktisadi yoénleri
olan bir kitabi degerlendirebilecedi» gerekcesi ile bilirkisi
raporlarina itibar etmemek yolunu tercih eylemistir.

Mahkemenin, usul agisindan bu tutumu celismektedir.
Mahkemeyi bdyle bir tutum degisikligine iten hakli bir ne-
den bulunmamaktadir.

Son olarak yuksek kurulunuza séylemek isterimki:

Bilgisizligin kimseye yarari dokunaugu gordlmemistir.
Dustncelerden korkmayalim. Cogulcu demokratik rejimler-
de her turlG distncenin acgiklanmasi serbesttir. Yanhs du-
sinceler 6zgur tarthsma ortami icinde duzeltilir. Dislnce
0zgurlGgundn kisitlanmasi toplum  dizeni icin tehlikeler
yaratir. Ulkemizde bunalimlarin oldugu bir gergektir. Bu
bunalimlar varsa ve suriyorsa, bunun nedeni dusince 6z-
gurlugl, bilim ve sanat ézgurlagld degildir. Bu gergek iyice
bilinmelidir. Tehlike ve bunalimlar 27 Mayis Anayasasindan
dcj gelmemektedir. Bunalimlar, Anayasaya karsi c¢ikan ona
ters disen yonetimlerden, bu ydnetimlerin tutumlarindan
gelmektedir. Anayasanin emrettigi reformlari yapmayan,
yapmamakta direnen yoneticilerin tutumundan dogmakta-
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dir bunalimlar. Bu gergek bugin daha acik bir bicimdt
anlasiimaktadir.

Olaylarin yanhs teshisi, yanhls tedavilere goétirmekte-
dir. Bu yanilgilardan kaginmak durumundayiz. Biz, bazi
cevrelerin bu ydndeki yanhs telkinlerinden kendimizi uzak
tutarak hukuksal dogrulari savunmay! gérev sayiyoruz.

Mduvekkilim Sdleyman Ege’nin, Turk distnce hayatina
hizmet etmekten, Ulkemizin cagdas uygarlik diizeyine var-
masina yardimci olmaktan baska bir amaci yoktur. Dava-
ya konu olan kitabin ve igindeki yazi ve raporlarin nite-
ligini aciklamis bulunuyoruz. Yiksek Hakimlerin bu ger-
cegi saptayacaklari inanci icinde, yasaya ve dosya kapsa-
mina aykiri olan bu kararin bozulmasini saygiyle takdir-
lerinize sunuyorum.

16/3/973
Sanik Suleyman Ege mudafii

Avukat
Halit Celenk
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I — INSAN HAKLARI EVRENSEL BEYANNAMESI

Madde 18

Madde 19

I — ANAYASA
Madde 20

Her sahsin fikir, vicdan ve din hir-
riyetine hakki vardir; bu hak, din ve-
ya kanaat degistirmek hurriyetini, di-
nini veya kanaatini tek basina veya
topluca, acik olarak veya 06zel suret-
te, Ogretimi, tatbikat, ibadet ve ayin-
lerle acgiklama hdrriyetini gerektirir.
Her ferdin fikir ve ifade hirriyetine
hakki  vardir. Bu hak fikirlerinden
oturt rahatsiz edilmemek, memleket
sinirlari mevzuufoahis olmaksizin ma-
lumat ve fikirleri her vasita ile ara-
mak, elde etmek ve yaymak hakkim
gerektirir.

Herkes, dislince ve kanaat hirriye-
tine sahiptir; disince ve kanaatleri-
ni sdz, yazi, resim He veya baska
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yollarla tek basina veya toplu olarak
acikhiyabilir ve yayabilir.

Kimse, distnce ve kanaatlerini agik-
lamaya zorlanamaz.

Madde 21 — 'Herkes, Mim ve sanati serbestge

6grenme ve 06gretme, yayma ve bu
alanlarda her tarli arastirma hakki-
na sabhiptir.

Egitim ve o6gretim, Devletin gbzetim
ve denetimi altinda serbesttir.

Ozel okullarin bagh oldugu esaslar,
Devlet okullar ile erisilimek istenen
seviyeye uygun olarak kanunla du-
zenlenir.

Cagdas bilim ve egitim esaslarma
aykiri egitim ve 6gretim yerleri aci-
lamaz.

Il — TURK CEZA YASASI

Madde 141 —

1

Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tGzerinde
tahakkimini tesis etmeye veya sosyal bir si-
mfi ortadan kaldirmaya veya memleket iginde
muesses iktisadi veya sosyal temel nizamlarin-
dan herhangi birini devirmeye matuf cemiyet-
leri her ne suret ve nami altmda olursa olsun
kurmayi tevessil edenler veya kuranlar veya
bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve ida-
re edenler veya bu hususlarda yol gdsterenler
sekiz yildan on bes yila kadar agir hapis ceza-
s ile cezalandirilirlar.

Bu kabil cemiyetlerin bir kagini veya hepsini
sevk ve idare edenler hakkinda olim cezasi
hikmolunur.

514



Devlet siyasi ve hukuki nizamlarini topyek(n
yoketmek gayesini giden cemiyetleri 'her ne
suret ve 'nam altinda olursa olsun kurmaya te-
vessil edenler veya kuranlar veya bunlarin
faaliyetlerim tanzim veya sevk ve idare edenler
veya bu hususlarda yol goOsterenler sekiz yil-
dan on 'bes yila kadar agir hapis cezasi ile ce-
zalandirilirlar.

Amaci Cumbhuriyetcilie aykiri olan veya de-
mokrasi prensiplerine aykiri olarak Devletin tek
bir fert veya bir zimre tarafindan idare edilme-
sini hedef tutan cemiyetleri kurma ve tevessil
edenler veya kuranlar veya bunlarin faaliyetle-
rini tanzim veya sevk ve idare edenler veya bu
hususlarda yol goésterenler sekiz yildan on bes
yilla kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar.
Anayasanin tanidi§i kamu haklarim irk miula-
hazas! ile kismen veya tamamen kaldirmayi he-
def tutan veya milli duygulari yoketmeye veya
zayiflatmaya matuf bulunan cemiyetleri kurma-
ya tevessil edenler veya kuranlar veya bunla-
rin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare
edenler veyahut bu hususlarda yol gosterenler
bir yildan ¢ yila kadar agir hapis cezasi 'ile ce-
zalandirihirlar. .

1,2 ve 3. Uncu fikralarda yazili cemiyetlere gi-
renlere bes yildan on iki yila kadar agir hapis
ve dordunci fikrada yazili cemiyetlere girenle-
re alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir.
Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri Devlet Dai-
releri, belediyeler veya sermayesi kismen veya
tamamen Devlete ait olan iktisadi tesekkduller,
sendikalar, is¢i tesekkulleri, okullar, yuksek
tahsil muesseseieri icinde veya bunlarin me-
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mur, mustahdem ve mensuplarn arasinda isle-
yenler hakkinda verilecek agir hapis ve hapis
cezalari Ugte bir nisbetinde arttirilir.

Bu maddede yazili suglari isleyenlerden biri su-
cu ve diger failler son tahkikat acgilincaya ka-
dar yetkili makamlara ihbar ettigi ve bu ihba-
rin dogrulugu anlasildigi takdirde hal ve sart-
lara ve hadisenin hususiyetlerine gore 6lim ce-
zasl yerine on yildan asagi olmamak Uzere agir
hapis cezasl ve agir hapis ve hapis cezalari da
dortte bire kadar indirilerek hikmolunur.

Bu maddede yazili olan cemiyet iki veya daha
ziyade kimselerin ayni amag¢ etrafinda birles-
meleriyle vicut bulur.

Madde 142 —

1

Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar Gzerinde
tahakkiimini tesis etmek veya sosyal bir sinifi
ortadan kaldirmak yahut memleket icinde mu-
esses iktisadi veya sosyal temel nizamlarindan
herhangi birini devirmek veya Devlet siyasi ve
hukuki nizamlarim topyekdn yoketmek icin her
ne suretle olursa olsun propaganda yapan kim-
se bes yilidan on yrla kadar agir hapis cezasi ile
cezalandirilir -

Cumhuriyetcilie aykiri veya demokrasi pren-
siplerine aykiri olarak Devletin tek bir fert ve-
yahut bir zimre tarafindan idare edilmesi igin
her me suretle olursa olsun propoganda yapan
kimse ayni ceza ile cezalandirilir.

Anayasanin tanidigi kamu haklarim irk milaha-
zaslyle kismen veya tamamen kaldirmayir he-
def tutan veya milli duygulari yoketmek veya
zayiflatmak icin her ne suretle olursa olsun
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propaganda yapan kimse bir yildan ¢ yila kadar
hapis cezaslyle cezalandirilir.

4. Yukariki fikralarda yazili fi-illeri &venler, birin-
ci ve ikinci fikralarda yazil hallerde bes yila
kadar, agir hapis ve lcunci fikrada yazili halde
alti aydan iki yilla kadar 'hapiis cezalan ile ce-
zalandirilirlar.

5. Yukariki fikrada yazil fiilleri 141 inci maddenin
6 Inci fikrasinda yazili kimseler arasinda veya
ayni fikrada tasrih edilen yerler icinde isleyen-
lere verilecek ceza Ucgte bir nisbetinde arttiri-
Itr.

6. Yirkari'’ki fikralarda yazili fiilleri nesir vasita-
siyle islendigi takdiirde verilecek ceza yari nis-
betinde arttirihr.

7. Bu maddede yazMi suglan isleyenlerden biri
sucu ve diger failleri tahkikat acilmcaya kadar
yetkili makamlara ihbar ettigi ve bu ihbarin
dogrulugu anlasildigi takdirde hal ve sartlar ve
hadisenin hususiyetlerine gére agir hapis ve ha-
pis cezalari dortte bire kadar indirilerek hik-
mofumabilir.

Madde 173/3
Birinci babda yazili  clUrimler acin titkmolunacak
agir hapis cezalarinda tertip edilen ceza muddeti-
nin Gcte bitlinden asadl ve o muddeti ge¢cmemek
lizere tayin olunacak bir mintikada ikametle emni-
yeti umumiyet nezareti altina alinmak cezasi da
ilave olunur.

Madde 36

MahkdOmiyet halinde cirim veya kabahatte kullani-

lan veya kullanilmak Gzere hazirlanan veya fiilen ir-

tikabindan husule gelen esya fiilde methaK olma-
yan kimselere ait olmamak sartiyle mahkemece za-
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bit ve misadere olunur.

Kullanilmasi, yapilmasi» tasinmasi, bulundurulmasi
ve satilmasi curim veya kabahat teskil eden esya,
bir ceza mahkdmiyeti olmasa ve faile ait bulunma-
sina bile mutlaka zabit ve musadere olunur.
Tasinmasi memnu olmayan silahlarin ruhsatsiz ta-
sinmasi halinde de zabt ve musaderesine hukmolu-
nur.

BASIN YASASI
Madde 2 — Bu kanun hikumlerine gére basil-
mis eserlerden maksat, nesredilmek

Uzere tabi aletlerile basilan veya sa-

ir her turlu vasitalarla ¢ogaltilan ya-

zilar ve resimler gibi eserlerdir.

Madde 3 — Gazetelere, ‘haber ajanslari nesriya-
tina ve belli araliklarla yayinlanan
diger bitun basiimis eserlere bu ka-
nunda «mevkute» denir.

Basilmis eserlerin  herkesin gérebi-

lecegi veya girebilecegi yerlerde

gosterilmesi veya asilmasi veya da-
gitilmasi veya diinletiimesi veya sa-
tilmas! veya satisa arzi «nesir» sa-
yilir.

MADDE 16— BASIN YOLUYLA i$LENEN SUCLAR-

DAN DOLAYlI CEZA SORUMLULU-

GU :

1. Mevkutelerle islenen suclarda,
sugu vicuda getiren yazlyl ya-
zan veya resmi yapan kimse ile
beraber bu mevkutenin ilgili so-
rumiu muddridne terettip eder.

2. iMevkutelerde mustear adla ve-
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ya imzasiz yahut remizli imza ile
yayinlanan yazl veya resim sa-
hiplerimin adlarini, sorumlu mu-
dir bildirmege mecbur degil-
dir. Ancak, su¢ teskil eden yazi
veya resim Tirk Ceza Kanunu-
nun ikinci kitabinin, blrinoi babi-
nin birinci faslinda yazili ctrim-
lere taallik ediyorsa, sorumlu
mididr bunlarin sahiplerinin  kim-
liklerini, istek tarihinden itibaren
24 saat igcinde Cumhuriyet Sav-
ciligina bildirmege mecburdur.
Sorumlu miadiar sug teskil haber
vesika, veya yazlyl bu mahiyetini
bilmeden yayinlamis ise, bunla-
rin sorumlulugu yalniz haber, be-
yan ve vesikayl verene veya ya-
zlyl yazana aittir. Sorumlu mi-
dir mevkutenin sahibi tarafindan
rizasina aykiri olarak yayinlanan
yazi veya resimlerden sorumlu
degildir. Bu takdirde ceza sorum-
lulugu yazi ve resimleri yayin-
latana aittir.

Mevkute tarifine girmeyen eser-
lerle islenen suglarda ceza so-
rumlulugu suc teskiil eden eserin
maellif, muharrir, matercim ve-
ya tersim edenine, fail belli ol-
madigi veya bu 'kimse aleyhine
Turk Mahkemelerinde acilamadi-
g1 veya kendisiinin bilgi veya mu-
vafakati diginda yayinlandigi tak-
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dirde nasire, nasir de belli ol-
mazsa tabie, bu da belli olmadi-
g1 takdirde bilerek satana, dagi-
tana aittir.

V — CEZA YARGILAMALARI USULU YASASI

Madde 104 — Sug islendigine dair aleyhinde kuv-
vetli emareler eide edilen maznun
asagida yazili hallerde tevkif olu-

nabilir.

1 — Kagma suphesini uyandiracak
vakialar bulunursa,

2 — Sucun izlerini yok etmege ve-

ya serkSerim] uydurma beyana-
ta yahut sahitleri yalan sahit-
lige veya sehadetten kaginma-
ga sevkeyliyecegini gOsteren
haller bulunursa;

3 — Sug, devlet veya hikimet ni-
fuzunu ‘'kirar, veya memleketin
asayisini bozan fiMllerde bulu-
nur veyahut adabi umumiye
aleyhinde olursa;

Bu vakialar ve 1haller 'kararda goste-

rilir.

Asagida yazili hallerde maznun dai-

ma kacacak sayilir.

1 — Tahkikatin mevzuu olan sugun
agir cezali cirimlerden olma-
Sl.

2 — Maznunun ikametgahi veya
meskeni  bulunmamasi, veya
serseri veya supheli takim-
dan olmasi veya kim oldugu-
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nu ispat edememesi.

3 — Yabanci olup da hakimiin dave-
tine veya verilecek hikmin
infazi i¢cin geleceginden siphe
uyandiracak ciddj sebeplerin
bulunmasi.

VI — DEVLET GUVENLIK MAHKEMELERININ KURULUS
VE YARGILAMA USULLERI HAKKINDA YASA

Madde 22 — Yakalama ve tutuklama

Devlet Givenlik Mahkemesinin gore-
vine giren suglar sebebiyle, yakala-
nan veya tutuklanan kimse, sorus-
turmanin bitiminde ve :her halde on-
bes gun i¢cinde yetkili hakim ©nine
cikarilir.  Ancak, zabita, Devlet Gi-
venlik 'Mahkemesi nezdinde bulunan
Cumhuriyet Savcisi  veya yardimci-
larinin veya olaya elkoyan sugun is-
lendigi yer Cumhuriiyet Savcisi veya
yardimcilarinin ve  bunlarin  bulun-
madiklari hallerde Sulh veya Sorgu
Hakiminin yahut Askeri Savcinin ya-
zih  emri bulunmadikca sanigi 48
saatten fazla tutamaz.
Yukaridaki,fikra geregince, sanigi,
yetkili hakim o©nine goturmek igin
gerekli sire, fou middetlere dahil de-
gildir.
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Ulkemizde diisiince ve o6rgitlenme 6zgirlugini kat-
layan, kirk yildan beri dusiince ve sanat yasamimizda'ki ge-
lismeleri p-ngeHeyen Tirk Ceza Yasasinin 141 ve 142 nci
maddeleri, uzun yillardan beri ilerici aydinlar ve hukukgu-
lar tarafindan elestiriimektedir. Avukat Halit Celenk, de-
mokrasimizin jandarmaldi gorevini Ustlenen bu maddeleri,
kékenleri, siyasal amaclarn ve uygulamadaki drnekleriyle
birlikte incelemektedir. Bu 'kltapda Celenk'in kaleminden,
sadece !>Ir hukuksal linceleme degil, ayni zamanda bir si-
yasal degerlenciirme de okuyacaksiniz. 12 Mart Oncesi ve
sonrasi uygulamalarim &rnekleriyle inceleyen kitabi, Anka
Ajansi Turk dusince hayatina onurla sunmaktadir,



