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Bu kitap, Tiirkiye 6gretmen orgiitlenmesinde

ve miicadelesinde yer alan, bu ugurda yasamini
yitiren, yurtdisinda siirgiin yasamak zorunda
birakilan, a¢ ve agikta kalan, cezaevlerinde her
tiirli baski ve iskenceye g6giis geren tim egitim
emekcilerine adanmistir.
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SUNUS

TOB-DER davasi Ankara Sikiyénetim Askeri Savciliginin 980/7641
Esas ve 981/526 sayili iddianamesiyle 15.4.1981 giiniinde Ankara
Sikiyonetim 3 numarali askeri mahkemesinde acilmis ve bu mahkeme
tarafindan 981/342 esas sayili dosya ile goriilerek 25.12.1981
gliniinde karara baglanmistir. Bu davada dernek yoneticileri ve DEK
(Demokratik Egitim Kurultay1) saniklari Siileyman Yasar ve 63 arka-
das1 yargilanmistir.

Okuyucuya sunulan bu kitapta ayrintilariyla aciklandigi gibi sanik-
larin T.C.Y.nin 141-142. maddelerine gore cezalandirilmalarina, der-
negin kapatilmasina ve taginir tasinmaz tiim mallarinin zoralimina ka-
rar verilmis, karar Askeri Yargitay’ca onanarak kesinlesmis ve yerine
getirilmistir.

Davanin hazirlik sorusturmasi sirasinda sorgular1 yapilamayan
dernek Genel Baskani Giiltekin Gazioglu ve 19 yonetici arkadasi hakla-
rinda 1986 yilinda Ankara Ikinci Agir Ceza Mahkemesinde daha énce
ileri stiriilen ayn1 iddia ve ayni kanitlarla acilan dava sonunda sanik-
larin tiimu hakkinda oybirligiyle beraat karar1 verilmis ve bu karar da
kesinlesmistir.

Boylece TOB-DER ve yoneticileri hakkinda birisi beraat ve éteki
mahkumiyet olmak {lizere ortaya iki karar ¢ikmistir. Bu durum karsi-
sinda TOB-DER avukatlar olarak Askeri Yargitay Baskanhigina ayrin-
tili ve gerekgeli bir dilekge ile bagvurarak yargilamanin yenilenmesini
istedik. Ayrica DEK (Demokratik Egitim Kurultay1) saniklar1 hakkinda
da Askeri Yargitay Bassavciligina bagvurarak kararin diizeltilmesi is-
teminde bulunduk. Bu basvurulara iliskin dilek¢e 6érneklerine “Hukuk
agisindan TOB-DER Davasi” kitabimizda yer verilmistir. Bu basvu-
rular Askeri Yargitay Baskanligi ve Askeri Yargitay Bassavciliginca
Incelenmektedir.
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TOB-DER Genel Baskani, Yonetici ve iiyeleri, davanin neden, nasil
ve hangi siyasal amaclarla a¢ildigini, verilen kararin hukuka, ytirtirlik-
te bulunan Anayasa ve yasalara aykiriligini gozler oniine sermek icin
bu davaya iliskin Ankara Sikiyonetim 3 Numarali Askeri Mahkemesi
dava dosyalarinin biitiiniiyle yayimmlanmasini istemislerdir. Bu hak-
I istegi gerceklestirmek amaciyla tarafimizdan Sikiyonetim Askeri
Mahkemesi kidemli hakimligine 6nce s6zli olarak basvurulmus, so-
nuc¢ alinamayinca yazili olarak yeniden dava dosyalarinin fotokopi-
si istenilmistir. Bu ikinci basvuru iizerine Kidemli hakimlik konuyu
Milli Savunma Bakanligina yazmis ve goriis istemistir. Milli Savunma
Bakanliginin, yargilamanin sona erdigi, hiilkmiin kesinlestigi, bu ne-
denle dosyalarin fotokopilerinin verilemeyecegine iliskin yanit1 ki-
demli hakimlikge bize bildirilmistir.

Bu durum karsisinda TOB-DER eski yoneticilerinin olusturdugu
Abece dergisi sahip ve yénetim kurulu, TOB-DER avukatlarinin el-
lerinde bulunan dosyalara, iddianame, mahkeme karari ve Askeri
Yargitay kararina gére TOB-DER davasini bir kitap halinde yazmami
benden istemisler, bu kitab1 6nce Abece dergisinde seri yazilar halinde
yayinlayacaklarini, daha sonra da bir kitap haline getireceklerini bil-
dirmislerdir. Bu konuda yaptigimiz bir anlasmaya gore kitap seri yazi-
lar halinde tarafimdan yazilmis ve tamamlanmistir.

Dava hakkinda genel bilgiler, iddianame, mahkeme karari, Askeri
Yargitay kararlarinin ozetleri, sorgu ve savunmalarin genis 6zetleri,
mahkeme ve Askeri Yargitay kararlarinin hukuk ac¢isindan agiklanma-
s1ve elestirisi, 12 Eyliil Hukukunun niteligi, 12 Eyliiliin amaglan iginde
TOB-DER davasinin yeri, mahkeme ve Askeri Yargitay kararlarinda ya-
pilan hukuksal ve bilimsel yanlislarin agiklanmasi gibi konularin ye-
raldig1 bu seri yazilar iki yila yakin bir zaman siirmiistiir.

Kitabin yayinlanmasi asamasinda TOB-DER yénetici ve iiyesi bulu-
nan 6gretmenler, her ne kadar seri yazilarda toplu sanik ve avukat sa-
vunmalari 6zetlenmisse de, dava dosyalarinin tiimiiyle yayinlanama-
mas1 karsisinda toplu savunmalarla avukat savunmalarinin tam me-
tin halinde kitapta yer almasini istemisler ve bu istege uygun olarak
tarafimdan hazirlanip dergide yayinlanan savunma 6zetleri kitaptan
¢ikarilmis, savunmalar biitiiniiyle kitapta yeralmistir. Boylece kitap
buglinkii igerigiyle okuyucuya sunulmustur.

Avukat Halit CELENK
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Giiltekin GAZIOGLU'NDAN MEKTUP
Frankfurt, Mayis 1989

Degerli Okuyucular,

12 Eylil 1980 askeri darbesinden sonra Tiirkiye’de sikiyonetim
mahkemelerinde agilan ve stirdiirtilen siyasi nitelikli davalar iizerine
zaman zaman yazilar yayinlaniyor. Bu yazilarda, mahkemelerin ku-
rulus ve isleyisleri, yargilama usulleri, savunma hakki karsisindaki
tutumlari, kararlarindaki hukuka uygunluk ve objektiflik durumlar:
irdelenmektedir. Cogu, hukukgular tarafindan kaleme alinan bu ya-
zilarda, sikiyonetim mahkemelerini olumlayan bir degerlendirmeye
bugline kadar rastlanamamistir. Askeri hiyerarsi icinde olusturulmus,
emirle kurulan ya da feshedilen, liyeleri emir-komuta zincirine bagl,
dogal yargig ilkesine aykiri sikiyonetim mahkemeleri hakkinda olumlu
diistinceler tasimak hukuk ve adalete inananlar icin esasen zordur. Bu
zorluk, ancak mahkemelerin kararlarinda objektiflik, kanun ve huku-
ka tam uygunlukla asilabilirdi. 12 Eylil darbesiyle olusturulan ortam,
darbecilerin telkin ve talimatlari, mahkemelerde yasanan pratik, ada-
lete olan giiveni agir bigcimde yaralamistir. Yargi, insanlarin toplum ya-
salarina uymasini saglamak, yasalara ters davranislar: diizeltmek icin
vardir ve gereklidir. Su¢csuz ceza kesmek, insanlarin yasamini karart-
mak, yarginin isi olamaz. Buna olsa olsa zuliim denir. Yargi adina da
olsa, yapilan zulmiin, devlet ve toplum icin hicbir yarari yoktur. Aksine,
hukuk ve adalete olan giiveni asindirir; devlete olan giiveni yokeder.

Degerli hukuk¢u Halit CELENK’in irdeledigi ve yayina hazirladig
TOB- DER Davasi, 12 Eylil sonrasinin ilk davalarindandir. Bu kitapta,
TOB-DER Davasi konusunda, okuyucularin saglam bir degerlendirme
yapabilmeleri icin gerekli bilgi ve belgeler yer almaktadir. Tam bir ol-
du-bittiye getirilen TOB- DER Davasi, demokrasiye, hukuk ve adalete
inanan her insan i¢in ibret belgesidir. Tarihi bir belgedir.

Animsanacagl gibi, 12 Eylil'in sozciileri, darbenin ilk giinlerin-
den baslayarak radyo-televizyon ve basini kullanarak, parlamentoyu,
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siyasi partileri, sendika ve dernekleri tek tarafli bicimde stirekli suc-
lamiglardi. Aylar siiren bu kampanyada hedef alinan 6rgiitlerden biri
de TOB- DER'di. Kimseye cevap hakkinin taninmadigi kampanya son-
rasinda TOB-DER yéneticilerinin bir kismi tutuklanmus, kisa siirede
yargilanarak mahkum edilmis; TOB-DER kapatilarak, taginir tasinmaz
mallari zoralima tabi tutulmustu.

670 subesi 200 bin iiyesi ile sadece Tiirkiye'nin degil, Ortadogunun
da en biiyiik 6gretmen 6rgiitii olan TOB-DER'in iiyelerinin ve yoneti-
cilerin su¢u neydi? Iddianame ve karara bakildiginda bu suclar 6zetle
soyle siralaniyordu:

a) Yasal bir érgiit olarak kurulan TOB-DER’i 1976 yilindan itibaren
devletin temel nizamlarin1 yikmaya yonelik illegal bir 6rgiite doniis-
tlirmek

b) Miting ve yiiriiylis yapmak. Bu eylemler sirasinda béliicii nitelik-
li, komiinizmi 6viicii pankart ve sloganlar kullanmak

c) TOB-DER yayinlarinda ve toplantilarinda sosyalizmi 6viicii, milli
duygular zayiflatic1 yazilar yayinlamak; konusmalar yapmak,

Sikiy6netim savcilari bu iddialar1 kanitlayacak delil ve belgeleri ay-
larca aradilar. TOB-DER Sube ve merkez binalarinda yapilan tiim ara-
malara karsin TOB-DER'in yasal yayinlarindan baska birsey bulamadi-
lar. Soyut suclamalari saptamak icin hicbir somut delil, bilgi ve belgeye
rastlanmadi. Kanitsiz ve taniksiz TOB-DER davasi yine de mahkumi-
yetle sonuclandirildi. Clinki, 12 Eylil darbesini yapanlar boyle isti-
yorlardi. Bir sikiydnetim yargicinin sonradan basina agikea itiraf ettigi
gibi “TOB-DER énceden zihinlerde mahkum edilmisti”

Hangi insaf ve vicdan sahibi insan, tiim yoneticileri, liyeleri, mekan-
lar1 bilinen bir meslek 6rgiitiintin illegal olduguna inanir. Gizli érgiitle-
rin yonetici ve liyeleri, toplant1 yerleri herhalde gizli olur. Nasil oluyor
da bu gizli 6rgiitiin tim yo6neticilerini neredeyse tiim Tiirkiye taniyor?
Nasil oluyor da bu gizli 6rgiitiin tiim toplantilar1 devletin ve toplumun
g0zl dnlinde yapilabiliyor? Nasil oluyor da bu gizli 6rgiit hakkinda 6n-
ceden sikiyonetim mahkemeleri dahil, acilan tiim davalar beraatle so-
nuclaniyor? Devletin istihbarat giicleri, idari ve adli mercileri 12 Eyliil
darbesine kadar neredeydi? Bu sayilanlarin hepsi yerli yerindeydi ve
TOB-DER en ¢ok denetlenen, gozetlenen orgiitlerden biriydi. Siyasi
partileri asan bir yayginlikta orgiitlenmesiyle, yasal ve demokratik
etkinlikleri ile Tiirkiye toplumunda TOB-DER’in saygin bir yeri vardi.
Fakat TOB-DER demokrasi diismanlarinin géziinde bir ¢éptii. Tiirkiye
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Ogretmenlerinin ve halkinin begenisini kazanan o6rgiit, elbette demok-
rasinin canina okumaya kararli cevrelerin tepkisini cekecekti. Bu du-
rum, TOB- DER’in su¢lulugunun kanit1 olamaz.

TOB-DER hicbir eylem ve etkinliginde, tiiziigiinde yazili “6gret-
menlerin ekonomik-demokratik ve mesleki sorunlarini dile getirmek,
egitim yasamindaki anti-demokratik uygulamalari elestirmek” amaci-
n1 asmamisti. Bu amaglar ugruna yiiriitiilen tamamen yasal ve mes-
ru miicadele, 6gretmenleri kul yapmak isteyen, toplumu ¢agdisi bir
egitim ortaminda uyutmak isteyen bir zihniyetin elleriyle bogulmak
istenmistir. Bunun icin bahaneler aranmistir. Sonunda “kurt-kuzu”
hikayesi tiirinden gerekgelere day- anilmistir. Yasal konumlarinin
disinda gizlice 6rgiitlenerek, anayasayi, parlamentoyu, siyasi partileri,
dernek ve sendikalari zorla ortadan kaldiranlar, TOB-DER ve benzeri
orgiitlere kendi isledikleri suglar1 atmak istemislerdir.

TOB-DER'’i yasaklayan zihniyet, tiim 6gretmenleri potansiyel sug-
lu gorenl zihniyettir. Eger boyle olmasaydi, daha sonra ¢ikarilan yeni
dernekler yasasinda tiim dgretmenlere oérgiitlenme yasagi konulmaz-
d1. Bu yasak, ayni zamanda 6gretmenlerimizi asagilayan bir eylemdi.
Tiim diinya tlilkelerinde 6gretmenler iizerinde boyle bir yasak yokken,
aksine 6gretmenler sendika hakki dahil, 6rglitlenme haklarini 6zgiir-
ce kullanirken, iilkemiz 6gretmenleri mesleki 6rgiit, dernek, sendika
kuramayacaklar. Ne egitim yasami lizerinde toplu halde 6neri ve go-
riis olusturup topluma aktaracaklar ne de mesleki ve 6zliik haklarini
savunabilecekler. Fakat bu yasaklari koyanlar yine de egitim ve 6gret-
menler lizerinde, zaman zaman ikiytzliiliik ve tabasbus gostererek laf
edecekler.

Degerli Okuyucular,

Bu yaziy1, TOB-DER’in Genel Baskan olarak siyasi siirgiin olarak
yasadigim Federal Almanya'nin Frankfurt sehrinde bir hastanede
yaziyordum. Bir gece bir arkadasim telefon ederek beni miijdeledi.
“Giyaben yargilandigimiz Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinde bera-
at ettik” dedi. “Nasil olur, arkadaslarimiz mahkum edildi, 6rglitiimiiz
TOB-DER illegal sayilarak kapatildi, biz nasil beraat ederiz? Bu iste bir
yanlislik var, konuyu yeniden arastir” dedim. Ve arastirdik, gercekmis.
Ben ve 19 TOB-DER yéneticisi arkadasim beraat etmisiz. Sasirdim, se-
vindim ve iiziildim. Ayni konuda tam zit iki karara kim sasirmaz. Cifte
standartin bu tiirliisii goériilmemistir. Ayn1 sorumlulugu paylasan in-
sanlardan bir kismi1 8-9 y1l cezaya ¢arptirilsin; orgiitiin daha sorumlu
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gorevlerinde bulunan bir kisim yonetici beraat etsin.

Sevindim; ¢linkii yillarca, islemedigimiz suglarin ceza tehditleri ile
yasadik. Yurttaslik haklarima el uzatildi. Vatan hayinligi ile suglandik.
Sevgili yurdumuzdan degerli dostlarimizdan, cilekes meslektaslari-
mizdan uzakta, siyasi slirginliigiin tiim acilarini yasadik. Simdi, bize
atilan suclarin dayanaksizligi mahkeme karari ile belgelendi. Bir siyasi
slirgiin i¢cin bundan biiyiik mutluluk olamaz. Bu seving sadece kisisel
bir seving de degil, 200 bin TOB-DER iiyesi adina, Tiirkiye 6gretmenle-
ri adina duyulan, tanimi gii¢ bir sevingtir.

Uziildiim; Sikiydnetim mahkemesinde yargilanip mahkum edilen
49 arkadasimizin ¢ektigi acilara, yasamini yitiren Genel Saymanimiz
Abdullah GULBUDAK’a, 6gretmenlerin 3 kurusluk maaslarindan kat-
kilar ile olugturulan TOB-DER tasinir-tasinmaz varliklarina, ogret-
menlerin ve halkin génliinde taht kuran TOB-DER’e. Fakat bu durum
kabullenilemez. Vicdan ve insaf sahibi hi¢bir kimse bu adaletsizligin
slirmesine razi olamaz. Simdi yapilmasi gereken, onceki kararin dii-
zeltilmesi, bizlere ve herkese “yasasin adalet” dedirtilmesidir. Vaktiyle,
yanlis ve haksiz kararlarla idam edilen ve fakat bugiin yeniden dev-
let toreni ile defnedilen siyasilerin gortldiigii bir diinyada yasiyoruz.
Yanlista, haksizlikta israr, kimseye bir sey kazandirmaz; aksine kay-
bettirir. Bu yara isler, kanar ve TOB-DER davas1 devam eder. Ulkemiz,
demokrasi, insan haklari ve adalet kayba ugrar. Adaletsizlikte direnen-
ler kayba ugrar. Devletin, adalet mekanizmasini isleterek, mahkumiyet
kararini biitiin sonuglari ile ortadan kaldirmasi, TOB-DER'in faaliyeti-
ne yeniden izin vermesi, zoralima tabi tutulan mallarin iadesi, kisisel
zarara ugrayan meslektaslarimizin zararlarinin iadesi sarttir. Baskada
bir ¢6ziim yoktur.

Bir de TOB-DER’i ve yoneticilerini acik acik suglayanlar, aleyhte
kampanya yiiriitenler kamuoyu 6niinde 6gretmenlerden 6ziir dileme-
lidir. Eger Tiurkiye'yi ciftlikleri gibi gérmiiyorlarsa; kendilerini sahip,
bizleri de irgatlari olarak bilmiyorlarsa bu algak gontlliigii ve erdemi
gostermelidirler. Bakalim bunu yapabilecek kadar cesaretleri, insan-
liklar1 var m1? Belki o zaman 6gretmenlerin affina mazhar olurlar.
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EGIT-DER’'DEN

12 Eyliil rejimince hedef alinan nice kurum kurulus ve kisilerle ilgi-
li hemen biitiin davalar ¢coktandir kitap haline getirildigi halde, TOB-
DER Davasi ancak simdi, karara baglanisindan sekiz y1l sonra yayim-
lanabiliyor.

TOB-DER’in, 1970-1980 Tiirkiye’sinin siyasal ve toplumsal yasa-
mindaki agirhigi diisiiniildiigiinde, bu gecikme yadirganabilir. Ancak,
12 Eyliil baski rejiminin, DISK ve Genglik Orgiitleri gibi TOB-DER’in
de tlizerine daha bir hisimla giderek, 6gretmen hareketi iizerinde ve
O0gretmenler arasinda biiytik bir tahribat yaratmis oldugu dikkate alin-
diginda, bu durum olagan sayilabilir.

12 Eylil askeri yonetimi, o giine degin biitiin ¢alismalar1 aciktan
yuriitiilen, toplantilari, tiim etkinlikleri resmi makamlarca da izlenen,
yasal varlig1 hi¢cbir zaman, hi¢bir bigimde tartisma konusu yapilmayan
TOB-DER'i birden bire yasa dis1 ilan ediverdi.Yoneticilerini iskenceler-
den, yillar siiren zindanlardan gegirdi. Onlardan ikisinin 6limdiine, bir
kisminin yillar yili yurt 6zlemiyle yanip tutusarak yasamak zorunda
kalmasina neden oldu. TOB-DER'in, yiiz yila yakin ge¢misi bulunan
o0gretmen hareketinin tarihi boyunca 6gretmenlerin disinden tirna-
gindan arttirilan paralarla edinilen ve degeri on milyarlar1 bulan mal
varligini elinden ald1.

Biitiin bunlari, TOB-DER’i de yaratilan kaosun bir nedeni gibi gos-
tererek yapti ve daha nice tahribatini yine bu gerekceye dayandirdi.

Oysa TOB-DER, fasist kursunlarla en azindan yiiz {iyesini yitirmisti
ve gercekte yasanan kaosun nedeni degil, kurbanlarindan biriydi.

Nitekim, askeri yarginin mahkumiyet karariyla celisen ve TOB-
DER’i aklayan olagan sivil yarginin karar1 da bunu dogrular nitelikte-
dir. Bu karar, hatta 12 Eyliil mahkeme kararlar1 ve sonuglarinin biitii-
niiyle kaldirilmasi istemlerine de yol acacak niteliktedir.



14 Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

TOB-DER’in kapatilmasina Avrupa iilkeleri 6gretmen sendikala-
r1, enternasyonal bir duyarhlikla tepki gosterdiler. Tiirkiye 68retmen
hareketi, maddi destegiyle Frank- furt’da bir TOB-DER Biirosunun
acilmasini ve bugiinlere degin yasamasini saglayan Federal Almanya
Egitim ve Bilim Sendikasi (GEW) ve maddi ve manevi destegini hala
stirdiirmekte olan Norveg¢ Ogretmenler Sendikas:1 ( NL ) hasta olmak
izere, bu sendikalar1 unutmayacaktir.

Ogretmen hareketimiz, daha énce 12 Mart askeri darbesinin de
hismina ugramistl. Toplu sézlesme ve Grev hakkini bile icermedigi
halde, TOS»iin faaliyetlerine son verilmis, TOS yéneticileri hapsedil-
mis, askeri mahkemede sigaya ¢ekilmislerdi. Ama Tiirkiye 68retmen
hareketi o zaman hi¢ degilse kesintiye ugramamis, TOS’den hemen
TOB-DER’e gecis yaparak varligim siirdiirebilmisti. Gergi, bdylccc
kamu kesiminde 6gretmen hareketi de sendika diizeyinden dernek
diizeyine indirgenmis oluyordu. Ne var ki gercekte yine de 68retmen
hareketinin daha ileri bir asamasiydj, bir yiikselisti TOB-DER.

Bu kitapta kuskusuz ki oncelikle ve daha biiyiik bir agirlikla 12
Eyliil baski rejiminin iskencehaneleri ve zindanlarinda, elleri tetikte
askerlerle ¢evrili mahkeme salonlarinda sergilenen onurlu bir direni-
sin kimi goriintiilerini izleyeceksiniz. Ama, 12 Mart askeri darbesiyle
dernek diizeyine indirgenen Tiirkiye 6gretmen hareketinin yiikselise
gecisinin de isaretlerini bulacaksiniz.

TOB-DER yéneticileri, bu kitapta géreceginiz ortak savunmalarin-
da “sanilmasin ki TOB-DER kapatilinca 6gretmen érgiitlenmesi ve mii-
cadelesi duracaktir. Durmadig gibi, sendikalasma yolunda taleplerini
yiikselterek yeniden dogacaktir” demislerdir.

Nitekim simdiki adi1 EGIT-DER olan Tiirkiye 6gretmen hareketi bun-
ca tahribata ragmen ve sekiz yillik bir aradan sonra bile bu kez sendi-
kaya doniisme siirecinde ve yine yiikseliste bulunuyor.

Onun 6nlenemez ytikselisine hukuksal alandaki katkilarindan do-
layl, basta Sayin Halit Celenk olmak iizere, Sayin ilhan Disci’ye, Sayin
Siikri Giinel’e, Sayin Giinfer Karadeniz’e, Sayin Akay Sayilir’a, Sayin
Hasan Urel’e ve TOB-DER davasina onlarla birlikte su ya da bu 6l¢ii-
de omuz veren diger biitiin savunmanlara, Tiirkiye 6gretmen hareketi
adina icten tesekkiirler.

EGIT - DER YONETIM KURULU
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GIRIS

12 Eyliil miidahalesiyle Tiirkiye, Demokrasi ve insan Haklan ala-
ninda oldugu gibi Hukuk alaninda da karanlik bir déneme girdi. “12
Eyliil ve Hukuk” adl kitabimizda belgeleriyle agiklamaya ¢alistigimiz
gibi, disa bagimli, az gelismis, tekelci sermaye 1980 6ncesinde: 1961
Anayasasi, Sendikalar yasasi, Toplu s6zlesme, grev yasasi ve benzeri
toplumsal yasalarin olusturdugu hukuksal diizenlemelerden ve yine
27 Mayistan sonra olusan ekonomik ve toplumsal diizenin sonuglarin-
dan tedirgin olmustur. Sendikal haklarin kullanilmasi sonucu is¢i ve
emekgi sinif ve katmanlarin yarattigi art1 degerden almakta oldugu pa-
yin bir oranda da olsa azaldigini géren burjuvazi, ekonominin bunali-
ma girdigini ileri siirerek bu tedirginligini dile getirmistir. Toplumdaki
uyanis, bilinclenme, hak aramalar, direnisler, toplu soézlesme ve
grevler egemen siniflarin huzurunu kagirmistir. Orgeneral Memduh
Tagmag¢’'in deyimiyle “Sosyal uyanis, ekonomik gelismeyi asmistir”
Sermayenin isterleri ve sosyal uyanisin gelismesi karsisinda Burjuvazi
ile Emperyalizmin ¢ikarlari cakismistir. 12 Eyliil miidahalesinin teme-
linde, tekelci sermaye ile yabanci ortaklarinin ve emperyalizmin ¢i-
karlar1 yatmaktadir. Terorii 6nleme gerekgesi ile yapilan miidahalenin
temeldeki amaci, tekelci burjuvazinin ve yabanci ortaklarinin ¢ikarla-
rini1 korumak ve dniindeki engelleri ortadan kaldirmaktir. Bu engeller
1961 Anayasasi, buna dayali olarak ¢ikarilan toplumsal yasalar ve ya-
salarin getirdigi haklarin kullanilmasidir.

Nitekim miidahaleciler, ilk is olarak Disk’in ve T6b-Der’in faaliyet-
lerini durdurmuslar, grev ve toplu sozlesmeleri yasaklamislardir. 12
Eyliil, solu tasfiye etmeyi temel hedef almistir. Devrimci, demokrat, sol
gortislii partiler, dernekler kapatilmis, yoneticileri tutuklanmis ve hak-
larinda 141, 142, 146 ve benzeri maddelere gore davalar agilmistir.

Bdoylece bir yandan sermayenin ¢ikarlarini korumak 6teyandan sus-
kun bir toplum yaratmak hedef olarak se¢ilmis, bu nedenle yaygin bir
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Depolitizasyon politikasi planlanmis ve uygulanmistir. Tiim toplumsal
yasalara “siyaset yasagl” getirilmistir. Sendikalarin, derneklerin, oda-
larin, barolarin, Barolar Birliginin, “Siyaset Yasag1” paravanasi altinda
“yurt sorunlari ile ilgilenmeleri engellenmistir.

Yurt diizeyinde érgiitlenmis, 650 subeli, 250 bine yakin tiyeli TOB-
DER’in faaliyetinin durdurulmasi, yasadisina donistiigii iddiasiyla
hakkinda dava agilmasi, yoneticilerinin tutuklanmasi, cezalandirilma-
s1 ve tiim mal varlifina el konulmasi, 12 Eyliiliin bu genel politikasinin
bir lirtinii ve uzantisidir.

TOB-DER davas: siyasal bir davadir. Yasadisina déniisme iddiass,
siyasal amacin bir aracidir. Bu dava, yalniz uygulanan yasa maddele-
ri agisindan degil, ayn1 zamanda davanin ac¢ilis amaci bakimindan da
siyasaldir. Dava, yuritrliikteki 353 sayili yasa geregi olarak siyasal ik-
tidara bagimli, dogal hakim ilkesine aykir1 askeri bir mahkemede go-
riilmiis, hukukun temel kurallar1 bir kenara birakilarak, tahrif edilmis
sozlik cevirilerine dayanilarak, 12 Eyliil 6ncesinin kesinlesmis bera-
at ve takipsizlik kararlar1 hice sayilarak, adeta daha énce devlet yok-
muscasina, siyasal amacli yorumlarla mahkumiyet karar1 verilmistir.
Dernek kapatilmis ve tiim mal varligina el konulmustur.

Bu donemde verilen hiikiimlerin ¢ogunlugu adalet ve hukuk a¢isin-
dan savunula- mayacak niteliktedir. TOB-DER davasi bunlardan biridir
ve bu donemin adaletsizliginin, hukuksuzlugunun 6zgiin bir 6rnegidir.

Bu gercek, bagimsiz, yansiz genel bir mahkemenin beraat karariyla
ispatlanmistir.

Soylcki, TOB-DER davasi sikiyonetim askeri savcilar tarafindan
hazirlanirken, sorgular1 yapilamayan, dosyalari ayrilan, TOB-DER’in
Genel Baskani Giiltekin Gazioglu ve 19 yonetici arkadasi hakkinda
Ankara ikinci agir ceza mahkemesinde ayni suglamalarla ve ayni kanit-
larla ikinci bir dava a¢ilmistir. Bu mahkeme, sikiyénetim askeri mah-
kemesinin eski mahkumiyete iliskin dosyalarini getirterek incelemis,
Universite dgretim iiyesi, ceza hukuku uzmani Prof. Dr. bilirkisiden
rapor almig, TOB-DER’in ¢alismalarinda, eylemlerinde 141. maddeyi
ihlal eden bir durum olmadig1 yolunda verilen rapora dayanarak ve
kanitlar1 degerlendirerek saniklarin beraatlarina karar vermistir. Bu
karar kesinlesmistir.

Bdylcce siyasal iktidara bagimli, dogal hakim ilkesine aykiri bir si-
kiyonetim askeri mahkemesi dernegi mahkum ederken, bagimsiz ve
dogal hakim ilkesine uygun olarak kurulmus agir ceza mahkemesi der-
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nek hakkinda beraat karar1 vermistir.

Bu beraat karar1 ve dayanag bilirkisi raporuyla: TOB-DER’in sug-
suzlugu, saniklarin sorgu anlatimlar ile savunmanlarin yargilama
boyunca ileri stirdiikleri savunmalarin gerc¢ekligi ve haklilig1 kanitlan-
mistir.

141-142 UZERINE

TOB-DER davasinda mahkemece uygulanan 141-142. maddeler
lizerinde, gectigimiz yillardaki gelismeleri de gézoniline alarak kimi
konulara deginmekte yarar vardir.

Yillardan beri 141-142. maddelerin Mussolini italyasindan alina-
rak Ceza yasamiza aktarildigl, maddelerin Italyan Fasizmini korumak
amaciyla kabul edildigi, bu amacin o tarihte italyan hiikiimet raporun-
da dile getirildigi, maddelerin devlet'i korumak amaciyla diizenlendi-
gi ve devleti korudugu yolundaki iddialarin yerinde olmadigi, ¢linkii
Devletin diisiinceye karsi degil, eyleme karsi korunmasi gerektigi, dev-
leti eyleme kars1 koruyan yaptirimlarin ceza yasasinin baska madde-
lerinde bulundugu, diisiinceyi cezalandiran 141-142. maddelerin bu
yonleriyle anayasal ilkelere ve altinda Tirkiyenin de imzasi bulunan
uluslararasi andlagsmalara ters diistigli agiklanmis ve savunulmustur..

Gercekten maddeler, her yone cekilebilen nitelikleriyle “sug¢larin
yasallig1” ilkesine aykir1 hiikiimler icermektedir. Suclarin yasallig il-
kesi, suca iliskin yasal diizenlemelerin yoruma elverisli olmayan bir
bicimde acik, se¢ik olmasini gerektirir. Maddeler bu nitelikten yoksun
olarak diizenlenmistir. Bu nedenle de siyasal iktidarlarin tutumuna
gore kimi donemlerde yogun bir uygulama gérmiis ve kimi dénemler-
de de yumusak bir uygulamaya konu olmustur.

141-142. maddelerin Anayasaya aykiri oldugu yolunda Anayasa
mahkemesine 1963 yilinda Tiirkiye Isci Partisi tarafindan bir dava
acilmis ve bu mahkemece 7/8 gibi zayif bir oy cokluguyla davanin red-
dine karar verilmistir. Anayasa mahkemesinin bu karari ciddi elestiri-
lere konu olmus ve maddeler iizerindeki tartismalar glintimiize kadar
slire gelmistir.

141-142. maddelerin bilim, sanat ve yazin 6zgiirliiklerini sinirladi-
g1 ve bu niteligiyle lilkemizin bilim, sanat ve kiiltiir alanindaki gelisme-
sini engelledigi bir gergektir.

Cagimiz insana en yilice degeri, gercek degerini verme cagidir.
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Uygar diislince insani tiim degerlerin kaynag1 ve yaraticisi olarak ka-
bul ediyor. Insan, tarihin karanlik dénemlerinden gecerek bugiine ka-
dar geldi. O, kdleydi, serfti, irgatti, yanciydi, te- baydj, is¢iydi, yarattigi
degerler su yada bu yontemle elinden alman bir yaratikti, ama insan
degildi.

Insan kolay insan olmadu. Yararl, degerli ve giizel seyleri yaratarak
insan oldu. Bilim, sanat, kiiltiir ve teknoloji onun yaratici giiciiniin
liriini. Atesi, tekerlegi bulan o, yel degirmeninden buhara elektrikten
atoma, bilgisayara kadar tiim buluslar onun.

Evet uygarligi insan yaratti, insanin yaratici giicii ve yetenekleri ya-
rattr. Unlii Yunan diisiiniirii Protagoras, “Her seyin 6lgiisii insandir” di-
yordu. Degerli hocamiz Prof. Bahri Savci da “Hukukun ekseni insandir,
mercegi insandir” diyor.

Simdilerde yirminci ylizyilin esigindeyiz. Deger yargilar1 degisiyor:
akil, sagduyu ve bilim her seyin 6l¢iitii oluyor. Artik insana yalniz
biyolojik bir varlik olarak bakmanin yanhshgl ortada. Ondaki
yaraticiligl, yetenegi, erdemi, onuru ve kisiligi gormek gerekiyor.

Insanin kendi yaratic1 giiciinii ortaya koyabilmesi 6zgiir olmasina
baghdir. Ancak 6zglr bir toplumsal ortam bu giiclin yesermesine,
yaratici niteligini gostermesine olanak saglayabilir. 141-142. maddeler
bu ortamin olusmasini engellemekte ve giderek bilimsel, sanatsal ve
kiiltiirel gelismeyi kosteklemektedir.

SON GELISMELER

Son zamanlarda sayin Cumhurbaskani, basbakan, devlet bakanlan
ana muhalefet lideri, ANAP Genel Baskan Yardimcisi, Yargitay Baskani
diislince ve orgiitlenme 6zgiirliigi ile ilgili agciklamalarda bulundular.

Avrupa Topluluguna iiye olmanin giindemde oldugu bir donemde
sayin Basbakan sik sik “Biz Avrupa’nin bir parcasiyiz” so6zlerini yinele-
di. Bu toplulugun temsilcileri de yaptiklar1 agiklamalarda 6zetle sun-
lar1 soylediler: “Bizim demokrasi alaninda kimi standartlarimiz vardir,
bu standartlara sizin de uymaniz gerekir. Bunlarin basinda diisiince ve
orgiitlenme o6zgiirliigl gelir, bunlara sayg gelir”

Yirmi y1l Ankara Hukuk Fakiiltesi Kamu Kiirsiisii Bagkanligini ya-
pan Prof. Miinci Kapani bu konudaki diisiincelerini séyle agikladi:

“Biz Batiliyiz, Bat1 ile biitlinlesmek istiyoruz, diyorsaniz, onlarin
standartlarina uymak zorundasiniz. Bir kuliibe tliye olabilmek icin o
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kuliibiin kurallarini benimsemek zorunlulugu vardir. Bu kurallar, in-
san haklarina mutlak saygi ve baglilik gerekir diyorsa bunu kabul ede-
ceksiniz. Cogulcu, 6zgiirliik¢l ve katilimc1 demokrasiyi tam uygulamak
gerekiyor diyorsa, bunu kabul edeceksiniz. “Efendim bunlar bize faz-
la gelir, biz bu kurallar1 kendimize gore yorumlayalim, siz de anlayis
gosterin” demek olmaz. Bu, kii¢iik dusiiriiclidiir, ikinci sinif bir tyelige
talip olmak demektir” (Cumhuriyet Gazetesi, 26 Mart 1987)

SIiYASAL IKTIDAR NE DiYOR?

Unlii Alman dergisi Spiegel Sayin Basbakan Turgut Ozalya su soruyu
soruyor: «Islamci demokratik parti ile komiinist partinin kurulusunu
engelleyen yasa maddeleri tabu olarak kalacak mi1?

Sayin Ozal bu soruya su yanit1 veriyor:

“Tirkiye’nin kurulusunda bu yasaklar gerekliydi. Ortak Pazar’a
uyumda Tiirkiye biiyiik bir olasilikla belli bir zaman sonra bu iki temel
kuralindan vazgecebilir. Ben bu konularin genel anlamda tartisilma-
sindan yanayim.” (Milliyet, 17.3.1987)

Devlet Bakani Ali Bozer de bu konuda sunlari soyledi:

“AT’ye giren bir iilke oranin normlarina uyar. Bu itibarla tabii mev-
zuatimizi bu agidan gézden gecirecegiz. Hepsini birlikte yeni bir dii-
zenlemeye tabi tutacagiz. Zannediyorum sayin basbakanim da boyle
diisiiniiyor” (Nokta Dergisi Say1 13, 5.4.1987)

O giinlerde Devlet Bakani1 ve Basbakanlik Danismam olan Sayin
Hasan Celal Giizel de su degerlendirmeyi yapiyor:

“Size sadece 141, 142, 163. madde bakimindan degil, genel bir de-
gerlendirme yapmak istiyorum. Bizim esas teskilat kanunumuz olan
Anayasa, Tiirk Medeni Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu. Bunlar devletin
diizeni ile ilgili ti¢ temel kanundur. Tekrar gézden gecirilmesi, deger-
lendirilmesi lazimdir.. Onun i¢in basta Anayasa olmak lizere Medeni
Kanun ve Ceza Kanununun degistirilmesi gerektigi kanisindayim.
Aynca hemen sunu ilave edeyim, bu girmek i¢in talepte bulundugu-
muz AT camiasi i¢cinde de yer almak bakimindan bir zorunluluk olarak
ortaya cikmaktadir” (Nokta Dergisi, ayni say1)

Yine Devlet Bakani Sayin Adnan Kahveci de 141-142. maddeler ko-
nusunda ayn1 dogrultuda agiklamalarda bulunmustur.

Ekim 1988 giinlii Milliyet Gazetesinde ANAP Genel Bagkan
Yardimcisi Halil Sivgin'in” 141. 142. ve 163. maddeler meselesi ancak
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referandumla ¢6ziilebilir. Halkin destegi gerekir” seklindeki s6zlerini
ve SHP Grup Baskanvekili Onur Kumbaracibasi’ninin: “Meclis bu soru-
nu ¢ozer, biz destekleriz” so6zlerini okuyoruz.

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nde, siyasal iktidar1 elinde bulundu-
ran c¢ogunluk partisinin soézciileri bunlar1 sdylerken ana muhalefet
partisinin genel bagkani Erdal inonii de bir ¢ok konugmasinda 141-
142. maddelerin diisiinceyi cezalandirdigini, kaldirilmasi gerektigini,
Baii demokrasilerinde bu tiir sinirlamalarin bulunmadigini anlatmis
ve son olarak Cagdas Gazeteciler Dernegi'nin 7.12. 1988 giinii yapilan
10. kurulus yili toplantisinda da:”... Bizde Anayasay1 ortadan kaldir-
maya yonelik eylemleri cezalandiracak yasalarimiz zaten mevcuttur,
bunun icin bu maddelere gerek yoktur. iktidara geldigimizde hala bu
maddeler kaldirilmamissa, biz kaldiracagiz” demistir. (Cumhuriyet,
8.12.1988)

Siyasal arenada bu diisiinceler agirlik kazanirken yargi alaninda da
diislince ve orgiitlenme 0zgiirliigiine getirilen sinirlamalarin kaldiril-
masl istenmistir.

Yargitay Bagkani Sayin Ahmet Cosar, 1988-1989 adalet y1li agis ko-
nusmasinda:

“.. Gerek aciklanan bu nedenler, gerekse simdilerde uygulanmakta
olan ceza hukuku mevzuatinin tek parti doneminde ve Tirkiye’'nin o
glinkii sosyo ekonomik yapisi, siyasal ve kiiltiirel ortaminda yiirtrlige
konuldugu, aradan gecen siire icinde toplumdaki kiilttirel, siyasal eko-
nomik degerlerin hizli bir ivme ile yerini yenilerine biraktig1 gézoniin-
de tutulursa, degindigimiz bu degisikligin gerekliligi daha iyi kavranir
inancindayiz” demistir.

Donemin devlet baskani Kenan Evren de bu dogrultuda konusma-
lar yapmistir. Devlet baskanindan, bagsbakandan devlet bakanlarina
ve siyasal parti liderlerinden yargitay baskanma kadar yapilan bu
konusmalar, ortaya konulan goriisler, 141-142. maddelerin demokra-
tik ilkelerle bagdasmadigini, Insan Haklarinin basinda gelen diisiince
aciklama 6zgurliigiinii ortadan kaldirdigini ve bu maddelerin yasalari-
mizdan ¢ikarilmasi gerektigini bir kez daha ortaya koymustur.

Yalniz 12 Eylil doneminde, resmi agiklamalara gére 70 bin kisi bu
maddelerden kogusturmaya ugramistir. Yani bu vatandaslar salt dii-
slincelerinden otiliri su¢lanmis, sanik durumuna getirilmis ve yargi-
lanmistir.

Iste TOB-DER yéneticileri boylesine ¢ag disi ve demokratik ilkelerle
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bagdasmayan maddelerle yargilanmislar, cezalandirilmislar, dernek
kapatilmis ve tasinir tasinmaz tiim mallarina el konulmustur.

Halit CELENK
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I. BOLUM

HUKUK ACISINDAN TOB-DER DAVASI

Demokrat, cagdas diisiinceli, layik, devrimci, 27 Mayis Anayasasini
benimsemis ve halktan yana 6gretmenler, lilkemizde 6teden beri siya-
sal iktidarlarin agir baskilarina hedef olmuslardir. Bu baskilar degisik
bicim ve yontemlerle 12 Mart doneminden 6nce de sonra da slirmiis-
tur.

1961 Anayasasi 46. maddesiyle kamu hizmeti gorevlilerine, dev-
let memurlarina ve bu arada 6gretmenlere sendika kurma hakkini
tanimis ve bu maddeye gore 8/6/ 1965 giiniinde 624 sayili “Devlet
Personeli Sendikalar1 Kanunu” kabul edilerek yiiriirliige konulmustur.
Bu yasaya gore sendika kurma hakkini kullanan 6gretmenler, 1965 y1-
linda Tiirkiye Ogretmenler Sendikasini (TOS) kurmuslardr.

Uye sayis1 kisa bir zamanda 80 bine ulasan TOS, yurdun tiim
yorelerinde subeler acarak érgiitlenmistir. TOS, kuruldugu giinlerden
baslayarak siyasal iktidarin baskilari ile karsi karsiya kalmistir. Basta
sendikanin genel baskani Fakir Baykurt olmak tlizere sendika tliyesi ve
yoneticisi 6gretmenler, Bakanlik emrine alma, isten el cektirme, yer
degistirme, idarecilik gérevini alma, goéreve son verme ve benzeri y6-
netsel islemlerle agir bir baski ve sindirme politikasina hedef olmus-
lardir. Sendika yoneticisi ve liyesi olan 6gretmenler lizerinde uygula-
nan ve yerinde olarak “Ogretmen kiyim1” sézleriyle nitelenen bu bas-
kilar biteviye stirdiirilmiistiir.

Bu yonetsel islemler hakkinda TOS avukatlari tarafindan Danistay’a
acilan davalarin % 901 6gretmenler lehine karara baglanmistir. Ancak
Bakanlik ve valilikler Danistay’in verdigi kararlar1 uygulamama, gecik-
tirme, savsaklama yolunu se¢misler, kimi kez de verilen karari uygu-
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lamislar ama ertesi giint, ya da kisa bir zaman sonra yeni bir islemle
amaglarina ulasma yolunu tutmuslardir. Bu yontem de baskinin yeni
bir tiiriini olusturmustur.

Sendikanin ve 6gretmenlerin “Siyasal faaliyette bulunduklar1” ileri
striilerek binlerce 6gretmen hakkinda ceza davalari, sendika hakkin-
da da kapatma davalar1 agilmistir. Bu davalarin hemen tiimii beraat ka-
rar1 ile sonuglanmistir. Ogretmenlerin sendika binalarina, lokallerine
kongre salonlarina saldirilar diizenlenmis, ¢ok sayida 6gretmen 6lmiis
ve yaralanmustir. 1959 yilinda Kayseri’de TOS kongresinin yapildig
Alemdar sinemasi, donemin siyasal iktidarinin tutumundan ciiret alan
gerici ve tutucu cevrelerin kiskirtmasi sonucu atese verilmis, kongreye
katilan 6gretmenler yakilarak 6ldiirtilmek istenmistir.

Buyogun baski ve kiyimlar; 12 Martdéneminde, 1961 Anayasasinda
yapilan bir degisiklikle, memur sendikalarinin hukuksal varligi ortadan
kaldirilincaya kadar stirmiistiir. 12 Mart fagizmi 1961 Anayasasinin in-
san hak ve 6zgiirliiklerine iliskin tim maddelerini degistirmis, bu ara-
da kamu gorevlilerinin sendika kurma hakkini da ortadan kaldirmistir.
Boylece TOS'iin hukuksal varlig1 sona ermistir.

Bu Anayasa degisikliginden sonra Devrimci ve TOS dgretmen-
ler tarafindan TOB- DER (Tiim Ogretmenler Birlesme ve Dayanisma
Dernegi) kurulmustur.

TOB-DER kurulduktan sonra, bu dernek, dernegin iiyeleri ve yone-
ticileri hakkinda da, TOS iizerinde uygulanan baski ve kiyimlar daha da
yogun bir bicimde baslatilmis ve siirdliriilmiistiir. Gérevden uzaklas-
tirma, Bakanlik emrine alma, idarecilik gorevini kaldirma, yer degis-
tirme, maas kesme, miifettislik gérevini kaldirma ve benzeri islemler
birbirini izlemistir. Dernek tarafindan diizenlenen acik hava toplanti-
larma saldirilar diizenlenmistir. Bursa’da diizenlenen bdyle bir top-
lantiya kimi resmi gorevlilerin katilmasiyla yapilan saldir1 sonunda bir
O0gretmen oldiiriilmis, birgok 6gretmen de yaralanmistir. Saldirganlar
ve sorumlular yerine TOB-DER sube yéneticileri ve toplantiy1 diizenle-
yenler hakkinda ceza davasi ac¢ilmis, ancak yapilan yargilama sonunda
o0gretmenler hakkinda beraat karari verilmistir.

Hayat pahaliliginy, fasist baskilar1 kinayan bildiriler yayinlayan der-
nek yoneticileri hakkinda, “Siyasal faaliyette bulunmak, amac disinda
faaliyette bulunmak” savi ile davalar a¢ilmis ve dernegin kapatilmasi
istenmistir. Bu davalarin ¢cogu beraat karari ile sonuglanmistir. Dernek
binalarinda sik sik aramalar yapilarak yoneticiler baski altina alinmis
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ve Uyeler sindirilmek ve yilgin hale getirilmek istenmistir.

Ulkemizde 6gretmen hareketlinin ve oérgiittenmesinin tarihgesini
yazmak, bugiine kadar 6gretmen toplulugu lzerinde uygulanan bas-
kilar1 incelemek bu kitabin konusu disindadir. Biz burada bu baskila-
rin son halkasini olusturan 12 Eyliil dénemi Ankara TOB-DER davasi
hakkinda okuyucuya bilgi vermek, bu davanin ni¢in ac¢ildigini, nasil bir
siyasal ortam i¢inde goriildiiglinii, mahkemenin hukuk a¢isindan tu-
tumunu, iddialari, savunmalari, mahkemenin kararini, Askeri Yargitay
Dordiincii Dairesi'nin davanin esasini onayan kararini agiklamaya
calismak, davanin ve hiikmiin hukuk acisindan bir degerlendirmesi-
ni yapmak isliyoruz. Ciinkii TOB-DER davasinin goriildiigii 1981 yili,
12 Eyliil doneminin en baskili yilidir denilebilir. Bu baski kendini; is-
kenceleriyle, yasal agidan siyasal iktidara bagimli yargi organlari ile,
savunma hakki lizerinde yapilan cesitli kisitlamalarla, yayin yasak-
lariyla, gazetelere durusma tutanaklari disinda mahkeme haberi ya-
yinlanamayacag1 konusunda verilen emirlerle, avukatlarin durusma
salonlarindan ¢ikarilmalar ile, cezaevi goriismelerine getirilen kisit-
lamalarla, bu goriismelerin dinlenmesiyle ve benzeri uygulamalarla
gostermistir. Ozellikle durusma tutanaklar1 disinda haber yazma ya-
saklan karsisinda TOB-DER davasi hakkinda gazetelerde yer alan kisa
haberler, kamuoyuna yeterli bilgiyi verememistir. Bu nedenlerle biz bu
eksikligi gidermek, gerek kamuoyuna ve gerekse davay1 yakindan iz-
leme olanagini bulamayan 6gretmenlere, egitim ilgililerine daya hak-
kinda kisa da olsa bilgi vermek ve ileride 6gretmen hareketi tizerinde
inceleme ve arastirma yapmak isteyenlere yardimci olmak istiyoruz.

A- SIYASAL ORTAM VE KOSULLAR

12 Eylil miidahalesinden hemen sonra acilip kisa zamanda karara
baglanan TOB- DER (Tiim Egitim ve Ogretim Emekgileri Birlesme Ve
Dayanisma Dernegi) davasi, bu dénemin ilk ve en 6nemli davalarindan
birisidir. Bu dava, 22.5.1981 tarihinde baslamis ve 25.12.1981
tarihinde yani 7 ay 3 gilin sonra karara baglanmistir.

Dava, 12 Eyliil miidahalesinden 8 ay 10 giin sonra agilmis ve gortl-
meye baslanmistir. Bu donem, 12 Eyliil'lin en baskili ve siyasal ortamin
en gerilimli oldugu bir donemdir. Saniklar, tutuldular ve savunma iize-
rinde yilginlik yaratmaya yonelik baski ve uygulamalar, bu dénemde
baslamis ve devam etmistir.
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12 Eylil 1981 giinli aksami Milli Giivenlik Konseyi bagkani1 Sayin
Kenan Evren tarafindan radyo ve televizyonda yapilan konusmada;
“Sizma stratejisi” bashig1 altinda soyle denilmistir:

“..Kurulmus olan yikici orgiitlerin tiyeleri politik ve sos-
yal teskillere sizmayi ve bu teskilleri ele gecirmeyi amagla-
yan hareket tarzlarini kapsar.

Bu stratejide partilerin kontrolii, derneklerin kontrolij,
kendi amaglarina uyar bicimde koalisyonlarin kurulma-
s1, sendikalarin belli amacli, diizeni zorlayici faaliyetlerde
bulunmasi, devlet yénetiminin ele gegirilmesi dnem kavza-
nir. Buna; TOB-DER ve ULKU-BIR vasitast ile Milli Egitime,
POL-DER ve POL-BIR vasttas ile polise, DISK-MISK vasitasi
ile is yerlerine, belediyelere sizmaya drnekler olarak gos-
terilebilir.

Tiirkiye'de agirt sol da asirt sag da lilke yénetimini ele
gecirmek icin degisik caplarda olmak lizere bu stratejileri
benimsemis ve uygulamiglardir.

Ulkemizde, solda ve sagdaki tiim yikict orgiitlerin
belirtilen bu dehset ve sizma stratejilerini birlikte
uyguladiklari gézlenmektedir. 12 Eyliil doneminin kargaga,
béliinme ve caresizlik ortamini kendi ideolojik amacglari
icin kullanmak isteyen bu orgiitlerin biiytik kismi bugiin
gtliclii olan devletin bagimsiz yargi organlari karsisinda
hesap vermektedirler.” !

Bu sézler, TOB-DER hakkinda acilan dava, Ankara Sikiyénetim
3 numarall askeri mahkemesinde devam etmekte iken séylenmistir.
Konusma; TOB-DER’i “yikic1 orgiit”, “Milli Egitime sizmak isteyen or-
giit’, “Ulke yonetimini ele gegirmek isteyen 6rgiit”, “12 Eyliil éncesinin
kargasa, boliinme ve caresizlik ortamini kendi ideolojik amaglari icin
kullanmak isteyen orgiit” olarak nitelemis ve pesinen suglu ilan etmisgtir.

Bdylece, baskan ve lyeleri 353 sayili Askeri Mahkemelerin kurulu-
su ve yargilama usulleri hakkindaki yasaya gore yiiriitme organi tara-
findan gorevlendirilen, tayin ve nakilleri bu organ tarafindan yapilan
ve bu nedenle de objektif olarak yasal acidan bagimsizliklar1 s6zko-
nusu olmayan sikiydnetim mahkemesi hakimleri lizerinde telkinlerde
bulunulmustur.

0 tarihte 1961 Anayasasi ylriirliiktedir. Bu Anayasanin 131. mad-

1 12 Eyliil, Oncesi ve Sonrast. MGK tarafindan hazirlanan kitap 2. bast, s. 300
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desi soyle demektedir:

“Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasa’ya, kanuna, huku-
ka ve vicdani kanaatlarina gore hiikiim verirler. Hi¢ bir organ, makam,
merci veya kisi, yargi yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve ha-
kimlere emir ve talimat veremez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.”

Bu Anayasa maddesinin gerekcesinde de sdyle denilmistir:

“Hicbir organ, makam, merci veya Kkisi tarafindan yargi yetkisinin
kullanilmasinda hakimlere ve mahkemelere miidahale edilememesi
esasl da yargi gorevinin bagimsizlig1 prensibinin neticelerindendir”

Anayasa, “Hi¢bir makam, merci veya kisi “dedigine gore, bir devlet
baskani da, Milli Giivenlik Konseyi Baskani da bu htikiimle baghdir ve
hiitkme uymak durumundadir. Bu a¢ik Anayasa hiikmiine ragmen, Milli
Guivenlik Konseyi baskani, Anayasa’nin kullandig: terimlerle “tavsiye
ve telkin” niteliginde olan yukariya alinmis sozleri s6ylemistir.

Bir yandan idareye el konulmus, parlamento ve hiikiimet gérevden
uzaklastirilmis, siyasal partiler kapatilmis, faaliyetlerine son verilmis,
yasa hiikiimleri acisindan siyasal iktidara bagimli mahkemeler kurul-
mus, bir dernek ve yoneticileri, idareye el koyan yonetimce “yikict ér-
gtit” olarak suclu ilan edilmis ve de kurulan mahkemelerce yargilan-
mistir.

Bdyle bir ortamda s6zii gecen mahkemelerce hukuka, hatta yiirtir-
liikteki yasalara uygun kararlar olusturulmasinin olanaksizhigi aciktir.

Sayin Prof. Faruk Erem séyle demektedir.

“.. Adalet pesin hiikiimden uzak kalmalidir; bunlar arasinda en sa-
kincali olan kollektif pesin hiikiimlerdir. Mahkeme hiikmij, pesin
hiitkmiin tescili demek degildir. Arastirmak ve dogruyu bulmak gayreti
sonunda verilen hiilkme mahkeme hiikmii denir.

“.. Siyasal konulu adalete her toplumun siyasal geriliminin arttig1
doénemlerde rastlanir. Bu gerilimden adaletin zararsiz ¢ikabilmesi ko-
lay degildir.

“Siyasette adalet olmaz, denir. Bu hukukcuyu ilgilendirmez. Fakat
adalette siyaset korkung bir kavramdir. Bundan o6tiirti siyasi mahke-
me’yi savunmak aldatmacadir.”?

B- 12 EYLUL'UN GEREKCELERI VE TOB-DER

TOB-DER hakkinda dava agilmasinin ve yoneticilerinin suglanmasi-
2 Prof. Faruk EREM, Olagan Dis1 Yargilamalar, s. 7
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nin, “12 Eyliil Harekat1” i¢in gosterilen gerekcelere de ters diistiigiinii
soylememiz gerekir.

Daha 27.12.1979 giiniinde, Genel Kurmay Baskani Orgeneral sayin
Kenan Evren tarafindan donemin Cumhurbaskani’'na génderilen mek-
tupta anarsi, teror ve boliiciiliige karsi 6nlemler alinmasi dneriliyordu.
Bu mektuba ekli ve kuvvet komutanlarinin imzalarini tasiyan bildiride
de yine anarsi, teror ve boliiciiliik nedeni ile milli birlik ve beraberligin
korunmasi i¢in siyasal partilerin biraraya gelerek bu konuda énlemler
almasi isteniyordu ( M. Ali Birand, 12 Eyliil Saat 04.00).

Milli Giivenlik Konseyi Baskani sayin Kenan Evren tarafindan 12
Eylil 1980 giinii radyo ve televizyonda yapilan konusmada da anar-
si, teror ve boliiciligiin her giin 20 civarinda vatandasimizin hayatini
sondirmekte oldugu agiklanmis ve buna son verilmek istendigi bildi-
rilmisti.

Biitiin bu mektup, bildiri ve konusmalar, 12 Eyliil harekatinin
“Anarsi, teror ve boliiclilik”i ortadan kaldirma gerekgesiyle yapildigi-
n1 géstermektedir. Oysa TOB- DER’in anarsi, terér ve baliiciiliik ile bir
ilgisi olmamistir. Buna iligkin bir kanit da ortaya konulmamigtir. Aksine
12 Eyliil 6ncesinde 150 den fazla 6gretmen oldiiriilmiis, binlerce 6g-
retmen yaralanmis ya da sakatlanmistir. Baska bir deyisle anarsinin
aldig1 canlar arasinda 6gretmenlerin de canlan, sénen ocaklari vardir.
Yani TOB-DER ve iiyeleri anarsinin yaraticisi degil, magduru olmuslar-
dir. Buna ragmen TOB-DER, (dernek olarak) yénetici ve iiyeleri- anarsi
suglamasindan otiirti degil, yasal eylemlerinden 6tiirii- yargilanmis ve
suc¢lu kabul edilerek mahkum edilmislerdir. Bu da 12 Eyliil harekatinin
amacini, ve hedefini “Anarsi, terér ve boltcilik”iin 6tesinde aramak
gerektigini gostermektedir.

12 Eyliil harekatinin ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenleri, bu
miidahalenin gercek ve temel itici giicleri lizerinde yeterli bilimsel
arastirmalar heniiz yapilmamis bulunmaktadir. Bu dénem hakkinda
yazilanlar, daha ¢ok siyasal ve hukuksal nitelik tasiyan yayinlar olmus-
tur. Ancak denilebilir ki 12 Eyliil harekati’'nin amaci, temelde, azgelis-
mis, carpik kapitalist bir ekonomi sistemini tilkemizde yerlestirmek,
anayasal diizene uygun olsa da, baska bir sistemin uygulanmasini 6n-
lemektir.

Amagclanan sistem icin dikensiz bir giil bahgesi yaratmaktir. Bu
amagla boyle bir sisteme karsi ciddi her tiirlii muhalefeti 6nlemek,
suskun bir toplum yaratmak ve buna iliskin diizenlemeleri yapmaktir.
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Nitekim bu donemde getirilen 1982 Anayasasi, otoriter, yasakel
ve baskici niteligi ile bunun kanitini ve belgesini olusturmustur. Daha
sonra getirilen yeni yasalarla ve yasa degisiklikleri ile sendikalara, der-
neklere, odalara, barolara, Barolar Birligi'ne, kooperatiflere, yani tiim
toplumsal nitelik tasiyan orgiitlenmelere “siyaset yasagl” getirilmis
ve giderek iscinin, kdyliiniin, memurun, aydinin, bilim adaminin iilke
sorunlariyla ilgilenmeleri 6nlenmistir. Boylece yiirtrliikteki haksiz ve
adaletsiz diizenin, elestirisiz, engelsiz, huzur i¢inde (!) siirdiiriilmesi
saglanmak istenmistir.

C- OLAGANUSTU YARGI ANLAYISI

“Olaganiistii donemler”de gerek yonetim kadrolarinda ve gerekse
yargl alaninda, “olagantistt bir hukuk ve yargi anlayis1” olusmaya ve
giderek etkin bir hale gelmeye baslamistir. 12 Mart fagizmi doneminde
bu tiir bir anlayisa tanik oldugumuz gibi, 12 Eyliil déneminde de bu
anlayis benimsenmis, yayginlasmis ve uygulamada kendini gdstermis-
tir.

12 Mart doneminde, 17 Mayis 1971 giinlii aksam1 saat 22.45’te
Tiirkiye radyolarinda Sadi Kocas tarafindan okunan “Hiikiimet
Baskaninin bildirisi”; yoneticilerin ve uygulayicilarin, ceza hukukunun
temel ilkelerine aykir1 olarak “makabline samil” yasalar ¢ikarma ka-
rarina vardiklari ve bunu ilan ettiklerini gosteriyordu. Bildiride soyle
deniyordu:

“.. Kagirilan baskonsolos, bu bildirinin yayinlanmasini
takip eden kisa siire icinde derhal serbest birakilmadigi
takdirde sozii gecen gizli 6rglitle uzak yakin iliskisi bulu-
nanlar ve masum genglerimizi kiskirtict yayin ve sézleriy-
le kanunsuz hareketlere tesvik eden ve kimlikleri giiven-
lik kuvvetlerince 6tedenberi bilinen kimseler, stkiyonetim
bélgeleri disinda bulunsalar dahi Sikiyonetim Kanunu
geregince derhal gézaltina alinarak en yakin Sikiyonetim
Komutanligina teslim edileceklerdir.

Ayrica her ne amacgla olursa olsun adam kagiranlar,
bunlara yataklik edenler ve saklandiklar: yeri bildikleri
halde resmi makamlara bildirmeyenler icin idam cezasi
verilmesini 6ngoren kanun tasarist hemen Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisine sunulacaktir. Bu arada kagirilan konsolo-
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sun hayatina kastedildigi takdirde sevdekilecek kanun, ma-
kabline de tesmil edilerek ... ayni sugtan sanik ve tutuklu
bulunanlar hakkinda da ayni kanun uygulanacaktir.”

Bu bildin, yeni ¢ikarilacak yasanin, geriye yiirtitiilecegini, eski olay-
lara da uygulanacagini sdylemektedir. Oysa Ceza hukuku ve 6zellikle
ytrirliikte bulunan Ceza yasasinin 2. maddesi hiikiimlerine gore, yeni
cikarilacak ceza yasalar1 ancak ¢ikarildiklar: tarihten sonraki eylem-
lere uygulanabilir. Yeni ceza yasalari ile, yargilanmakta olan kisilerin
cezalari artirilamaz. Bu, evrensel bir ceza kuraldir, iste Bildiri ve onu
yayinlayan 12 Mart yonetimi, hukukun bu temel kuralin1 bir kenara
iterek yeni ¢ikaracaklari yasalari geriye yiiriiteceklerini agiklamistir.

Bu olay, Olaganiistii donemlerin “Hukuk” ve “Yargilama” anlayisla-
rinin tipik bir 6rnegini olusturmaktadir.

Ayni gece 2500’1 askin yazar, sanatgl, 6gretim tiyesi, avukat, doktor,
mithendis, sendikaci, yayimevi sahibi, is¢i, 6gretmen vb. saat 12’den
baslayarak evlerinden alinip cezaevi koguslarina kapatilmislardir.
Daha sonra 1961 Anayasasi’'nda yapilan degisiklikler, yasalarda yapi-
lan degisiklikler, yeni antidemokratik yasalarin ¢ikarilmasi bu gelis-
meleri izlemistir.

D- 12 EYLUL DONEMINDE

12 Eylal déneminin baslamasi ile birlikte olaganisti bir hukuk
ve yargl anlayisi da ortaya ¢ikmis ve yayginlasmistir. Boyle bir hukuk
anlayisi 6nce yasal diizenlemelerde gorilmastir.

1- GOZETIiM SURESI UZATILIYOR

gilin ve 2337 sayili yasa ile 30 glin olan gozalti siiresi 90 giine ¢1-
karilmistir. Béyle bir yasa degisikligi i¢cin kimi sorusturmalarda sanik
sayisinin ¢ok olmasi ve 30 giin i¢cinde sorusturmalarin tamamlanama-
mas1 gosterilmis ise de bu gerekcenin hukuk ilkelerine, uluslararasi
andlasmalara aykir1 oldugu aciktir. Bu kadar uzun bir gézalti stiresine,
ne Ceza ve Ceza Usulii Hukukuna iliskin kitaplarda, ne liniversite 6g-
retim liyelerinin derslerinde ve ne de uluslararasi metinlerde rastlan-
mistir. Cok sanikli davalar i¢in, sorusturma ve sorgulama kadrolarinin
genisletilmesi ve boylece sorusturmanin kisa siirede tamamlanma-
s1 olanaklidir. Insan, devlet icin degil; devlet insan icin varolduguna
gore siirenin insan haklarini ihlal etmeyecek bir diizeyde olmasi, buna
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karsilik adalet kadrolarinin genisletilmesi en uygun yéntemi olustur-
maktadir. Gozalt1 stiresinin 90 giine ¢ikarilmasi, vatandasin yasal ve
uluslararasi antlasmalardan dogan haklarini (Bir an 6nce kendisine
atilan sugu 6grenme ve hakim karsisina ¢cikma hakki) giiclestirmekte,
Ote yandan da emniyet binalarinda yapilan iskencelerin izlerinin ve
kalintilarinin gegmesine ve kaybolmasina yardimci olmaktadir. Kaldi
ki makul gozalt: stiresi 24 saattir, toplu olarak islenen su¢larda bu stire
bir haftaya ¢ikarilmaktadir. inancimiza gére yukarda agikladigimiz dii-
slinceler karsisinda, toplu suglarda bile siirenin 48 saati gegcmemesi
gerekir. O tarihte yiiriirliikte olan 30 giinliik gozalt1 siiresi, temelde,
makul siirenin ¢ok iistlinde bir stiredir. Bu stirenin 90 giine ¢ikarilmasi
ve bunun iskence izlerinin giderilmesine olanak saglamasi, iskenceye
dayali ikrar tutanaklarinin hazirlanmasina ve bu tutanaklari kanit sa-
yan adaletsiz kararlarin olusmasina olanak hazirlamistir.

2- TEMYiZ HAKKININ SINIRLANMASI

Bu donemde, 6nceleri li¢ y1l stire ile verilen hapis cezasinin ve daha
sonra da 6 ay siire ile verilen hapis cezalarinin temyiz edilemeyece-
gine iliskin yasa hiitkmi halen yiirtrliiktedir (19.9.1980 giin ve 2301
sayili yasa ile 12.3.1982 giin ve 2632 sayil1 yasa).

Temyiz hakki yasa yollar1 arasinda en 6nemlisidir, denilebilir.

Bir mahkeme karari karsisinda Yargitay’a basvurma hakki (temyiz
hakki) insan haklar1 agisindan 6nemli bir yarg: giivencesidir. Clinki,
hakimler de her insan gibi yanilabilirler, usul ve kanuna aykir1 olarak
karar verebilirler veya verdikleri kararlar taraflar i¢in doyurucu olma-
yabilir. Bu durum, mahkeme kararlarina karsi mahkemenin kendisine
veya bagska bir mahkemeye basvurarak bu kararlarin yeniden incelet-
tirilmesi, bunlardan yanlis olanlarin bozulmasi, dogru olanlarin dog-
ru olduklarinin belirtilmesi ve bunun sonucu olarak dogru kararlar
tizerindeki yanlislik kuskusunun ortadan kaldirilmasi zorunlulugunu
dogurmaktadir. Yargitay herseyden once bu zorunlulugu karsilamak
geregi ile ve 6zel yasayla kurulmustur.

Sayin ceza hocamiz Tahir Taner de temyiz hakkinin ve yasa yollari-
nin gerek ve islevini soyle agiklamaktadir: “Hakimlerle mahkemelerin
verdikleri karar ve hiikiimlerin ¢cogu kanuna, adalete uygun olabilir;
fakat hepsinin boyle oldugu farzedilemez. Hakimler de birer insan ol-
duklarindan biitiin arzularina ve iyi niyetlerine ragmen, bazan karar
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ve hiikiimlerinde yanilabilirler. Kanunu yanlis anlayarak yanlhs tatbik
etmeleri miimkiin oldugu gibi, bazan da kanun hiikiimlerini, usul ka-
idelerini hi¢ nazari itibara almamis olmalari ihtimali de vardir. Diger
taraftan bir karar ve hiikiim haddizatinda kanun ve adalete uygun ol-
makla beraber alakadar taraflardan biri aksi zan ve miitalaada bulu-
narak buna kanaat etmez ve isin daha ytiksek bir mercide tetkiki sure-
tiyle tatmin olunmak ister. iste bu sebepler dolayisiyla, cezada olsun,
hukukta olsun, hakim ve mahkemelerin karar ve hiikiimlerine karsi,
bazi sartlar dairesinde kanun yollar1 agilmistir.”3(3)

Bu yasa TOB-DER davasi acilmadan énce kabul edilmis ve davanin
devamu stiresince ytriirliikte kalmistir. Oysa temyiz ve 6teki yasa yol-
larina bagvurma hakki savunma hakkinin ayrilmaz bir parcasidir. Bu
nedenle anilan yasanin getirdigi temyiz edilemezlik hiitkmii, yukarda
sozi edilen “Kisi yargi mercileri 6niinde davaci ve davali olarak savun-
ma hakkina sahiptir” seklindeki, halen ytriirliikte bulunan Anayasa
hiikkmiine ve altinda iilkemizin de imzasi bulunan Insan Haklan
Evrensel Bildirisi'ne, insan Haklarini1 ve Ana Hiirriyetleri Korumaya
Dair S6zlesme’ye ve Helsinki Sonuc¢ Belgesi'ne ters diismekte oldu-
gu gibi sikiydnetim mahkemelerinde yargilanan vatandaslarla genel
mahkemelerde yargilanan vatandaslar arasinda acik bir esitsizlik ya-
ratmakla ve mahkemelerin yargisal denetimini ortadan kaldirmakta-
dir.

3- ERTELEME, PARA CEZASINA CEVIRME KALDIRILIYOR

Yine bu déonemde yapilan yasa degisikligi ile hapis cezalarinin para
cezasina ¢evrilmesi ya da tedbire doniistiiriilmesi ve ertelenmesi en-
gellenmistir (14.11.1980 giin, 2342 sayili yasa).

4- CEZA EVINDEN SANIK ALMA

Emniyet binalarinda yapilan iskencelerden sonra saniklarin tutuk-
landiklar1 ve cezaevlerine gotiiriildiikten sonra emniyet mensuplari
tarafindan buradan alinarak yeniden emniyet binalarina gotiiriilip is-
kence ile ifadelerinin alindig1 yani emniyetten cezaevine gotiiriilmenin
ve tutuklanmanin, iskenceli sorgulamanin sona erdigi anlamina gel-
medigi, bu uygulamalardan yogun yakinmalarin oldugu bir donemde

3 Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu s. 344
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giin / 2439 Sayili bir yasa ile (Ek madde: 7) bu uygulamalar “ya-
sal” bir hale getirilmistir. Bu yasa ve uygulamalar, saniklarin emniyet
binalarinda iskence altinda serbest irade disinda kimi ifadeleri kabul
etmek zorunda kaldiktan sonra askeri savcida ve sorgu hakimliginde
bu ifadelerden geri donme, emniyet ifadelerini reddetme, gercegi soy-
leme ve boylece iskence olaylarini savci ve hakime anlatabilme yol-
larini tikamistir. Ciinkii sanik, cezaevinden her an alinarak emniyete
geri gotiirtilme tehdit ve tehlikesi ile kars1 karsiya birakilmistir. Bu da
kuskusuz adaletin gerceklesmesini engelleyen bir durumun ortaya
¢ikmasina olanak saglamistir.

5- 17. MADDEDE DEGiSiKLiK: ARTTIRMA

12 Eyliil harekatinin baslamasindan bir hafta sonra 19.9.1980 giin
ve 2301 sayili yasa ile 1402 sayili Sikiydnetim Yasasi’'nin 17. madde-
sinde degisiklik yapilarak, sikiyonetim déneminde islenen suglarin
cezalari ligte birden iki katina kadar arttirilmistir. Bu arttirmalar, si-
kiyonetimden once islenip de sikiyonetim doneminde devam etmis,
yani sikiyonetim donemine sarkmis olan eylemler hakkinda da uygu-
lanmistir.

Daha sonra 21.1.1983 giin ve 2787 sayili yasa ile ceza yasasinin
141/4,141/5 ve 168/1,168/2. maddelerinin cezalari arttirilmistir.

6- OTEKI YASA DEGISIKLIKLERI

Yan tutma, yansizligini yitirme nedeniyle sikiydnetim mahkemesi
hakimlerinin, “savas hali” hiikiimlerinin uygulanmasi nedeniyle red-
dedilemeyeceklerine iligkin yasa hiikmii, s6zli ve yazili savunma sti-
resinin kisitlanabilmesine, kimi kez bu siirenin birka¢ dakikaya kadar
indirilebilmesine olanak saglayan yasa maddesi (353. Sayili yasa Md.:
160) kimi hallerde sanigin ve avukatinin durusma salonundan disa-
riya ¢ikarilabilmesi, bu durumun birden fazla olmasi halinde durus-
malara katilma hakkinin tamamen ortadan kaldirilabilmesine iliskin
hiikiim, ve benzeri hiikiimler gézoniine alinirsa savunma hakkinin
kullanilamaz hale getirildigi acik¢a anlasilir.

OLAGANUSTU DONEM YARGISI:

Bu yasal sinirlamalarin yaninda bir de bu tir doénemlerde,
“Olaganiistli bir hukuk v e yargilama anlayisinin ortaya ciktigini go-
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rityoruz. Bu anlayisa gore olagantstii donemlerde, hukuk kurallarinin
uygulanmasi da bu dénemlerin niteligine, 6zelligine uygun bir dogrul-
tuda olmasi gerekir. Yani hukukta bir tiir “Olaganiistii donem yargis1”
anlayis1 sozkonusu edilmektedir. Bu anlayis, uygulamada, saniklarin,
savunucularin, dinleyicilerin ve basin mensuplarinin dikkatinden kac-
mamis ve mahkeme kararlarina yansimistir.

Yargi mi1 Yiiriitme mi?

Bdyle bir anlayis icinde bulunan kimi hakimler, gorev ve yetkileri-
nin disina ¢ikarak kararlarinda, icinde bulunulan siyasal ortami ince-
lemisler, agiklamislar ve bu ortama gore siyasal iktidara, yani yiirtitme
organina 6nerilerde bulunmuslardir.

12 Mart déoneminde DDKO (Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1) dava-
sina bakan Diyarbakir Sikiyonetim Askeri Mahkemesi, Anayasa’nin
“Glicler ayrilig1” ilkesini de bir kenara iterek, kararinda, “Alinmasi zo-
runlu goriilen tedbirler” baslig altinda sunlar1 sdylemistir:

“Ceza davalarina bakan bir mahkemenin, yaptigi yargi-
lama sonunda tesis ettigi hiikiimde, béyle bir bagslikli 6zel
kistm agarak belirli konularda bazi énerilere yer vermesi-
nin ilk bakista yadirganacagi ve belki de olagan sayilmaya-
cagi akla gelmektedir.

Anayasamizin kuvvetler ayriligi ilkesini benimsemis ve
o dogrultuda hiikiimler getirmis bulunmasit da bu dtistince-
yi hakli gésterebilir.

Ancak bilindigi iizere:

Mahkemelere intikal eden uyusmazliklar, buralarda go-
riilen davalar bir bakima toplumun aynasi mesabesinde-
dir. Tarih igerisinde yer alacak énemli hiikiimler lizerinde
durularak, bunlardan yararli sonuclar ¢ikarilmasi ve ileri-
de daha vahim oluslara meydan verilmemesi bakimindan
bu sonuglarin daima gézéniinde tutulmasi icap etmektedir.

Gerek bu neden ve gerekse sorunlarin ¢éziimiinde esas
yerine daha ¢ok sekle deger verildiginin malum bulunma-
si, mahkememizi boyle bir uygulamaya gitmek zorunda
birakmistir. Hiikmiin “Sikiyénetim askeri mahkemelerinin
gorevleri’, “Atattirkgiiliik” ve “Giris” béltimlerinde acikla-
nan sebeplerden dolay1 yurdumuz 12 Mart dénemine geti-
rildiginden ve “Var olmak - yok olmak gibi elim bir alterna-
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tifle karst karsiya birakildigina gore;

Tiim Anayasa ilkelerinin memleketimizde gegerliliginin,
ytuirtirliigiiniin saglanabilmesi oncelikle vatanin béliintip
parcalanmamasi, milletin birlik ve beraberlik iilkiistinti yi-
tirmemesi sartina baghdir.

Bu sartin gergeklesmesi icin de, velevki hata teskil etse
bile boyle hayati bir konuda uyarida bulunmali, ilmi ve akli
uyarilar nazara alinmalidir. Bu, toplumda her bireye diisen
kutsal bir gérev sayiimaldir.

Iste usul ve kanunlara uygunlugu inancina vardigi bu
sebeplerden hareket eden mahkememiz, bakip hiikme bag-
ladigr davaya konu olan suglarla ilgili olarak, asagidaki
Onerileri ortaya koymak geregini duymustur:

1- Devletin bu tehlikeye karst varligini koruyabilmesi
icin Anayasamizin tiim hiikiimlerinde ve ézellikle ekono-
mik sorunlarla ilgili maddelerinde yer alan emir ve direk-
tiflerin kisa stirede uygulanmasi yoluna gidilmeli,

2- Bu teori ve uygulamasina iliskin, her tiirlii yayinin,
yurt sathina dagilmadan kontrolii saglanmali,

3- Vatan biitiinliigt, millet birlik ve beraberligini boz-
maya ve Tiirkiye Cumhuriyetini temelden ytkmaya yéne-
lik rkgi-béliicii nitelikteki ¢abalar, gtivenlik kuvvetleri ve
daha cok Milli Istihbarat Teskilati tarafindan, en son teknik
araglar ve yetenekli personel kullanilmak suretiyle yakin-
dan izlenmeli, fiillerin yarg: merciine intikalinde zorunlu
tiim delillerin toplanip, tesbitlerin yapilmasina 6nem veril-
melidir.

Yukarida kaydedilen bu énerilerle, bu konuda akla ge-
lebilecek diger tedbirleri almak ve uygulamak, yasama ve
idare organlarinin gérevi climlesinden olmakla beraber;

Hiikme baglanan bu dava miinasebetiyle muttali olu-
nan ve yetersiz oldugu hissedilen tedbirlerin bu sekilde
hiikme dercedilmesinde, suglarin genel olarak énlenmesi
prensibinden hareket edilmistir. “(Sayfa: 538-540)

Goriliiyor ki mahkeme, kendi tutumunun, Anayasa’nin 5., 6., 7.
maddelerinde diizenlenen “giicler ayrilig1” ilkesine aykir1 diistiigiiniin
bilinci icinde olmasina ragmen, bagimsizligini ihlal etmis ve siyasal
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iktidara onerilerde bulunmustur. Ozellikle Milli Istihbarat Orgiitii'niin
adli sorusturma, delil toplama ve sorgulama gibi bir gérevi olmadigi
halde, bu 6rgiitiin bu tiir gérevler yapmasinin dnerilmesi gercekten
ilgi cekicidir.

HANGI YASA, HANGI HUKUK

TOB-DER davas: saniklarina yéneltilen iddialara konu yapilan ey-
lemler, 12 Eyliil'den 6nce ve 1961 Anayasasi ile o donemdeki yasala-
rin yurirliikte bulundugu yillarda meydana gelmistir. Bu nedenle de
saniklarin eylemleri hakkinda 12 Eyliil 6ncesi yiirtrliikte bulunan
Anayasa ve yasa hiikiimlerinin uygulanacagi aciktir. Bu Anayasa ve
yasa hiikiimlerinin saniklara tanidigi haklara dokunulamaz. Baska bir
deyisle bu haklar, her vatandasin oldugu gibi bu dava saniklarinin da
“Kazanilmis haklar1”dir. Anayasa Mahkemesi kararlarina gore, kaza-
nilmis haklara’ saygi, hukuk devleti ilkesinin 6gelerindendir. Bu hakla-
ra saygi gostermeyen bir yonetime hukuk devleti adi1 verilemez.

Oysa yukarda agiklandigi iizere, her olaganiisti donemde oldu-
gu gibi 12 Eylill doneminde de, yonetime ve yargl organlarina bir
“Olaganiistii donem yargi anlayis1” egemen olmustur. Bu anlayisa gore,
mademki bir olaganiistii donem iginde yasiyoruz, o halde her alandaki
deger yargilarimiz, hatta yargilama faaliyetimiz de olaganiistii donem
kosullarina uygun olmalidir.

Boyle bir anlayis ve degerlendirme dogru mudur? Temelde birer
insan olan hukukgular da olaganiistii kosullarin, deger yargilarinin
etkisi altinda kalabilirler; siyasal gerilimin arttig1 bu dénemlerin etki
ve telkinlerinden uzak kalmalari gii¢lesebilir. Ancak hukuk¢u olmanin
o6zellikleri, hukukgularin politik yonii agir basan bu tiir deger yargi-
larindan uzak kalmalarini zorunlu kilar. Hukukeu, kendi biinyesinde
“gecicilik” niteligi tasiyan bu tiir olaganiistii donemlerin her tiirlii etki-
sinden uzak kalmak durumundadir. Aksi halde “Yasama” ile “Yarg1” is-
lemleri birbirine karisabilir. Bu da gerek 1961 Anayasasi’nin ve gerek-
se 1982 Anayasasi’'nin kabul ettigi “Giicler ayrilig1” ilkesine ters diiser.

“Olaganiistii donem” degerlendirmesi ile hukuk¢cunun ulasacagi so-
nuc, hukuksal olamaz Siyasal bir sonug niteligi kazanir. Oysa siyaset
adaletle bagdasmaz, siyasal ve askeri acidan olaganiistii donemler or-
taya ¢ikabilir, yasanabilir. Bu olaganiistii kosullar, olaganiistti 6nlemler
alinmasini gerektirebilir. Bu da “yasama”nin gorevidir. Ancak hukuk
alaninda, olaganiistii donem anlayisindan ya da olaganiistii donem
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yargis’'ndan s6zetmek olanaksizdir. Ciinkii hukuk ve adalet, olaganiis-
tiliik ile bagdasmaz. “Sug ve cezalarin yasallig1” ilkesi buna engeldir
(Ceza yasas1 madde: 2). Gerek olagan ve gerekse olaganiistii donem-
lerde hukukun yerel ve evrensel ilkelerinin uygulanmasi, bunlara saygi
gosterilmesi gerekir.

Animsatmakta yarar vardir ki 1984 yilinda Birlesmis Milletler ge-
nel kurulunca kabul edilen ‘iskence ve 6teki zalimce, insanlik disi, onur
kiric1 davranis ve cezaya karsi s6zlesme”nin ikinci maddesine gore,
savas, i¢ kargasa, savas tehdidi gibi hallerde bile iskence yapmak ya-
saktir. Savas esirlerine kotii muamele yapmak yasaktir. Olaganiistliik
“iskence yasagini” engelleyemiyor. Yani hukukun temel ilkeleri olaga-
niistii donemlerde de gecerliligini koruyacaktir. “Sug ve cezalarin ki-
siselligi”, “Sanik aleyhine yeni ceza hiikiimlerinin geriye yiirtimezligi”,
“Sucsuzluk karinesi”, “kesin hiitkmiin gecerliligi”, “yeni deliller ortaya
konmadan kogusturmaya yer olmadigina iliskin kararlarin saygi gor-

» o«

mesi”, “kiyas ve yorum yasag1”, “akil yiirtitme yoluyla sonug¢ ¢ikarma-
nin (istidlal) gecersizligi”, “zamanasimi ve hak diisiiriicii siirelerin ge-
cerliligi” ve benzeri ilkeler olaganiistii donemlerde de uygulanacaktir.

“Olagantistii donem” gerekeesi ile hukukun ana ilkeleri bir kena-
ra itilemez. Aksi halde ulasilacak sonuclar hukuksal degil siyasal
olma niteliginden ve tehlikesinden kurtulamaz.

Iste inceleme konusu dénemde, hukukun yerel ve evrensel yasa ve
antlasmalarda yer alan bu kurallarina deger verilmemistir. Ornegin,
saniklara yiiklenen suglara konu olan eylemler hakkinda daha 6nce
baska mahkeme ve C. savciliklarinca verilen «Beraat ve Kogusturmaya
yer olmadigi» kararlar1 gézoniine alinmamis, saniklar lehine kazanil-
mis haklara deger verilmemistir. Basin Yasasi'na gore, siireli ve siiresiz
yayinlar i¢in kabul edilen ve dava agmak icin saptanan “Hak diistiriicii
stireler” gectigi halde ve artik bu durumda olan yayinlarin aleyhte bir
delil olarak ele alinmasi hukuk acgisindan olanaksiz iken bu yayinlara
delil gozii ile bakilmis ve bunlara dayanilarak hiikiim olusturulmus-
tur. O donemde yiiriirliikte bulunan 171 sayili Toplanti ve Gosteri
Yirtytiisi yasasina gore yapilan toplantilar, bu toplantilarda yasaya
uygun olarak sergilenen pankartlar, 6nceden saptanan ve sug icerme-
yen sloganlar, “yasa disina diisme iddias1”nin delili olarak kabul edil-
migtir. Ulkenin genel sorunlari iizerine, rnegin hayat pahalihg, fasist
baskilar iizerine yayinlanan bildiriler, “siyasal faaliyet” olarak deger-
lendirilmis ve suc delili olarak kabul edilmistir.
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Oteden beri «Her yone ¢ekilebilir» ve «Sug ve cezalarin yasalligi»
ilkesine aykir1 oldugu ceza hukuku uzmanlarinca agiklanan 141-142.
maddeler, kiyas yorum ve akil yiiriitme yontemleriyle dernek yoneti-
cileri hakkinda uygulanmis ve TOB-DER’in yasa disina diistiigii kabul
edilerek hiikiim kurulmustur.

Biitiin bu hukuk ve yasadis1 uygulamalar iizerinde ileride durula-
caktir.

Iste 64 sanikhi Ankara TOB-DER davasi, toplumda siyasal gerilimin
yogunlastigl, siyasal iktidar tarafindan yargi organlarinin telkin
altinda birakilmaya calisildigi, dernek yoneticilerinin pesinen kamuo-
yunda suglu ilan edildigi, insan hak ve 6zgtirliklerine aykir1 yeni baski
yasalarinin ¢ikarildigi bir ortamda, yasal olarak siyasal iktidara bagim-
I1 bir “kurul” tarafindan yedi ay gibi kisa bir siire i¢cinde, olagandisi bir
yargl anlayisi ile goriiliip hiikme baglanmis, dernek kapatilmis ve tim
mal varligina el konulmustur.
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II. BOLUM

iDDIANAME

A- ASKERI SAVCI NE DiYOR?

TOB-DER hakkindaki dava, Ankara Sikiyonetim Komutanhg
AsKkeri Savciligi'nin 15.4.1981, giin ve 1980/7641 esas, 1981/526 sa-
yili Iddianamesiyle Ankara sikiyonetim Komutanhg 3 No.lu Askeri
Mahkemesi'nde agilmistir.

Bu iddianamede, TOB-DER’in:

“Sosyal bir siifin diger sosyal siniflar tizerinde tahakkiimiinii te-
sis etmek, memleket icinde miiesses iktisadi ve sosyal temel nizamlar1
devirmeye matuf olarak cemiyet sevk ve idare etmek, bu amag¢ dogrul-
tusunda komiinizm ve boélictlik propagandasi yapmak ve dernekler
kanununa muhalefet” ettigi ileri sliriilmiis ve saniklar hakkinda Tiirk
Ceza Yasasi'nin 141/1, 142/1, 142/3, 173/son, Dernekler Yasasi’'nin
64/1, 353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
hakkindaki yasanin 251 /1. maddelerinin uygulanmasi istenilmistir.

Bu maddeler, dernek yoneticileri i¢cin 8-15 yil, DEK saniklar i¢in
1-5 ve 5-10 y1l agir hapis cezasini 6ngérmektedir.

S0zl gecen iddianame ile 58 sanik hakkinda dava ac¢ilmis, dava sii-
rerken Ankara Sikiydnetim Komutanhgi Askeri Savciliginin 29.4.1981
giin 1980/1618 Evrak ve 1980/622 Sayil Iddianamesi ile TOB-DER
Ankara Subesi yonetim kurulu iiyeleri hakkinda, yine Ceza Yasasi'nin
141/1, 312/1-2 maddelerine dayanilarak ikinci bir dava a¢ilmis ve bu
dava birinci dava ile birlestirilmistir.

Her iki davada sanik durumunda olan 64 kisinin adlan asagida gos-
terilmistir:

1. SULEYMAN YASAR. 1976-1978 TOB-DER Genel Yénetim ve



10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
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Merkez Yonetim Kurulu Uyesi ve Genel Baskan Yardimcisi
ISMET YALCINKAYA. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim
Kurulu Uyesi ve Genel Baskan Yardimcisi

ALI RIZA AYDIN. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi ve Genel Bagkan Yardimcisi

ABDULLAH GULBUDAK. 1978-1979 TOB-DER Merkez Yiiriitme
Kurulu Uyesi ve Genel Sayman

ONER YAGCI. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi ve Genel Sekreter Yardimcisi.

IBRAHIM NACAR. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu

Uyesi.
SAIM BALUKEN. 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.
HASIM CICEK. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

SELAHATTIN YETKIN. 1978-1979 TOB-DER Genel Yoénetim
Kurulu Uyesi.

MAHMUT NESIL UNAL. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim
Kurulu Uyesi.

NABI BELEKOGLU. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

HULUSI TOP. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu Uyesi.
IBRAHIM ISYAR. 1976-1978 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi.

FARUK ATALAYER. 1976-1978 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi.

ENVER INCELER. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

SELCUK ARHAN. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi.

NECIP BEKTAS. 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

DOGAN OGUZER. 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

AHMET INCE. 1976-1978 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi.

HUSEYIN ISEN. 1976-1978 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
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21.

22.

23.
24,

25.

26.

27.
28.

29.

30.

31

32.

33.

34.

35.

36.

37.
38.

39.

40.

Uyesi.

SEREF CANBAY. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi.

MUSTAFA ERGELDI. 1978-1979 TOB-DER Genel Yoénetim
Kurulu Uyesi.

ILHAMI SEN 1976-1978 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu Uyesi.
MUSTAFA DEPREM. 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim
Kurulu Uyesi.

IBRAHIM CERCI 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

HUSEYIN SELCUK VURAL. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim
Kurulu Uyesi.

RIZA DURU. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu Uyesi.
FIRUZ CETIN OVER. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim
Kurulu Uyesi.

TURGUT YILMAZ. 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

MUSTAFA CETIN. 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

KENAN ARAS. 1976-1978 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

AHMET FUAT OZKAN. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim
Kurulu Uyesi.

TURGUT HASKAN. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi.

OSMAN AKMAN. 1978-1979 TOB-DER Genel Yénetim Kurulu
Uyesi.

OLGUN DELIKANLI. 1978-1979 TOB-DER Genel Yoénetim
Kurulu Uyesi.

HASAN YIGIT. 1978-1979 TOB-DER Genel Yonetim Kurulu
Uyesi.

HAYRI ERDOGAN. Selendi TOB-DER Sube Baskani.

HUSEYIN SENSASTIMOGLU. Afyon ili, Kadinhani ilkokulu
Midiri.

FEVZI CEYLAN. Burdur, Merkez Cumhuriyet Lisesi Matematik
Ogretmeni.

MUSTAFA VAROL. Antalya, Merkez Gaziler Koyii ilkokulu



41.

42.
43.
44,

45.
46.
47.
48.

49.

50.

51.
52.

53.
54.
55.
56.
57.

58.
59.
60.
61.
62.

63.
64.
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Ogretmeni.

SULEYMAN OZCIFTCI. Halen miistafi 6gretmen, Istanbul,
Cemmay Dagitim Kitapgilik sirketinde isci olarak ¢alisir.

ZEKI ASLAN. Sakarya Ticaret Lisesinde Ogretmen.

ISMAIL OKUDUCU. Karabiik Kurtulus ilkokulu Ogretmeni.
FIKRI CALISKAN. izmir ili, Cesme Ilgesi, Ertan Lisesinde
Edebiyat Ogretmeni.

CEVAT GEZGIN. Tokat Turhal Cumhuriyet ilkokulu Ogretmeni.
METIN ERDEMIRCI. Mus Yavuzselim ilkokulu Ogretmeni.
FEYZULLAH ERTUGRUL. Emekti Opretmen.

KENAN HANNAN HOPLAR. Mut Ilcesi Gencer ilkokulu
Ogretmeni.

NAZMIi COBAN. Emirdag Asag Piribeyli Kasabasi ilkokulu
Ogretmeni.

MAHMUT OZCIFT. Diyarbakir Lisesinde Sosyal Bilgiler
Ogretmeni.

CELAL GUL. Tercan Cadirkaya Ilkokulu Ogretmeni.

FUAT OLGAC. Mardin, Kiziltepe ilcesi Mehmetcik ilkokulu
Ogretmeni.

ALI BAYRAKTAR. Ankara Yiikseltepe Ortaokul Miidiirti.

ILHAN ALKAN. Ankara Aktepe Ortaokulu Matematik Ogretmeni.
SEZAI OZEN. Gelibolu Yenikéy ilkokulu Ogretmeni.

BAHATTIN OZCAN ACAR. Konya Barosunda Avukat.
SEYFETTIN BICAN. Ankara Abidinpasa Lisesinde Ogretmen,
TOB-DER Genel Sekreter Yardimcisl. ,

iBRAHIM BEKEM. Gelibolu Yenikoy ilkokulu Miidiiri.

TAHSIN DOGAN. TOB-DER Ankara Subesi Bagkan.

YUSUF BASAT. TOB-DER Ankara Subesi Yonetim Kurulu Uyesi
ve Saymani.

EROL CAGLAYAN. TOB-DER Ankara Subesi Yénetim Kurulu
Uyesi.

IBRAHIM YESILYURT. TOB-DER Ankara Subesi Yénetim Kurulu
Uyesi.

IBRAHIM SEVIMLI. TOB-DER Merkez Yiiriitme Kurulu Uyesi.
KEMAL UZUN. TOB-DER Merkez Yiiriitme Kurulu Uyesi.
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B-SANIKLARIN SAVUNMANLARI:

Av. Halit CELENK, Av. Siikrii GUNEL, Av. ilhan DISCI, Av. Yiicel
YESILGOZ, Av. Giinfer KARADENIZ, Av. M. Asim HISIL, Av. Giirkut
ACAR, Av. Metin BAYYAR, Av. Hasan ELAL, Av. Yusuf ONOY, Av. Hasan
UREL, Av. Galip ERGUL, Av. Cetin GUNER, Av. Naside OZBAS, Av. Metin
BASBAY, Av. Sadettin UCUNCUOGLU, Av. Fevzi KANDEMIR, Av. Refik
ERGUN, Av. ismail SABIT, Av. ibrahim SINEMLIOGLU, Av. ismail Sami
CAKMAK, Av. Hiiseyin KAYIR, Av. Kamil ATESOGULLARI, Av. Hiiseyin
DUMAN, Av. Hiiseyin DOGAN, Av. Orhan OZER, Av. Aydin ERDOGAN, Av.
Ismail Cevik, Av. Ersen SANSAL, Av. Nimet HISIL.

C- SUCLAMALAR

Iddianamede: 1961 Anayasasi ile kamu gorevlilerine sendika
kurma hakki tanindigl, bu yasaya dayanilarak Tiirkiye Ogretmenler
Sendikasinin (TOS) ve Ilkokul Ogretmenleri Sendikaspnin (ILK-
SEN) kuruldugu, 1971 yilinda ilan edilen Sikiyonetimden sonra her
iki sendika yoneticilerinin tutuklandigi, TOS mensuplarinin Tiirkiye
Ogretmenler Birligi'ni, Ilk-Sen mensuplarinin da Tiirkiye Devrimci
Ogretmenler Birligi'ni kurduklari, daha sonra Tiirkiye Ogretmenler
Birligi'nin (Tiirkiye Ogretmenler Birlesme ve Dayanisma Dernegi)
adini aldig, sonradan da iki dernegin birleserek (Tiim Ogretmenler
Birlesme ve Dayanisma Dernegi) TOB-DER adim aldigi, TOB-DER»in
TOS>iin bir devami oldugu, TOS>iin biitiin mal varhginin TOB-DER>e
devredildigi. 28.8.1978 giiniinde yapilan 4. Olagan Genel Kurulda
dernegin (Tim Egitim-Ogretim Emekgileri Birlesme ve Dayanigma
Dernegi) adini aldig1 agiklanmistir.

iddianamede; Anayasanin 1, 2, 3, 4, 40 ve 72. maddelerinden alin-
tilar yapildiktan sonra:

“O halde Tiirkiye'de ézel tesebbiisiin ve miilkiyetin ta-
mamen yokedilmesi, is¢i sinifi egemenliginin kurulmasi
amaciyla herhangi bir sekilde faaliyette bulunulmasi veya
bu amaca bagh diistincelerin yayilmasi veya éviilmesi ana-
yasada yer alan, Devletin hukuki, siyasi, ekonomik ve sos-
yal, temel nizamlarinin yikilmasi sonucunu doguracagin-
dan, anayasaya aykiri nitelik tasir, “denilmektedir.

Yine iddianamede, komiinizmin ne oldugu, iddianameyi hazirla-
yanlarin anlayislarina gore aciklanmis, Anayasanin kimi maddeleriyle
Tiirk Ceza Yasasi'nin 141. maddesi lizerinde su diisiincelere yer veril-
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misgtir:

“Komiinizmin ana prensiplerini bu ideologlarin pren-
sipleri dogrultusunda kisaca su sekilde 6zetleyebiliriz:

1-Toplum is¢i ve burjuva sinifi olarak iki gruba ayrilir.
Proletarya iscilerden kuruludur. Burjuva sinift ise istihsal
vasitalarina sahip olan ve bu nedenle is¢ilere efendilik eden
bir simiftir. Isciler emeklerini tam kiymetle burjuvaya sat-
makta, buna mukabil iicret olarak istihsalin bir kismini al-
makta, artt kiymet burjuva sinifina kalmaktadir.

2-Tarihsel olaylar, birtakim rastlantilar krallarin, im-
paratorlarin maceralart ve temelsiz nedenler degil sinif
miicadelesidir. Tarihin her safhasinda bu sinif miicadelesi
vardir ve olacaktir. Her miicadelenin sonunda yeni ve daha
yliksek bir safha dogar. En yliksek ve en son safha is¢ilerin
burjuva sinifini yenmesinden sonra gelecektir.

3-Biitiin istihsal vasitalarina fertler degil cemiyet sahip
olmalidir. Istihsal vasitalart devletlestirilmelidir. Miisterek
miilkiyet neticesinde is¢i sinifi disindaki siniflar ortadan
kalkacaktir.

4-Sosyalizme ancak, is¢i sinifinin iktidari ele gegirmesi
suretiyle ulasilabilir. Bu hedefe varmak icin her yol mesru-
dur.

5-Komiinist ihtilalden sonra is¢i sinifi hakimiyeti kurul-
malidir. Komiinizmin bir veya birka¢c memlekette kurul-
mast yeterli olmayip biitiin memleketlerde kurulmasi igin
calisiimalidir.

“Kisaca belirtilen bu genel esaslar bir¢ok komiinist na-
zariyeciler tarafindan gelistirilmis ve lilkelere gére cesitli
tatbik sekilleri kazandirilmistir.

Bunlardan biri olan Lenin’e gore:

“Sémiirge ve yari sémiirge lilkelerde Marksist-Leninist
diizene gecilmesi icin “kesintisiz devrim” teorisi uygulan-
malidir”. Lenin tarafindan ortaya atilan bu teoriye naza-
ran, “burjuva sinifi tarihi fonksiyonunu yitirdigi bu devirde
is¢i sinifinin énderliginde kéyliiler ve sehir burjuvazisinin
“Demokratik Halk Devrimi” yapacagi ve bilahare sosyalist
devrime déniistilecegi” kaide olarak belirtilmigtir.
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Lenin “Devrimin temel meselesi iktidardir, 6nce Burjuva
devrimi tamamlanacak, proleter partiler bu devrime ka-
tilacak, bundan sonraki safhada proletaryanin devrime
glictinii koymasi ve proleter diktatérliigii tesis etmesi gere-
kecektir. Proletarya diktatérliigi, proletaryanin burjuvazi
lizerindeki diktatorliigtidiir. Bu hakimiyet siddete dayanir.
Sémiiriilen emekgi kitlelerin sevgi ve destegini kazanmig-
tir ve burjuva devlet makinasi, siddet yoluyla tahrip edilip,
yerine yenisi kurulmadan proletarya devrimi imkansizdir.”

“Devrim igin, partinin biitiin érgiitlerinde ve biitiin dii-
zenli ¢alismalarinda yiginlarla baglarin saglamlastiril-
masi ve gelistirilmesi amaci hedef tutulmalidir. Egitim ve
orgiitlenmenin saglamlastirilmasi i¢in duruma gére legal
orgiitlerden istifade edilebilecegi gibi silahli eylemlerden
de istifade etmek gerekir. Yiginlarin bilinci ve orgiitlenmesi
olmadan ve yiginlari burjuvazinin tiimiine karst agik sinif
miicadelesi ile hazirlamadan ve egitmeden sosyalist dev-
rim s6z konusu olamaz” demektedir.

“.. Aydinlik grubu tarafindan yayimlanan °“Egitim
Notlart 1”7 adli kitabin 6nséz kisminda, 6zetle; “Ekonomi
politik bir sinif bilinci olduguna gére ¢agimizin en modern,
en gli¢lii sinifi olan, gelecegin sinifi olan is¢i sinifi, ekonomi
politigi 6grenmek zorundadir. Ekonomi politik bir anlam-
da is¢i sinifinin bilimidir”..

“.. Devrimci miicadelenin bir yani da devrimci egitimdir.
Devrimci egitimin amaci, devrim hareketinin militanina,
emekgi siniflarin énciilerine devrimci teoriyi kavratmaktir.
Devrimci ideolojiyi devrimci siniflarin elinde maddi bir gii¢
haline getirmeden, devrim yapilamaz. Devrimci, bir yan-
dan devrimci ideolojiyi 6grenirken, bir yandan da bu bilimi
yiginlara ulastirmak, emekgi yiginlarin da énciilerini segip
onlari yetistirmek gérevi ile karsi karsiyadir.”

“Devrimci teori olmadan devrimci eylem olmaz.
Devrimci teorinin kitlelerce kavranmasi, maddi bir gii¢
haline gelmesi birinci meseledir. Bu sadece sosyalizmin te-
mel kitaplarint okuyup ezberlemekle olmayacaktir. Bilim
sadece gergeklerin kavranmasina metod verir, dnemli olan
dgrenilen bilgilerin pratige uygulanmasidir.” denmektedir.
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“1961 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi dlistince
ve inang, bilim ve sanat, basin, yayin ve toplanti hak ve
hiirriyetleri konularinda, yurdumuza genis bir 6zgiirliik
getirmis, bu ozglirliiklerin her tiirlii boliicti faaliyetlere g6z
yummak, devlet otoritesinin gerektirdigi islemleri yapma-
mak anlaminda yorumlanmasi istenilmis ise de yurtta giri-
silen dlizensizliklere karsi hiirriyetler paravana yapilmak
suretiyle ve tarafli diistincelerle kisiler sartlandirilarak,
kurtulug icin tek yollar gésterilmeye baslanilmig, bu suretle
sosyalizmin ve bunun gergeklesmesinde esas kitle olan is¢i
sinifi yolunun ne oldugunu ve bunun igin ne sekilde mii-
cadele edilmesi gerektigi kitlelere yayilmaya ¢alisilmis ve
uygun ortam saglandiktan sonra pratige gecme yolunda
faaliyet gosterilmistir.

“Ttirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 11. maddesinde
temel hak ve hiirriyetlerin ‘Devletin lilkesi ve milletiyle
biitiinltigiiniin, cumhuriyetin, Milli Giivenligin, kamu d(i-
zeninin, kamu yararinin, genel ahlakin ve genel sagligin
korunmast amaciyla veya anayasanin séziine ve ruhuna
uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilecegi” agikca ve
hi¢bir yoruma, tefsire liizum gdstermeyecek kesinlikle htik-
me baglanmugstir. Iste bu temel yasaya uygun bir tarzda
TCK’nin 141. maddesi ile anayasal rejimimizi demokrasi
esaslari ve demokratik hukuk rejimi ile bagdasmayan yiki-
c1 fikir akimlarina ve doktrinlerinin gerceklesmesi ¢cabala-
rina karsi koruyabilmek icin bu maddede belirtilen eylem-
ler yaptirim altina alinmigtir.

“Anayasaya uygunlugu yiiksek anayasa mahkemesi-
nin miiteaddit kararlari ile belirlenmis olan TCK’nun 141.
maddesinde yazili cemiyetin viicut bulmasi igin iki veya
daha ¢cok kimsenin ayni amac etrafinda birlesmeleri kafi-
dir. Bu nevi tesekkiillerde yasal derneklerin sekil sartlarini
aramaya ltizum yoktur, ancak saniklarimiz tarafindan yé-
netilen TOB-DER adli dernekte oldugu gibi dernegin yasa
dist bir faaliyete yénelmesi veya yasal gériiniim arkasinda
yasadisi faaliyet siirdiirmesi her zaman miimkiindtir. Bu
yasadist faaliyet bahsi gegcen kanun maddesini ihlale yo-
nelmis veya ihlal etmis ise maddenin uygulanmasi olanagi
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dogmus demektir.

“Iktisadi menfaatleri genis hatlar ile miisterek olan
kisiler sosyal siniflart teskil etmektedirler. TCK'nun 141.
maddesi ‘Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmek veya bu gayeye varabilmek igin
memleket icinde miiesses iktisadi ve sosyal temel nizamlari
devirmek icin faaliyete tesebblistin’ sekillerini ve ceza mii-
eyyidesini belirtmistir. Bu maddenin tatbikinde; maddede
belirtilen tahakkiim sézciigii sosyalist ve komtinist doktrin
ve tatbikatinin ozelliginde mevcuttur. Zira yukarida akta-
rilan gériislerden agiklikla anlasilacagi lizere, Marksist-
Leninist ideolojide amag cebir ve ihtilal yoluyla proletarya
diktatérligiinii kurmaktir. Bu bakimdan tahakkiim séz-
cligii bu cebri karakteri agikliga kavusturmugtur, iktisadi
nizam; memleket icinde yiiriirliikte olan emek, sermaye,
liretim ve béliistim iliski ve kurallarini; sosyal nizam; top-
lumun varligini ve devamliligini giivence altina alan kural-
lar1 ve kurumlan ifade etmektedir.

“TCK’nun 141. maddesinde sézii edilen amaglari gercek-
lestirmek maksadina matuf olan cemiyetleri kurmaya te-
vesstil etmekten maksat; cemiyetin kurulmasi tesebblistine
ait én faaliyetlerdir. Bu faaliyetler henliz tesebbiis merhale-
sine erismis degillerdir, ancak kanun koyucu bu safhadaki
faaliyetleri dahi cezai miieyyide altina almistir. Cemiyetin
faaliyetlerini diizenlemek; sevk ve idare etmek cemiyeti
yonetmek ve yiirtitmek, cemiyeti kurmak ile ayni degerde
ve derecede kabul edilerek yaptirim altina alinmigtir. Yol
gostermek ise; sadece fikri degil cemiyetin kurulugs ve faa-
liyetlerinin geregi olan her tiirlii fiili ve fikri hareketlerde
bulunmak anlamina gelmektedir. Bu tarzda maddi unsur-
lar1 belirlenen maddenin manevi unsuru ise fiilin bilerek ve
isteyerek islenme iradesinin mevcudiyetidir.

“Ancak su noktayr kesinlikle belirtmek gerekir ki, der-
nekler kanununa uygun olarak kurulan bir dernek bila-
hare illegal duruma doniismiis ve tliztigiinde yazili amag
ve konular disinda veya yasak edilen hususlarda faaliyet
gostererek kanuni sartlart ve unsurlart tahakkuk ettire-
cek hareketlerde bulunulmus olursa; bu sekildeki fiiller
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ile TCK’'nun 141. maddesinin ihlal edilmis olacagi da ge-
rek Askeri Yargitay Ozel Dairesinin ve gerekse Yargitay
Ceza Genel Kurulu’nun yerlesmis ictihatlart muvacehesin-
de en ufak bir kuskuya yer birakmamaktadir. (As. Yrg. 3.
D. 30.5.1972 giin Esas: 176, Karar: 209) (Yargitay Ceza
Genel Kurulu 30.1.1978 giin ve Esas: 1977/9-360, Karar:
1978/17). Bu fikrin éviilmesi de TCK'nun 14.2. maddesinde
su¢ olarak diizenlenmis bulunmaktadir.”
Yine Iddianamede dernek tiiziigiiniin ama¢ maddesi agiklandiktan
sonra,

“1976 yilindan itibaren TOB-DER yénetiminde bulunan
saniklarin dernegin faaliyetten stiresiz olarak men edildi-
gi tarihe kadar gecen zaman icerisinde, kronolojik siraya
gore giristikleri faaliyet ve eylemleriyle;

“Oncelikle, iilkemizde isci ve emekgi sinifinin, diger sos-
yal siniflar tizerinde tahakkiimii tesis etmek, Tiirkiye’yi ba-
gimsizliga gétiiriip emperyalizmle isbirligi halindeki yerli
ortaklarin ve biiyiik sermaye sahiplerinin, burjuva sinifi-
nin, sémiirtstinden kurtarmak icin miicadeleye girdikle-
rini agiklayarak, is¢i sinifinin liderliginde ve onlarla yakin
isbirligi ve temas saglayarak ve sorunlarin bilimsel sosya-
lizm, diger bir deyisle, is¢ci sinifi biliminin 1s1g1 altinda in-
celenmesiyle ¢éztimlenebilecegini, her yerde ve her zaman
tekrarlayarak, Marksist-Leninist ideolojiyi gerek iiyeleri
bulunan é6gretmen kitlesine ve gerekse bu kitle paravan
olarak kullanilarak yurt sathinda genis halk topluluklari-
na yayarak.

“Keza; yurdumuzun dogusunda ve giineydogusunda ya-
sayanlarin ayrt bir ulus olduklarini, ayr bir dil ve kiiltiire
sahip bir halka irk¢i-soven ve asimilasyoncu bir egitim sis-
teminin uygulandigini, 6z dilleri ile egitim yapma hakkinin
verilmedigini savunarak, yikici ve bélticii propaganda faa-
liyeti igerisine girilmis ve ideolojilerinin geregi olarak énce
basili eser ve mevkute yoluyla zihinlerde bu gériislerin yer-
lesmesini saglayacak yasal olmayan faaliyetlerde bulunup,
gayelerine vasil olabilmek icin yéneticisi olduklari derne-
gi kullanmak suretiyle, hakiki amaglarini gizleyip illegal
calismalar icerisine girmeye baslamigslar, agsirt sol eserleri
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okumayanlari oradaki sosyalist ideolojiyi kavramayanla-
r1 ve Marksist-Leninist felsefeyi hazmedemeyenleri bilim-
sizlikle (?) itham edip bu suretle proletarya diktatorliigti
methiyesi yapan yayinlarin okunmasini sagladiklart gibi,
sol fikirlerin pratige gecmesi amaciyla cesitli gazete, derygi,
basin bildirisi, seminer ve toplantilarda yaptiklart konusg-
malar ve mitinglerde atilan sloganlar ve tagittiklar: pan-
kartlar ile bu gayretleri hayata gecirmek yolunda ugrasi
vermislerdir.” denilmistir. (Iddianame Sa: 19).

Ayrica iddianamede; 3. Genel Kurul Toplantisinda “Fasizme ge-
¢it yok”, “Fasizme 06liim”, “Halka Hiirriyet”, “Kahrolsun Revizyonizm”,
“Bagimsiz Tirkiye”, “Halklara Hiirriyet” gibi sloganlarin atildigi, top-
lantiya davet edilen 6teki dernek baskanlarinin, adlar1 verilmeden,
konusmalarindan alintilar yapilarak agiklandigi, bu konusmalarda
sosyalist goriislerin dile getirilerek tartisildigi, boylece legal goriin-
tl altinda dernegin yasadisi davranislara girdigi aciklandiktan sonra
Genel Kurul’da iki karar alindig1 ve bu kararlarda su degerlendirmeler
yapildig1 anlatilmigstir:

A-TOB-DER, egitimin emperyalist, feodal, irk¢i-soven
ve diger her tiirlii gerici, baskici etkiden kurtarilarak; bi-
cimde ulusal, 6zde emekgi halktan yana bir nitelige kavusg-
turulmasi icin miicadele eder... Bilim ve kiiltiirtin tiretim
gliclerinin, ozellikle de kisinin gelismesindeki dnemli pay1
gozoniine alinarak, bu konuda temel hak ve ézglirliiklerine
aykiri bir bicimde dil ve kiiltiir tistiine konan engellerin kal-
dirilmasi, emekgi halkin ileri kiiltiiriintin gelismesi igcin her
tiirlii kolayligin ve olanagin saglanmasini zorunlu gortir ve
bu konuda demokratik bir kitle orgiitii olarak kendine dii-
sen gérevleri yapar.

“B-TOB-DER miicadelemizin yakin hedefi olan egitimin
demokratiklestirilmesi sorununu, is¢i sinifi bilimi 1siginda
incelemek, mevcut egitim sistemini bu agidan elestirerek,
oneriler getirmek, 6gretmen sorunlarini en genis bicimde
tartismak amaciyla bir demokratik egitim kurultay: top-
lar” (Sa: 22-23)

denildigi ileri slriilmiis ve bu kararlarin anlamlarin1 saptayabilmek
icin Devrim, demokrasi, Is¢i Simifi, Is¢i Simifi Bilimi gibi kavramlarin
aciklanmasinin gerektigi séylenmistir.
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Iddianamede is¢i simifi bilimi, devrim, demokrasi, is¢i smnifi
konularinda ag¢iklama yapilirken:

“Kari Marx tarafindan yazilan ve Manfred Buhr-Alfred
Kosing tarafindan kaleme alinip Engin Askin tarafindan di-
limize cevrilen (Iddianame Sa. 23) Marksci-Leninci Felsefe
Sozliigii"ne dayanilarak soyle denilmistir: *

“Bu agiklamalart  Marksist-Leninist  ideologlarin
Devrim, Demokrasi, Is¢i Sinifi ve Isci Sinifi Bilimi'nden ne
anlasiimasi gerektigini bildiren Kurultayinda alinan ka-
rarlarla Tiirkiye'deki egitimin 0zii ve karakteri ile bagl
bulundugumuz anayasa ve diger yasalar acisindan degil,
dogrudan dogruya sosyalist gériis agisindan incelenerek
ve kapitalist umdelere bagl bir sistem olarak kabul edilen
mevcut egitim sistemini bu rejimle tartismaya tabi tutarak
Marksist-Leninist gériislerin bu yolla egitim sistemini dii-
zenlemede kullanilmasi ve 6vgiisiintin yapilabilme imkani
yaratilmis, kurultaya istirak eden diger Marksist-Leninist
gortis sahipleriyle birlikte kati lanlar iizerinde Sosyalizmin
etkinligini yaratabilme ve bunlara sistemin sinif miicade-
lesinin geregi oldugunu vurgulamak suretiyle sosyal bir
sinifin diger sosyal siniflar lizerinde tahakkiimiinii sagla-
mak icin nasil propaganda vasitast kilindigini géstermek
icindir.» (Iddianame Sa.28)

Yine iddianamede; toplantida “Tiirk Egitiminin emperyalist feo-
dal, irkei, soven baski ve etkilerden kurtarilmasi istenilmis oldugu ve
Tirkiye’de yasayan herkesin kendi anadilinde egitim yapmasi savu-
nulmak suretiyle boliicli ve milli duygulan zayiflatici hareketlerde bu-
lundugu “ileri siiriilmistiir, (Iddianame Sa: 28).

Iddianamede devamla, TOB-DER»in 1976-1978 Calisma
Programindan pargalar alinarak bunlar degerlendirilmis, «haksiz
savaslar, hakli savaslar» sozleri yorumlanmis, Demokratik Halk
iktidari, Demokratik Halk Devleti, Halk Cephesi, Halk Demokrasisi
kavramlarinin anlamlari agiklandiktan sonra soyle denilmistir:

“Sonug olarak kesinlikle anlasilmaktadir ki, TOB-DER’in
yukarida belirtilen temel gériisler ve agiklamalar ¢erge-
vesinde tilkemizdeki amaci, miiesses sosyal, ekonomik ve

4 Kari Marks’in yapitlari arasinda béyle bir sézlik bulunmamaktadir. Bu
satirlar iddianameden aynen alinmistir.
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siyasi nizamin yerine demokratik halk iktidart yoluyla
Sosyalizmin yerlesmesini saglayip is¢i sinifinin dnderligin-
de bu miicadeleyi yiiriitmek ve bu miicadeleye fiilen kati-
larak yasal olmayan faaliyetler igerisinde ¢calismaktir. “
(Iddianame Sa: 39)

Daha sonra iddianamede dernegin yayinlari arasinda bulunan:
139-140,141,144, 153, 155, 158 sayili dergilere, derginin 9.5.1978
giinlii 6zel sayis1 ve 162-164 sayili dergilerden de alintilar yapildiktan
sonra su degerlendirmelere yer verilmistir:

“Yukarida muhtelif sayilardan 6rnekler verdigimiz TOB-

DER Genel Merkezi tarafindan ¢ikarilan TOB-DER dergi-
sinin tetkik edilen pasajlarinda gériilmektedir ki, Genel
Merkez bilingli ve merkeziyetci bir yonetimle, tyelerini
ve halkoyunu ¢esitli kanunsuz eylemlere katilmaya tesvik
ve tahrik etmekte, sosyalizmin dvgiisii ve propagandasini
yapmakta, dernek faaliyetleri disinda ¢alismalar yaptigi-
ni, sendikal faaliyetlerde bulundugunu vurgulamaktadir.
Ayrica gesitli derneklerle birlikte ortak bildiriler yayinlaya-
rak halkt kanunsuzluga tesvik ve tahrik etmekte, mitingler,
toplantilar tertip ederek bu hususlarla ilgili demecler vere-
rek dernek tiiztigii disinda yogun faaliyetlerde bulunmak-
tadir” (Sa: 48)

Dernek tarafindan yayinlanan: “Fasizm, Antifasist miicadele ve
TOB-DER”, “Sosyal Miicadelede TOB-DER'in Yeri ve islevi”, “Uretim-
Egitim Iliskileri”, “Emperyalizm, Egitim Politikas1 ve Tiirkiye”,
“Emperyalizm, Ulusal Bagimsizlik ve Kilttr”, “Ekonomi, Siniflar ve
Egitim”, “Militarizm* Baris Miicadelesi ve Egitim” adl1 kitaplardan alin-
tilar yapilan iddianamede, s6zii edilen kitaplarla ilgili olarak séyle de-
nilmistir:

“Goriildiigii iizere bu yayminda TOB-DER Genel Merkezi
amaglarindan ayri konularda faaliyet ve fikir serdederek
cemiyetin iki siniftan meydana geldigini, burjuva ve is¢i si-
nifi olarak belirlenen bu iki sinif arasinda devamli bir mii-
cadelenin kaginilmaz oldugunu, Ttirkiye'nin emperyalizme
bagh kapitalist bir iilke oldugunu, bundan kurtulmak igin
d6gretmenlerin bu burjuva egitimi birakarak bilimin dog-
rultusunda devrimci fikirleri (Marksist- Leninist gértisleri)®

5 Dernek mensuplari tarafindan yayinlanan bildirilerde gegmeyen bu sozler,
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genis halk tabakalarina yaymak durumunda bulundugunu,
zira bir tilkede egitimin bir tist yapi kurumu olarak hangi
ekonomik sistem cemiyete hakim durumda ise o sisteme
gore egitimin bulundugunu, Tiirkiye’de de burjuva sinifinin
ekonomiye hakim olmasi nedeniyle is¢i sinifinin egitimini
okullarda gergeklestirmenin miimkiin olmadigini, bunun
ancak ogretmenler eliyle okullarda miimkiin hale getiri-
lebilecegini belirterek dgretmen kitlesi yonlendirilmek is-
tenmekte ve sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar lizerinde
tahakkiimii yolunda ve miiesses nizami degistirmeye matuf
propaganda faaliyetleri ile birlikte dernek amaci disinda
calismalara ve beyanlara da girmekte tereddiit gosterilme-
mektedir.” (Iddianame Sa: 56-57)

“.Kitaptan aktarilan bu fikirler ve ciimlelerin incelen-
mesinde ve kitabin tiimii bu diisiincelerle birlikte deger-
lendirildiginde TOB-DER'’in bilimsel sosyalizm agisindan
militarizm ve baris miicadelesi ve egitimin ana prensip-
lerini gerek 6gretmen kesimine ve gerekse diger okuyucu
kitleye aktarip bu gortistin temeli olan Marksci-Leninci bi-
limi égretmek amacini giiderek ve de bu amacin yerlesme-
sini temin yolunda propaganda yaparak... TOB-DER Genel
Merkezinin amacglarinin disinda ne sekilde faaliyet yaptigi
rahatlikla anlagilabilmekte ve yasal olmayan ¢alismalar
igerisine girmis olduklari da bu suretle ispatlanabilmekte-
dir” (Iddianame Sa: 63-64)

D- DEK KONUSUNDA

Daha sonra iddianamede Demokratik Egitim Kurultay1 (DEK)'de
yapilan konusmalar lizerinde durulmus, bu konusmalardan alintilar
yapildiktan sonra, Kurultayin sonug bildirgesinde yer alan diisiinceler
aciklanmistir. Bu sonug bildirgesinde su diisiinceler yer almistir:

“1- Egitim emekgilerinin biricik mesleki yiginsal orgiitii
olan TOB-DER; toplumun demokratiklestirilmesi, fasizmin
geriletilmesi, sémiirtistiz bir toplumun yaratilmasi, bagim-
sizlik, demokrasi, baris ve 6zgiirliik miicadelelerinin nihai
zafere dogru gelistirilmesi ugrasini veren giicler arasinda
onemli bir yer tutan Demokratik 6gretmen hareketinin is¢i

iddianameye yorum yoluyla eklenmistir
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sinifi énciiliigiinde her gegen giin daha da giiglenip sag-
lamlastigini kivangla belirtir. “

2- Demokratik bir egitim ancak demokratik bir toplum-
da miimkiindiir. Egitimin demokratiklestirilmesi ugrunda
verilmekte olan miicadele, toplumumuzun igine girdigi
genel demokratiklesme siirecinin énemli bir pargasidir.
Baskisiz ve sémlirtistiz bir toplum diizenini gergeklestire-
bilmek amaciyla antidemokratik tiim engellerin temizlen-
mesi tarihsel bir gérevdir.

Tiim emekci sinif ve tabakalara egitim gérme olanakla-
r1 saglanmadikga, ezilen halkin demokratik ézlemleri, dili
ve kiiltiirti tizerindeki irkgi-soven ve asimilasyoncu politika
ve uygulamalara son verilmedikge, tiretici giiclerin gelisi-
mini saglayan gercekten demokratik bir toplumdan ve egi-
timden séz edilemez.

Tiirkiye'de yiirtirliikte olan ve emperyalist-kapitalist
sistemce belirlenen liretimden kopuk, antidemokratik,
idealist, rkci-soven ve asimilasyoncu egitim sistemi lire-
tici gliglerin ézgiirce gelismesine olanak verememekte;
egemen gliglerin c¢ikarlari ve diinya gériisii dogrultusun-
da sartlandirilmis, tiretken ve yaratict olmayan okuryazar
yetistirmekte, ezilen ve sémiiriilen emekgi kitlelerin ileriye
dontik miicadelesinde etkin gérevler ytiklenebilecek kendi-
ne gtivenli, gercekten demokrat, direncli insanlar yetigstir-
memektedir.

Bu gériis ve diisiincelerle Demokratik Egitim
Kurultayimiz:

a- Egitim sisteminin kitlelerin ilerici kiiltiiriintin 6gre-
timini ve gelistirmesini saglayict bir nitelige kavusturul-
masiny, sinifsal ve ulusal ayricaliklar icermeyen bir tarzda;
bigcimde ulusal, 6zde emekg¢i halktan yana bir icerik ve isler-
lige kavusturulmasini,

b- Uretici giiclerin ézgiirce gelismesine biiyiik katkida
bulunan egitimden tiim emekci sinifi ve tabakalarin esit
olarak yararlandirilmalarini, c- Tiirkiye'nin de altina imza
koydugu Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Avrupa Insan
Haklarint Koruma Sozlesmesi Avrupa Guivenlik ve isbirligi
Konferansi Sonug Belgesi gereklerine uygun olarak insan
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hak ve ézgiirliikleri, halklarin haklarinin esitligi ve kendi
geleceklerini tayin ilkesi dogrultusunda herkese kendi ana-
dilinde 6grenim yapma hakkinin taninmasini,

3- Ogretmen hareketinin isci stnifimiz basta olmak iizere
tiim emekci halk giiclerimiz ve onlarin siyasal, ekonomik,
demokratik 6rgiitleri ile isbirligi ve dayanismasinin
gliclenmesi gerektigini belirterek bu hususlart Tiirk
kamuoyuna ve uluslararasi kardes kuruluslara duyurul-
masini kararlastirir.” (Iddianame Sa: 77-78)

Iddianameye gére: DEKin.

“..Egitimin isci sinift bilimi dogrultusunda hedefe var-
masint isteyerek egitimde bilimsel sosyalizmi acikca sa-
vunmak ve Tiirkiye’'de Tiirk halkindan baska halklarin da
yasadigini iddia etmek suretiyle gerek bdéliicti ve gerekse
milli duygulari zayiflatici propaganda igerisinde bulundu-
gu” anlasilmigtir. (Iddianame Sa: 78)

Bundansonraiddianamede; Kurultay esnasinda Birlik ve Dayanisma
Grubu, Demokrasi i¢in Birlik Grubu, Demokratik Merkeziyetciler
Grubu, Devrimci Demokratik Birlik Grubu, Devrimci Ogretmen Grubu,
Yurtsever Devrimci Grubu, Devrimci Birlik Grubu, Emekgi Ogretmen
Grubu,.... tarafindan dagitilan ¢alisma programlan ve bildirilerden ve
gurup sozclilerinin konusmalarindan alintilar yapilmis, bu yayin ve
konusmalarla komiinizm propagandasi ve boliictlik yapildig iddia
edilmistir.

Daha sonra da 24 Aralik Ogretmen Boykotu, “Hayat Pahalilig1 ve
Fasist Baskilan Protesto Mitingi”, 29.1.1977 giinlinde Bursa’da yapilan
“Ekonomik ve Demokratik Haklar” toplanti ve yiirtyiisii ele alinarak
dernegin yasadisi faaliyetlerde bulundugu ileri siirtilmistiir.

Ayrica Iddianamede; TOB-DER izmir Subesinin 1978 yilinda yapi-
lan Genel Kurulunda hazirladigi program, bu subenin Eyliil 1976 ta-
rih ve 4 sayili haber biilteni, ayni biiltende yer alan “1 Eyliil Baris yili
Kutland1” baghikl yazi, Ayancik Subesinin Calisma Programi, Gelibolu
Subesinin calisma programi, Corlu Subesinin 4.6.1979 giin, 17 sayil
aylik biilteni ve benzeri yayinlar ele alinarak, olaylara sinifsal acidan
bakildig, milli duygulan zayiflatici diisiincelerin yayinlandigi, “is¢i s1-
nifinin tek temsilcisi olarak DiSK’in kabul edildigi, bu sendikanin ey-
lemlerinde, yaninda yer alindig1 tilkede sinif geliskisinin varligini gos-
termeye ve siniflar arasinda bir savasin yapilmasi geregine toplumu
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inandirmaya calisildigl” ve TOB-DER Ankara subesinde yapilan ara-
malarda yasak yayinlar bulundugu aciklanmustir, (iddianame Sa: 117)

Bu iddialardan sonra iddianamede soyle bir degerlendirmeye yer
verilmistir:

“12 Eyliil 1980 tarihine kadar gittikce artan yogunluk-
ta meydana gelen cinayetler, bombalama, soygun, bom-
bali pankart, afisleme, yazi yazma, korsan yiiriyiisler
gibi olaylarla halki korkutup sindirmeye, karsilarindaki
engelleri yok etmeye, devleti tiim kurumlariyla zayiflatip
cokertmeye ve yerine Marksist-Leninist bir yonetim kur-
maya kendilerine 0zgii metodlari ile ¢alisan yasadist sol
orgiitler militan ihtiyaglarini karsilamada kuskusuz bu
yéneticilerin TOB-DER'in giindemine getirdikleri (Devrim
icin egitim) ilkesinden ve bu ilke dogrultusundaki faaliyet-
lerinden yararlanmiglardir (Sa: 117].

Iddianamede; Dernegin tiizel Kisiligine yoneltilen bu iddialarda
DEK>te konusma yapan ya da bildiri sunan kisiler hakkindaki
iddialardan sonra saniklarin kisisel eylemleri gdsterilmis ve sonug
olarak su istekte bulunulmustur:

“.TOB-DER’in yasadisi 6rgiit haline déniistiiriilme-
si, bu suretle faaliyette bulunmasinin saglanmasi yo-
lunda, sevk ve idare gérevini yiiklenmis olup durumlari
iddianame kapsaminda yer alan saniklardan; Giiltekin
GAZIOGLU, Mustafa DUZGUN, Ismet OZDEMIR, Rasim
AKTAS, Omer ASLAN, Bayram AYAZ, Ayhan KUTLAY, Cafer
AKYUZ, Kemal UZUN, Ibrahim SEVIMLI, Muhammet Tekin

USTUN, Turan YILMAZ, Cemal SAYGILI, Ahmet MELEK,
Aydin YESILYURT, Hicabi TEMUR, Bahri BICAK, Halil USLU,
M. Yasar ALAGUNDUZ, Celal BALOGLU, [hsan KAPUSUZ,
Yilmaz APAYDIN, Mustafa DURU, Osman COBAN ve Mehmet
YALCINin halen giyabi tutuklu olup, firar halinde bulun-
duklarindan, bu saniklara ait evrak tefrik edilmis, yakalan-
diklarinda, haklarinda ek iddianamelerle geregi yapilmak
lizere ayni esas sayili dosya tizerinde takip edilmesi, suglari
tavsif edilen ve acik kimlikleri yukarida belirtilen sanik-
larin, Ankara Sikiyénetim Komutanligi 3 Numarali Askeri
Mahkemesinde yargilanmasy;

1- Saniklardan; Siileyman Yagar, Ismet Yalcinkaya, Ali
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Riza Aydin, Abdullah Giilbudak, Oner Yagci, Ibrahim Nacar,
Saim Baluken, Hasim (Cicek, Selahattin Yetkin, Mahmut
Nasil Unal, Nabi Belekoglu, Hulusi Top, Ibrahim Isyar,
Faruk Atalayer, Enver Inceler, Selcuk Arhan, Necip Bektas,
Dogan Oguzer, Ahmet Ince, Hiiseyin Isen, Seref Canbay,
Mustafa Ergeldi, [Ihami Sen, Hiiseyin Selcuk Vural, Ibrahim
Cerci, Mustafa Deprem, Riza Duru, Firuz Cetin Over, Turgut
Yilmaz, Mustafa Cetin, Kenan Aras, Ahmet Fuat Ozkan,
Osman Akman, Turgut Haskan, Olgun Delikanli, Hasan
Yigit ve Seyfettin Bican'in eylemlerine uyan TCK’nun 79.
maddesi delaletiyle 141/1., 173/son 353 sayili kanunun
251.

2- Saniklardan; Fuat Olgag, Cevat Gezgin, Fevzi
Ceylan, Kenan Hannan Hoplar, Ismail Okuducu, IThan
Alkan, Mustafa Varol, Bahattin Ozcan Acar, Celal Giil, Ali
Bayraktar, Mahmut Ozcift ve Zeki Aslan’in, eylemlerine
uyan TCK’'nun 142/1., 142/3.; 173/son, 353 sayili kanunun
251.

3- Santk Metin Erdemir’in eylemine uyan TCK'nun
142/1., 142/3-6., 353 sayili kanunun 251.

4- Saniklardan; Nazmi Coban, Siileyman Ozciftci, Fikri
Caliskan, Hiiseyin Sengastimoglu Feyzullah Ertugrul,
Hayri Erdogan ve Sezai Ozen’in eylemlerine uyan TCK’nun
142/1., 173/son, 353 sayili kanunun 251.

5- Sanmik Ibrahim Bekem'’in eylemine uyan TCK’nun
142/1., 173/son, maddeleri geregince ayri ayri cezalan-
dirtlmalart 1630 sayili kanunun 64/1. maddesi geregince
dernegin kapatilmasi, sug olusturan belgelerin TCK'nun
36. maddesi uyarinca zor alimi ile yénetici saniklar hak-
kinda halen yargilama asamasinda bulunan ve diger
mahkemelerde agilmis kamu davalari ile, bireysel eylem-
leri bulunan ve suglari demokratik egitim kurultayindaki
konusmalarindan dogan saniklar haklarindaki, durumlari
agiklanirken irtibati dolayisiyle gésterilen diger mahkeme-
lerdeki davalarin; davamizin kapsami ve belirtilen sug ni-
telikleri itibariyle, bu dosya ile birlikte yargilanmak tizere
birlestirilmesine de karar verilmesi talep ve iddia olunur.
15.4.1981” (Sa: 161-162)



56 Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

NURETTIN SOYER NECDET MUTI$
Hv.Hak. Alb. 15810
Sikiydnetim Savcisi Sikiydnetim Yrd. Savcisi
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I1I. BOLUM

SORGU

Saniklar cezaevinde sorgu anlatimlarini yazili olarak ortakla-
sa hazirlamiglar ve bu ortak sorgu anlatimi TOB-DER Genel Baskan
Yardimcisi Silleyman YASAR ile ismet YALCINKAYA tarafindan durus-
mada okunmustur.

Saniklar, bu sorgu anlatimlarinda askeri savci tarafindan ileri siirt-
len suclamalara ayr1 ayr1 yanit vermisler ve bunlari red etmislerdir. Bu
yanitlar 0zetle soyledir:

1- DAVA NEDEN ACILDI?

“Ben TOB-DER Yoéneticisiyim. TOB-DER yasalara gére kurulmus ve
egitim- 6gretim emekcilerinin mesleki, ekonomik ve demokratik ¢i1-
karlarini savunan bir orgiittiir.

Kuruldugu 1971 yilindan beri, mensuplarinin haklarini yasalar cer-
cevesinde ve kararlilikla savunmustur. Egitim Emekgilerinin bilimden,
emekden, demokrasiden, halktan yana tavirlari bilim ve emek diis-
manlarinin, demokrasiye karsi olanlarin, halka karsi ¢evrelerin sim-
seklerini lizerine ¢ekmistir.

TOB-DER o6rgiitlenmesi, yonetici ve iiyeleri hakkinda yillardir
amansiz bir iftira ve ihbar kampanyasi siirdiiriilmektedir. Bu ylizden
de yillardir biitiin faaliyetlerimiz, gerek idarenin gerekse yarginin siki
denetimi altinda siliregelmistir.

TOB-DER’e yukarida soziinii ettigimiz denetim ve yargilamalar yo-
luyla siirdiiriilen baskilar yaninda bir de fasist gii¢lerin saldirilari ol-
mustur. Son birkag yil icinde yiizelliden fazla tiye 6gretmen emek ve bi-
lim dismanlar: tarafindan katledilmistir. Ylizlerce lyelerimiz saldiri-
lar sonucu yaralanmis, sakat kalmistir. Binlerce liyemizin evi saldiriya
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ugramis, kundaklanmis, tahrip edilmis, ¢ocuk ve eslerine saldirilmis,
bazi illeri terketmek zorunda birakilmiglardir.

Biitiin tiyelerimiz (ki sayilar1 200 binden fazladir ve aileleri ile bir-
likte 1 milyon Kisiyi bulmaktadir) siirekli olarak, 6liim tehdidi altinda
yasamlarim stirdiirmek zorunda kalmislardir. Yiizlerce subemiz bom-
balanmis, yakilmis ve milyonlarca liralik zarara ugratilmisizdir.

.. llerici oldugu i¢in, halkini sevdigi i¢in, ocuklara daha giizel ve ya-
sanasl bir diinya kazandirabilmek ugrunda horlanan, achga terk edi-
len, zulme ve saldiraya ugratilan 6gretmenler TOB-DER'i bir siginak
kabul edip bagirlarina bastilarsa bu su¢ mudur?

Ulkenin yeralti ve yeriistii zenginlik kaynaklarim insafsizca
sémiiren bir avug isadami TUSIAD - MESS - TiSK gibi érgiitlerde top-
lanirken ekonomik haklan i¢in sémiiriiye karsi miicadelede yalniz kal-
mamak i¢in 200 bin egitim emekgisinin TOB- DER’de bir araya gelmesi
su¢ mudur?

Daha iyi bir yasam ugruna, s6z sdyleme, diislinme, yazma... gibi
ozgurliklerin daha da genisletilmesi ugruna demokratik miicadeleye
girmek elbette yalnizca parasi olanlarin isi degildir. Egitim emekgileri-
nin de soyleyecekleri vardir, yazacaklar: vardir ve egitim emekgileri de
diisiinmektedir. Bu diisiinceleri savunabilmek i¢in, TOB-DER o6rgiitlii-
ligiinde birlesmek ve demokratik hak ve 6zgiirliikleri savunmak, baski
ve zuliim diizenlerine kars1 olmak su¢ mudur? Su¢ mudur TOB-DER’in
ve TOB-DER'lilerin demokratik hak ve 6zgiirliikler miicadelesi?

.. TOB-DER'in teror kaynag ve anarsi mihraki olarak gosterilme-
sine kars1 tek cevabimiz vardir: ikiyiizbin iyeli bir érgiitiin, iistelik
egitim kuruluslarinda o6rgiitlii 200 bin kisinin boyle suglanmasi 6viing
kaynagi olamaz. Ancak bu kendi 6gretmenlerine diisman olan bir di-
zenin akildisiligini ortaya koyar. Zorbalik ve terérden en biiyiik payini
alip, ytizlerce liye kaybederken, saldirilara karsi érgiitlii direnisi savu-
nacaksin, demokratik haklari kullanip yayin, miting, toplant, ytiriyiis,
demeg... gibi yollarla varligini savunacaksin ve anarsi mihraki olacak-
sin. Bu olacak is midir?

Yiizlerce bilim adamini, gazeteciyi, yazan, 6gretmeni, 6grenciyi,
emekciyi TOB- DER mi katletti? Anayasa Mahkemesi'ni Danistay’i
Universiteleri ve binlerce isyerini, Corum’da, Sivas’da, onlarca insani
TOB-DER mi katletti? Bunlarin cevabi “evet” olamaz.

TOB-DER Kkatliama, saldirganliga, zorbaliga, kirima karsidir. iste bu
diisiince ve tavirlardan 6tiirii bir kez daha yargilanmak istenmektedir.
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2- TOS’DEN TOB-DER’E

... Evet, dernegimizin kurulusu 4 Eyliil 1971’dir ve TOB-DER TOS’iin
devamidir. Yalmz TOS’tin degil, ILK-SEN’in TODMF’nin, Kkisacasi
Tiirkiye demokratik 6gretmen hareketinin stirdiiriiclisii ve devamidir.

..Bilindigi gibi TOS, 12 Mart doénemindeki yargilanmasindan
BERAAT etmistir. Adinin TOB-DER’e déniismesi sadece tiiziiksel zo-
runluluktan ibarettir.

... Anayasa’nin liiks oldugunu soyleyenlere, Anayasa’y1 uygulama-
yanlara, ¢igneyenlere karsi en amansiz miicadeleyi biz yapmisizdir.

Tiim ¢alismalarimiz Anayasa’nin verdigi 6zgiirltklerle acik ve yasal
olarak stirdiirilmustiir.

3- TUZUGUN AMACI:

Iddianamenin 17. sayfasinda, dernegimizin hem TCK'nun 141.
maddesini, hem de 1630 sayili Dernekler Yasasini ihlal ettigi soyle-
niyor, ileride uzun uzun ele alacagimiz bu suglamalara kars1 simdilik
sunlar1 sdylemek istiyoruz. TOB-DER kuruldugundan bu yana, kurulus
amaglarindan disar1 ¢ikmamis, yasalari ihlal etmemis, yargilanarak
aklanmis ve Tiirkiye'de yasanan somut olaylarin etkisiyle tizerine ytk-
lenen gorevleri yerine getirmis, ekonomik, mesleki, demokratik bir
kitle orgilitidir.

Dernegimizin amaci, tiiziiglimiiziin 3. maddesinde;

“Atatiirk devrimleri, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ile
Anayasamizin milli, demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti kapsami
icinde liyelerinin tiim ekonomik, demokratik, sosyal ve 6zliik haklari-
n1 koruyup gelistirerek birlesmelerini ve dayanismalarini saglamaktir
olarak belirtilmistir.

Yapilan sug¢lamalara sirasiyla cevap vermek istiyoruz.

4- 3. OLAGAN KONGRE

.. Iddianamede, 19. sayfada Temmuz 1976’da yapilan 3. Olagan
Genel Kurulda, o yillarda hemen hemen toplumun her katmaninda ati-
lan sloganlarin atildig1 séyleniyor. Her olay kendi kosullari, zamani ve
mantig icerisinde degerlendirilmelidir. Boyle yapilmadig siirece tek
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tek olaylar hakkinda dogru goriis ve sonuglara varilmaz.

O glinlerde -ki 5 yil olmustur- MC denilen hiikiimetin yarattig1 bo-
zukluklar ve bunalimlar icindeydi Tiirkiye. Emekgilerin i¢cinde bulun-
duklar1 agir ekonomik, politik, toplumsal ve psikolojik durum gozlen-
mezse sanki o sloganlar bugiin atilmis gibi degerlendirilirse, hukuk
miiessesesi yaralanmis olur.

O giinlerde toplumu derinden sarsan katliamlar, saldirilar, provo-
kasyonlar 6yle yogundu ki ve Tiirkiye'deki sol diisiinceli insanlarin
buna tepkileri 6yle siddetlenmisti ki, tek tek olaylari ele alip anlatmak
yerine, o genel yapilanisin aktarilisi bile bu suclamanin gegersizligini
ortaya ¢ikarir. Bir kaba basin taramast ile o glinlerde yapilan gosteriler,
toplantilar, protestolar saptanirsa gorilecektir ki atildig1 iddia edilen
sloganlar ve benzerleri yurdun doért bir késesinde ve hemen hergiin
binlerce kere atilmaktadir. Sloganlarin kongremizde ger¢ekten atildi-
gin1 varsaysak bile bunun sug olarak bugiin 6niimiize gelmesi anlam-
s1z olmaktadir.

Soyle ki:

1) Genel Kurulumuz izinli, yasal ve idarenin denetimi altinda hiiki-
met komiserinin de bulunmasiyla yapilmistir.

2) Genel Kurul sonunda ag¢ilan sorusturma ve yargilamalar sonucu,
TOB-DER, dernek olarak aklanmistir.

3) Hukuksal agidan olay kendi kosullan icinde degerlendirilirse,
bugiin o olayin sorusturma konusu yapilmasi bile haksizliktir.

4) Sorusturma yapilsa ve sug islenmis bile olsa bu TOB-DER’in de-
gil, sucu isleyen Kisileri ilgilendirir ve bu konuda birgok mahkeme ka-
rart bulunmaktadir.

5) Kongrede davetli parti ve dernek yoneticilerinin yaptiklar: ko-
nusmalar i¢in de ayni seyleri séyleyebiliriz. Onlarin disiincelerine biz
ambargo koyamay1z.

6) Ayrica, 3. Kongredeki konusma ve sloganlar belki de biiytik co-
gunlugu o salonda bulunmayan biz saniklar ilgilendirmemektedir. O
goriislere katiliyor ve katilmiyor olmamizin ise konuyla ve olayla hig¢
bir ilgisi yoktur. Kongremiz Yasalara, Tiiziigiimiize, Dernekler yasasi-
na ve Meclis i¢ Tiiziigiine uygun olarak gerceklesmistir. Ayrica, kongre
divani slogan atilinca, uyarilarda bulunmus ve sloganlar kesilmeyince
kongreye ara vermistir. Bu husus Kongre zabitlarindan dogrulanabilir.

7) Biitiin bunlara ragmen iddianame, olay1, “TOB-DER’in nasil bir
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dernek haline; geldigini, amacinin tamamen disinda bir faaliyet gos-
terdigini, Marksist-Leninist ideolojinin Tiirkiye’de yerlesmesi i¢in ¢a-
listiklarini aciklamaktadir” diye yorumlamaktadir.

Burada iki yanilgi daha tespit etmek miimkiindir. Birincisi,
Iddianame kendini yalanlayarak TOB-DER’in 1976 yilindan énce Sug
Orgiitii haline déniistigiini séyliiyor. Ikincisi de fasizme karsi mii-
cadeleyi sugluyor. Ciinkii 3. Kongrede yapilan konusmalar tiimiiyle
MC’nin hiikiimet olarak, fasist militanlarinin da saldirgan aragclar ola-
rak halka, emekgilere, devrimcilere, 6grencilere, yurtsever aydinlara,
demokratlara saldirilarinin dorugunda yapilmistir ve fasizme kar-
s1 goruslerin ac¢iklandigl konusmalardir. Eger antifasist olmak, fasist
saldirilara karsi varligimizi korumak, fasizme boyun egmemek sug-
sa biz bu sucun cezasina raziyiz. Ve iddianamenin dedigi gibi, ‘legal
gériintii altinda 6rgiitiin yasadist davranislara nasil girdigini’ (5.22)
gosteriyorsa diyecegimiz yoktur. Bir insanlik sugu olan fasizme karsi
tavir almak suclaniyorsa, fasizm aklaniyorsa baska. Bugiinlerde fasist
cinayet sebekesi bir hareketin 219 yonetici ve militaninin idaminin
Askeri Savcii@in bir baska sorusturmasinda istenmesi, TOB-DER>in
daha o zamanlar dikkat cektigi fasizmin nasil bir tehlike oldugunun
kanitidir.

3. Kongrede alinan iki karardan yola ¢ikilarak érgiitiimtziin M.L. ve
Milli duygulan zayiflatici bir 6rgiit haline geldiginin tescil edildigi be-
lirtilmektedir. Ilging olan sudur ki, verilen 6nergeleri kabul eden “TOB-
DER Genel Kurulu’; ad1 verilmeden béyle suclanmaktadir.

5- ALINAN KARARLAR

... Oysa alinan kararlar sunlardir:

“TOB-DER 3. Olagan Genel Kurul Karari No: 6

Egitimin demokratiklesmesl.

TOB-DER Egitimin emperyalist, feodal, rkgi, soven ve
diger her tiirlii

gerici, baskici etkiden kurtarilarak bicimde ulusal, 6zde
emekgi halktan yana bir nitelige kavusturulmasi igcin mii-
cadele eder.

Dilin ve kiiltiirtin, tiretim gliclerinin ézellikle de kisinin
gelismesindeki 6nemli payini goézoniine alarak bu konuda
temel hak ve ozglirliiklerine aykiri bir bicimde dil ve kiiltiir
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listiine konan engellerin kaldirilmasi, emekg¢i halkin ilerici
kiilttiriintin gelismesi icin her tiirlii kolayligin ve olanagin
saglanmasini zorunlu goriir ve bu konuda demokratik bir
kitle érgiitii olarak kendine diisen gérevleri yapar.

Karar No: 10

Demokratik Egitim Kurultay::

“TOB-DER miicadelemizin yakin hedefi olan egitimin
demokratiklestirilmesi sorununu is¢i sinift bilimi 1siginda
incelemek, mevcut egitim sistemini, bu agidan elestirmek,
oneriler getirmek, 6gretmen sorunlarini en genis bicimde
tartismak amactyla bir DEK toplar.

... Goriiliyor ki, DEK’in amac1 egitim sorunlarini tartismak ve ¢o-
zUm Onerilerini diger ¢alisanlarin kitle orgiitleriyle birlikte calisanlar
kurultayina gotirmektir. Ayrica, egitimin ulusal ve emekei halktan
yana bir nitelige kavusturulmasi, dil ve kiltiir iistiine konan engellerin
kaldirilmasi, egitimin demokratiklestirilmesi amaglarini icermektedir
ve bu kararlari alan 3. genel kurulumuzun delegeleri suclanmaktadir.

Daha ilerde de gorecegimiz gibi suclanan binlerce kisi vardir iddi-
anamede. Sirf TOB-DER adin1 mahkum etmek icin 200 bin égretmen
suclu ilan edilmekte, aileleriyle birlikte bir milyona yakin insanimiz
magdur edilmek istenmektedir. Zaten davamizin ve yargilanmami-
zin politik oldugunu iddia ederken bunlar1 da diistinmiistiik. Burada
yargilanmak istenen biz 56 TOB-DER’li yonetici ve iiye degil, egitim
emekcilerinin 6rgilitlenme ve miicadelelerinden yola ¢ikarak emekten
ve halktan yana diisiinceler tasiyan milyonlarca insandir.

6- CALISMA PROGRAMI

.. Ugiincii Kongre sonunda yénetime gelen GYK'min 1976-1978
TOB-DER Calisma Programu ise, iki y1llik calismada esas alman ilkeleri
icermekte ve 1976-78 yonelimimizin gorislerini aciklamaktadir.

Iddianamede Genel Baskanmimizin “programin kesinlikle esas alin-
masi ve uygulamalarda nazara alinip hayata gecirilmesi” seklindeki dn-
séziintin bir pargasi elestirilerek Calisma Programindaki diistincelerin
“amag disi faaliyet” oldugu, “isc¢i sinifinin tahakkiimiine dayal ve diger
sosyal siniflar tizerinde tahakkiimii saglayan bir idareyi ne sekilde ha-
yata gecirmek cabasi igerisinde ve yasa disi1 bir tarzda yasal bir dernek
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olarak yapmak istedikleri agikliga kavusacaktir” denilmektedir.

Iddianamenin 29. sayfasindan itibaren alintilar yapilarak Calisma
Programimizin igeriginden dolayi su¢glanmaktayiz.

.. [ddianamede, “Tiirkiye, emperyalist, kapitalist sisteme baglh, geri
bir iilkedir. Ancak egemen iiretim bi¢imi kapitalizmdir”. “Fasizme karsi
miicadele hayati 6neme sahiptir” diisiinceleri siralaniyor.

Bu konularda ¢alisma programinda yazil olan gériisler TOB-DER’in
tlizliksel amag ve faaliyetlerinde yer alan ilkelerdir. Bu yilizden dgret-
men Kkitlesine yol gosterme ve bilimsellik sorumlulugumuzu en yiiksek
bilincle tasiyarak programi hayata gecirmeye ¢alismisizdir.

.. Iddianame bu gériisleri kendine gore yorumlayarak ve marksizm-
le 6zdeslestirerek TOB-DER'’i bu goriisleri savundugu i¢in suclamakta-
dir. Adini ilk kez duydugumuz Sokolovsky adli birinin bir kitabindan
yapilan alintilarla savas konusunda bir goriis ileri stiriilmekte ve bun-
dan da TOB-DER’in savundugu baris gériisiiniin altinda Marksizm-
Leninizmin yattigi sdylenmektedir ki bu iddianamenin diistincesidir.

TOB-DER’in nasil bir barisi savundugu Calisma Programinda agik
olarak belirlenmistir ve yoruma gerek duymamaktadir.

Iddianamedeki «hakl savaslar” tanimimna ve anlayisina gére M.
Kemal’'in 6nderliginde emperyalizme karsi kazanilan Ulusal Kurtulus
Savasini da ‘sosyalizmin mevcut diizeni devirerek iktidari ele gecirdigi
savags’ olarak degerlendirmek gerekecektir. Oysa hi¢ de dyle degildir.
Bu yiizden TOB-DER’in haksiz savaslara kars: ¢cikisini, hakh savaglar-
dan yana olusunu Marksizm-Leninizm olarak nitelendirmek miimkiin
degildir. Hakli savaslardan olan Ulusal Kurtulus Savaslari sosyalizmin
iktidar savaslari olarak nitelendirilemez.

Ayni sayfada ve 38 ve 39. sayfalarda DEMOKRATIK HALK IKTIDAR]I,
Demokratik Halk Devleti ve Halk Cephesi, Halk Demokrasisi deyimle-
rinin de ne oldugu ‘Marksist Literatiir’ den alinarak agiklanmaktadir.

SSCB Bilimler Akademisi'nin hazirladigi ‘Marksizm-Leninizmin
[Ikeleri” adl kitaptan yapilan alintilarla bu kavramlarin kitaptaki ta-
nim ve anlatimlari verilerek TOB-DER’in de bu anlamda kullandig1 id-
dia edilmektedir.

Oysa Ki... Ornegin iilkemizde demokratik sol bir parti olan CHP’nin
programinda ‘Demokratik Halk iktidari” hedef alinmakta ve bu iktidara
sec¢im yoluyla varilacagi savunulmaktadir.

Bu gibi kavramlarin goéreceli kavramlar oldugu unutulmamalhdir.
Tek bir kitaptaki goriislere bakilarak varilan sonug aldaiici olabilmek-
tedir. Ayrica Demokratik Halk iktidar1 Halk Cephesi... gibi hedefler
TOB-DER’in gergeklestirebilecegi hedefler degildir. TOB-DER demok-
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ratik kitle orgiitiidiir ve kendisinde olmayan bir islevi yiiklenecek ka-
dar cahil de degildir. TOB-DER’in miicadelesi siyasal degil, demokra-
tiktir.

Bu kavramlar bu kitapta soyledir; TOB-DER de bu kavramlar: kul-
lanmistir, dyleyse TOB-DER direktifini bu goriislerden almaktadir’
sonucu ¢ikartilan iddianamenin isnadi tamamen zorlama, eklektik ve
inandiriciliktan uzaktir.

7- YAYINL ARIMIZ

..lddianamenin 39. sayfasinda “Yayinlarimiz “konusu lizerinde du-
ruluyor.Yayinlarimizin “yasa disi miicadeleyi daha genis kitlelere be-
nimsetmek’ amaciyla kullanildig1 6ne siiriiliiyor. TOB-DER’in yayinlan
yalnizca orgiit Uyelerine satilmaktadir. Hi¢bir yaymimiz oérgiit disina
dagitilmamis ve satilmamistir. Ve ¢iktigl glinden bu yana tiim yayinla-
rimiz yargisal denetime tabi tutulmus, yasal gerekleri yerine getirile-
rek Basin Yasasi hiikiimlerine gore yaymlanmistir. Yillardan bu yana
binlerce sayfalik yaymnimiz olmustur. Onbes giinliik gazetemiz TOB-
DER, sekiz y1l stirekli olarak yayinlanmistir. Aylik Egitim-Bilim-Sanat-
Kiiltiir dergimiz YENI TOPLUM kirkyedi say1 yaymlanmistir. (1974-
1978 yillar arasinda)

.. Savunma olanaklarimiz kisith olmasina, yayinlarimizin elimizde
olmamasina ragmen iddianamedeki boliimleri ele alarak 6rnekleri in-
celeyerek amaclarimizi agiklamaya ¢alisalim:

TOB-DER Dergisinin Cesitli Sayilarinin incelenmesi
1 Mart 1977 tarih ve 138 sayili dergimiz:

Bu dergide Genel Baskanimizin Uluslararast Ofretmen Sendikalan
Konfederasyonu (FISE) Genel Sekreterligine yazdigi mektup yayinlan-
mustir. Mektupta TOB-DER bir yandan egitim emekgilerinin ekono-
mik ve demokratik haklari icin miicadele ederken 6te yandan Tiirkiye
isci Sinifinin ve Emekgilerinin somiiriiye ve baskiya karsi kavgasinda
en etkin sekilde saf tutmaktadir’ denmektedir. Ayrica, isgilerin Devlet
Giivenlik Mahkemelerinin (DGM) kaldirilmasi icin gerceklestirdigi di-
renise TOB- DER'in de biitiin giictiyle katildigi séylenmekte, 27 Eyliil'de
Ankara’da 50 bin kisinin katildigi “DGM’yi protesto mitinginin” yapil-
digi yazilmaktadir. Yine 5 Subat’ta Ankara’da 300 bin ilerici demokrat
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memurun katildigi Ekonomik ve Demokratik haklar miting ve yiiriiyti-
sl’ntin yapildigi soylenerek; ‘bu eylemler yalnizca egitim emekgilerinin
ve diger memur kesimlerinin ekonomik ve demokratik hak ve taleple-
rinin savunuldugu hareketler olarak kalmamis, ayni zamanda demok-
ratik giiclerin biiyiik dl¢tide katildig1 ve destekledigi diger toplumsal
mubhalefet hareketi, fasizmin tirmanisina karsi birer demokratik kitle
hareketi 6zelligini gdstermislerdir’ denilmektedir. Bu arada 3. Olagan
Genel Kurul’'un Ekonomik-Demokratik Miicadele konusunda iiyeleri, y6-
netim organlarini ve tiim érgiitii baglayan kararlar aldigi yazilmakta-
drr.

Bunlara iliskin diyeceklerimiz sunlardir:

FISE, TOB-DER'in iiyesi olmaktan onur duyacag! bir konfederas-
yondur. Kapitalist ve sosyalist 50 iilkeden 73 6gretmen oOrgiitiiniin
tiye oldugu FISE 160 milyon tiyeli Diinya Sendikalar Federasyonunun
(DSF) 20 milyon iiyeli bir sendikasidir.

FISE’nin II. Genel Kurulunda TOB-DER'in iiye olmasi oybirligi ile ka-
bul edilmistir. Dernekler Yasasina gore liye olabilmemiz icin Bakanlar
Kurulu'nun izni ve onay1 gerektiginden tyelik i¢cin yaptifimiz basvuru
askida kalmistir.

... Uyesi olmasak bile FISE'ye Genel Baskanimizin mektup yazmasi
dogaldir.

Mektupta sug olusturacak bir anlatim s6z konusu degildir.

1977 Tiirkiye’sinde en agir politik baskilar altinda siirdiiriilen TOB-
DER’in yasama hakki bile elinden alinan iiyelerinin bu hakkini géz di-
kenlere karsi, yasal miicadelesini anlatmasi kadar dogal ne olabilir?
Kesinkes canina ve varligina goz dikilen TOB-DER'li 6gretmenlerin
kendilerini korumak icin mazlum ve magdur emekgi kitlelerle ayni
safta olmasindan daha dogal ne olabilir? Kamuoyunun etkin ve diri
bir unsuru olarak tilkenin egitim... gibi en 6nemli alanlarindan birinde
en orgiitlii ve en gli¢lii dernek olarak iilkede tartisilan sorunlara ilis-
kin gorislerini agiklamasindan daha dogal ne olabilir? DGM'ler gibi
anayasal ve yasal olup olmadig tartisilan ve toplumun 6nemli aydin
kesiminin karsi ¢iktig1 bir kumlusa karsi ¢ikmak hakkini kullanmasi
dogal degil midir? Kaldi ki Anayasa Mahkemesi DGM’lerinin kurulus
yasasinl Anayasa’ya aykir1 bularak iptal etmistir.

.. Iddianamenin 40. sayfasinda yine Genel Baskanimiz Giiltekin
Gazioglu'nun 4.2.1977 giinii SSCB Egitim ve Bilim Iscileri Sendikasi
kongresine TOB-DER adina génderdigi mesajin da gazetede yayin-
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landig1 belirtiliyor. Bunun iddianameye alinmasindaki kasit,SSCB’nin
bir sendikasina TOB-DER Baskaninin mesaj génderdigi vurgulana-
rak onlarla ayni diistincede oldugumuz konusunda goriis beyan etme
cabasidir. Oysa TOB-DER’in diinyanin 100 kadar iilkesindeki egitim
kuruluslariyla haberlestigi, selamlastigl, kutlamalarda bulundugu,
birbirlerine yayin gonderdigi gercegi ile birlikte bu mesajdan s6zedil-
meseydi mesajin boyle bir kusku yaratmak giicii olmayacakti. Genel
Merkezimizdeki TOB-DER arsivi incelendiginde Diinyanin dért bir ya-
nindaki iilkelerden gelen yayinlarla dolu oldugu goriilecektir. Yine ya-
yinladigimiz dergi ve gazeteler ¢esitli iilkelerin egitim orgiitleriyle ya-
zismalarimizla ve egitimle ilgili onlarin goriisleriyle doludur, igerigine
aynen katildigimiz ad1 gegen mesajin bir sug¢ kanit1 gibi gésterilmesini
bu bakimdan anlamsiz buluyoruz.

19 Nisan 1978 tarih ve 158 sayili dergimiz:

Bu dergimizde 20 Mart 1978’de yapilan DISK'in ‘Fasizme ihtar’
eylemi anlatilmaktadir. iddianamede bu konuda (Sh. 45) ‘Yasa disi di-
renislere ne sekilde iiyelerini davet ettiklerini ve yurt ¢capinda yasadisi
eylemlere katildiklarini ve merkeziyetgi bir yonetimi gerceklestirdikle-
rini genel merkezin yasalar karsisindaki tutumunu ve amaglarinin nasil
disinda faaliyet gésterdiklerini ispatlamak agisindan agik bir itiraftir’
denilmekte ve bu itirafin 22.3.1978 giinkii Genel Baskanin basin top-
lantisinda tekrarlandigi ve ayn1 dergide bunun da yazili oldugu belir-
tilmektedir.

Oysa bu yazidan bodyle sonucun, amag disi faaliyet sonucunun ¢ika-
rilmasi miimkiin degildir. Soyle ki:

Bu eylem insanlarin fasist katliamlara karsi1 duydugu nefretin bir
ifadesidir. 16 Mart 1978 giinii Istanbul Universitesi bahgesindeki 6g-
rencilerin lizerine atilan bombayla 7 6grenci katledilmisti. Fasist sal-
dirganlik saldirilarini bir iist dereceye ylikselterek, artik tek tek insan
oldiirmekten toplu katliamlara yonelmisti. Nitekim 16 Mart katliamin-
dan sonra Bahgelicvler, Balgat, Piyangotepe, Yiikselis, Sivas, Malatya
katliamlari gerceklestirilmis ve 1978’in son ayindaki Kahramanmaras
katliamiyla doruk noktasina ulasmistir.

Diger demokrat ve ilerici insanlarla birlikte TOB-DER'lilerin ve
TOB-DER’in 16 Mart Katliami’na karsi tavr yurtseverligin ve insanse-
verligin geregidir.
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.. 158. sayida Genel Baskanin ‘egitimin demokratiklestirilmesi yo-
lunda ivedi ve somut éneriler’ baslikli bir yazisindan s6z edilerek, ‘egi-
timin irkgi, soven ve asimilas- yoncu baskilardan arindirilmasi ve her-
kese anadilinde egitim’ s6zleriyle saniklarin “Ttirkiye’'de sadece Tiirkce
degil, herkesin kendi anadilinde egitim gérmesini ileri stirdiikleri bélticti
ve milli duygulart zayiflatict bir tutum iginde olduklari gériilmektedir.”
deniliyor.

Egitimde 1irkci-soven 6gelerin bulundugunun yadsinmasi mim-
kiin degildir. Ozellikle MC dénemindeki ders kitaplarinn irkei ve so-
ven motifleri kamuoyunun gozleri 6niinde aylarca tartisildigy, bilinen
bir gergektir. Tirk Dil Kurumunun, Tiirkiye Yazarlar Sendikasinin,
Cumhuriyet Gazetesinin, TOB-DER’in, cesitli iiniversitelerin bu ko-
nudaki rapor ve Kkitaplari o zamanlar Milli Egitim Bakanligina,
Cumhurbaskanina ve Devletin diger yetkililerine ulastirilmistir.

Milli Egilim Temel Yasasinin 2. maddesindeki amaglara ters olarak
yazdirilan MC'nin ders kitaplari fasist ideolojiyi yerlestirmeyi amagla-
mistl. Kamuoyunda bu ders kitaplariyla ilgili elestirilerin ve tepkilerin
yogunlasmasi iizerine bakanlik kitaplardaki bazi sayfalan ¢ikarmak
zorunda kalmistir. Danistay’in Ahlak’ kitabu ile ilgili verdigi karar da
bu diistincelerimizi dogrulamistir.

Ders kitaplarinda irkeilik ve sovenizm sartlandirilmasi ile asimi-
lasyon hedefi de 6n plandadir. Bilim diismanlhg1 yapilarak “iistiin irk”
kurami yerlestirilmeye ¢alisiimistir.

Bozkurt gelenegine, lstiin irk ve cihan hakimiyetine dayandirilan
bir felsefe egemen kilinmak istenmistir. O giiniin ders kitaplarindan
birka¢ ornek verecek olursak “Kurt motifi baska kavimlerde gortilme-
yen, Tiirk’e has bir belirtidir. Tiirkler arasinda kurda verilen 6nem asri-
mizin bagslarina kadar devam etmigtir.” (Tarih Lise 1 Sayfa: 217)

“Ttrkler yerytiziindeki ¢ biiyiik beyaz irk grubundan adi verilen
Tranoil tipinden- dir. Kafa yapilar brekisefaidir. Tiirkler beyaz renkli
hafif dalgali sacli, orta giirliikte sakalli, degirmi yiizlii, endaml ve sag-
lam yapilidir” (Tarih Lise 1 Sayfa 77)

Bu diisiinceler irke1 ve Fasist diisiincelerdir. Sosyoloji kitabinda
Ziya Gokalp’in TURAN diisiincesi MILLIYETCILIK olarak benimsetil-
meye calisilmaktadir.

Ahlak kitabinda ‘bir is¢i ile bir doktorun serefi ayni degildir. Doktor
daha sereflidir’ denilmektedir. ‘Alevilerin dinsiz oldugu, laikligin mez-
hep catismalarina neden oldugu’ gibi goruslerin de yeraldig: kitaplar
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kesinlikle 1rkei, soven ve gerici 6gelerle doludur.

Yay-Kur Agik Yiiksek Ogretim Daircsi-Egitim Enstitiileri Tiirkce
boliimii kitabinin 13. sayfasinda soyle bir climle var. “Yilmaz DURAK
Erzurumlularin ve hatta Atatiirk Universitesinin 10 yillik mezunlarinin
tamaminin géniillerinde taht kurmugtur.”

Bu kitapta adi gecen ve oviilen Yilmaz Durak, dogunun basbugu
diye taninmakta ve bugiin MHP sorusturmasi nedeniyle onlarca cina-
yetin sorumlusu olarak idami istenen bir kisidir.

Ankara Toplu Basin 9. Asliye Mahkemesince 1978/705 Esas sayili
dosyast ile yargilanan 1978-1979 Merkez Yiirtitme Kurulumuz ‘Irkgi-
Soven ve Asimilasyoncu Egitime Hayir’ afisi nedeniyle TCK’'nun 142/3.
maddesine muhalefet ettikleri su¢lamasindan dolay1 beraat etmisler-
dir. Bu da bizim “Irk¢i-Soven-Asimilasyoncu baskilara” karsi olmamizin
su¢ olmadiginin hukuki kaniti olsa gerekir.

Ayni dergideki “herkese anadilinde egitim” s6ziindeki kastimiz ve
amacimizi da soyle aciklayabiliriz:

Herkesin anadili ile egitim gérmesi diisiincesi, cagdas egitimin te-
mel ilkelerinden biridir. Egitim Bilimine gore, egitimin kolay, etkili ve
yararli olmasinda anadille egitimin pay1 biiytik olur.

Ayrica, anadili ile egitim gérmek, her insanin en dogal, en 6nem-
li bir hakkidir. Bu nedenle insanlarin bu temel hakki, insan Haklari
Evrensel Beyannamesi, UNESCO kararlari, Helsinki Nihai Belgesi,
Avrupa Insan Haklarin1 Koruma Sézlesmesi, Roma Sézlesmesi gibi
Uluslararasi antlasmalarda yer almistir. Bu uluslararasi antlasmalari
kabul eden devletler, kendi kosullarina gore bu ilkeyi hayata ge¢irmis-
lerdir. Bizim devletimizde bu uluslararasi antlasmalarin altinda imzasi
olan devletlerden biridir. Dolayisiyla ‘Herkese anadiliyle egitim ilkesi-
ni’ de kabul etmistir.

Diinyanin her yerinde 6gretmenler, bilimsel pedagojik bir dogru ol-
dugu i¢in bu ilkeyi benimser ve savunurlar.

1 Subat 1977 tarih ve 137 sayili dergimiz:

Iddianamenin 67. sayfasinda TOB-DERin Tiirk egitimin Marksist-
Leninist dogrultuda bicimlendirilmesini istedigi savlanarak,
faaliyetlerinin bu yolda olduguna kanit olarak gosterilen bu
dergimizde: Ekonomik-Demokratik miicadelemiz giderek giicleniyor...
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baslikli yazimiz yayinlanmistir. Yazida savunulan emekgi halk iktida-
rinin somiiriyii kaldirmak icin zorunlu oldugu disiincesi, Marksist-
Leninist dogrultu olarak gosterilmektedir. Oysa demokratik yollarla ve
yasalar ¢ercevesindeki boyle bir istemin savunulmasinin Marksizm-
Leninizm ile ilgisi yoktur. Somiiriiye karsi ¢ikmak Marksizm-Leninizm
ile, demokratiklik ve halk iktidar1 Marksizm- Leninizmle sug¢lanirsa
bu sémiiriiden yana olmak, demokrasiye karsi olmak ve halkin degil,
somiriicii azinligin iktidarini savunmak demek olur. Bu anlayis, bu
kavramlari kullanan herkesin Marksist-Leninist olmakla suclanmasini
getirir ki, bu da anlamsiz ve gerc¢ekei olmayan bir bakis a¢isinin sonu-
cudur.

1.9.1976 tarihli ve 127. sayili dergimiz:

Bu dergimiz de, iddianamenin 67. sayfasinda Marksist-Leninist
dogrultumuzun kaniti olarak gosteriliyor. Dergide Diinya Baris giinii
ile ilgili bir toplantida, Genel Bagkanin konusma ve mesajinda Sosyalist
sistemin baris icinde bir arada yasama ve detant politikasini, uluslara-
rast anlasmalari ve Ulusal ve sosyal kurtulus savast veren halklara des-
tek oldugu ve baris miicadelesinin oncliliigiinii yaptigi” diisincesine,
iddianame “Sosyalizm agisindan baris miicadelesi demektedir.
Literatiirde boyle bir kavram yoktur. Baris miicadelesinin acisi falan
olmaz. Savasa kars1 herseyin yaninda olmak, barisin savunulmasi de-
mekKktir.

8- TOB-DER EGIiTiM YAYINLARI

Genel Degerlendirme:

Iddianamenin 48-64. sayfalarinda egitim yayinlarimiza genis
bir yer ayrilmistir. Egitim Kkitaplarimizin yedisinden alintilar
yapilmistir. Yapilan alintilarla bizim Marksist-Leninist diinya gortisu
dogrultusunda ¢alisma yaptigimiz kanitlanmaya calisilmistir. Ancak
bu iddiada bulunabilmek i¢in olduk¢a zorlanildig1 ortadadir. Cilinkii:

Alint1 yapmaya gerek duyulan 7 kitabin her birinin neler dedigine,
neyi anlattigina bitiinselligi icinde bakilmamis; alinan birer ikiser
climle ya da paragraf icinden sug¢ ¢ikarmak yoluna gidilmistir.

Ikinci olarak yapilan alntilar, ciimleler, paragraflar hep icinde
sosyalizm s0zl gecen clmleler, paragraflardir. Savcilik nerede
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sosyalizm s6zciigii gormisse, ona; “Tamam, sugluyu yakaladim’ man-
tigiyla yaklagsmistir.

Bu iilkede sosyalizm s6zlinii kullanmak sug¢ degildir. Eger aranacak
olursa bununla ilgili olduk¢a boi mahkeme kararlari, ictihatlar1 bulu-
nabilir. Anayasamizin sosyalizme, sosyalizmden s6z edilmesine kapali
olmadig1 ortadadir. Ayrica demokratik yollardan sosyalizmi kurmak
icin calismak, o6rgilitlenmek de yine iilkemizde sug¢ degildir. Nitekim bu
dogrultuda ¢alisma yapan ve Anayasa giivencesi altina alinmis olan
partilerimiz vardir.

... Yayinlarimiz incelendiginde siirekli olarak su ger¢egin vurgulan-
dig1 goriilecektir:

TOB-DER bir meslek orgiitiidiir. Cahgmalarini iiyelerinin mesleki
sorunlar1 belirler. Onlarin sorunlarinin ¢éziimii yolunda ¢alismalar
yapar. Bu calismalarini yaparken dogal olarak diinyanin, tilkemizin
gerceklerini ve sorunlarini géz éniinde bulundurur. iktidara gelmek,
siyasi ¢alisma yapmak gibi 6zellikleri yoktur. Ciinkii bu gorev, siyasi
partilere diiser. Biz degisik dlinya gorislerini caiis1 altinda toplayan
bir mesleki kurulusuz. Yukarida ézet olarak verdigimiz seyleri TOB-
DER’in kurulusundan bugiine tiim yayinlarinda ve savciligin alint1 yap-
t1g1 kitaplarda bol bol bulabiliriz.

Sosyalizmden s6z etmek, ayri, sosyalizmin iktidar olmas i¢in ¢a-
lismak ayridir. TOB-DER'in sosyalizmin iktidar olmasi i¢in calistigini
gosterecek hicbir delil yoktur. Nitekim iddianamede de bdyle bir kanit
gosterilmemis olmasi bizi dogrulamaktadir.

... Evet, ad1 gecen yayinlarimizin ¢ikis tarihi 1974-1975-1976’dir.
Yani lizerlerinden en az 5-8 y1l ge¢mistir. 5-8 yildan beri hi¢biri hak-
kinda ne bir sorusturma acilmis ve ne de her hangi birisi toplatilmistir.

1) FAsizM, ANTiFASIST MUCADELE VE TOB-DER

Bu kitapta iddianameye giren paragrafta soyle bir iki climle var:
“Bugiin Tiirkiye’mizde, devrimci ve demokratik, siyasal gli¢ler arasinda
bir daginiklik stiriip gittigi icin anti-fasist giicbirligi calismalari, simdilik
meslek érglitleri diizeyinde yapilmaktadir. Ama sayet, fasizme karsi mii-
cadele esas olarak bir politik mticadele ise -ki hi¢ kuskusuz dyledir- anti-

fasist isbirligin esas tayin edici ittifaklarinin da bu isbirligine katilacak
sinif ve ziimrelerin politik érgtitleri diizeyinde merkezi olarak diizenlen-
mesi gerekir.”

Bu ciimlelere bakarak bizim su¢lanmamiz mimkin midir?
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Diyoruz ki; Biz bir meslek o6rgiitiiyliz. Fagizme karsi olmamiz bu so-
runu ¢dzmeye yetmez. Cozimi saglayacak olan siyasi orglitlerdir. Biz
siyasi bir orgiit degiliz. Durum boylesine aciktir ve biz bu ciimlelerden
suc¢lanarak cezalandirilmak isteniyoruz.

... Ulkemizde fasist saldir1 ve uygulamalardan en ¢ok zarar gérenler-
den biri de TOB-DER'dir. 200’e yakin iiyemiz 6ldiiriilmiistiir. Gozii yas-
It analar, ¢cocuklar her an goziimiiz 6niinde duruyor. Yiizlerce liyemiz
yaralanmistir. Evi bombalanip, kursunlanan tiyelerimizin haddi hesabi
yoktur. Tahrip edilen sube ve lokallerimizi onarmaya yetisemez olduk.

... Demokratik bir egitimin yapilmasinin yolu fasizme karsi olmak-
tan gecer. Fagizme karsi olmasi, TOB-DER’in ayrica éviing kaynaklarin-
dan biridir.

Adi gegen kitap hakkinda da bes yildir hi¢bir islem yapilmamistir.
Bes yil 6ncesinde bu devletin savcilari vardi. iddianameyi diizenleyen
savcilarda yine savciydilar. Acaba neden bu yayinlar iddia edilen suc-
lar1 tasiyorsa sorusturmaya ugramamiglardi?

2) SosYAL MiicADELEDE TOB-DER’iN YERi VE ISLEVi:

Savcilik, ad1 gecen kitaptan bazi alintilar yaptiktan sonra su suc-
lamay1 yapiyor: “.Sosyalizmin zaferinin TOB-DER ve iiyeleri tarafindan
saglanmasi gerektigi kuskuya yer vermeyecek agiklikta anlatilmakta-
dir’ (Sayfa 53) Savcilik bizi, TOB- DER’i sosyalizmi kurmaya ¢alismakla
sugluyor. Suglamasi i¢in 6rnek diye aldig1 par¢ada su climlelerimiz yer
almakladir: Diger demokratik kitle érgiitleri gibi TOB- DER’de devrimin
yakin ve uzak hedeflerinin gercgeklestirilis siirecinde takip edilecek mii-
cadele bicimlerini saptayamaz.’ (Sayfa 53) Savcilik, iddiasina kanit
diye bu ciimlelerimizi kullanmakla biiyiik bir isabetsizlik gdstermistir.
[sabetsizligin de 6tesinde eger iddianame ne pahasina olursa olsun
TOB-DER'i suclu ¢cikaralm mantigiyla hazirlanmadi ise, béyle bir ni-
yet yoksa en az bu sdyledigimiz tlirden biiyiik celiskilerle doludur. Biz,
boyle bir sey yapmak bize diismez demisiz; iddianame ise, ‘gérdiin mii
bak yapacagiz diyor’ demektedir.

Bu noktada iddianamenin bizi su¢layan paragraflari kendisini cii-
ritmektedir.

3) URETIM-EGiTiM ILISKILERi
Bu kitabimizdan yapilan alintilar sonucu TOB-DER’in ‘sosyalizm dii-
zeninin Marksist-Leninist acidan hakim kilinmasi icin..” calistigl 6ne sii-
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riliiyor. (Sayfa 54) Oysa kitaptaki anlatilanlari aynen yiiksek okullarin
ders kitaplarinda bulma olanag1 vardir. Dahasi, bizim kitabimizda yer
alanlarin ¢ok fazlasini bulmak olanagi vardir. Kitapta iiretim bigimleri
incelenmektedir. Ve:

a- Ilkel Komiinal, b- Kéleci Uretim Bigimi, c- Feodal Uretim Bigimi,
d- Kapitalist Uretim Bigimi, e- Sosyalist Uretim Bi¢imi diye bese ayril-
maktadir. Bu siralamaya karsi ¢ikmak bilime karsi ¢ikmaktir. Ayrica
lilkemizde Kapitalist bir liretim bi¢cimi oldugu, geri kalmis oldugumuz
belirtilmektedir. Bunlar1 anlatmakla Marksist-Leninist bir diizeni ha-
kim kilmak arasinda bag kurulmasi akil alir is degildir. Biitiin bunlar
bilimsel gergeklerdir.

Bize her ne kadar televizyon izleme olanagi taninmiyorsa da biz
televizyonda ‘KOKLER’ dizisinin oynadigini biliyoruz. Oradaki kéle-
ler neyin nesidir? Misir Pra- mitlerini hangi insanlar yapmislardir?
Spartakiis kimdir? Neye, kime, ni¢in baskaldirmistir? Bunlarin toplam
yaniti olarak verilecek bir tek sézciik vardir: Koleler.

Ortaokul ders kitaplarimizda, 6zellikle tarih kitaplarimizda Orta
Cag denen bir dénemden soz edilir ve hemen yaninda ‘o donemde
Avrupa’da feodalite egemendi’ denilir. Toplum, toprak calisani serfler
ile toprak sahibi senyorler diye siniflara ayrilir. Osmanlh toplumu da
feodal bir toplumdur.

Biiylik Fransiz Devrimi dedigimiz ve insanligin gelismesinde ¢ok
biiytik itici gii¢ olan 1789 Devrimi neye karsi, kime karsi, ni¢in yapil-
mistir? Kral kimdir? Kafas1 neden gitmistir? Bu sorularin yanitini da
yine, birakalim bilimsel kitaplari, TOB-DER yayinlarin, ilk ve Ortaokul
ders kitaplarinda kolayca bulabiliriz. Fransiz devrimi feodalizmin dev-
rilmesi, kapitalizmin kurulmasi i¢in yapilmistir.

Kendimize donelim. Padisah kimdir? Kimi temsil ediyordu?
Kurtulus Savasi’'nda ni¢in ulusumuzun karsisina dikildi? Hilafet ordu-
larini ni¢in kurdurdu? Taci tahti neden devrildi? Bu sorularin yanitlari
icin de ilkokul kitaplarindaki bilgiler bile yeterli- dir.

Sosyalizme gelince, bu cagimizin gerceklerinden birisidir, incele-
mek, tanimak ayr1; benimsemek ya da karsi olmak ayridir. Bu tarihsel
gelismeler, tarih ve ders kitaplarinda ayrintilariyla yer almistir.
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4,5, 6) EMPERYALiZM, EGiTiM POLITiKASI VE TURKIYE

EMPERYALIZM, ULUSAL BAGIMSIZLIK VE KULTUR,

EKONOMI, SINIFLAR VE EGITiM:

Bu ti¢ kitabimizdan yapilan alintilarla yine ayni su¢lamalar yine-
lenmektedir. Emperyalizmden, emperyalizmin tlilkemizdeki egitim
politikasindan séz edildigi icin TOB-DER bu yayinlariyla da amag dis1
¢alisan, Marksist-Leninist diizen kurmak isteyen bir érgiitmiis gibi
gosterilmek isteniyor.

Ad1 gecen kitaplarda emperyalizm tanitilmaktadir. Emperyalizm,
¢agimizin bir olgusudur, gercegidir. Gergekler bazen hos olmayabilir.
Tipki Emperyalizm gibi, tipki kanser gibi... Bugiin diinyamizin bir¢ok
geri bolgesinde Afrika’da, Giiney Dogu Asya’da insanlar agliktan 6li-
yorsa suglusu Emperyalizmdir. Ulkemizi isgal eden, bizi kurtulus sava-
s1 vermek zorunda birakanlar da yine emperyalistlerdir. Emperyalizm
bir hastaliktir. Ve her hastalik gibi diismanimizdir.

Yine kitapta lilkemizin emperyalistler tarafindan ¢ok yonlii olarak
somiiriildiigii belirtiliyor. Bu gergegi tilkenin 6gretmenleri olarak en
once bizim gérmemizden daha dogal ne olabilir? Kurtulus Savasi'na da
On saflarda 6gretmenler olarak bizler atilmistik. Ama 6rgiitlii olarak
atilmistik. Bunu éviinmek i¢in degil, iilkemize ve insanlarimiza karsi
sorumluluk duydugumuz i¢in yaptik.

Emperyalistler iilkemizde ulusal kiiltiiriin yayginlasmasini, ulusal
egitimin gelismesini istemiyorlar. Ciinkii o zaman kendi istedikleri
insan tipi yetismeyecekti. Onlar kendi istedikleri insan tipini yetistir-
mek icin, ulusal kiltiir yerine emperyalist kiiltiirii, ulusal egitim yeri-
ne emperyalist egitimi gecirmek istiyorlar. Bunda basarili olduklarini
tiziilerek sdylemek zorundayiz. Bu dogrultuda hazirlanmis sistemli
programlan vardir. Giinlimiizlin en yaygin egitim aract TV’'dan bir tek
ornek verelim:

Bir JR tipi sevdirilmeye ¢alisiliyor, toplumumuzda. Kimdir bu Ceyar?
Her tirli ahlak, aile, gelenek, gorgii kurallarini ¢ikarlari i¢in ¢igneyen,
yalnizca kendi ¢ikarlar1 ugruna baldizini, yengesini, yegenini satabilen
bir tiptir. Ozellikle genglerimiz iistiinde bu tipin etkisi ne olmaktadir.
Boylesi bir tip rastgele secilmemistir. Insanlara giivenle yaklasmayan,
her seye cikarlar1 acisindan yaklasan, 6ntline gelenle diisiip kalkan
boylesi insanlar toplumumuzda ¢ogalirsa zararini kim ¢cekecektir.
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Iste emperyalist kiiltiiriin ve egitimin yaratmak istedigi tip budur.
Is yalnizca bununla da kalmamaktadir. Cocuklarimiza insanlari derile-
rinin rengine bakarak iyi-kotii diye ayiran; iyilerin, kotiileri dldiirme-
lerini dogal ve dogru olarak gosteren Tom- miks, Tcksas, Kinova... vb.
kitaplarin yaygin olarak okutulmasi bir rastlanti degildir. Kitapgilari,
gazete biifelerini dolduran magazinler, dergiler ¢iplak resimlerle do-
ludur. Istediginiz yerde cinsel iligkiyi acik¢a gosteren resimlerle dolu
kitaplar, yayinlar, filmler bulabilirsiniz. Bunlar nereden gelmektedir?
Niye yayginlastirilmaktadir? Nedeni agiktir: Iste bu da emperyalist
egitimin bir 6zeli igidirénemli bir unsurudur. Insanlar en basiti ile
cinsel sapik duruma diisiirmek; anasindan, bacisindan baska her kadi-
n1 yalnizca bir gozle gérmek; toplumu iilke sorunlarini diistinmez du-
ruma getirmek... iste amac¢ budur. Biz boylesi yoz, emperyalist kiiltiire
karsi ¢ikmakla gorevimizi yaptigimizin bilincindeyiz.

7) MILiTARIZM, BARIS MUCADELESI VE EGITIM:

Savcilik bu kitaba daha bir 6nem vermistir. Bu 6nem verisini de id-
dianamede soyle dile getiriyor:

..TOB-DER Dergisinin (162) inci sayisinda bu yaymnin iiyelere 6deme-
siz olarak postalandigi Genel Merkez tarafindan belirtilmis, yayinin bii-
tiin tiyeler tarafindan okunmasinin saglanmasi da, bilhassa istenmigtir.
Bu hususu su bakimdan belirtmekte yarar gérmekteyiz.

TOB-DER, mutlak surette hakim kilinmasini istedigi fikirlerin biitiin
tiyelerine ulagstirilmasi, 6zellikle ve éncelikle onlarin okuyup benimse-
meleri ve genis halk kesimlerine yaymalari yolunda biiytik bir 6zen ve
caba géstermektedir’

Bir dernegin 6denti aldig1 iiyelerine kitap yollamasi su¢ mudur? Biz
aydinlarin gesitli konularda iiyelerini aydinlatmasi su¢ mudur?

Insanligin yararina isler, baris dénemlerinde yapilir. Savas insa-
noglunun yarattigi degerleri mahveder. Gliniimiizde barisi savunmak,
insanligin yararina tavir koymaktir. Ulkeler hizl bir silahlanma iginde-
dirler. Biitgelerinin 6nemli bir boliimii silahlanmaya gitmektedir. Genel
bir silahsizlanma anlayis1 yayginlasirsa, egitime, kiiltiire, beslenmeye
daha ¢cok para harcanabilecektir. Buna en ¢ok gereksinimi olan da
Tiirkiye’dir. Cumhuriyeti kurah 60 yila yaklasti. Insanlarimizi yasalar-
la zorunlu saydigimiz ilkokul egitiminden ge¢irmemisiz. Beslenme so-
rununu ¢ézememisiz. Konut sorununu ¢6zememisiz. Bunlar silahtan
daha mi1 az 6nemlidir. Silahsizlanmay1 savunmak su¢ mudur?
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.. Savaslan ikiye ayirmisiz. Ozetle hakh savaslar, haksiz savaslar
diye. Hakli savaslari da iice ayirmisiz. 1. I¢ savaslar, 2. Emekgi giiclerin
iktidarin1 yikmay1 amaclayan emperyalist miidahalelere karsi verilen
savaslar, 3. Ulusal Kurtulus Savaslari. Bunlarin neresinde su¢ buluna-
bilir?

..Kendi tarihimizden de bu gercegi dogrulayabiliriz. Kurtulus
Savasr’'n1 emperyalist devletlere karsi verdik. Bizimki hakli bir savas-
t1. Ya Ingilizlerin, Fransizlarin, Yunanllarin verdigi savaglar?... Onlara
haklidirlar diyebilir miyiz?

...Ayn1 konuda Atatlirk sunlari séyliiyor .’Bizi yok etmek gériisti kar-
sisinda, varligimizi silahla korumak ve savunmak ¢ok dogaldir. Bundan
daha dogal, daha yasal bir davranis olamaz.’ (Atatiirkiin séylev ve de-
megleri Cilt 1. Sh. 18)..

... Eger yayinlarda sug¢ varsa - ki inanmiyoruz- bugiine degin devle-
tin savcilarinin islem yapmamis olmasinin ne anlama gelebileceginin
takdirini de yine mahkemenize birakiyoruz.

.. Oysa yayinlarin iceriginden de anlasilmaktadir ki egitim, 6gre-
tim sorunlarinin bilimsel olarak ve cesitli bakis acilariyla tartisildigy,
diinyadaki cesitli tilkelerin bu konulardaki deneyimlerinin aktarildigi,
tilkemizdeki egitimsel somut sorunlarin ortaya atilip tartisiimasina
calisildigl, egitim, 6gretim alaninda gergekei ¢6ziim Onerilerinin su-
nuldugu, ekonomik demokratik, mesleki hak ve cikarlarin korundugu,
orgiitle haberlesmenin saglandig: tilke ve Diinya sorunlar1 hakkinda
gorislerin savunuldugu bir platformdur, yayinlarimiz.

Bu yayinlar1 6zet 6zet parcalar halinde ele alip sug¢lamak bii-
tiinsellikten koparacag: icin siibjektif degerlendirmelere yol acar.
iddianamede de yapilan budur. Bu yayinlarin gizli érgiit olmakla sug-
lanan TOB-DER’in yayinlari oldugu diisiincesi geligkili bir diigiincedir.
Ciinki acik yayinla gizli faaliyetin siirdiiriilemeyecegi bir gercektir.

9- DEMOKRATIK EGITiM KURULTAYI

DEK, 1976 yilinda yapilan TOB-DER 3. Olagan kongresinde aldig
bir karar geregince diizenlendi. Yonetim Kurulumuz, dernegimizin en
yetkili organi olan kongrenin bize ytikledigi bu gérevi tiim yasal islem-
leri yerine getirerek, 4-11 Subat 1978 glinlerinde topladu.

Bu tip toplantilara “kurultay” denmesine ragmen, dernekler yasa-
sina gore tesekkill etmis bir organ degillerdir. Yaptirim giicleri, bagla-
yiciliklari yoktur. Bu toplantida baglayici kararlar alinmayip éneriler
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saptanmistir.

Konusmalar konusmacilari baglar. Toplantiya katilim ve fikir acik-
lama istege baghdir. Kimse goriis aciklamaya zorlanamayacagi gibi,or-
taya cikan Onerilerin benimsenmesine de zorlanamaz. Ciinkd degisik
kisilerce belirtilen ve tartisilan diisiince ve 6nerilerin tiimiiniin dogru
olmasi miimkiin degildir. Bu nedenledir ki tartismalar yapildiktan son-
ra yararli ve dogru olanlar ayiklanip benimsenir. Bundan otiiriidiir ki,
TOB-DER Yénetimi DEK’de tartisilacak bildirgeleri tartismaya katila-
cak delegelere Kurultay oncesi dagitarak onlarin hazirlikli olmalarini
saglamaya calismistir. Yoksa, heniiz tartisilip olgunlagsmayan, sadece
hazirlayanin diisiincesini yansitan bildirgeyi TOB-DER’in propaganda
amaciyla yayinlamasi miimkiin degildir.

Kurultay oncesi tartisilacak bildirgeleri propaganda amaciyla bas-
mis olsaydik, ayrica Kurultay toplamaya ne gerek vardi?

DEK yayinlar1 da dahil olmak iizere tiim TOB-DER Yayinlarinin sa-
hibi ve sorumlu miidiirt bellidir. Bu isimler ilgili mercilerde bulundu-
gu gibi, DEK ile ilgili bildirgeler Basin Savciligina gonderilmistir.

Bu konularda sendikalasma miicadelesini 6rnek alalim:

Bugiin bile, maasi bir ev kirasini karsilamayan, bakmakla ytikiimlii
bulundugu insanlarla birlikte yoksullugun i¢ine gomiilmiis 6gretme-
nin, sendikalasma miicadelesi, 6niindeki ilk ve en énemli hedefi olus-
turmakta devam etmektedir. Cilinkt, isverenimiz olan devlete karsi tic-
retlerimizin arttirilmasi, is kosullarimizin iyilestirilmesi i¢in, en ileri
ve gli¢lil 6rgilitlenme bicimi sendikal 6rglitlenmedir.

Grevli Toplu S6zlesmeli Sendika i¢in miicadele yontemlerini saptar-
ken, elbette tabanin istemlerini en iyi sekilde temsil eden ve savunan
iscilerin ileri sendikal érgiitii DiSK'le; tiyelerinin biiyiik bir béliimii
sendikasiz olan TM.M.0.B ve T.U.T.E.D. ile, iiyelerinin tiimii sendikasiz
olan memur érgiitii TUM-DER ile tartisacaktik.

DEK’nj, sug sayilan fiillerin propagandasi i¢in diizenledigimizi iddia
etmek yiizbinlerce 6gretmenin bu yakici talebini 6rtbas etmektir.

Iddianamenin diger béliimlerinde oldugu gibi DEK ile ilgili béliim-
lerinde de Kurultay bir biitiin olarak ele alinmayip sadece birkag kisi-
nin kisisel bildirileriyle TOB- DER suclanmaya calisiimaktadir.

DEK’da yapilmis tartismalarin timi iki kitap halinde toplanmis
ve 1978 Haziraninda basilmistir. Tam {i¢ y1l 6nce basilmis olan bu ki-
taplar toplam 1135 sayfadir. Ve tiimiiyle egitim-6gretim ve 6gretmen
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sorunlarini icermektedir. Bundan o6tiirtidir ki Ankara Basin Savciligi
takipsizlik karar1 vermistir. Bu kitapdaki konularin ve bilimsel tartis-
malarin tiimiinii yok sayip bir-iki konusmay1 ya da dagitildig1 iddia
edilen bildirileri alip “ISTE DEK BUDUR” demek egitim ve 6gretmen
sorunlarinin tartisilmasini su¢ sayip, sorunlarini gozardi etmekten
baska birsey degildir. Ciinkii DEK diye karsimiza ¢ikarilan 1135 sayfa-
daki konular bir-iki bildiridir, sadece.

10- DEK’IN KONULARI:

1)Diinya Ogretmenler drgiitlenmesinin tarihgesi,

2)Tirkiye’de 6gretmen orgiitlenmesi,

3)Sendikalasmak icin somut miicadele yontemleri,

4)Tiirkiye'de 68retmen yetistirme sorunu,

5)Egilim emekcilerinin 6zliik ve meslek sorunlari,

6)Teftis ve degerlendirme,

7)Egitim yasalar1 ve isleyis,

8)Koyde calisan egilim emekgilerinin sorunlari,

9)Kapitalizm 6ncesi toplumlarda egilim,

10)Kapitalist-Emperyalist toplumlarda egitim,

11)Sosyalist tilkelerde egitim,

12)Az gelismis toplumlarda egitim,

13)Somiirge iilkelerde egitim,

14)Gengligin egitim sorunlari,

15)Egitim-liretim iliskisi,

16)O0kul 6ncesi egilim,

17)Cocuk edebiyati,

18)ilkégretim sorunlari ve ¢6ziim yollan,

19)Ortadgretim sorunlari ve ¢6zlim yollari,

20)Yiiksek egilim sorunlari ve ¢6ziim yollan,

21)Sanat ve egitim sorunlari ve ¢6zlim yollari,

22)Kadinlarin egilim sorunlari,

23)Saglik, beslenme ve egilim,

24)Halk (yaygin) egilimi,

Yukaridaki konulari kapsayan DEK kitabi, devlet Planlama Teskilati,
4. Bes Yillik Kalkinma Plani, Egitim Komisyonu ve M.E.B.na bagh Tiim
Genel Midiirliiklere verilmis, ayrica birgok Yiiksek Okullarin Yardimci
Ders kitab1 olmustur.
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Kurultay boyunca bildirgeler okunmus ve tartismalara geg¢ilmistir.
Tartisma siiresinde konu ile ilgili konusmaya firsat bulamayanlar ise,
yazil1 6neride bulunmuslardir.

Bildirgeler, komisyon raporlari ile s6zlii ve yazili 6neriler kitap ha-
line getirilmistir. Biitiin bunlarin yanisira Egilim Kurultayinin bir 6zeti
sayilabilecek “sonug bildirgesi” yer almistir. Sonug bildirgesi iddia edil-
digi gibi baglayici bir karar olmayip 6neriler 6zetidir.

Yasalar ve Tiiziigiimiize gére TOB-DER Egitim-Ogretim Kurultaylar
diizenleyebilir. Bu, dernegimizin amacina uygundur.

Bu davada, 4 y1l 6nce yapilmis ve takipsizlik karar1 almis bir bilim-
sel toplantidan dolay1 su¢laniyoruz. Sug isledikleri iddia edilen konus-
macilara neden miidahale etmedigimiz diisiincesiyle hareket edilmek-
tedir.

Konusmalarda su¢ olup olmadiginin takdiri yetkili mercilere aittir.
Sug¢ olup olmadigini takdir durumunda olmadigimiz gibi, bunlara mii-
dahalede bulunmak sifat ve yetkisini de haiz degiliz.

11- 20 MART DIRENISI

[ddianamenin 98. sayfasinda orgiitiimiiziin “Marksist-Leninist ve
boliicli goriislerini hayata gecirmek icin eylemler” yaptig1 6ne siirtile-
rek 20 Mart 1978’deki isi birakma eyleminden s6z edilmektedir.

“20 Mart 1978'de DISK tarafindan uygulama alanina konulan isi
birakma eyleminin TOB-DER'ce siddetle desteklendigi ve biitiin TOB-
DER iiyelerinin bu boykota katildiklarinin TOB-DER negriyatindan an-
lasildig belirtilmektedir. Bu yasa dis1 direnise telkin talepleriyle yone-
timin, liyeleri katmaya ¢alistig1 ve bunu da soyledikleri’ yazilmaktadir.

Daha 6nce 19 Nisan 1978 tarih ve 158 sayili dergimizdeki bu konu-
ya iliskin su¢lamaya verdigimiz cevapta bu eylemle ilgili diisiinceleri-
mizi agiklamistik.

Istanbul Universitesi bahgesinde 7 6grencinin katledilmesi insan-
liga kars1 bir suctur. 16 Mart 1978 giinkii bu olayi, o zamanlar fasist
saldirganligin eylemlerinin doruk noktaya ¢ikmasi olarak degerlendir-
mistik.

Ama bu konuda yoénetim olarak bir kararimiz yoktur. Ayni sekilde
tiyelerimizin bir cogu da birgok DiSK ve TURK-IS iiyesi is¢i gibi, bircok
memur, mihendis, ormanci, bankaci, saglikel, tarimci gibi, bu pretosto
eylemine goniillii olarak katilmiglardir. Bu eylemde TOB-DER yéneti-
minin liyelerini direnise zorlamak veya tesvik etmek gibi bir davranis-
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lar1 ya da demecleri olmamistir. Yapilan basin agiklamalari ise goriis-
lerin kamuoyuna duyurulmasindan baska bir sekilde yorumlanamaz.
Iddianamedeki telkin suclamasi, yanlis bir yorumdan ibarettir.

12- MITINGLER

Iddianamenin 101. sayfasindan itibaren bir ka¢ mitingimiz anlatila-
rak, bu konuda hakkimizda su¢lamalarda bulunulmaktadir.

Tek tek bunlara cevap vermeden dnce, bu mitinglerin yapildig: or-
tam ve kosullara kisaca goz gezdirmekte yarar goriiyoruz.

Ogretmenlik 6nii engellerle dolu ciddi bir meslektir. Ogretmenler
genellikle emekgi ailelerin ¢ocuklaridirlar. Yoksulluk iginde biiyiimiis-
lerdir. Halkimizin icinde bulundugu tabloyu goren ve yasayan 6gret-
menler, TOB-DER ¢atis1 altinda toplanmiglardir. Onlar1 uyarmak, ay-
dinlatmak, kalkindirmak ister.

Ogretmen maaslarinin ve ders iicretlerinin giiliingliigii bilinen bir
gercektir. Siyasi kaygilarla, kis ortasinda siirgiine gonderilip, ailesi
parcalanan 6gretmen sayisi 10.000’lercedir. Asilsiz ihbarlarla a¢iga
alinan, isinden atilan binlerce 6gretmen vardir. Fasist saldirganligin
boy hedefi olarak can giivenligimizin ortadan kesinlikle kalktigini bu-
rada belirtmek isteriz.

Bir gazete haberini burada nakletmeye yarar gdriiyoruz. 10 Mayis
1981 sayili Hiirriyet Gazetesinde yayinlanan MHP iddianamesinin bir
béliimiinde soyle denmektedir: “MEB’l181 ile ilgili olarak bilirkisi heyeti
tarafindan hazirlanan raporda ise; ele gecirilen raporlarin incelenmesi
sonucu, hi¢cbir yasal dayanagi olmayan, kisileri tilkiicii-komiinist,ale-
vi-kiirt gibi sifatlarla ayiran, kisilerin durumlarini 6grenip atamalarda
ve nakil islerinde bu liste ve raporlarin gézoniinde tutuldugu, sonug
olarak M. Egitim Kuruluslarinda bir kadrolasmanin saglandig1 yolun-
dadir’

MHP, 1976-1977 yillarinda iktidara ortak olmustur. TOB-DER'de
ayni yillardaki faaliyetlerinden dolay1 yargilanmaktadir. Bu yillarda
binlerce TOB-DER iiyesinin nasil politik nedenlerle ve haksiz olarak ki-
yilip stiriildiigii bu haberden de ac¢ik¢a anlasilmaktadir. Adi gegen yasa
dis1 islemleri yapan MHP’nin yan kurulusu ULKU- BiR hakkinda hi¢bir
islem yapilmazken, magdur olan biz TOB-DER'lilerin, iistelik derne-
gimizin kapatilmasindan 1,5 y1l sonra, o yillardaki faaliyetlerimizden
sorusturma acilmasini anlamli ve haksiz buluyoruz.

Anlattigimiz déonemlerdeki durumlar karsisinda isinden, ekme-
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ginden, evinden edilen TOB-DERli 6gretmenlerin haklarini koru-
mak icin miting ve ylriiylisler diizenlemesi dogal karsilanmalidir.
Iddianamedeki mitinglerimize bu anlayisla bakmak gereklidir.

13- MITINGLER YASALDIR

1) 21 Subat 1976 tarihinde TOB-DER izmir Subesi tarafindan dii-
zenlenen mitingle, 8 Mayis 1976 tarihinde yine TOB-DER Subesi ve
diger derneklerin birlikte Odemis’te diizenledigi “Hayat Pahaliligi ve
Fagist Baskilari Protesto Mitingleri, tarihlerinden de anlasilacag: gibi
bizim yonetimlerde bulunmadigimiz tarihlerde yapilmistir.

2) 29 Ocak 1977 Diyarbakir, 22 Ocak 1977 Mersin, 29 Ocak 1977
Bursa ve 29 Ocak 1977 Zonguldak mitingleri, dernegimizle, TUM-DER
ve TUTED tarafindan diizenlenen “Ekonomik ve Demokratik Haklar
Miting ve Yiirtiyiisleri” Anayasa ve Yasalarin tanidigi haklar dogrultu-
sunda 171 sayili Toplanti ve Gosteri Yiirliyiisleri yasasina uygun olarak
yapilmistir.

3) iddianame, yasalarin tanidigi “Toplanti ve Gosteri Yapmak Hakk:”
n1 adeta yok sayan bir anlayisla olaya yaklasarak suclamaktadir bizi.
Tiim yasal formaliteleri yerine getirerek “Tertip Komiteleri”nin sorum-
lulugunda diizenlenen bu mitinglerden dolayi, TOB-DER yénetiminin
suclanmasi yersizdir. Meydana gelebilecek yasal olmayan davranislara
miidahale yetkimiz yoktur. Zabitanin gorevini listlenmek ayr1 bir sug
olusturmaktadir. Ayrica mitinglerde yapilan eylemlerin su¢ olup olma-
diginin takdiri de yetkili makamlara aittir. ilgilisi de isleyen kisilerdir.
Bu ylizden yonetimimizin suglanmasi yasal olarak ve hukuki agidan
miimkiin degildir. Nitekim bazi partilerin mitinglerinde de benzer
olaylar olmus ve hakli olarak parti yoneticileri hakkinda sorusturma
acilmamistir. Buna 6rnek olarak CHP’nin bazi mitinglerini gosterebili-
riz, (6rnegin Tarsus Mitingi)

Mitinglerde yapilan konusmalarin sorumlulugu da konusan kisilere
aittir. Kald1 ki yapildiklarindan bu yana gegen 4-5 yildir su¢ sayilma-
yan, bu nedenle haklarinda herhangi bir islem yapilmayan veya yapil-
mis olsa bile aklandigimiz mitingler icin, simdi birden bire suclu ilan
edilmemizin hukuksal mantigin1 anlamakta giicliik ¢ekiyoruz.

1. ve 2. MC donemlerinde yapilan saldirilara bakarsak, 6gretmen
diismanliginin boyutlarini gormek miimkiindiir. O dénemlerde, kiirsii-
stinde ders verirken bombayla pargalanan, otomatik silahlarla evinde,
okulunda hatta ders verirken kursunlanan, bicaklarla delik desik edi-
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len, evi bombalanan, kapisi ¢alinip, aginca kursun yagmuruna tutulan,
kacirilip giinlerce iskenceden sonra hunharca katledilen 6gretmenle-
rin sayisi yiizlercedir. Bunlardan ytlizden fazlasi 6lmiis, kimi sakat kal-
muis, kimi giinlerce komadan ¢ikamamistir. Kiyilan siiriilen TOB-DER’li
Ogretmenlerin sayis1 30.000'ni asmistir. Binlerce 6gretmen isten ¢ika-
rilmis, 6gretmen aileleri parcalanarak, esler birbirlerinden ayrilarak
Anayasa sucu islenmis, cocuklari sokakta birakilmistir. Bunlarla da ye-
tin ilmeyerek TOB-DER Genel Merkezi ve ¢ok sayida TOB-DER Subesi
bombalanmis, tahrip edilmis, kundaklanmistir. Emek¢i halkimiz ve
onun ayrilmaz bir pargasi olan 6gretmenler bu kara tabloyu onayla-
yamazlardi. Yigitce ve tam bir kararlilikla emperyalizme, fasizme, s6-
miirlye karsi demokratik yollardan miicadele etmek, demokratik hak
ve ozgiirliikleri korumaya calismak gorevleriydi. Milyonlarca ¢alisan
insandan olusan emekgi halkimizi, onun bir parcasi olan 6gretmen-
leri derinden yaralayan bu duruma son vermek, mesleki, ekonomik
demokratik haklarini korumak yeni haklar elde etmek icin, yasala-
ra uygun miting ve yiiriiylisler diizenleyen TOB-DER'i su¢lu gérmek
miimkiin degildir.

Icerigi bu olan mitinglerde halkin tahrik ve tesvik edildigini, sos-
yalizm propagandasimin yapildigini ileri siirmek miimkiin degildir.
Binlerce insan bu miting ve yiriiylislere goniillii olarak katilmissa,
ayiplamak degil, kutlamak gerekir. Kamuoyunun goézleri 6niinde cere-
yan eden, resmi makamlarin bilgisi, izni ve denetimi ile yapilan 4-5
yidir su¢ sayilmayan bu miting ve ylriiyiislerinden dolayi, yasal bir
orgiit olan TOB-DER'in illegal bir érgiit haline déniistiigiinii ileri siir-
mek inandirici degildir. TOB-DER kendi mitinglerinde dile getirdigi ve
yasalarla ¢elismeyen disiince ve istemlerini pankartlarla, flamalarla
DISK’in diizenledigi 1 Mayis 1976- 77-78 gosterilerinde bir kez daha
dile getirmislerse bu da elbette su¢ kabul edilemez.

TOB-DER’in her yoniiyle yasal gerekleri yerine getirilerek diizen-
lenen 1 Mayis mitinglerine katilmakla su¢lanmasi da bizce miimkiin
degildir. Yasal 1 Mayis kutlamalarina katilan milyonlarca insanin suc-
lanmasi anlamindaki bu iddia gecersizdir.

Biitiin bu nedenlerle mitinglerimizin;

a) Halki miiesses nizama karsi itaatsizlige, tahrik ve tesvik amaci
ile,

b) I¢ savas ortami yaratabilmek gayesi ile,

c) Boliiciiliik ve milli duygular: zayiflatmak amaciyla,
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d) Komiinizm propagandasi, Marksist-Leninist ideolojiyi halk ara-
sina yayabilmek amaciyla yapildigi suclamalarinin hicbir dayanagi
yoktur.

Iddianamede 6zetle; yonetimdeki bizlerin iilkemizin kapitalist ol-
dugunu, emperyalizmin yar1 sémiirgesi oldugunu, iilkemizde burju-
vazi ve emekgilerin olusturdugu iki sinifin bulundugunu, burjuvazi-
nin somiiriicl niteligi dolayisiyla halkin gercek 6zgiirliigi, esitligi ve
mutlulugunu engelledigini, bunlar1 saglamak i¢in bu sinifin ortadan
kaldirilmasi, iiretim araclarinin ellerinden alinmasi gerektigini, bu
nedenle is¢i sinifinin iktidar ele gecirmesi geregini kabul ederek, bu
amacl1 saglamaya yonelik ortak kararlarla faaliyette bulundugumuz
soylenmektedir.

Bu gortsiin kuvvetlendirilmesi i¢in, yoneticilerin merkeziyetci ve
merkez yonetim otoritesini egemen kilan bir disiplin olusturup, tim
subelerin kendi dogrultularinda faaliyet gostermesini sagladiklari
soylenerek 6rnek alinan bir ka¢ subenin davranisi gosterilmektedir.
Kararlarin tartismasiz uygulanmasi ilkesini getirdigimiz ileri siiriil-
mektedir.

Bu iddia tamamen dayanaktan yoksun, zorlama bir yorumla soy-
lenmis bir iddiadir. Kanita dayanmayan, genellemelerden hareketle
varilan bir sonug diislincedir.

Ileri siiriilen iddialarin gegersizligini birka¢ noktada séyle toparla-
yarak kanitlamak istiyoruz.

1) Ulkemizin sosyo-ekonomik yapis1 hakkinda hiikiimetlerin izledi-
gi ekonomi- politikalar1 hakkinda ve tilkede uygulanan, kiiltiir, egilim
politikalar1 hakkinda gorts ve diisiincelerini séylemek her yurttasin
hakki ve gorevidir. Asil bunlarin séylenmedigi otoriter ve despot re-
jimlerdeki suskun insanlar niye konusmadiklar ve tlkelerindeki bas-
kic1 diizene boyun egdikleri icin suclanmalidirlar. Bu yiizden bizim
tilkenin aydinlar1 olarak tilkemizin gidisi hakkindaki goriislerimizi
soylememiz, yayinlamamiz su¢mus gibi gosterilemez.

I1) Bu anlayis Anayasanin ve yasalarin tanidig1 hak olan diisiincele-
rin s6z, yazi resim vb. yollarla sdylenmesi 6zguirliigiine kars: cikmaktir.
Bu ylizden “siyasal, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve egitimsel alanlar-
da” diistincelerimizi sdylememizden dolay1 suglanmamiz miimkiin de-
gildir.

Bu iddialara kisaca deginmek istiyoruz:
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a) Ekonomik Diizen Kapitalizmdir

Ulkemizin kapitalist iiretim bicimine sahip oldugunun, daha dogru-
su lilkemizdeki ekonomik yapinin kapitalizm oldugunun séylenmesi
ekonomik terminolojilerle iilkemizdeki yapinin adinin konmasindan
baska bir sey degildir. Bu yapiya kimisi feodal, kimisi yar1 feodal, kimi-
si yar1 kapitalist, kimisi karma ekonomi diyebilir. Ama bugiinki devlet
yoneticilerine de sorulsa iilkedeki ekonomik diizenin adinin kapita-
lizm oldugunu soyleyeceklerdir. Bu s6zciik bugiinkii ekonomi bilimi-
nin temel kavramlarindan biridir.

b) Yeni S6miirgelesme Sorunu

Ulkemizin emperyalizmin yan sémiirgesi oldugu diisiincesini de
soylemek su¢ olamaz. Yan somiirge kavrami bir devletin siyasal olarak
bagimsiz, ama ekonomik olarak diinyadaki emperyalist metropol iil-
kelere bagiml oldugunu gésterir. Ulkemizde emperyalizm, petrolden
madene, otomobilden, ilactan, jikletten renkli gazoza, IMF-AET, Diinya
Bankasi, OECD, Enerji Ajansi gibi onlarca baglantilara, disa bagiml sa-
nayilesmeye, girtlagimiza kadar yi1gilan dis borglara, televizyon, basin
organlar: ve sinemalardaki iligimize dek isleyen yoz, kozmopolit kiil-
tlirel propagandaya, Dallas ve Ceyar kiiltiiriiniin ta ¢gocuklarimizin be-
yinlerine dek islenmesine, cinselligin, seksin alabildigine soysuzca ele
alinarak bir ticaret ve somiirii araci haline getirilmesine, uyusturucu
madde aliskanhiginin, kacakciligin alabildigince yayginlastirilmasina
TOMMIKS - TEKSAS - ZAGOR gibi vurdulu kirdil irk ayrimini koriik-
leyen, cocuklan sertiivene iten resimli kitaplarin ortalig1 kaplamasina,
ahlaki soysuzlastiran seks filmlerinin boyali lotaryaci ve fotoroman
kiltliriini yayan basinin kamuoyunu mesgul etmesine, érnegin bir
Biilent Ersoy olayinin giinlerce mansetten inmemesine neden olmak-
tadir.

Tim bunlar tilkemizi bir kiska¢ icine alan emperyalizmin bagimli-
ik zincirinden baska bir sey degildir. Bu yilizden tlilkedeki ekonomik,
sosyal politik, kiiltiirel yapinin ekonomik-politik literatiiriindeki adini
kullanmamizin sug olacagi kanisinda degiliz. Aksi halde somiirge ilis-
kilerine ve somiirgecilige karsi birgcok s6zleri ve tavir alislar1 nedeniy-
le Atatiirk’iin de su¢lanmasi gerekir.

“Biz ... hakkimizi mahfuz bulundurmak, istiklalimizi emin bulundu-
rabilmek i¢in heyeti umumiyemizce, heyeti milliyemizce bizi mahvetmek
isteyen emperyalizme ve bizi yutmak isteyen kapitalizme karsi miicade-
leyi (Savast) caiz gdren bir meslegi takip eden insanlariz...” (K.Atatiirk,
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Nutuk).

“Tam bagimsizlik denildigi zaman elbette siyasi, mali, adli, askeri,
kiiltiirel ve ila- here her hususta tam bagimsizlik ve tam serbesti de-
mektir. Bu saydiklarimizin herhangi birinde bagimsizliktan yoksunluk
ulus ve iilkenin gercek anlamiyla biitiin bagimsizligindan yoksunlugu
demektir.” (Nutuk, cilt 2., sh. 623)

c) Sinifli Bir Toplum Olma

Ulkemizde iki sinifin bulundugu diisiincesi de objektif bir gercgektir.
Yadsinmasi olanaksizdir. Hi¢ kimse 1970’ler, 1980’ler Tiirkiye’sinin si-
nifsiz bir toplum oldugunu séyleyemez. Siiflar gercegi, ekonomi-po-
litik bilimin alfabesidir. Bu siniflara verilen adlari is¢i, isveren, prole-
tarya, burjuvazi, emekciler-kapitalistler, is¢i-kapitalist bicimlerinde de
olsa devletlerin, devlet yoneticilerinin, bilim adamlarinin, tiniversite-
lerin, genel egitim kitaplari, ansiklopedilerin ve tiim bilimsel ¢alisma-
larin, hatta giinliik ¢alisma yasaminin icinde kullanilmaktadir.

d) S6miirii Olgusu

Burjuvazinin sémiriicii niteligi oldugu diistincesi de bizim disimiz-
da ekonomi biliminin bir gercekligidir.

Biitiin bunlardan sonra bizim “burjuvazinin ortadan kaldirilmasi ve
temizlenmesiyle ozgiirliik, esitlik ve mutlulugun saglanacagini” sdyledi-
gimizi savlamak sadece bir isnattir.

Boyle bir savunu yayinlarimizda ve konusmalarimizda gosterile-
mez.

14- ULUSLARARASI ILISKILER VE SENDIKA GIBI CALISMA
IDDIASI:

Uluslararasi iliskilere girdigimiz, FISE’ye tliye oldugumuz, bir sen-
dika gibi calistigimiz iddialar1 da suc¢ kaniti olarak gosterilemez.
Tizigimiiziin” Genel Kurulun Gérev ve Yetkileri” bashikli 20. maddesi-
nin “e’, ve T fikralarinda soyle bir hiikiim vardir:

“e- Dernegin federasyona veya konfederasyona katilmasi ya da ayril-
masina karar vermek,

f- Bakanlar Kurulundan izin almak suretiyle, dernegin uluslararasi
faaliyette bulunmasina, yurt disindaki dernek ve kuruluslara tiye olarak
katilmasina, ya da ayrilmasina karar vermek.”

Gorildigi gibi 160 milyon tiyeli Diinya Sendikalar Federasyonuna
(DSF) bagh Uluslararas: Ogretmen Sendikalar1 Federasyonuna (FISE)
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liye olma istemimiz, tamamen yasal ve tiiziiglimiiz geregidir.

1971 den 6nce Kamu Personelinin sendika kurma hakk: vardi ve
TOS bu hakki kullanarak faaliyetlerini siirdiirmekteydi. 12 Mart dé-
neminde gerceklestirilen Anayasa degisikligi ile sendikalagsma hakki
kamu personelinin elinden alindu.

TOB-DER olarak, “GREVLI VE TOPLU IS SOZLESMELI SENDIKA
HAKKI”"na kavusmay1 diger kamu ¢alisanlarinin orgiitleri gibi siirekli
olarak istemisizdir. Bunun icin cabalamak bizim gérevimizdir.

15- DEMOKRATIK MERKEZIYETCILIK:

Bizim demokratik merkeziyetcilik ilkesine gore, subelerimizi ve
liyelerimizi siki bir denetim altina aldigimiz, kararlarimiz1 zorla uy-
gulattifimiz, uymayanlari 6rgiitten attigimiz yolundaki suglamanin da
hukuksal bir dayanag yoktur.

Ciink Demokratik Merkeziyetcilik:

a) Azinligin ¢ogunluga uymasi, alt organin iist organa uymasi.

b) Orgiitiin cogunlugu ve en iist organi ve subelerden her 250 iiyeye
bir kisinin delege olarak se¢ilip katilmasiyla olusan Genel Kuruldur.
Genel Kurulun kararlarina her iiye uymak zorundadir.

c) Genel Kurulca secilen Genel Yonelim Kurulu ve Merkez Yiiriitme
Kurulu bu nedenle 6rgiitiin iradesini temsil eder.

d) Bu yiizden alt organlarin, GYK ve MYK kararlarina uymalar1 ¢o-
gunluk iradesine uymalari zorunludur.

e) Demokratik Merkeziyetcilik, yukardan asagiya merkeziyetgilik,
asagidan yukariya demokratiklik demektir.

f) Birer bolge temsilcisi olan GYK tiyeleri, kendi bolgelerindeki tiye-
lerin ve subelerin goriis ve 6nerilerini alarak, GYK toplantisina getirir,
toplantida tabandan gelen bu goris ve oneriler tartisilir ve tabanin
istemleri dogrultusunda kararlar alinir. Buna “tabandan tavana dog-
ru demokratik tirmanig, tavandan tabana dogru merkezi yénlendirme”
denir. Yayinlarimizda bir¢ok kez bu konu ayrintilariyla aciklanmistir.

g) Eger alt organlar ve iiyeler alinan kararin yanlishgini diisiinii-
yorlarsa, goris ve elestirilerde bulunurlar. Fakat {ist organin son aldig1
karara uymalari gerekir.

h) Buna ters diisilmesi, yani kararlara uymama disiplinsizliktir.

Ilkeleri bu olan demokratik merkeziyetciligin bir baski araci, bir
otorite araci olarak gosterilmesi yanilticidir. Bu ilkeler, kararlarin ali-
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nis1 ve uygulanisi, yetkiler ve sorumluluklar lam anlamiyla demokratik
bir isleyisin tirtiniidiir ki, ayn1 uygulama mecliste, senatoda, siyasi par-
tilerde, biitiin demokratik orgiitlenmelerde gecerlidir.

16- YASADISILIK SUCLAMASI:

Ileri siiriilen tiim bu kanitlarla dernegimizin yasadisi bir tarzda yo-
netildigi savi demokratik orgiitlenmelere tahammiilsiizliiglin bir so-
nucudur. Bunlardan s6z ederek dernegimizin kapatilmasi ve yonetimi-
nin cezalandirilmasi istemi, 200.000 egitim emekgisinin orgiitlenme
haklarinin yokedilmcsi anlaminda bir istemdir.

Ama sanilmasin ki TOB-DER kapatilinca égretmen érgiitlenmesi
ve miicadelesi duracaktir. Durmadig: gibi, sendikalasma yolunda ta-
leplerini yiikselterek yeniden dogacaktir. Ama bu anilan gerekcelerle
TCK'nun 141. maddesinden cezalandiriimamiz ve TOB-DER’in kapatil-
masi tarihsel ve toplumsal olarak yanlis bir karar olacaktir.

17- SUCLANAN NEDIR?

Goriilmektedir ki Ulusal Kurtulus savasindan bu yana siirekli ola-
rak emperyalist isgale, her tiirlii somiirii, zuliim ve zorbaliga, gerilige
ve karanliga karsi yilmadan ve higbir karsilik beklemeden miicadele
eden Tiirkiye Ogretmen hareketinin haksizca suglandig1 bir iddiana-
me ile karsi karsiyayiz. Karanliga karsi bilimin 15181n1 savundugumuz
icin, insan onuruna en yakisan demokratik hak ve 6zgiirliiklerin 6diin-
siiz savunucusu oldugumuz i¢in, béyle bir suclama beklemiyorduk.
Mahkum edilmek istenen biz tek, tek birka¢ 6gretmen degil 1900’ler-
den bu yana halkini bilimle donatmay1 amag edinen Tiirkiye Ogretmen
hareketidir.

iddianamenin 13, 14 ve 15. Sayfalarinda Lenin’den, Lin Piao’dan,
Hosi Minh’den ve ¢esitli brosiirlerden alinan pasajlarla Marksizm ko-
nusunda dzetlemeler yapilmistir. TOB-DER’in eylemlerinin hedefinin
tayini ve dolayisiyla TCK’'nun 141. Maddesi ile 1630 sayili kanunun 4.
Maddesine gore fiillerindeki maddi unsurlarin tekemmiil edip etmedi-
gini tespit amaciyla bu alintilarin yapildig1 séylenmektedir. Amag be-
lirlendigi tizere TOB-DER’i politik olarak mahkum etmek, TOB-DER'le
Marksizmin diisiincelerini 6zdeslestirerek, neredeyse Marksizm=TOB-
DER denilerek orgiitiimiizii bu mantikla yargilamaya calismaktir.

Genel ve soyut suclamalarla Anayasa ve yasalarin korunmasi adi-
na hukukun kurallar1 zorlanmak suretiyle TOB-DER kamuoyu éniinde
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kiiglik diistiriilmek istenmektedir.

Iddianamede, 1961 Anayasasini korumak i¢cin TOB-DER’in 6diinsiiz
ve caninl disine takarak slirdiiglinii miicadeleden, yasa dis1 keyfi islem
ve uygulamalara kars1 yasalarin Devlet yoneticileri eliyle ¢ignenmesi-
ne kars1 TOB-DER'in siirdiirdiigii miicadeleden hi¢ sézedilmemistir.

Ayni mantikla neden TUSIAD’a, SISAV’a, TiSK’e, TOB’ligine bakilma-
maktadir. Bu orgiitler iilkemizde bir avu¢ sermayedarin yillar boyu sii-
ren tahakkimiinii pekistirmek ve emekgi siniflar1 daha ¢ok somiirmek
amaciyla biraraya gelen insanlarin orgiitleri degil midir? Sémiirmek
ve baski kurmak su¢ olmuyor da, sémiiriiye boyun egmemek mi sug
olmaktadir.

Iddianamenin 23. Sayfasindan itibaren “Marksist Leninist ideoloji-
nin devrim, demokrasi, is¢i sinifi bilimi” gibi kavramlarin lizerinde du-
ruluyor. Ilging bir nokta var ki bu kavramlar bir sézliikten inceleniyor.
Sozliikle ilgili sunlar1 séylemeliyiz. Birincisi bu sozliigiin TOB-DERle
higbir ilgisi yoktur. Ikincisi bu sozliik daha yenilerde yayinlanmis olsa
gerektir. Oysa TOB-DER ad1 gecen kavramlar yillar énce kullanmistir.
Bu kavramlar yillardir kullanilmaktadir.

Bu agidan o kavramlari iddianamede yazildig1 gibi kabul edenler
de olabilir, etmeyenler de. iddianamenin yapmak istedigi sey, diiz bir
mantiktan hareketle “iste sosyalistler su kavramlari séyle degerlendiri-
yor, TOB-DER de béyle degerlendirir” diyerek bir karsilastirma ve or-
neklemeyle TOB-DER suc¢lanmaktadir.

18- 3. OLAGAN KONGRE

3. Olagan Kongre hakkindaki savunmalarimizi yukarida a¢iklamis-
tik. Bu diisiincelere eklemek isteriz ki 1976 yilinda yapilan bu kong-
reden otiir,, 1978-79 Yoneticileri olan bizlerin su¢glanmasi miim-
kiin degildir. Ciinkii o tarihlerde Yonetimde gorevli bulunmuyorduk.
Iddianamede suglanan bizlerin ¢ogu o y1l 6gretmen bile degildik.

19- 4. OLAGAN KONGRE VE GRUPLAR:

Iddianamenin 78. Sayfasinda 21-24 Agustos 1978'de yapilan 4.
Olagan Kongremizin 6ncesindeki gruplarin diisiince ve yayinlan so6z
konusu edilmektedir. Bundan hareketle, TOB-DER Genel Yonetim
Kurulunun bu gruplarla goriis birligi icinde oldugu iddia edilmektedir.

Bu gruplarin yayinlarindan alinan pargalarla yonetimin “fikri yapi-
sinin” sergilenmek istenmesi, inandiriciliktan uzak ve gercegi aksettir-
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meyen bir diisiincedir.

Bu acidan iddianamenin 79-91. sayfalarinda; Birlik Dayanisma,
Demokrasi icin Birlik, Demokratik Merkeziyetciler, Devrimci
Demokratik Birlik, Devrimci Ogretmen, Yurtsever Devrimci Ogretmen,
Devrimci Birlik, Yurtsever Ogretmen, Emekci égretmen, Ozgiirliik
Grubu, Devrimci Demokrat Ogretmenler Grubu, Anti- Sémiirgeci
Demokratik Ogretmenler Grubu ve Kawa gruplarimn bildirilerinden
alman diistincelerle higbir iliskimiz yoktur.

TOB-DER Yénetimlerinin gruplarla iliskisi agisindan bakildiginda
bu durum daha iyi anlagilacaktir. $éyle ki: TOB-DER kongrelerindeki
gruplar yonetime gelmek icin bir araya gelenlerin liste olusturmasiyla
meydana gelirler. Ve boyle gruplarin olusmasi dogaldir. Biitiin yone-
timlerin secimle is basina getirildigi orgiitlerde benzeri gruplar bu-
lunmaktadir. Partilerde, sendikalarda, derneklerde, kooperatiflerde,
odalarda, barolarda, spor kuliiplerinde yonetime secilmek icin olusan
gruplardir bunlar. TOB-DER’deki gruplar da hizmet yaris1 icinde gore-
ve se¢ilmek icin olugsmaktadirlar. Bu gruplar yalnizca kongre éncele-
rinde ve kongre siralarinda olusurlar. Kongreler bitince ortadan kal-
karlar. Yani kongrelerde yeni adlarla yeni insanlar yeni gorts ve eles-
tirilerle ortaya cikarlar. Bu gruplarin birer illegal 6rgiit olarak kabul
edilmesi miimkiin degildir.

Bunun disinda, iddianamenin 79 ve 91. sayfalarinda s6zili gecen
gruplarin bildirileriyle de TOB-DER’in ilgisi yoktur.

Hicbir kongremizde iiyelerin ve delegelerin imzalan ve isimlerinin
olmadigi bildirilerin dagitilmasina izin verilmemistir.

Tiim bu nedenlerle, gruplarin bildiri, brosiir ve yayinlan ile ilgili
iddialar1 kabul etmiyoruz. Clinkii bunlarla yénetimin hic ilgisi yoktur.

20- 4. OLAGAN KONGRE:

Genel Baskanimizin 4. Olagan Kurultay: a¢is konusmasi iddianame-
nin 92 ve 93. sayfalarinda ele almuyor. iki yillik ydnetim dénemindeki
calismalarin 6zetlendigi konusmanin igerigine katiliyor veya katilmi-
yor olabiliriz. Onemli olan sudur ki bir kisinin konusmasindan biitiin
yonetim ve orgiit sorumlu tutulamaz.

Kaldi ki iddianameye ancak kii¢iik bir kismi alman konusmada sa-
vunulan diisiinceler su¢ unsuru icermemektedir.

Yine ayni1 konusmada s6zl edilen “Uluslararast anlasmalara paralel
olarak herkesin anadilinde dgretim gérmesinin savunulmasi, bazi gev-
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relerin hiicum ve iftiralarina ugrayarak béliictiliik olarak nitelendirildi.
seklinde 6zetlenen goriisler de uluslararasi bir taleptir. Sorunun tama-
men egitimsel a¢idan ele alinmasidir. Konusmada bunu savunmanin
boliiciiliik olmadigy, asil boliictliigiin insanlarin 6zgtirliiklerine karsi
saygisizlik yapmak oldugu sdylenmektedir.

Burada su noktaya dikkati cekmek istiyoruz. TOB-DER Egitim, iilke
sorunlarina iliskin ytizlerce konuda goriis agiklamistir. Bu goriisleri-
mizin i¢cinden, yalnizca bir ikisini alip dikkati bunlara cekmek, aldatici
bir etki yaratmak amacini tasimaktadir.

Kongremizde s6z alip konusan delegelerin sdyledikleri ve savun-
duklari seyler kendilerini ilgilendirmektedir.

Kongre sonunda yapilan sorusturma ve yargilama sonucunda sug
unsuru bulunan konusmalar hakkinda islemler siirmiistiir. Yoneticiler
hakkinda sorusturmaya gerek duyulmamistir.

21- “DIRENISLER”

TOB-DER’in insan haklarin1 savunmak, fasist vahsete karsi insan
onurundan yana olmak, demokratik hak ve 6zgiirliiklerini korumak,
emekei halktan yana tavir koymak icin kamuoyuna aciklamalarda
bulunmasi iddianamenin 98. sayfasinda “Marksist-Leninist ve béliicti
goriislerin hayata gecirilmesi ve eylemlere déniistiiriilmesi” olarak de-
gerlendirilmektedir. Bu climleden olmak tizere 20 Mart 1978, 3 Ekim
1979, 24 Aralik 1979 giinleri yapilan eylemler ele aliniyor.

”

3 Ekim 1979 Giinii Yapilan Yas:

Bu konu aslinda iddianamenin disinda olmasi gereken konuydu.
Cinkii 3 Ekim 1979 giinkii eylemle ilgili olarak TOB-DER Merkez
Yiirtitme Kurulumuz Ankara Sikiyonetim Komutanligi (3) No.lu Askeri
Mahkemesinde 1980/547 No.lu dosya ile yargilanmis ve bu konuda
karar verilmistir. Bizce haksiz olarak MYK iiyesi 4 arkadasimiza 12 ser
ay hapis cezasi verilmistir. Karar heniiz kesinlesmemis olup dosyami-
zin AsKkeri Yargitaya temyize gonderilmis oldugunu saniyoruz. Yine de
bu konuya iliskin gortisiimiizii séylemeyi yararli buluyoruz. Yargilama
acisindan degil ama genel olarak tiim eylemlerimizdeki hakliligimizin
kanit1 olacak bir olay oldugundan iddiay: yanitliyoruz.

1978 yilinin son aylarinda fasist baskilarin alabildigine arttig1 giin-
ler yasaniyordu. Hiikiimet ¢aresizlik icinde zorbaliga boyun egip prim
veriyor, saldirganlar yakalanamiyordu. Hemen her giin bir liye arkada-
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simiz katlediliyordu. Her giin birka¢ arkadasimiz yaralaniyor, birkag
subemiz tahrip ediliyordu. Sokaga ¢cikamaz, ders veremez, okulumuza,
evimize gidemez olmustuk. Can giivenli§imiz ortadan kalkmisti. TOB-
DER Yonetimi olarak 29 Eylil giinii birkac ilde yapacagimiz mitingler-
le kamuoyunun dikkatini saldirilara ¢cekmek, taleplerimizi savunmak
istemistik. Yasal gereklerini yerine getirerek miting yapmak icin bas-
vurdugumuz Bitlis, Trabzon, Giresun, Van, Adapazari, Ordu, Eskisehir
illerinde segimler 6ncesinde bulunuldugu icin se¢im kurullarinca ta-
leplerimiz reddedilmisti.

Bursa'da ise il secim kurulu mitingimizi yapabilecegimizi, yasal en-
gelin bulunmadigini kararlastirdu.

Bunun iizerine gerekli yasal islemleri tamamlayarak 29 Eyliil 1979
giinli miting yapmak tlizere Bursa’da toplandik. Ancak keyfi bir kararla
Bursa Valiligi mitingi engellemek istedi. “Yasalarin verdigi hakki kulla-
nacagimizi” sdyleyince de “yaptirmayacagiz’, diyerek bizi tehdit eltiler.

Bu tehdide boyun egmek demokratik hak ve dzgiirliiklerin keyfi
yollarla gasbedilmesine karsi susmak demekti. Omuzlarimizdaki so-
rumluluk biiyiikti. Kim olursa olsun kaynagini Anayasa ve yasalardan
almadike¢a hak ve 6zgtrliiklerimizi yok edemezdi. Buna izin veremez-
dik. Zaten demokratik haklarin genisletilmesini 1srarla savunan biz-
lerin bu antidemokratik karar1 sineye cekmesi beklenemezdi. Ciinkii
boyle bir tavir bundan sonra isteyen yoneticinin istedigi 6zgtirligi,
istedigi gibi tahrip etmesine zemin hazirliyacakti.

Biz yine de bu anti-demokratik tavrin yasal olarak hesabini soraca-
g1imiz1 belirterek miting yapmaktan vazgectik. Kentin cesitli yerlerinde
alikonan arkadaslarimizin bir yerde toplanmasindan sonra durumu
agiklayip dagilacagimizi yetkililere bildirdik. Onerimizi kabul ettiler.

Belirtilen “stadyum éniinde” toplanmaya giderken emniyet kuvvet-
lerinin saldirisiyla karsilastik. Beynimize beynimize vurdular. Sanki
kafalarimizdaki diisiinceyi, sanki direnme, ve demokratik haklar1 ko-
ruma inang ve inadimizi yok etmek istiyorlardi.

Ve orada yiizlerce liye arkadasimiz yaralandi. Fehmi YILDIRIM adli
llyemiz de oldi.

Bu olaya iliskin haksiz olarak verildigimiz mahkemede yargilandik
ve beraat ettik.

Goriliyor ki, 3 Ekim Yas Eyleminin 6ncesindeki zamanda da hakh
olan, yasal olan TOB-DER'dir.
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Iste 3 Ekim olayina bu psikolojik durum ve bu kosullarla girildi.
Onbinlerce 6gretmenin kisisel iradeleriyle protesto eyleminde bulun-
masini hakli bir eylem olarak gordiigiimiizii bir kez daha yineliyoruz.

24 Aralik 1979 Ogretmen Boykotu:

24 Aralik 1979 tarihli 6gretmen boykotu sirasinda o giiniin MYK
tiyeleri tutuklu bulunuyordu. Bu boykotun énceden planlanip 6gret-
menlere duyuruldugu iddiasi (Iddianame sh. 99) dogru degildir. Séyle
ki:

1. Ad1 gecen Devrimci Ogretmen ve Yurtsever Devrimci Ogretmen
bildirileri 24 Aralik olayiyla ilgili degildir. Ve ayrica TOB-DER’i ilzam
etmemektedir.

2. Genel Baskanimizin 20 Aralik 1979 tarihli yeni yil mesajinda ise
boykotla ilgili bir seyden s6z edilmemektedir. Mesaj saldirilara karsi
o0gretmenlere moral vermek amaciyla yayilanmistir.

3. Birlik-Dayanisma grubunun 27.12.1979 tarihli politika gazete-
sindeki agiklamasi da yalnizca bir yorumdur ve TOB-DER’in disinda
bir olaydir.

4. Ayni gazetede GYK iiyesi ve Istanbul Bélge Temsilcisi Hasim Cigek
ve Istanbul Subelerinin agiklamasi ise Kahramanmaras katliamini ki-
namak amaciyla yapilmistir.

Sonuc olarak 24 Aralik eylemi tek tek 6gretmenlerin iradeleri so-
nucu gerc¢eklestirdikleri bir eylemdir. Yonetimimizin bu eylemin yapil-
masi konusunda bir karar1 yoktur.

24 Aralik 1978'de fasistler, yiizden fazla emekg¢i insani katletmis,
Kahramanmaras’ta bir soykirimi gerceklestirmislerdir. Soykirimda 5
TOB-DER’li 6gretmen de hunharca éldiiriilmiislerdi ve gecen 1 yillhk
stirede saldin ve katliamlar, ilan edilen sikiyénetime ragmen durma-
mis, ustelik daha da artmisti. Artik hemen her giin bir arkadasimizi
kaybetmeye baslamistik. Bu katliamlara karsi oldugunu bildirmek ve
yetkililerin 6nlemler almasi i¢in onlari uyarmak, kamuoyunun bu ko-
nuya dikkatini cekmek her yurtsever insanin goreviydi. Bu bakimdan
24 Aralik giinii gosterilen tepkilerin, o giiniin kosullar1 gézoéniine ali-
narak dogal karsilanmasi gerekmektedir. Bir insanlik gérevinin yerine
getirilmesi suc olarak nitelendirilemez.

GYK iyelerinin duyurusunun bir eylem c¢agrisi oldugu ve yasadisi
calismalarin gizliligiyle yapildig1 yorumu yanlis ve dayanagi olmayan
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bir yorumdur.

Dosyadaki Gaziantep ve ilge subelerinin bildirisinde yazilanlarsa
yonetimi ilgilendirmemekte subelerin kisisel tavir ve diislincelerini
aksettirmektedir.

22- FAALIYETLERIMIZIN YASALLIGI:

iddianamenin 115. sayfasinda, “ele alinan dénemdeki zeminin nite-
liklerinin bilinmesi gerekir” denilerek dogru bir sekilde yapilan tespit-
ten sonra, TOB-DER'in yéneticilerinin diisiinceleri 6zetle yorumlan-
maktadir.

Ulkemizin emperyalizmin yar1 somiirgesi oldugundan baslayarak
emekcilerin iktidar1 alma ¢abasina girmesi geregine kadar, karmaka-
risik, eklektik, siyasal biitiinliigli olmayan, kavramlarin birbirine ka-
ristirildigl bir 6zetleme yapilarak, dernek faaliyetlerimizin bu zemine
oturtuldugu iddia edilmektedir.

Oysa daha 6nce de belirttigimiz gibi, TOB-DER faaliyetlerinin siya-
sal iktidar kavgasiyla bir ilgisi yoktur. Egilim ve Yurt sorunlar1 hakkin-
da gorislerin aciklanmasi ve demokratik haklarin kullanilarak ¢esitli
glincel istemler icin yasal miicadele etme faaliyetimiz s6z konusudur.

Marksist-Leninist goriisle hareket eden diger orgiitlerle iliski kur-
dugumuz ve mitingler, yiiriiyiisler, boykotlar ve toplantilarda eylem
birligi yaptigimiz, isci sinifinin tek temsilcisi kabul ettigimiz DiSK’in
eylemlerinin yaninda yer aldigimiz savlarini da su¢ olarak gérmiiyo-
ruz. Anilan dernekler (TMMOB, TUM-DER, KOY-KOOP, HALKEVLERI,
TUTED, TUS-DER, TUMOD, TUMAS gibi) TOB-DER gibi yasal kurulus-
lardir ve yonetimlerinin Marksist-Leninist goriislerle hareket ettikleri
iddias1 da dogru degildir.

12 Eyliil 6ncesi yasa dis1 sol 6rgiitlerin militan ihtiyacini karsilamak
icin TOB- DER’in “Devrim icin egitim” ilkesinden ve bu ilke dogrultu-
sundaki faaliyetlerinden yararlandiklari iddiasi ise iddianamenin 117.
sayfasinda yer alan yanlis bir tespittir.

TOB-DER'in ilkesi “Devrim icin egitim” degil, “Demokratik egitim”-
dir. 1978’de diizenledigimiz “Demokratik Egitim Kurultayimin adi ve
yonetimce belirlenen konu basliklar1 ve DEK kararlar1 da bunu dogru-
lamaktadir. Ayrica “Devrim i¢cin Egitim” ilkesini benimsemenin de sug
olmadig1 kanisindayiz.

Yine iddianamenin 117. sayfasinda, “Marksist-Leninist é6gretinin ka-
Iiplart icinde ulusal yararlarimiz ve biitiinltligiimiizii bir kenara iterek,
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kapitalizm ve emperyalizmin irkgl, sovenist, baskici ve asimilasyoncu ol-
dugu yolundaki enternasyonal iddiay1 savunarak iilkemizde yalniz Tiirk
halki degil, Tiirk halki ile beraber halklarin yasadigini, Tiirk burjuvazi-
sinin bu halklar1 ezmeye ¢alistigini, 6ziimlemeye calistigini, kendilerine
gerekli haklari taniyip vermedigini ileri stirtip buna halki inandirmaya
calismigs, bu suretle béliicii, milli duygulari zayiflatict yogun bir propa-
gandanin yapilmasini saglamiglardir.” iddias1 da TOB-DER’in faaliyet-
lerine gére kanitsiz olan bir iddiadir. TOB-DER’in faaliyetlerinde ulu-
sal yararlarimiz Kesinlikle bir tarafa atilmamis, ulusal ve uluslararasi
planda savundugu goriisler su¢ olusturmamisti. TOB-DER’in béliicii
ve Milli duygulari zayiflatic1 propagandanin tam tersine insanlari bir-
birine yakinlastiran, biitiinlestirici diislinceleri vardir. Ayrica emper-
yalizmin 1rkel, soven, baskici ve asimilasyoncu oldugu goriisii enter-
nasyonal bir iddia degil varolan bir gercegin ifadesidir. Bu iddianin
yerinde olmadigina inaniyoruz.

23- TOB-DER’IN KAPATILMASI iSTEMI HUKUKI DEGILDIR:

Iddianamenin 126. sayfasinin basinda “TOB-DER Yénetimindeki sa-
niklarin hep birlikte aynt amaca déntik karar ve icra organi olarak agik-
lanan fiilleri dolayisiyla TCK’'nun 141/1. madde ve fikrasina uygun sucu
isledikleri; TCK’'nun 79. maddesi delaletiyle cezalandirilmalari ve yasa
dist haline getirilen dernegin 1630 sayili Kanunun 64/1. maddesi gere-
gince kapatilmasi gerektigi sonucuna varilmigtir.” denilerek 8 yildan 15
yila kadar hapisle cezalandirilmamiz istenmektedir.

Bizim yOnetimimizdeki arkadaslarin ayni amagta olduklari dogru-
dur. Ama bu amag iddianamede yazildig1 gibi TCK’'nun 141/1. madde-
sinde yazili olan amag degildir. Egitimin demokratiklestirilmesi, egi-
tim emekgilerinin hak ve hukukunun savunulmasi, insan haklarinin,
Atatlirk devrimlerinin ve yurt ¢ikarlarinin savunulmasidir.

Faaliyetlerimiz de bu dogrultudadir.

TCK’'nun 141/1. maddesini ihlal ettigimiz iddias1 bu nedenle ve
bastan beri agikladigimiz gerekgelerle gegersizdir.

TOB-DER giiniimiiz Tiirkiye Egitim Ogretim Emekgilerinin tek ve
glclii ekonomik demokratik meslek orgiitiidiir. 1908’lerin “Enctimen-i
Muallimin” den bugiine degin uzanan 6gretmen 6nciliigiintin devami-
dir. Ulkemizdeki bagimsizlik ve demokrasideki yeri acisindan 6gret-
men hareketinin drgiitlenmesini kisaca 6zetlemekte yarar goriiyoruz.

1906’da kurulan “Enciimen-i Muallim” den sonra “Muhafaza-i
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Muallimin” “Cemiyeti-i Muallimin’, “Nesri-i Maarif ve Teavviinii
Muallimin Cemiyeti” kurulmustur.

1914’de kurulan “Muallimler Cemiyeti’, izmir'in isgali {izerine 22
Mayis 1919’da istanbul Sultanahmet’deki ilk antiemperyalist mitin-
gi dlizenleyen orgiittiir. Barista egitimin yayilmasi ve 6gretmenlerin
haklarini savunan bu érgiitler, Kurtulus savasinda Anadolu’ya silah ve
cephane kagirmis, savasta pek ¢ok liyesini sehit vermistir. Ornegin eski
Milli Egitim Bakanlarindan Mustafa Necati, Atatiirk’lin silah arkadas-
larindan Cevat Dursunoglu Muallimler Cemiyetinin kurucu ve yoneti-
cisidirler.

1920’de ayliklar1 6denmedigi icin ilk grevlerini yapan orgiitlii 6g-
retmenler, 7 Mayis 1921’de “Tiirkiye Muallimler Cemiyeti Birligi” adi
altinda ilk merkezi 6rgiit olarak birlesmislerdir.

1922-1946 arasinda “Takriri Siikun Kanunu” nedeni ile orgiitten
yoksun kalan 6gretmenler, 1946’dan sonra Cemiyetler kanununa gore
Tiirkive Ogretmen Dernekleri Milli Federasyonu (TODMF) adi altinda
ikinci merkezi orgiitlerini kurmuslardir.

8.7.1965’de 92 TODMF iiyesi tarafindan 1961 Anayasasinin getir-
digi sendika hakkinin kullanimi ile Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi
(TOS) kuruldu. 13 Temmuz 1968 TODMF 22. kongresinde TOS yoneti-
cileri, TODMF yedek yonetici segildiler 1 y1l sonra da TODMF kendini
feshederek TOS'e katildi.

1965-71 arasinda egitim alaninda 50 den fazla sendika vardi. TOS
bunlar arasinda giderek giiclendi. 1965'de 92 kisi ile kurulan TOS
1966’da 28 bin liyeye ulasti. 1968’de 51 bin, 1969’da 65 bin, 1971 de
80.000 tiyeyi bagrinda topladu.

4-8 Eyliil 1968’de “1. Devrimci Egitim Surasi (DES)”ni1 toplayan TOS
O0gretmen oOrgltciligliiniin bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinde
etkin bir yer kazanmasini saglad1.

22 Eylil 1971 tarihli Anayasa degisikligi ile diger kamu sendikalar1
gibi TOS de kapanmak zorunda birakildi.

12 Mart déneminde tutuklanan TOS yoneticileri 12 Mart mahke-
melerinde yargilanirken soyle suglanmislardir. “TOS’iin ana gayesi
dgretmenlerin mesleki menfaatlari korumak -égretmenlerin mes-
leki ve kisisel sorunlarini halletmek degil- bilakis ideolojik bir yon
cizmektir. Yani marksist ve leninist diizenin iilkemizdeki uygulan-
masi icin acilmis olan bir savasin ve miicadelenin ta kendisidir.
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Acikea gériilen kadariyla bir rejim davasidir”. Ve TOS yoneticileri
bu yargilamadan Eyliil 1976’da beraat ettiler.

12 Mart déneminde TOS'lii 6gretmenlerin onurlu ve yiirekli bir
gorevi yerine getirerek kurduklar1 TOB-DER, bugiin 200 bine yakin
liyeye 700’e yakin subeye sahip olarak Tiirkiye'nin en biiyiik meslek
orgiitiidiir ve Tiirkiye Ogretmen hareketinin siirdiiriiciisiidiir.

TOB-DER Tiirkiye Ogretmenlerinin emperyalizme, fasizme sove-
nizme karsi bagimsiz ve demokrasi miicadelesinde yerini alan mesle-
ki, ekonomik, demokratik kitlesel drgiitiidiir.

24- SONUC VE ISTEM:

1) Anayasanin ve yasalarin verdigi hak ve ozgiirliiklerin 1s181nda
kurulan ve faaliyet siirdliren dernegimizin tiim ¢alismalar1 idarenin ve
yarginin denetiminde ge¢cmistir. Yogun bir baski ve iftira kampanya-
s1 altinda gii¢ kosullar icerisinde yasal haklarimizi bile kullanmaktan
alikondugumuz halde 200 bin emekginin hak ve ¢ikarlarin1 savundu-
gumuz icin yeniden yargilanmamiz politik gerekcelerden kaynaklan-
maktadir. Yonetimimiz siiresince:

a- Ankara Sikiyonetim Komutanligl 1 nolu Askeri Mahkemesinde
1980/110 sayili dosya ile merkez yonetimimizin 1630 sayili yasaya
ve TCK'nun 312. maddesine muhalefet ettikleri iddiasi ile a¢ilan dava
BERAATLA sonug¢lanmistir. Karar Askeri Yargitayca onaylanmistir. Bu
davada TOB-DER’in 1978 Agustosundan 1979 Nisanina kadar olan fa-
aliyetleri sorusturma konusu edilmistir.

b- Ankara Toplu Basin 9. Asliye Ceza Mahkemesinde 1978/705 E.S.
dosya ile Irkel, Soven, Asimilasyoncu egitime son igerikli afisimiz ve
lIkégretim Haftas1 nedeniyle diizenledigimiz panelde yapilan konus-
malar ve yayinladigimiz ajansa iliskin TCK’'nun 142 /3. maddesine mu-
halefet ettigimiz iddiasiyla agilan davadan yargilanan M.Y.K. iiyeleri-
miz yargilanma sonucunda BERAAT etmistir. Bu karar kesinlesmistir.

c- Bursa Asliye Ceza Hakimliginin 30.9.1979 sayil1 dosyasi ile 171
sayll1 yasaya muhalefet ettigimiz iddiasiyla yargilandigimiz davadan
da M.Y.K. liyeleri olarak BERAAT ettik. Bu karar da kesinlesmistir.

d- Ankara Cumhuriyet Savcilig1 ve Basin Savciliginca agilan hakki-
mizdaki bir¢ok sorusturma takipsizlikle sonuglanmistir.

e- Ankara Sikiyonetim Komutanligl 3 nolu Askeri Mahkemesince
1980/547. nolu dosya ile TOB-DER’in Eyliil 1979’dan Kasim 1979a
kadar olan faaliyetlerinin sorusturma konusu edildigi ve TCK'nun
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141/1. maddesi uyarinca tutuklandigimiz, daha sonra TCK’'nun 312.
maddesine ve 1630 sayili Dernekler Yasasina muhalefet etligimiz iddi-
asiyla agilan davada MYK iiyesi 4 arkadasimiz 12’ser ay hapis cezasina
carptirilmistir. Karar heniiz kesinlesmemis olup, Askeri Yargitay’'da
Incelenmektedir.

f- Dernek Merkezimiz Ankara Sikiydnetim Komutanhiginca birkag
kez arattirilmis ve su¢ unsuru olacak herhangi bir sey bulunamamistir.
Bu aramalardan sonra da zaten dernegimiz 24 Aralik 1979 tarihinden
beri kapali bulunmaktadir.

g- Yaptigimiz Kongreler, Sube Baskanlari toplantilari, paneller, acik
oturumlar, hiikiimet komiserlerinin nezaretiyle gerceklesmis ve bu fa-
aliyetlerimizden dolayi acilan sorusturmalar sonucu dernegimize her-
hangi bir sug¢ isnat edilmemistir.

h- Yayinladigimiz TOB-DER gazetesi ve TOB-DER ajansinin tiim sa-
yilar1 basin yasasi hiikiimlerine gore, yasal gerekleri yerine getirilerek
yayinlanmis , bugiine kadar sorusturma acilanlardan sugsuz oldugu-
muz kanitlanmistir. Sorusturma agilmayanlar hakkinda ise, aradan ge-
¢en bunca zamandan sonra sorusturma acgilmasi s6z konusu degildir.

2) 7 Temmuz 1946’da Paris’te, Fransa, Belcika, italya, ABD, Latin
Amerika Ogretmen Sendikalar, Kiiba, Peru, Cekoslavakya, Macaristan,
Vietnam devletlerinin Ogretmen Orgiitlerince kurulan ve bugiin
Bengaldes, iran, Misir, Hindistan, Pakistan, Suriye ve daha sayabilecegi-
miz 80’den fazla 6gretmen orgiitlerinin tiye oldugu FISE (Uluslararasi
Ogretmen Sendikalar1 Federasyonu) ile iliskiler kurarak sendika gibi
calistigimiz yolundaki suglamalara karsi sunlari séylemek istiyoruz:

Tiirkiye Ogretmen hareketi de diinya 6gretmen hareketiyle birlik-
te egitim- 6gretim sorunlarinin ¢éziimiinden yararlanmanin cagdas
diinyada zorunlu oldugunun bilincindedir. Glinlimiizde devletler arasi
iligkiler artik her alanda orgiitlii ve sistemli bir bicimde siirdiiriilmek
istenmektedir. Bizim de 6gretmen hareketiyle Uluslararasi planda bag-
lar kurmak istememiz dogaldir. Bunun dogal oldugunu devletimizin de
imza koydugu uluslararasi anlasmalar dogrulamaktadir. Soyle ki:

a- Uluslararasi Calisma Orgiitiintin (ILO) 1945 tarihli Sendika 6z-
glrliigiine ve sendika hakkinin korunmasina dair 87 nolu s6zlesme-
nin 2. maddesinde, “calisanlarin ve isverenlerin herhangi bir ayrim
yapilmaksizin ve énceden izin alinmaksizin diledikleri orgiitleri kurma
ve drgiitlere tiiziiklerine uymak kaydiyla tiye olmak haklari vardir.” de-
nilmektedir.
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Imzalayan devletlerin i¢ hukuk metinleri gibi baglayic1 6zellik tasi-
masi gereken bu metinler bizi de ilgilendirmektedir.

b- Birlesmis Milletler Genel Kurulunda 1948’de kabul edilen ve
Millet Meclisince onaylanarak 27.5.1949 tarihli Resmi Gazetede yayin-
lanan “INSAN HAKLARI EVRENSEL BIiLDIRGESI”nin 23. maddesinin 4.
fikrasinda; “Herkesin Menfaatlerini korumasi icin sendikalar kurmaya
ve bunlara katilmaya hakki vardir.” denilmektedir.

c- Avrupali devletlerce 4.11.1950’de Roma’da imzalanmis bulunan
“ROMA SOZLESMESI” diye bilinen ve bizim de kabul ederek 19.3.1954
tarihli Resmi Gazete ile ilan ettigimiz “INSAN HAKLARINI VE ANA
HURRIYETLERI KORUMAYA DAIR SOZLESME”nin 11. maddesinde de
“her sahis ... sendikalara girmek hakki dahil olmak iizere dernek kur-
mak hakkina sahiptir” denilmektedir.

d- Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin de imzaladig1 18 Ekim 1961 ta-
rihli “AVRUPA SOSYAL YASASININ” birinci béliimiinde “biitiin ¢alisan-
lar ve isverenler iktisadi ve sosyal ¢ikarlarinin korunmasi igin ulusal ve
uluslararasi érgiitler

e- “HELSINKI KONFERANSI”nin metninde de SENDIKA HAKKI yer
almaktadir ve bunda da TURK hiikiimetinin imzas1 vardir.

f- Uyesi oldugumuz UNESCO ve ILO (Uluslararasi Galisma Orgiitii)
tarafindan ortaklasa kabul edilmis olan “Ogretim Personelinin
Durumuna lliskin Tavsiye Karar1” égretmenler agisindan énemli bir
asamay1 ve kazanimi ifade etmektedir. Bu karar UNESCO’nun Ekim-
Kasim 1966’da Paris’te toplanan 14. Genel Konferansinda ve ILO'nun
Kasim 1966’da Cenevre’de toplanan 167. déonem 7. Genel Kurulunda
kabul edilmistir.

149 Paragraflik metnin 79. paragrafinda “6gretmenlerin toplumsal
ve kamusal hayata kendi ¢ikarlari, egitim ve tiim toplumun yarari agi-
sindan katilimda bulunmalari” hak olarak belirtilmistir.

Kararin 82. maddesi 6gretmenlerin “toplu sézlesme hakki’na ilis-
kindir.

“Ogretmenlerin calisma kosullarinin ve 6gretmenlere iliskin uygula-
malarin 6gretmen drgiitleriyle isverenler arasindaki toplu pazarliklar
yoluyla belirlenebilecegini” ifade etmektedir.

Metnin 84. paragrafi ise “GREV” hakkini 6ngérmektedir” ... taraflar
arasindaki pazarliklar kesildigi vakit dgretmen érglitleri diger orgiitle-
rin megru ¢ikarlarint korumak amaciyla normal olarak sahip olduklari
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diger eylem yollarina basvurmak hakkini haizdirler” denmektedir.

g- ILO ve UNESCO'nun 1976 yilinda 72 iilkede uyguladig1 bir
arastirma sonucuna gore yalniz Ispanya, Tayland, Panama, Liberya,
Urdiin, Ekvator, Nikaragua ve Tiirkiye olmak iizere diinyada 8 iilke-
de 68retmenlerin sendika hakki bulunmamaktadir. Avrupa’da sadece
Tiirkiye ve Ispanya’da olmayan bu hakka gectigimiz yillarda Ispanya
Ogretmenleri kavusmuslardir. Kibris Tiirk Federe Devletinde bile 68-
retmenlerin KIBRIS TURK OGRETMENLER SENDIKASI (KTOS) vardir.
Adi gecen 8 iilkeden Nikaragua’da Ogretmenler 1979 yilinda Sendika
hakkini almislardir.

h- Anayasamizin 65. maddesi “Usuliine gdre yiirtirliige konulmusg
Milletlerarast anlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda 149 ve
151. maddeler geregince Anayasa Mahkemesince basvurulamaz.” den-
mekledir.

Yorum Yapmiyoruz!

i- Dernek tiiziiglimiiziin 4. madde, b fikrasinin sonunda séyle den-
mektedir: “Egitim, bilim ve kiiltiir alaninda Tiirkiye'deki ve Diinyadaki
cesitli iilkelerden ayni alanda ¢alisan orgiitlerle bilgi ve deney alisveri-
sinde bulunmak.”

Goriildiigi gibi TOB-DER’in savundugu ve yiikselttigi “GREVLI VE
TOPLU IS SOZLESMELI SENDIKA HAKKI” Uluslararasi Anlasmalarin
Anayasamizin ve Tiziglimuzln verdigi bir haktir.

TOB-DER’in Grevli ve Toplu Sozlesmeli Sendika Hakki icin faaliyet
gostermesini FISE ile iliskilere girmesini, uluslararasi alanda dogan ve
Anayasal olan haklarin kullanilmak istenmesini su¢ olarak gostermek
miimkiin degildir.

3) Cumhuriyetin 56 yilinda olmamiza ragmen okuma-yazma ora-
ninin % 54 oldugu, yazinin icadindan 7 bin yil sonra halkimizin ya-
risina yakininin okuma- yazma bilmedigi kosullarda; egemen sinifla-
rin ve gerici, fasist giiclerin olanca baski ve karalamalarina, saldir1 ve
katliamlarina ragmen, aydinlik yarinlar i¢in yilmadan miicadele edip
200 bin egitim 6gretim emekgisini érgiitleyen TOB-DER, bozuk egitim
diizeninden sorumlu tutulamiyacag gibi, bu kosullarda varhigini siir-
diirdiigiinden dolay1 cezalandirilmay: degil, 6viilmeyi hak etmistir. Bu
bakimdan toplumsal gergeklerle yakindan iliskisi olan egilim sorun-
larinin ¢6ziim Onerilerini getirirken ve bu konular1 tartisirken “Siyasi
kavramlar kullandi ve faaliyet gésterdi” diye suclanmamizi hukuk ku-
rallar1 agisindan miimkiin gérmemekteyiz.
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4) Demokratik hak ve 6zglrliiklerimizi kullanarak mitingler yap-
tigimiz, yayinlar ¢ikardigimiz, toplantilar diizenledigimiz, 6gretmen
orgiitlenmesinin mirasini sahiplendigimiz, iilkenin ekonomik, top-
lumsal, siyasal, kiiltlirel egitimsel sorunlar1 hakkinda goriis beyan
ettigimiz i¢in; komiinizm propagandasi, boliiciiliik, milli duygular: za-
yiflatma, sosyal siniflarin birini ortadan kaldirmak icin gizli cemiyet
kurma, dernekler yasasini ihlal etme.... gibi iddialarla suglanmamizi;
O0gretmen hareketinin karsi karsiya bulundugu bir tehlike olarak go-
rityoruz. Yargilananin tek tek biz yoneticiler degil. Tlirkiye demokratik
0gretmen hareketi oldugunun bilinmesini istiyoruz.

Biitiin bu nedenlerle, su¢suz oldugumuz inancindayiz.

Tutuklulugumuzun siirmesinin bizce gerekgeleri ortadan kalkmis-
tir.

Magduriyetimizin dnlenmesi bakimindan tahliyemize karar veril-
mesini saygilarimizla talep ederiz.

(NOT) Bu davada sanik 6gretmenler, Ankara Mamak Askeri Cezaevinde,
sorgu anlatimlarini hazirlamak i¢in gerek duyduklar: kitap, brosiir ve teki
yayinlarin kendilerine verilmesini cezaevi yonetiminden istemislerse de is-
tedikleri kitap ve yayinlari verilmemis ve savunma haklar1 kisitlanmistir. Bu
sorgu anlatimlari saniklar tarafindan belleklerine dayanilarak hazirlanmistir.
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IV. BOLUM

DELILLERIN INCELENMESI

Bu sorgu anlatimlarindan sonra Mahkemece davaya devam olun-
mus ve iddia delillerinin incelenmesine baslanilmistir.

Burada hemen agiklamak gerekir ki Askeri Savci; iddianamede da-
yanak olarak gdosterilen, hazirlik sorusturmasi asamasinda “delil” ad1
altinda ileri siirtilen ve dernege ait olan kararlar, yayinlar ve konusma-
lar disinda yeni hicbir delil ortaya koyamamistir.

AsKkeri Savci, Demokratik Egitim Kurultayinda yapilan konusmalara
iliskin bant tapelerinin bilirkisi aracilig1 ile incelenmesini istemis, bu
bant tapeleri dosyaya konulmustur. Ancak, savunma Avukatlar1 Halit
CELENK, Ilhan DISCI, Siikrii GUNEL ve Giinfer KARADENIZ tarafindan
Bilirkisi incelemesi istemine karsi itiraz edilmis, bant tapelerinin, ses
bantlarinin delil niteligi tasiyamayacagi, bu bantlarda her zaman degi-
siklikler, eklemeler ve ¢ikarmalar yapilabilecegi, bunun bilirkisi rapor-
lar;, Mahkeme Kararlan ve Anayasa Mahkemesi. Kararlan ile dogru-
landigi ileri siiriilmiis ve bu itirazlar1 dogrulayan belgeler Mahkemeye
sunulmustur.

A- RAPORLAR VE KARARLAR

Mahkemeye sunulan karar ve raporlardan Kimilerini 6zet olarak
asagida veriyoruz:

1- Istanbul Teknik Universitesi Telekomiinikasyon Teknigi Kiirsiisii
tarafindan verilen, Prof. Ziyaettin SUDER imzal1, 16.7.1970 giin ve 380
sayili raporda soyle denilmektedir:

“Bir ses bandindaki seslerin kime ait oldugunu, seslerin
sahipleri konusmay! yaptiklarini kabul etmedikleri miid-
detce, fenni bir sekilde ve itiraz kabul etmeyecek bir tarzda
(Parmak izinde oldugu gibi) tespit etmeye heniiz imkan
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yoktur. Bu konu lizerinde Bati Memleketlerindeki calisma-
lar da henliz olumlu sonug vermemistir.”

2- Eski Adalet Bakanlarindan Sevket Kazan hakkinda 12 Eyliil miida-
halesinden sonra Ankara 1 NumaraliSikiyonetim Askeri Mahkemesinde
1980/1518 esas sayili dosya ile agillan Kamu Davasinda Mahkemenin
basvurusu iizerine, Istanbul Teknik Universitesi Telekomiinikasyon
Kiirsiisii tarafindan verilen raporda da su diisiincelere yer verilmistir:

“.Bantlardaki kayitli konusmalarin nakilden mi ibaret
oldugunun ve bantlarda montajlar bulunup bulunmadigi-
nin, dolayistyla banda kayith sesin sahibinin teknik aletler
kullanilmasi ile fenni sekilde objektif olarak tespiti heniiz
miimkiin olamamaktadir.”

3- Anayasa Mahkemesi de, Cumhuriyet Senatosunun
Cumhurbagkaninca secilmis iiyesi Osman KOKSAL'1n dokunulmazhgi-
nin kaldirilmasina iliskin olarak a¢ilan davada gosterilen gerekceler
arasinda su degerlendirmeyi yapmistir:

“Ses alma alanindaki ilerleme ve gelismeler bugtin o ev-
rededir ki bir sesin belirli bir kisiye iliskin bulundugunun
hala parmak izlerinde oldugu gibi kuskusuzca ve kesinlikle
saptanamamasina karsilik bir takim montaj yollariyla ve
gerekirse ses taklit etmede usta kisilerin yardimlarindan
da yararlanilarak bantlar istenildigi gibi doldurulabil-
mektedir. Bir toplantida hazir bulunanlar, zamaninda ve
usuliince tutanaklarla saptanarak o toplantiya iliskin bu-
lundugu ileri stiriilen ses bantlarina bdylece destek ve gli¢
kazandirilmadikga bant gevirilerine hukuk yédniinden tam
bir giivenle baglanip dayan ilam ayacagi ortadadir...

.. Buralara araglarin kimlerce ne vakit, nasil yerlegtiril-
digi, nasil uzun bir zaman korunup ¢alistirilabildigi, bant-
larin nasil ne zaman ele alinip degerlendirildigi, konusan-
larin kimliklerinin ve banda ¢ekilmis seslerle iliskilerinin ne
yolla saptandigi bilinemedigi icin bu durum ses bantlarinin
isnada ciddilik verme giiciinii daha da gélgelemektedir...

Yukaridan beri agiklananlarla varilan sonug¢ sudur:
Baskaca inandirict ve pekistirici kanitlar bulunmadik-
ca yalnizca ses bantlarinin ve gizli ajan raporlarinin, bir
yurttasa yapilan “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasini tagyir
ve tebdile ve bu yasa ile kurulmugs Tiirkiye Biiyiik Millet
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Meclisini iskata veya gérevini yapmaktan men’e cebren
tesebblis gayesiyle gizlice ittifak kurmak’ gibi ¢ok agir bir
isnada yasama dokunulmazliginin kaldirilmasi yoniinden
ciddilik kazandirabilmesi bir hukuk Devletinde diistiniile-
mez.” (17.8.1971-19.8.1971 giin ve 971/41-67 sayili karar).
TOB-DER davasin goren Sikiyonetim Askeri Mahkemesi bu itiraz
ve belgelerin aciklanmasindan sonra 25.9.1981 giinlii ara karariyla
Ankara C. Savciligindaki bantlarin dosyada delil olarak muhafazasi ba-
kimindan celbine ancak inceleme konusu yapilmasina yer olmadigina”
karar vermistir.

B- YASADISI ORGUTLERLE ILisKi SAvI

Askeri Savc,, TOB-DER'in yasadisi orgiitlerle iliskisi oldugunu,
“TOB-DER’e ait paralarin illegal Dev-Yol Orgiitii ihtiyaclar: icin érgiite
verildigini, ve bunun TOB-DER Karabiik Subesi Yéneticilerinden Fuat
Alpaslan’in ikrarindan anlagildigini” ileri sirmustir.

Bu savin gergeklere aykiri oldugunu ileri siiren savunma avukatlari;
baski altinda imza ettirilen emniyet anlatimlarina karsin bu saniklarin
mahkemece serbest birakildiklarini, Askeri Savcida ve mahkemede
emniyet anlatimlarini reddettiklerini, yargilandiklar: dava dosyasinda
bulunan Askeri Savcilik ve durusmadaki anlatimlarinin getirtilerek bu
dosya icine konulmasini ve bu saniklarin yeniden tanik olarak dinle-
nilmelerine karar verilmesini istemislerdir.

Bu istem iizerine Mahkemeye ¢agrilan: Nihat Yurtkuran, Mustafa
Aydin, Celal Deniz, Yal¢in Tiirkmen, Yavuz Kogoglu, Erol Savumlu,
Mehmet Ali Yilmaz, Burhanettin Biber ve Ahmet Telli tanik olarak din-
lenmislerdir. Bu taniklar anlatimlarinda: Emniyette kendilerine agir
maddi ve manevi iskenceler yapildigini, bu iskenceler altinda hazirlan-
mis ifade tutanaklarini okumadan imza etmek zorunda kaldiklariny,
saniklardan Stileyman Yasar ve Arkadaslarinin yasa disi herhangi bir
orgitle iliskileri bulundugu, bu tiir érgiitlere maddi yardimlar yaptik-
lar1 konularinda higbir bilgiye sahip olmadiklarini ve gérmediklerini
bildirmislerdir. (Durusma: 17.7.1981)

Ayrica Askeri Savcinin iddianamesinde adi1 gegen Fuat Alpaslan’in
yargilandigi Ankara Sikiyonetim Komutanligi 3 numarali Askeri
Mahkemesinin 1981/70 esas sayili davasinda bu konuda bilirkisi in-
celemesine karar verilmistir Mahkemece gorevlendirilen bilirkisi
Ustegmen Ozalp Coskun tarafindan diizenlenen raporda saniklar ta-
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rafindan Dev-Yol orgiitiine yardim yapildigina iliskin hi¢bir delile rast-
lanmadig1 agiklanmistir. Bu bilirkisi raporu da savunma avukatlar ta-
rafindan mahkemeye verilmis ve dava dosyasina konulmustur.

Boylece Askeri Savciligin yasadis: orgiitlerle iliski ve bu orgiitlere
maddi yardim yapildig1 savinin dogru olmadigi anlasilmistir.

C- SAVUNMANIN DAYANDIGI KARAR VE BELGELER

1- TAKIPSIZLIK KARARI

Demokratik Egitim Kurultayindan (DEK) sonra Ankara Basin
Savciligl, bu kurultayda yapilan tim konusmalari, sunulan bildirge-
leri, dagitilan brosiir ve yayinlari incelemeye almistir. Bu konusma
ve yayinlar oénce bilirkisi olarak Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Ceza Hukuku Ogretim Uyesi Prof. Dr. Yilmaz Giinal’a verile-
rek inceletilmistir. Bilirkisi tarafindan Ankara Basin Savciligina verilen
17.4.1978 giin ve 450 sayili raporda: yapilan konusmalarda, dagitilan
kitap, bildirge ve yayinlarda ceza yasasinin 141, 142, 159, 311 ve 312.
maddelerinde gosterilen sug 6gelerinin bulunmadig bildirilerek soyle
denilmistir:

“l.  Bilirkisiye verilen Goérev: Ankara Cumhuriyet
Savciligi Basin bilirosu makaminin 23.3.1978 tarih ve Basin
hz. 1978/195 sayili tutanaklari ekinde verilen Demokratik
Egitim Kurultayinda yapilanlar ile evrak ekinde bulunan
doktimanlarda TCK 141, 142, 159, 311 ve 312. maddelerin-
de bulunan suglarin yasal unsurlarinin bulunup bulunma-
diginin tetkikiyle tayin ve tesbitinden ibarettir.

1L. Yapilan Inceleme: Tutanak ekinde verilen 4.2.1978
glinii Bulvar Diigiin Salonunda yapilan “Demokratik
Egitim Kurultay!” konulu toplantinin 4, 5, 7, 8, 9, 10.2.1978
gtlinkii toplantilarina ait toplam 63 sayfadan ibaret daktilo
edilmis tasdikli konusma metinleri incelendi.

Siileyman Yasar'in takdim konusmasindan sonra TOB-
DER Genel Baskani Giiltekin Gazioglu 6gretim egitim diize-
ni konusunda iilkemizden cesitli yerlerden érnekler veren
bir agis konusmast yapmistir. Daha sonra FISE adina bir
konusma yapilmistir.

Ahmet Kagmaz, Mehmet Ozler, Mehmet Ali Aybar’in ko-
nusmalari sonunda ¢esitli bakanlardan gelen ve kurultaya
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katilamama mazereti beyan ederek bagsari dileyen telgraf-
lart okunmus daha sonra Ahmet Yildiz bir konusma yap-
mistir.

Ikinci giinii yapilan toplantida Alpaslan Isikl, Diinya
Ogretmen Orgiitlenmesinin tarihgesi iizerine bir konusma
yapmigstir. Fevzi Demir ve diger sahislar bu bildirge
lizerinde s6z almis ve cesitli gortisleri dile getirmislerdir.

7,8, 9 ve 10. giinlerde yapilan konusmalar incelendi.

Demokratik Egitim Kurultayinda elde edilen ve dos-
ya icinde bulunan belgeler incelendi. TOB-DER Bagkani
Gliltekin Gazioglu'nun Demokratik Egitim Kurultayi’'ni
agis konusmalari, Tirkiye Yazarlar Sendikasit adina Can
Yiicel'in Yaygin Egitim, Sosyalist Ulkelerde Egitim, Oya
Baydar’in  bildirge, Feyzullah Ertugrul’un [lkégretim
Sorunlart ve Céziim Yollar, Hamza Tekin'in Ilkdgretim
Sorunlart ve Céziim Yollari, Mustafa Diizgiin’iin Yiiksek
Ogrenim Sorunlar1 ve Céziim Yollan, Nazif Kaleli'nin
Sémiirge Ulkelerde Egitim, Niyazi Altunya’nin Teftis ve
Degerlendirme, Ankara Tabip Odasinin Saglik, Beslenme
ve Egitim, Burhan Bilici’nin Saglik, Beslenme ve Egitim,
IKD’nin Kadinlarin Egitim Sorunlari, Kéy-Koop’un Yaygin
Egitim, Mehmet Babacan’in Ilkégretim Sorunlari ve Coziim
Yollar, Prof. Sadun Aren’in Egitim-Uretim Iliskileri, Mehmet
Ko¢’'un Yaygin Egitim, Hiiseyin Beysiilen'in Azgelismis
Ulkelerde Egitim, Satilmis Caglar'in Yaygin Egitim, Giilay
Tiirkyilmaz'in Kadinlarin Egitim Sorunlari, Zeki Giirsoy’un
Egitim Emekgilerinin ézliik ve Meslek Sorunlari, Hiiseyin
Solgun’un Tiirkiyede Okul dncesi egitim, Sezal Kaynak’in
Tiirkiye’de Ogretmen Orgiitlenmesi adli bildirgeler ve diger
teksir edilmis bildirgelerle bunlara iliskin elestiri ve basina
yapilan agtklamalar incelendi.

1. Sonug: Incelenen konusma, bildirge ve diger
actklamalarda TCK'nun 141, 142,159,311 ve 312. maddele-
rinde éngoriilen suclarin asal unsurlarinin BULUNMADIGI
kanaatinde oldugumuzu saygi ile takdirlerinize sunariz.”
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Yukariya alinan bilirkisi raporuna dayanarak Ankara Basin Savciligi
da 21.4.1978 giin ve Basin Hazirlik 1978/195, Basin 1978/198 sayili
karart ile tiim konusma ve yayinlardan 6tiiri takipsizlik karari vermis-
tir.

Karar soyledir:

“Ankara Gazi Mustafa Kemal Bulvari 101/A ve Selanik
Caddesi 76 numarada bulunan Makina Mtihendisleri top-
lanti salonunda tertip komitesi ve idare heyeti olarak
Stileyman Yagsar, Ayhan Kutlay ve Rasim Aktas’in birlikte
tertiplemis olduklari, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 Subat 1978 giinle-
ri devam eden (DEMOKRATIK EGITIM KURULTAYI) konulu
kapali salon toplantist ile ilgili olarak yapilan hazirlik so-
rusturmasi sonunda:

Soz konusu toplantiya cesitli dernek ve kuruluglar katil-
mis olup, toplanti gtinleri boyunca bu kuruluslara ait gesitli
kitap ve brogtirler bastirilmistir.

Toplantilarda yapilan tiim konusmalarin bant ¢6ziimti
yapilmis, dagitilan ve bastirilan kitap ve bildiriler alinarak
evraka eklenmis olup, gerek yapilan konusmalar gerekse
evraka eklenen basili eserler Prof. Dr. Yilmaz Giinal’a ince-
lettirilmis olup, verilen raporda “Incelenen konusma, bil-
dirge ve diger aciklamalarda TCK’'nun 141, 142, 159, 311 ve
312. maddelerinde ongdriilen suglarin yasal unsurlarinin
bulunmadig1” kanaati sonug olarak bildirilmis olmakla ve
memuriyetimizce de yapilan bu kurultaydaki konusma ve
bildirgelerde resen takibi gereken herhangi bir sucun yasal
unsurlart goriilmemekle toplanti ve tertip heyeti iiyeleri
hakkinda KAMU ADINA KOGUSTURMA YAPILMASINA YER
OLMADIGINA, bildirime yer olmadigina CMUK.nun 163/2.
maddesi uyarinca itiraz yolu agik olmak iizere kamu adina
karar verildi.”

NOT: TOB-DER Genel Baskani Giiltekin Gazioglu hak-
kinda bu kurultayda yaptigi konusma nedeniyle ayrica
978/460 Basin Hz. sayi ile hazirlik sorusturmast yapilmak-
tadir.

Bu takipsizlik kararina karsi taraflarca herhangi bir itirazda bu-
lunulmadigindan karar kesinlesmistir. Ceza Yargilamalar1 Usulil
Yasasinin 167/2 ve 353 sayili Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve
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Yargilama Usulleri hakkindaki yasanin 109/3 maddesine gore bu hal-
lerde olayla ilgili yeni deliller elde edilmedikce, yeni olay ve eylemler
olusmadik¢a kamu davasi a¢illamaz.

lleride mahkeme kararinin degerlendirilmesi yapilirken agiklana-
cagl gibi Yargitay ve Askeri Yargitayin da goriisleri ve kararlan bu dog-
rultuda oldugu halde TOB-DER davasinda bu takipsizlik kararina delil
olarak deger verilmemis ve saniklarin lehine olan bu karar gézoniine
alinmamistir.

2- BOLUCULUK SAvI ILE ILGiLI BirR KARAR

Yine Askeri Savcinin, TOB-DER Yoneticilerinin “Irkct, Soven ve
Asimilasyoncu Egitime Son” verilmesini isteyen bildiri ve egitim prog-
ramlari yayinlayarak boéliicli propaganda yaptiklarini ve boylece ceza
yasasinin 142 /3 maddesine aykiri olarak sug islediklerini ileri siirme-
si karsisinda, savunma avukatlari tarafindan bu diisiince ve s6zlerin
boliciiliik sugunu olusturmadigini belgeleyen Ankara Toplu Basin
Asliye Ceza Mahkemesinin 25.1.1979 giin ve 978/173 Esas ve 979/6
sayili karar1t mahkemeye sunulmustur.

Giiltekin Gazioglu, Ayhan Kutlay, Ismet Yalginkaya, Ali Riza Aydin,
Oner Yagci, Omer Aslan, ibrahim Sevimli, Kemal Uzun ve Bayram Ayaz
haklarinda agilan bu kamu davasi sonunda adi gegen mahkeme sanik-
larin beraatlerine karar verilmistir.

Mahkeme Kararinda séyle denilmistir:

Boéliiciiliik niteliginde bildiri dagittiklart ve bu sebep-
le dernegin amact disinda siyasi faaliyette bulunduklari
iddiasi ile saniklar hakkinda agilan Kamu davasi iizerine
Ankara Toplu Basin Asliye Ceza Mahkemesinde C. Savci
Yardimcis1 Kemal Kadioglu huzuru ile saniklar vekili
Avukat Halit CELENK'in yiiziine karst saniklarin giyapla-
rinda yapilan agik yargilama sonunda:

G. DUSUNULDU: TOB-DER Merkez Yiiriitme Kurulu
Baskan ve Uyeleri olan saniklarin 12.9.1978 tarihinde ka-
rar altina alip, 13.9.1978 tarihinde C. Savciligina verdikle-
ri ilkogretim haftast miinasebetiyle hazirlanan biiyiik boy
afisle (Irk¢t Soven asimilasyoncu egitime son) verdirmek
suretiyle milli duygular: zayiflatict propaganda yaptikla-
r1 ve bu sekilde dernegin amaci disinda faaliyette bulun-
duklar iddia edilerek haklarinda kamu davasi agilmis ise
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de tiim saniklar vermis olduklari ifadelerinde milli egitim
bakanliginca uygulanmakta olan egitim programinin irkgi
soven asimilasyoncu motifler tasidigini bunun ise memle-
ket gerceklerine uymadigi gibi milletler arasi anlasmalara
aykiri oldugunu beyanla beraatlerine karar verilmesi talep
eylemislerdir.

Gergekten ilkégretim haftast dolayisiyla hazirlanan
afisler irkgi, soven, asimilasyoncu egitime son, halkimizin
ve cocuklarimizin temel egitimi saglanmalidir, ibarelerini
tastyan afislerin delalet ettigi mana itibariyle béliicti olma-
yip, birlestirici oldugu ve irk¢i soven egitime son verilerek
birligin teessiistine ¢alisildigi anlasilmis ve daha evvel irkgi
ve soven duygulari tahrik etmek suretiyle uygulanan egi-
tim uygulamasina karsi ¢iktiklart bunun da TCK.nun 142/3
lincti maddesine aykirt bir yanit bulunmadigi sonucuna va-
rilmis ve bu planin dernegin amacina uygun oldugu ve si-
yasi faaliyet niteliginde bulunmadigi neticesine varilmigtir.

HUKUM: Bu itibarla saniklarin yayinlamis oldukla-
r1 bildiri ve afislerde , su¢ konusu teskil eden herhangi
bir hususun bulunmadigi gibi afislerin icerdigi ibarelerin
TOB-DER'in amacina aykirt bulunmadigi kanaat ve sonu-
cuna varildigindan ciimle saniklarin miisnet suglardan
BERAATLERINE, Yargitay yolu agik olmak iizere 25.1.1979
tarihinde C. Savct Yardimcisi Kemal Kadioglu huzuru ile
talebe uygun sekilde saniklar vekili avukat Halit Celenk’in
ytiziine karsi saniklarin giyaplarinda oybirligiyle karar ve-
rilip acikca anlatildr”

3- EMPERYALIZM VE FAsizM ILE ILGiLi KARAR

“..Tiirkiye’de fasizme ve emperyalizme samimiyetle kar-
st ¢tkma, her Tiirk vatandagsinin gérevidir, namus borcudur,
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TOB-DER’in Emperyalizme, Fasizme, Hayat pahaliligina vb. konula-
ra iliskin bildiriler yayinlayarak amaci disinda faaliyet gosterdigi ve ya-
sadisina doniistiigii savina kars1 Ankara 8. Asliye Ceza Mahkemesinin
25.6.1975 giin ve 975/106-297 sayil1 karari, savunma avukatlari ta-
rafindan mahkemeye sunulmustur. Saniklar Mustafa Diizgiin, ismet
Yal¢inkaya, Muzaffer Sener ve Celal Yildiz haklarinda agilan bu dava
sonunda verilen kararda soyle denilmistir:



108 Hukuk Agrsindan TOB-DER Davas:

insan olma haysiyetinin geregidir. Fasizme ve emperyaliz-
me karsi ¢cikmayan, samimiyetle bunu kinamayan bir top-
lumun mevcut diinya kogsullari icinde insanca yasamaya,
insan olmaya, haysiyetli hayat stirmeye hakki yoktur. TOB-
DER bildirisinde sonug olarak bu yénlere yénelmis tek kisi
tarafindan bagarilmasi miimkiin olmayan birtakim hakl
girisimleri dile getirmek istemistir. Kamuoyuna agikladigi
diistincelerinde onlari suglu kilacak bir durum yoktur.

(.. bu pahaliik emperyalizmin ve yerli ortaklarinin
baski, tahakkiim ve sémiiriisiinden gelmektedir... fasizm
aydinligin diismanidir. Fasizm yoksul halkin diismanidir.
Fagizm emegin ve diisiincenin diismanidir... biz Tiirk égret-
menleri olarak gérevimizin yalnizca siniflara ders vermek
olmadigini bildiriyoruz. Biz Tiirkiye égretmenleri olarak
sorunlarimizin neden bu diizende engellendiginin bilincin-
deyiz... simdi Tiirkiye halki iki secenek ile karsi karstyadir:
ya tekrar elleri bagli, bagslari egik esirler gibi Amerika’ya
yaltaklanacaktir. Ya da her tiirlii iliskiyi keserek 6zgtirlii-
gtinti ve bagimsizligini kazanmak icin miicadele edecektir)
demekte sug yoktur. Ve bunu demekle bir dernek amaci di-
sina ¢ikarak siyasi faaliyet gostermis sayilmaz. Saniklarin
beraati gerekmigtir.”

4- BURSA MITINGI

Yine savunma avukatlar1 TOB-DER Bursa Subesi tarafindan dii-
zenlenen ve Bursa’'da yapilan miting ile ilgili olarak, Bursa Asliye Ceza
Mahkemesinin 1979/477 Esas sayil1 Dosyasi ile yapilan yargilama so-
nunda verilen beraat kararini da mahkemeye vermisler ve bu konuda-
ki iddianin da gercekdisi oldugunu ortaya koymuslardir.

Yukarida agiklanan karar ve raporlar disinda savunmay1 dogrulayan
ve savlarin gercgek disiligin1 gosteren birgok karar ve belge Savunma
avukatlari tarafindan mahkemeye verilmistir. Bu inceleme yazisi cer-
cevesinde, burada, birka¢ 6rnek verilmekle yetinilmistir.

D- SAVUNMA AVUKATLARININ SORUSTURMANIN
GENiSLETIiLMESi ISTEMi REDDEDILMIiSTIR.

Avukat Halit Celenk, ilhan Disci, Stikrii Giinel ve Giinfer Karadeniz
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tarafindan 25.9.1981 giinlii bir dilek¢eyle mahkemeden, konunun ay-
dinlanmasi, iddia ve savunmanin gergek niteliklerinin giin 1s181na ¢ika-
bilmesi i¢cin sorusturmanin genisletilmesi, kimi savunma delillerinin
toplanilmasi istenilmistir.

Bu dilek¢ede soyle denilmistir:

1) 21-24 Agustos 1978 tarihinde yapilan TOB-DER 4.ci
olagan kongresi iddianamenin biiytik bir béliimtinde yer
almigs ve bu kongrede yapilan konusmalar ile dagitilan bil-
dirilerin sug teskil ettigi 6ne stirtilmtisttir.

Oysa o tarihlerde TOB-DER 4.cii olagan kongresi ile il-
gili olarak Ankara Cumhuriyet Savciliginca bir sorusturma
acilmis ve sonugta TAKIPSIZLIK karari verilmistir. Sozii ge-
cen takipsizlik kararinin bir tezkere ile Ankara Cumhuriyet
Savciligindan getirtilmesini talep etmekteyiz.

2) Iddianamenin 120-121.ci sayfalarinda “.. TOB-DER’e
ait paralarin illegal Dev-Yol érgiitii ihtiyaglart igcin bu 6r-
giite verildigi, TOB-DER Karabiik subesi yéneticilerinden
Fuat Alpaslan’in ikrarindan ve bununla ilgili tahkikat so-
nucu tanzim olunan iddianame miinderecatindan da anla-
siimaktadir” denilmektedir.

Sozii  gecen iddianameye dayali olarak Ankara
Stkiyénetim Komutanligr (3) nolu Askeri Mahkemesinde
1981/70 esas sayili dosya ile bir dava ag¢ilmis olup, bu dava
derdest bulunmaktadir. S6z konusu davada mahkeme id-
dia dogrultusunda TOB-DER Karabiik Subesinin Dev-Yol'a
yardim yapip yapmadigi hususunda bir bilirkisi inceleme-
si yapilmasina karar vermis ve fotokopisini dilekge ekinde
sundugumuz Bilirkisi Utgm. Ozalp Coskun tarafindan tan-
zim edilen raporda, iddia dogrultusunda Dev-Yol’a yardim
yapildigina iliskin kanit elde edilemedigi belirtilmigtir.
Fotokopisini sunmakla birlikte bu bilirkisi raporunun asli-
nin celbini talep ediyoruz.

3) TOB-DER, iddia edildigi gibi, hichir dinemde yasadisi
bir drgiit durumuna diismemigstir. Tam aksine tiim dénem-
lerde saygin bir yere sahip olmustur. Soyle ki:

a) Bircok kez Cumhurbaskant ve Genelkurmay
Baskanliginca cesitli vesilelerle belli giinlerde davet edilmis
ve protokolde yer almigstir.
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b) Devlet Planlama Tegskilati, 4.cii bes yillik plan icin
TOB-DER’den gériis istemis ve TOB-DER'in gériisii bir ra-
por seklinde D.P.T'ye sunulmustur.

Tiim bu hususlarin aciklanmasi, TOB-DER’in ileri stirtil-
diigii gibi yasadist bir orgiite dontismediginin kanitlanmasi
icin yukaridaki hususlarin adi gecen kurumlara sorulmasi-
ni talep etmekteyiz.

4) Cesitli tarihlerde yapilan mitingler iddianamede
saniklar aleyhine kanit olarak kullanilmaya ¢alisiimistir.
Bu mitingler dolayistyla gerek tertip heyetleri icin, gerekse
yonetim kurullart igin bir sorusturma agilip acilmadigi,
agilmis ise ne gsekilde sonuglandiginin ilgili yerlerden
sorulmasint istemekteyiz.

5) TOB-DER ile yasadisi bazi érgiitler arasinda irtibat
saglayan veya yasadisi 6rgiit adina TOB-DER icerisinde
calistig ileri stiriilen bazi santk miivekkillerimiz hakkinda
polis ifadelerinde atfi-cliriimde bulunan ve 13.7.1981 ta-
rihli durusmada mahkemeniz huzurunda dinlenen, Poliste
verdikleri ifadeleri “zor altinda” verdiklerini belirten ta-
niklar. Nihat Yurtkuran, Mustafa Aydin, Celal Deniz, Yalgin
Tiirkmen, Yavuz Kogoglu, Erol Savumlu, Mehmet Ali Yilmaz,
Burhanettin Biber, Ahmet Telli’'nin beyanlart durumu acik-
Iiga kavusturmakla birlikte, savunmamiza esas teskil et-
mesi bakimindan bu kigsilerin Askeri Savcilikta ve varsa hu-
zurda vermis olduklari ifadelerin celbini talep etmekteyiz.

6) Mahkemeniz 3.7.1981 tarihli oturumunda bazi sa-
niklar hakkinda atfi ciiriimde bulunan kisileri tanik olarak
dinlemigti.

Bu bakimdan Abdullah Giilbudak hakkinda, poliste be-
yanda bulunan ve iddianamenin 120.ci sayfasinda yeralan
Fuat Alpaslan ile Yasin Ketenoglu'nun tantk olarak dinle-
nilmelerini,

Keza Selcuk Arhan’la ilgili olarak iddianamenin 119-
120. sayfasinda yer alan TKP/ML adli yasadist érgiitiin
propagandasini yapma iddiasi karsisinda Ali Terzi’nin din-
lenmesini talep etmekteyiz.

Yasin Ketenoglu ile Fuat Alpaslan halen Mamak Askeri
Cezaevinde tutuklu bulunmaktadirlar.
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Ali Terzi ise Kars ili Ardahan ilgesi Déseli kéyii [lkokulu
d6gretmenidir.

7) Iddianamenin 122.ci sayfasinda  Selahattin
Yetkinsin kisisel durumu anlatilirken, sanigin Demokratik
Merkeziyetciler grubu adayi olarak 1978 kongresinde
Eskisehir Subesi Yonetim Kurulu asil iiyeligine segildigi
tespit edilmigtir, denilmektedir. Oysa adi gegen sanik iddia
edildigi gibi 1978 Eskisehir Sube kongresinde asil ya da ye-
dek tiyeligine se¢ilmemistir. Bu hususun Eskisehir Valiligi
Dernekler masasindan sorulmasini istemekteyiz.

8) Iddianamede Sanik Bahattin Acar’in bir konusma
yaptigt iddia edilmektedir. Oysa bu konusma, Erdal Sener
isimli bir kigiye ait olup s6z konusu konusma dolayisi ile
agilan dava Ankara Toplu Basin Asliye Ceza Mahkemesinde
gériilmektedir. Bu dosyanin getirtilip incelenmesini istiyo-
ruz.

Sonug - Istem: Yukarida detaylari ile agikladigimiz hu-
suslarda tahkikatin genisletilmesine karar verilmesini say-
gt ile dileriz.”

Saniklarin savunma haklarini yakindan ilgilendiren ve gerceklerin
ortaya ¢ikmasina yardimci olabilecek bu belge ve delillerin getirtilme-
si, taniklarin dinlenilmesi istemi mahkemece kabul edilmeyerek red-
dedilmistir.

Ayrica, kimi saniklarin avukatlari tarafindan dilekgelerle ya da so6z-
lii olarak yapilan sorusturmanin genisletilmesi, tanik dinlenmesi vb.
istemler de yine reddedilmis ve esasa iliskin diislincelerini bildirmek
uzere dava dosyasi Askeri Savciliga verilmistir.



112 Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

V. BOLUM

ESAS HAKKINDA MUTALAA

Okundugu zaman anlasilacag gibi bu “Miitalaa” 12 Eyliil'iin olagan
dis1 hukuk anlayisini, davanin salt siyasal amaglarla, TOB-DER'i orta-
dan kaldirmak i¢in a¢ildigini ve davanin hukuksal dayanaktan yoksun-
lugunu agik¢a gostermektedir. Yine goriilecegi gibi acilan dava ile, da-
vaya konu TOB-DER ile ve dernegin yoneticileriyle hig ilgisi bulunma-
yan diislince ve degerlendirmeler bu miitalaada yer almistir. Bununla
da yetinilmemis ve saniklara hakaret de edilmistir. Oysa iddianame ve
esasa iliskin miitalaalarda; Ceza Yargilama Usulii Yasalarina gore sade-
ce ileri siiriilen sucla ilgili 6geler agiklanir, bunlarin delilleri gosterilir
ve deliller hukuksal ilkelere gore degerlendirilir. Bagka bir deyisle bu
tiir belgeler, tamamen hukuksal bir nitelik tasir. Olayimizda hukukun
ve yasalarin saptadig1 bu ilkeler bir yana birakilmis, su¢lamalar duy-
gusal ve ideolojik bir anlatimla ve belli siyasal amaglar giidiilerek ya-
pilmis, ayrica saniklari kii¢iik diistiriicii s6z ve deyimler kullanilmak-
tan cekinilmemistir. Savcinin, saniklara hakaret etmeye, onlar1 kiiciik
disiiriicii sozler kullanmaya hakki olmadig agiktir.

Yine bu miitalaada siyasal bilimlere aykiri, bilimsel ve tarihsel ger-
ceklere ters diisen diisiince ve yargilara yer verilmistir.

Biz burada konumuzun cergevesi disinda kaldig1 i¢in, bu bilimsel
yanlislarin agiklamasina girmek istemiyoruz. Sadece buna isaret et-
mekle yetiniyoruz.

Bu nitelikleriyle “Esas Hakkinda Miitalaa”, 12 Eyliil hukuk ve yargi-
lama anlayisinin ilging bir belgesini olusturmaktadir.

Miitalaa soyledir:

Bu davada saniklara atili sugun vasif ve mahiyetinin, tek tek sa-
niklarin suga istirak ve derecelerini belirleyebilmek icin, herne kadar
Komiinizmin diinya tarihinde gecirdigi merhaleleri bir kere daha gé-
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z6niine sermekte fayda miilahaza etmekte isek de, dava dosyasinin
tetkikinde ufak bir bazi istisnalar hari¢ tutulursa da saniklarin, ade-
ta VLADIMIR L. LENIN ve sonraki Sovyet yéneticilerinin fikirlerini ay-
nen kopya ve Komintern kararlarini topluma aktarma ¢abasi igerisin-
de olduklarindan, biz de Lenin’in getirdigi ilkeler ve dolayisiyla KARL
MARKS'n fikirleri iizerine bina edilen sistem lizerinde kisaca durmak
istiyoruz:

Bilimsel Sosyalizmin kurucusu KARL MARKS doktrine prensip getir-
migtir.

1 - Tarihin Ekonomik Durumu: Tarihin akimina yén veren eko-
nomik gliclerdir, ekonomik faktér, insanlarin iist yapi kurumlan olan
Hukuk, Din, Sanat ve hiikiimeti gibi list yapiyi etkiler, yani herseyin te-
melinde ekonomi vardir. Alt yapt tist yapiyi olusturur.

2- Sinif Savasi: Kélenin efendisine, kéyliiniin toprak agasini, isginin
kapitaliste verdigi savag gibi tarih biitiinii ile bir sinif savagidir. Egemen
sinif her zaman iiretim araglarini elinde tutan siniftir. Tarimsal kosul-
lar bir kéylii bir de feodal sinif yaratmis, ticaret ve maliye gelismis, ta-
cir sinifi dogmus, endiistriyel gelisme ile de son olarak 2 sinif kalmigstir.
Isci ve Kapitalistler sinifi. Topraksiz ciftciler, zanaatkarlar, birleserek
kentlerde proleteryay! meydana getirmislerdir. Zenginligin kaynagdi in-
san emegidir. Bir lirtintin degerini ona sarfedilen emek belirlemektedir.
Buna mukabil is¢i kardan ticret nami altinda kiiciik bir pay almakta-
dir. Kapitalistin aldigi pay ise arti degerdir, bu ise ahlaksizliktir, is¢inin
somiirtilmesidir, kurtulus ¢aresi ise kapitalizmi biitiinii ile kaldirmak,
liretim araglarini isgilerin hizmetine sunulmasidir. Kapitalist gittikce
zenginlesecek, kutuplasmada biiytiyecek, sonucta isciler ayaklanacak-
lar, ancak bu suretle sinif catismasinin tek sebebi ortadan kalkacaktir.

3- Hiikiimet: Bir sinifin baska bir sinifi ezmesine yarayan gerektir.
Burjuvazinin yiiriitme komitesi durumundadir. Uretim araglarini elinde
bulunduran, hiikiimeti de kontroliinde tutar. Proleterya diktatérliigtinii,
smnifsiz bir toplum izleyecek, hiikiimetin bir sinifin ezilmesi fonksiyonu
da ortadan kalkinca hiikiimete gerek kalmayacaktir.

4- Kéklii Sosyal Degismelerin Siddet Yolu Ile Yapilan Devrimlerle
Gergeklesebilecegi; Mark Engels ile hazirladigi Manifestoda,
Komiinistlerin nerede olursa olsun, varolan sosyal ve politik diizene kar-
st her tiirlii devrimci hareketleri desteklemeleri gerektigini savunur.

Her ne kadar Karl Marks bu fikirleri olustururken yurt sevgisi, bilim,
bilimin degeri, ézgiirliik gibi kavramlar ile maddi menfaat saiki, reka-
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bet gibi kurumlarin ekonomiye getirdigi dinamizmi, sermayenin riske
edilmesini kaale almamis, gelisen olaylara muvazi olarak is¢i adedinde
diisme, endiistriyel iscilik yaninda mal tireten iscilik, miihendis, doktor,
o6gretmen, gazeteci, teknik uzman, sanatgi ve bir¢ok hizmet dallan tii-
remis, en 6nemlisi iscileri kapitalizmi yikacaklari yerde ondan daha iyi
yararlanmak yollarina basvurmuslar, sendikalar kurarak daha iyi hayat
standardi teminine yonelmisler, Komiinizm yerine Iskandinavya tilkele-
rinde oldugu gibi refah devleti tipini yaratilmis, Marks’in diistinceleri bir
tiirlii gerceklesememis iken,

Determenist Marks’a karsi Lenin tamamen aktivist bir yapiya sahip
oldugu halde, “Profesyonel Devrimci”lik ilkesini gelistirerek: Iscilerin
kendi baglarina etkili bir bicimde diisiinmek ve harekete gecmek yete-
negine sahip olmadiklarini ileri siirerek Komiinist Devrimini ylirtitecek
liderler ancak, profesyonel devrimciler olmalidir, profesyonel devrimci,
iyice egitilmeli, dzenle yetistirilmeli baska bir isle ugrasmamali demistir.
“Ne yapmalt” isimli kitabinda, Devrimcinin is¢i sinifindan olup olmama-
sinin 6nemli olmadigini, 2 stratejinin ayni anda uygulanmasi gerekti-
gini, yasalarin miisaade ettigi nisbette Komiinist politik is¢i orgtitleri-
nin kurulmasi gerektigini veya bunlarin yénetiminin ele gegirilmesini,
2.nciolarak da, yasalar izin verse de vermese de Devrimcilerin komiinist
olmayan drgiitlere sizmalarint 6nermis, Marks’'in aksine kapitalizmin
olgunlagsmasinin beklenmemesini, en zayif oldugu yerlerde basinin ezil-
mesi gerektigini, Kuzey Amerika’ya cepheden saldirt imkani yoksa bati
kapitalizminin bégiirii olan Asya-Amerika ve Giiney Amerika’dan sal-
dirtya ge¢melidir demistir. Gene Marks’in aksine proleteryanin iizerine
bir azinlik, yani komtinist partisi diktatoryasit kurulmalidir der. Evrensel
Komiinizmin egemenliginin kurulmasi icin hareket iissti olarak Sovyetler
Birligi’ni gormiis, 1917’de “Koyliilere toprak” slogani, politik drglitlere
SIZMA metodu ile Askeri Komiteler vasitasi ile Carlik Rusya’nin posta,
demiryolu istasyonlari, gazeteler, Askeri Kuruluglar, polis karakollari is-
gal edilerek devlet ele gegirilmistir.

Lenin’le birlikte Komiinizm bir teori olmaktan ¢ikmig, Stalin devrinde
Kollektivistlesme baslamis "2 Kamp” teorisi kesin hudutlarla yiirtirliige
girmis, Sovyetler Birligi'nin etrafinda “Uydu Imparatorluk” kurulmus,
gerek uydunun ayakta tutulmasi ve gerekse yayilmasinda en biiytik
amir olarak “Kizil Ordu” gériilmiis, 2.nci Diinya Savasi’ndan sonra Dogu
Almanya, Macaristan, Polonya, Bulgaristan, Romanya dogrudan askeri
isgal yolu ile Cekoslovakya icte komiinist partisi gayreti ile isgal edilmis,
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Japonya maglup olunca bunlart Kuzey Kore, Kuzey Vietnam takip etmis,
Cin’de Mago Tse Tung tarim reformculugundan yana gériilerek SIZMA
metodunu kéyliiler iizerinde teksif ederek bilahare (Cin diismiistiir.
Nikita Kruscef devrinde 1959 yilinda Lenin’in fikirlerine dayanan 21.nci
kongreye yeni bir doktrin takdim edilmis, buna gére “Agir sanayie 6nem
verilecek, Dogu Avrupa iilkeleri ekonomisi Sovyet liderliginde Koordine
edilip diger endiistri tilkeleri ile rekabete girilecek, yeni gelisen tilkelerin
icine sizilacak, Sovyet kapitali ile diistik faizle bor¢, damping, ekonomik
misyonlar, uzmanlar, bu lilkelerin fertlerine Rusya’dan yetistirerek, bati
devletleri bu lilkeden ¢ikarilacak, bir kere ekonomik kontrol basladi mi
bunu politik kontrol takip edecektir.” 1960 konferansinda ise, Sovyet li-
derliginde israr edilmiyor, ancak Sovyet Komiinist Partisi’nin énciiliigti
ve Uluslararast Proleteryanin ihtilalci prensiplerini temsil ettigi kabul
edilmekle birlikte diinya gene 2 kamp olarak gériiliiyor, her yerde bati
bloku aleyhine propaganda yapilmasi, milli bagimsizlik miicadeleleri,
harp aleyhtarligi propaganda edilecek, sinif miicadelesine deger verile-
cek, gene bu konferansa verilen bildiriye de “Baris icinde beraber ya-
samak” tezi muhafaza edilmekle birlikte bunun sinif miicadelesini terki
anlamina gelmedigi, i¢ ayaklanmalarin tegfiki ile meselelerin halledile-
bilecegi ifade edilmektedir. Kisaca ifade edildigi gibi, Kruscef devrinde
POLITIK SAVASIN degeri biitiin hatlari ile bariz olarak ortaya konulmus-
tur. Bu sayededir ki Kiiba icten fethedilmis, komiinist ilkelere tamamen
ters diistiigii halde, Arap tilkelerinde “Arap Milliyetgiligi’, Giliney Amerika
Ulkelerinde revizyonist politika tesfik edilmis, iilkemizde ise, ana motif
olarak béliiciiliik kabul edilmistir. Misalleri cok arttirmak miimkiin ise
de, bu yil icersinde gelisen olaylara bir bakildiginda ekonomik yardim
yolu ile girilen Afganistan’da halkin biiytik bir kesimi Kizil Ordu’ya karsi
daglarda miicadele vermekte, Polonya’da dayanisma sendikasinin bagi
LECH WALESAL “isci iktidart olduklarini sdyleyenler isciden korkuyor,
bu nasil is?” demektedir. Sovyetlerin bdliictiliik politikasinin en bariz
ornegi ise, son birka¢ ay zarfinda Kizil Cin’in Ksingiyang eyaletinde
sergilenmektedir. Rus hududundaki bu eyalette 12 milyon niifusun 7,5
milyonu Uygur Tiirkii oldugu gercegini degerlendiren Sovyetler Birligi,
bélgeye yakin diplomatik ve Cin kaynaklarinin ifadelerine gore, anti-¢gin
propaganda ve Uygurca yayin yolu ile buradaki Tiirkleri yonetime karsi
ayaklandirmiglardir.

Clair Sterling’in Siddet Ag1 isimli kitabinda dedigi gibi bu gtin batidaki
siddet eylemlerinin arkasinda Sovyet Rusya vardir. Nitekim [ran yéneti-
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cileri gibi, son politik demecinde de Enver Sedat da fanatik dincilerin ar-
kasinda Sovyet Rusya’nin oldugunu iddia etmistir. Sovyetlerin propagan-
daya milyarlarca dolar sarfettikleri, Patricia Lumumba Universitesinde
diinyanin her yerine Profesyonel Devrimci” ihrag edildigi de bir vakiadir.
Fransiz yazari Suzanne Labin’in dedigi gibi “Demokratik ruhun sarhos-
lugunun etkisi biiyiiktiir. Komiinist olmayan bir memlekette, Komiinist
stratejisi -Komiinizm buraya gelemez- fikrini ve rahatligini asilayip, b6l
ve idareyi ele al fikri ile hareket ederek digerlerinin arasint agmak ve
dikkati kendinden uzaklastirmak icini yeni yeni diismanlar yaratmak,
bu arada zihinlerde eninde sonunda diinyanin Komiinistler tarafindan
idare edilecedi fikrini telkin etmektedir. Nitekim, gizli Ermeni tesekkiili,
Asala mensuplari senelerden beri dis temsilciliklerimize karst hunharca
cinayet eylemlerini stirdiirmektedirler. Gliya tlilkemizde vatan istemek-
tedirler, halbuki 1915 yili éncesi ve bugiinde teori olarak Ermenistan
bugtin Sovyetler Birligi siyasi hudutlari icersindedir.

Hal béyle iken, 334 Sayili Anayasamiz Layiklik, tilkenin milleti ile
béliinmez bir biitiin oldugu, egemenligin kullanilmasinin hicbir sini-
fa birakilamayacagi, kisilerin vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlerine
sahiboldugu kigi, aile ve ziimre ve hicbir sinifa imtiyaz taninmayacagi,
din ve vicdan hiirriyetleri, diisiince ve diistinceyi agiga vurma hiirriyeti,
ferdi miilkiyet, miras, 6zel tesebblis serbestiyeti, parti kurma hiirriye-
ti, egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk Milletine ait olmasi gibi miiessese
ve hiirriyetlere yer vermesine, Tiirk Ceza Kanununun 141 ve miiteakip
maddeleri, sosyal bir sinifin diger sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya
matuf cemiyetin teskilini ve Anayasa nizamini bozmaya yénelik her tiir-
lii eylemi miieyyideye bagladigi halde, yasadisi faaliyetlerinden dolayi
1971 déneminde kapatilan Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi mensuplari,
Tiirkiye Ogretmenler Birligini, ILK-SEN mensuplar1 da Tiirkiye Devrimci
Ogretmenler Birligini kurmuglar, 3 Ekim 1973 tarihinde olaganiistii bir
toplanti ile birleserek kisa adi ile TOB-DER adini alarak paravan bir ad
arkasinda yasadisi faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. Nitekim karar defteri-
nin tetkikinden 9.3.1973 ve 16.5.1973 tarihli olanlarinda TOS davasi i¢cin
masraf kararlart géze carpmaktadir. Ancak burada bir noktaya agiklik
getirilmek zorunlulugu vardir. Genellikle yasa disi faaliyetlerde bulunan
kuruluslarin illegal olarak viicut bulmas: kaide iken, TOB-DER hukuki
yénden legal bir gériiniim arzetmekte iken, asagida siralayacagimiz
olay ve faaliyetleri ile illegalize olmustur. Bu gortiniimii ile 1630 say1li
kanunun 4.ncii maddesinin a, ¢ bentlerine de ters diismek suretiyle esa-
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sen hukuki varligini kaybetmis, ayni yasanin 64.ncii maddesi geregince
mahkeme karart ile KAPATILMASI geregi dogmustur, dernegin amaci tii-
zligiiniin 4. maddesinde aciklandigi gibi, egitim hizmetinde calisanlarin
meslek sorunlarini ¢oziimlenmesi, mesleki gelismenin saglanmasi, tye-
lerinin gecim giivenliklerinin saglanmasi, mesleki ve kiiltiirel yetenekle-
rinin gelistirilmesi gibi ilkelerin ¢ok disinda, tamamen Marksist-Leninist
dogrultuda amacindan saparak politik bir orgiit haline déntismtistiir.

1 Temmuz 1976 Tarihli Genel Kurul Toplantisinda “Tek Yol
Devrim’, “Fasizme Gegit Yok~ Fasizme Oliim” “Halka Hiirriyet’,
“Kahrolsun Revizyonizm’, “Bagimsiz Tiirkiye’, “Halklara Hiirriyet’,
“Kiirdara Azadi’, diye bagrilmis, konusmalarin bant ¢éziimlerinden
halktan yana, isciden yana Devrimci olan kisi ve kuruluslar birlige ¢cag-
rilmig, sosyalist miicadele gliciiniin birlesmesi, is¢i sinifinin onderliginde
ve is¢i sinifinin giderek yiikselen bagimsiz bliyiik kitlesinin éncliliigiinde
verilen miicadelenin kurtulusa kadar devam edecegi bildirilmis, devrimi
emekciler ordusunun gergeklestirebilecegi, devrim olmadan toplumun
gelismesi, yasamasi ve yasam kavgasinin miimkiin olmadigi ifade edil-
migtir. Alinan karar geregince de; TOB- DER'in egitimin emperyalist,
feodal irk¢i-soven ve diger her tiirlii gerici baskict etkiden kurtarilarak,
emekc¢i halktan yana bir nitelige kavusturulmasi icin miicadele edecedi,
egitimin demokratiklestirilmesi sorununu is¢i sinifinin bilim 1s1g1 altin-
da incelenmesi gerektigi ve bu nedenle “Demokratik Egitim Kurultayinin
toplanacagi kabul edilmigstir. Burada ifade edilen “is¢i sinifinin bilimi”
ilk kez 1948 tarihinde Manifestoda formiile edilmistir.

1976-1978 TOB-DER calisma programinda ise isci sinifinin 6n-
derliginde verilecek miicadeleye, emperyalizme, sémiirgecilige, feoda-
lizme ve fagsizme karsi miicadelede diger lilkelerin isgileri ile birlikte
TOB-DER’in aktif sekilde katkis ile ¢6kiintii halinde olan Kapitalizmin
azgmligia karst miicadele edilecegi, sosyalist tilkelerin askeri ve siyasi
glictiniin diinya barisinin teminati haline geldigi, FISE'nin Ogretmenler
Uluslararast dayanismasini temin eden bir 6rgiit oldugu, fasizmin yok
edilebilmesi icin emperyalizmle iliskili bulunan tekelci Burjuvazinin
siyasal iktidarina son vermek gerekecegi iilkemizde halk cephesinin
heniiz olusmadigi, cephenin olusmamasi halinde fasizmin yenilgiye
ugratilamayacagi, biitiin ilerici demokrat, yurtsever gliclerin is¢i sini-
finin etrafinda toplanmasi, ortak faaliyetler icin gerekli platformlarin
aranmasl, miisterek gayenin belirlenmesi, 6gretmenlerin is¢ci olmama-
larina ragmen somiirtictilerle aralarinda miisterek derin bir ugurumun
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bulundugu, Antidemokratik baskilarin, pahaliligin, issizligin, disa ba-
gimhiligin nedenini egemen siniflarin mevcudiyetinden kaynaklandigi,
dgretmenleri ekonomik ve demokratik meselelerin halledilmesinin, di-
ger emekci siniflarla birlikte gerceklestirebilecek “Demokratik merkezi-
yetcilik” ilkesinin benimsenmesinin gerekliligi, tiist organin son kararma
uymak zorunlulugu ifade edilmigstir. Genel Merkezce yayinlanan Toplum
Dergisi, TOB-DER gazetesi ve TOB-DER ajansinin gérevleri ise, rgiit ici
haberlesmeyi saglamak, Devrimci Ogretmen hareketinin sorunlarina
egilmek, diistinsel gelismeye bilimsel katkida bulunmak, ilerici aydin
yurtseverlere seslenmek, gerici egitim diizeninin demokratiklestirilmesi
yolunda verilecek cabalara bilimsel ve kiiltiirel yonden yardimci olmak
tarzinda agiklanmistir. Amaglari arasinda sendikalasma, demokratik
bir egitim diizeni ugruna miicadele, TC.K'nun 141, 142, 125, 146, 117 ve
bunun gibi maddelerinin kaldirilmasi, memurlarin siyasi partilere tiye
olmasi hakki, silahsizlanmaya ve karsilikli kuvvet indirimine, gencligin
demokratik ugrasinin desteklenmesi sayilmis, “Gli¢lii bir eylem birligi”
olusturmaya c¢alisilacagi zikredilmistir.

Yayinlarin Incelenmesinde: 16 Eyliil'den baslayan ve 5 giin de-
vam eden genel greve 6rgiitiin tiim giicti ile katildigi, Devlet Giivenlik
Mahkemelerinin kaldirilmasi konusunda kesif bir miicadelenin verildigi,
TOB-DER’in girisimi ile 13 demokratik érgiitiin birlesmesi ile Ankara’da
mitingin yapildigi, Sovyetler’de yapilan egitim ve bilim iscileri sendika-
st kongresine gonderilen mesajda, ¢cok yogun ekonomik siyasi baskilar
altinda bagimsizlik, demokrasi, baris ve ézgiirliik miicadelesi icin TOB-
DER’in ugras verdigi, bozguncularin NATO, CENTO, gibi emperyalizmin
askeri paktlarini, ortak pazari savunmaktan utanmadiklarini, érgiit
arasinda dogal gruplasmalarin oldugunu, ancak bunun saglikli demok-
ratik merkeziyetci bir isleyis ve diizen icinde gelisebilecegini, ancak ey-
lemde birligi bozmaya kalkismanin merkez kararlarini ¢cignemenin de-
mokratik bir hak ve davranis olamayacagini, is¢i sinifinin bagini gektigi
demokratlasma stirecini egemen siniflarin siyasi parti temsilcilerinin

DISK’i kapatmak icin 274-275 sayili yasalari degistirmek istedikle-
rini, demokrasiyi korumak taraftarlarinin tiretimi durdurmak seklinde
baslayan eylemlerinin hizla yiirtytise déniistiigti, hiikiimetin buna “Bu
bir isyandir” diyerek iscilere ates actirdigi, buna mukabil is¢i sinifi ile
baglarini giiclendirerek demokratik giiclerle eylem birligi icersinde “16
Haziran'in yigit direnisgilerinin devrimci ruhu ve kararliligi ile mtica-
delemizi stirdiirelim” denildigi, gene TOB-DER dergisinin baska sayila-
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rinda 8 Ocak 1978 giinlii Tandogan mitingi kastedilerek “Hem kardes
orgiitlerle birlikte tek ses, tek yumruk olacagiz, ortak sloganlar bagirip,
ortak pankartlari tasiyacagiz” diye cagrida bulunuldugu, jandarma ve
polis baskisint halkin korkulu riiyast haline geldigi ifade edilmistir. Baska
bir sayida TOB-DER’in 1977 1 Mayzs, is¢i sinifinin Birlik- Miicadele ve
Dayanisma Giintine gli¢lii bir sekilde katildigi taksim katliaminda alti
sehit verildigi, genel baskanin konusmast aktarilarak tespit edilen taban
fiyatlariyla milyonlarca emekgi kéyliiyle alay edildigi, mitingin 8 Ocakta
Ankara’da tekrarlanacag issizlige, pahaliliga fasist baski, kiyim ve sal-
dirilara karst durulacagi diismanlarin geriletilecegi bunun érgtitlii halk
eylemlerinin eseri olacagi bildirilmistir.

tarihli dergide TOB-DER’in etkinligini géstermesi bakimindan 6nemli
oldugu bildirilen, DISK’in ¢cagrisina uyarak tyelerini biiyiik bir disiplin
ve kararhilikla katildiklart 20 Mart giinlii iki saatlik isi birakma kara-
rini eyleme gegcmesiyle trafigin aksadigi, elektriklerin kesildigi sularin
akmadigi, okullarda derslerin yapilmadigi, dairelerde memurlarin ¢a-
Iismadigi anlatilip ovglisti yapilmistir. 1 Mayis 1978 tarihli ozel sayida
“Miicadele ve Dayanisma glinii olan 1 Mayis coskunlukla kutlaniyor, tiim
diinya iscilerinin birligini, halklarin kardesligini simgeleyen 1 Mayis
Diinya Devrimci Hareketi icinde seckin ve 6zglircii bir 6neme sahiptir...
kutlamalarin oncliliigiiniti yapan biz, gerek devrimci ilerici siyasi parti-
lerle, gerek TOB-DER basta olmak iizere tiim demokratik kuruluslarla
stirekli is birligi kurduk” demek suretiyle TOB-DER’in gayesi disi faaliyet-
lere ne tiirlii katildigint ifade etmektedir, baska bir sayida iicretli ve egi-
tim emekcilerinin sendika icin ¢aba sarf ettigi, diinya ilerici gli¢clerinin
kendilerini sendika olarak kabul ettigi, kendilerinin de sendika faaliyeti
ytirtittiiklerini agctklamaktan ¢cekinmemistir. Baska bir sayida, 30 miting
ylizden fazla basin toplantisi ve salon toplantilari yaptiklari sendikalag-
ma faaliyetlerine devam edecekleri FISE'nin de bunu destekledigi ifade
edilmistir. Fagizm, anti fagist miicadele ve TOB-DER adli yayinda fa-
sizmle miicadelenin kuskusuz sinifsal bir miicadele oldugu, tekelci ser-
mayeye karsi verilen her sinif miicadelesinin anti-fasist bir miicadele
olmadigi, fasizmin bags diismaninin is¢i sinifi oldugu, bunun da 6nctisti-
niin sosyalist glicler ve sosyalist érgiitlenme oldugu fasizme karsi ¢citkan
gliclerin basinda ise is¢i sinifinin bulundugu, miicadelede hicbir zaman
miittefiksiz olmadigi her fasizmin yikilisinin ardindan devrimin gelme-
yecegi 6rnekleriyle aciklanmis fasizme karst demokratik halk cephesinin
olusturulmasi, ¢ekirdegin ise isci-kéylii ittifakini olusturdugu 6gretmen



120 Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

kitlesinin de devrimci ilerici ve en dinamik gii¢ olarak bunun yaninda yer
almasi gerekliligi savunulmus, filhakika égretmenleri siyaset yapmalari
Tiirkiye’de yasaklanmis olmasina ragmen, toplumdaki politik gruplas-
malardan agirhklarini Devrimci-flerici kararda koyduklari aciklanmis-
tir. “Sosyal miicadelede TOB-DER’in yeri ve islevi” adl kitapta sinif-
larin ekonomik sistemi igcinde bulunduklari farkli yerlere gére birinin,
digerinin emegine el koyabilen insan guruplari olarak tanim yapilmis,
ozel miilkiyetin bulundugu her sistemde bunun dogal oldugu, emek sa-
hibi olanlarin iirtinden yoksun kaldiklari, iiretim aracina sahip olanla-
rin lretilen iizerinde hakimiyet kurduklari bildirilerek, Kari Marks ‘in
arti deger nazariyesi islenmek istenilmis, emperyalist iilkelerde tiretilen
mallarin isbirlik¢i ticaret burjuvazisi tarafindan pazarlandigr bu ne-
denle emperyalizme karsi verilecek miicadelenin yerli egemen gliclere
karst verilecek miicadelenin ayri tutulamayacagi tezi islenmistir. Baska
bir béliimiinde, TOB-DER’in égretmenlerin baski, tahakkiim, somiirti-
den ancak halkin gergek iktidariyla kurtulabilecegi bunun igin de bii-
tiinlesmis emekgi sinifi tabakalarinin yaninda yer aldigi ifade edilmistir.
“Uretim-Egitim iliskileri” adli kitapta: Gene arti-dejer nazariyesi is-
lenmis égretmenin emek¢i olmasi nedeniyle egemen sermayedar sinifin
ve emperyalizmin ¢ikarlarini bilim diye 6gretmek durumunda olmasina
tedirginlik duydugu bildirilmis, Tiirkiye’nin biitiin ¢cabalara ragmen ka-
pitalist kalkinma yolunu izledigi icin Avrupa’nin en geri kalmisg lilkesi
olmaktan kurtulamadigi bildirilmistir. “Altinct emperyalizm politika-
st ve Tiirkiye” adli kitapta egitimin tarifi yapilmis, Marks’in gelistirdigi
ve Hegel’den esinlenerek formiile ettigi diyalektik materyalizm dogrul-
tusunda ekonomik olan alt yapiya gére iist yapt durumundaki egitimin
izahi yapilmis, Tiirkiye’nin bagh bulundugu NATO, AET gibi batili kuru-
luslarin egitim ve kiiltiire de el attiklart savunulmustur. “Emperyalizm
Ulusal Bagimsizlik ve Kiiltiir” isimli kitapta ise giintimiizde Diinya
Sosyalist sistemin varliginin kiiltiir alaninda da burjuvazinin egemen-
ligine son verdigini, diyalektigin insanlik tarihi icerisinde bircok kez
dogrulandigint marksizmi yasayan gelisen her an kendini dogrulayan
bir gerceklik oldugunu, Rusya’da devrimden sonra ¢ok seyin degistigini
ekonomik, kiiltiirel ve diger alanlardaki artan giictiniin, ulusal kurtulus
hareketlerinin emperyalizmin gerilettigini is¢i sinifinin enternasyona-
list dayanismasi 6zverinin onuru kisiligin yiice bir bicimi oldugunu kim-
senin sosyalistler kadar 6zgiirliige deger veremeyecegini bildirmistir.
“Ekonomik simniflar ve egitim” adli kitapta Tiirkiye’de halkg¢i bir diizen
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kurabilmek icin diizenin her yaniyla miicadelenin gerekli oldugu dii-
zenin demokratlasmamasi halinde, egitimin de demokratlasmayacagi
Rusya, Cin ve Kiiba gibi iilkelerde diizenin devrimci olmazdan énceki ha-
liyle egitimin de devrimci olamadigi ancak hepsinde de devrimden énce
ve devrimci érglit icinde egitimin yapildigi anlatilmigtir. “Militarizm
ve Baris Miicadelesi ve Egitim: adli kitapta “Baris icinde birlikte ya-
samak” slogant dogrultusunu 6gretmenlerin baris icin miicadele bicimi
agiklanmig barisin devrimci bir gérev oldugu, Diinya devrimci siirecinin
ayrilmaz bir pargast oldugu, is¢i sinifinin diinya baris miicadelesinde
basini ¢ektigi, diinya barisini tehdit eden ana kaynagin kapitalizm ol-
dugu hususu islenmistir. Ancak sosyalizmin gergeklesmesi konusunda i¢
savasglar, is¢i ve emekcilerin verdigi iktidarlara karsi savaslar ve Ulusal
Bagimsizlik savaslari sosyalist sisteme yaklagstigi nisbette hakli savaslar
olarak gésterilmistir. Baska bir yayinda 20 Temmuz Sovenizmin bayrami
olarak tanimlanmis Kibris ve Yunanistan Rumlarina karst hakli miicade-
leye karst “... Azgin bir sovenizm icinde olan Tiirkiye burjuvazisi.. Rum
topraklarinin énemli bir béliimiinti isgal etti” demekten cekinmemistir.
FISE’nin genel kurul toplantist dogrultusunda Kibris sorununa ¢oziim
tarzinda, adadaki tiim yabanci askerlerin ve isgalci giiclerin ¢cekilme-
si, Kibris halkinin kendi gelecegini belirleme hakkinin kabulii tarzinda
gostermistir. Burada cari bir dikkat nokta vardir. Kibris halkinin kendi
gelecegini belirleme yéntemi TOB-DER’in arzu ettigi bicimde ¢éziimlen-
mesi halinde adadaki Rumlarin Tiirklerden ¢ok fazla olduklari, oylama-
da Tiirklerin aleyhine bir durum yaratilacaginin, Tiirk askerinin ¢ekil-
mesi halinde ise soydaslarimizin yerli Rumlar tarafindan derhal imha
edilecegi tarihi bir gercek olduguna gére, bu gériisiin aksine topluma bir
fikri yaymanin ne bliylik bir gaflet ve delalet oldugu, olayin saniklarinin
ise ne denli milli duygudan yoksun olduklarini ortaya koymaktadir. 11
Nisan 1979 tarihli TOB-DER gazetesinde; Tiirkiye’de yogun bir 1rkgi
baskinin oldugu, bir¢ok halkin diliyle kiiltiirtiyle yok edilmeye ¢alisildi-
gt islenmekte 20 Ekim 1977 tarihli gazetede ise devamla Istanbul’da
egemen gliclere mensup azinligin kendi ana diliyle égretim yaptigi halde
Dogu ve Giineydoguda yasayan milyonlarca halkin bu haktan mahrum
oldugu, egemen liretim bigciminin kapitalizm olduguna gore egitimin de
demokratiklesmesi icin savasilmasi gerektigi, Tiirkiye'de egitimin irkgi-
soven, asimilasyoncu bir 6ze sahip oldugu ifade edilmistir. Olagan kurul-
taydan sonra bu kurultayda anilan karar geregince demokratik egitim
kurultayinin toplanmasina dair verilen karar geregi, kurultaya kadar
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yogun calismalara baslanmis guruplar arast fikirlerin olgunlasmast icin
yogun yazismalar genelge bildiri buna benzer yayin ve ulasim aragla-
riyla miisait zemin hazirlanmis 4 Subat 1978-11 Subat 1978 tarihleri
arasinda 7 glin stireyle alabildigine komiinizm propagandasi béliiciiliik
ve milli duygulari zayiflatici propagandalar yapilmistir.

Genel Baskan dogu ve giineydoguda goértilen yatili bolge okullarina
deginerek burada yasayanlarin ¢ocuklarina ana kiiltiir ve dillerinden
koparilarak asimile edildigini, acilis konusmasinda ifadeden ¢ekinme-
migtir.

Bir konusmacti ise: Gelecekte sosyalist egitim kurultaylari yapacak-
larny, bildirici bir arkadagini siddetle protesto ile Tiirk 6gretmeni, Tiirk
egitimi tabirlerinin yersiz oldugunu, zira Tiirkiye’de anadilin Tiirkge ol-
mayanlarinda bulundugunu, bu sebeple Tiirk 6gretmeni tabirini Ttirkiye
o6gretmeni olarak degistirmek gerektigini, sinifli toplumlarda egitim
emekgileri devrimci olmasa da devrim icin egitim yapabileceklerini, bu
amagla insanlar yetistirebileceklerini Marksist, Leninist dogrultuda ku-
rulan bir toplumda iirtinii hem nitelik ve hem de kapasite bakimindan
artacagi gibi, kafa ile kol arasindaki emek ¢eliskisinin ortadan kalkaca-
ginin, Sovyet toplumunda insanlarda bencillik kavraminin kafalardan
silindigini, ¢calismanin ihtiyag¢ haline geldigini, Sovyet insaninin gelis-
mis insan toplulugu haline geldigini, baz1 halklar tarihinin insanlara
diisman olarak sundugunu, Tiirkiye’de “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene’, “Bir
Tiirk Diinyaya Bedeldir” seklindeki sézlerle ve askerce tavirla “Ttirkiim
Dogruyum Caliskanim” diye and igilerek irkgi, saldirgan bir gériistin in-
sanlarin beynine yerlestirdildiginin bunun ise dogru olmadigini, geriye
tek bir yol kaldigini bunun da “Demokratik Halk Devrimi” oldugunu,
gercek kurtulusun tek yolun devrim oldugunun, sosyalizmi kuracak isci
sinifindan bagka tarihsel bir giic olmadigini, arkadaginin tanimlamala-
rint marksizm oldugunu, marksizmin her zaman yasayan bir olgu ol-
dugunu, yénetimde firsat esitliginin ancak ileri demokratik bir diizende
is¢i sinifinin agirlikla katildigi, ulusal demokratik iktidarin uygulayaca-
g1 egitim politikasiyla saglanabilecegini, siddetle irkg¢i-soven ve asimi-
lasyoncu baskilarin devam ettiginin, bir ulusun kiiltiiriintin 6zgtir bir
sekilde gelisimi ve her tiirlii yasal ve yasadisi baski yéntemleriyle engel-
lendigini, bu yéntemlerin dogu ve Giineydogu Anadolu’da uygulandigini,
geri kalmishga, cahillige karst miicadele etmekte olan Kiirt halkinin ve
gencliginin, sosyalist, ilerici ve demokratik giicleriyle her zaman daya-
nisma iginde olacaklarini, destekleyeceklerini Tiirkiye'de sadece Tiirk
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ulusu degil, Laz, Cerkez, Arap ve bunun gibi azinliklarin da bulundugu-
nu kabul edip konusmaciya saygi duydugunu, Sovyetlerde halk yargigla-
rinin bilim adamlarinin 6nemli bir kesiminin kadinlardan olustugunu,
kadinlara gerekli 6nemin verilmesini ancak sosyalist rejimde miimkiin
oldugunu uygulamistir.

Demokratik Egitim Kurultay: Sonuc¢ Bildirgesinde:

a-TOB-DER’in toplumun demokratiklestirilmesi, fasiz-
min geriletilmesi somiiriisiiz bir toplumun yaratilmasi,
bagimsizlik, demokrasi, baris ve 06zglirliik miicadeleleri,
zafere dogru gelistirilmesi igcin ugrasan giicler arasinda
yer tutan demokratik 6gretmen hareketini isci sinifi éncii-
ltigiinde her gegen giin daha da gii¢lenip saglamlastirmak-
tan kivang¢ duydugu,

b- Demokratik bir egitimin ancak demokratik bir top-
lumda baskisiz ve sémiirtistiz bir toplum iginde gergekle-
sebileceginden, bu amacla antidemokratik tiim engellerin
temizlenmesinin bir gérev oldugunu bildirmekle 6gretmen
hareketini, is¢i sinifi basta olmak tizere tiim emekg¢i halk
glicleri ve onlarin siyasal, ekonomik, demokratik orgiitle-
riyle isbirligi ve dayanismanin giiclenmesi gerektigini Ttirk
kamuoyuna ve Uluslararast Kardes kuruluslara duyurul-
masinin kararlastirildig.

TOB-DER’in 1978 yilinda toplanan 4. olagan kurultayinda yapilma-
sindan once, btinyede mevcut gruplar muhtelif yayin vasitalariyla arala-
rinda mevcut fikir bagini kuvvetlendirmigler, sézde Yurtsever dgretmen,
anti sémiirgeci, demokratik dgretmen, devrimci demokrat égretmen,
emekci 6gretmen, devrimci demokratik birlik, demokratik merkeziyetgi-
lik, birlik ve dayanisma, demokrasi icin birlik, devrimci 6gretmen, yurt-
sever devrimci 6gretmen, devrimci birlik ve 6zgiirliik gurubu gibi top-
luluklar olusturmuslar, kurultay éncesi program taslagi, brostir, bildiri
taslaklar hazirlamislar, bunlarin tetkikinde: Hepsinde de marksist, leni-
nist propagandanin yapildigi, temelde ana fikirler arasinda en ufak bir
celiskinin bulunmadigi, béliictiliik konusunda birbirinden agir ctimleler
tasidigi, sadece bunlardan Yurtsever dgretmen gurubunun brostiriin-
de Rusya’nin Tiirkiye égretmenlerinin baska yollarla denetim altinda
tutmaya c¢alistigi, FISE'nin Rusya’ya bagimli bir érgiit oldugu bununla
saglanan bagin Rusya’ya hizmet oldugu ifade edilmisse de, kurultayda
bu fikirlere itibar edilmedigi gortilmiistiir. KAWA gurubunun brogtirde,
Kiirdistan’in stirekli olarak Osmanli Imparatorlugu, Iran ve Carlik Rusya
arasinda ihtilafli topraklar oldugu da ifade edilmistir.
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1978’deki 4. olagan kurultayda: Genel baskan, bu genel kurulun
Diinya Demokratik dgretmen hareketinin kopmaz bir pargast olarak
bir énem tasidigi yolundaki sézleriyle acilmis, 20 Martta DISK ve di-
ger demokratik kitle érgiitleriyle birlikte uyguladiklart “Fasizme Hayir
eylemi” de bazi gevreler tarafindan sert elestirilere neden oldugunu,
Uluslarlararast anlasmalara gére herkesin ana dilinde egitim gérmesi
gerektigi, TOB-DER’in hareketli, duyarl bir organizma oldugu, kongre-
den sonra gurupgulugun ¢éziilmesi geregini bildirmistir. Delegeler ise
ezciimle: Kiirt ve Kiirdistan meselesinin halledilmesi icin TOB-DER’in
duyarli davranmasi geregini vurgulayarak, iilke gerceginin marksist, le-
nininst bir gériiste oldugunun, TOB-DER’in bagimsizlik, demokrasi, sos-
yalist miicadelede payinin biiyiik oldugunu, somut hedefin sendikalags-
ma hareketi oldugunu, irk¢i-soven, asimilasyoncu egitime son verilmesi
gerektigini savunmusglar. Demokratik merkeziyetci birlik gurup adina:
Diinyanin kapitalizmin sosyalizme gecis ¢agdi yasadigi, ¢ikar yolun fasist
baski ve diizenden kurtulmanin tek yolunun devrim oldugu, devrimci
birlik gurubu sézciisii: Kiirdistan iizerinde fasist propakasyonla uygu-
landigy, tiretim vasitalarinin (tiretim vasitalarinin devlete devrini kaste-
derek) emegin olacagini, ézgiirliik grubu adina yapilan konusmada do-
guda bulunan bazi asimilasyon yuvasi haline gelen okullarin kaldirilma-
st gerekliligini, 1917 Ekim devrim inden sonra Sovyetler Birliginin baris
miicadelesinin, ve birarada yasama ilkesinin basini ¢ektigini vurgula-
misg, diger gurup temsilcileri de bu dogrultuda fikirleri savunmuslardir.

Iddianamede genis bir sekilde bildiri konusma, yayin gibi delillerden
pasajlar yer verilerek izah olundugu, bizim de kisaca izaha ¢alistigimiz
konu tizerinde eginildiginde saniklarin Leninsin dedigi gibi «Teorik ol-
madan devrim olmaz” ilkesine bagh kaldiklari, halbuki Mao’nun énce
eylem sonra teori ilkesine ve Latin Amerika Profesyonel devrimcileri-
nin “eylem ve teori birarada” ilkesine iltifat etmedikleri goriilmektedir.
Nitekim Kruscef «Ulkeler gelisir, kendi is¢i siniflarina ortaya cikarirlarsa
devrim olur. Aksi takdirde sol maceracilarla isbirligi yapilamaz» tezini
ortaya atarak fikirlerini teyid etmis, sonraki yéneticiler de bugiine ka-
dar bu tezin aksini ortaya koymuslardir. Ancak Leone Brejnev 1979 ta-
rihinde Prag’da Varsova Pakti tiyesi lilkelerle yaptigi toplantida terériin
kaynaklardan bagimsizlik hareketlerinin Sovyetler Birligi'nin dis politi-
kasinin bir pargasi oldugunu agtklamistir.

TOB-DER Genel Merkezi muhtelif tarihlerde Marksist-Leninist ve bo-
liicti goriislerin sahnelenmesi maksadiyla bu nevi érgiitlerle yapilacak
toplantilarin eylem ve direniglerin kamuoyuna duyurmus, bu ciimleden
olan DISK’in Tiirkiye genelinde iki saatlik 20 Mart 1978 tarihli direnisin
3.10.1979 tarihli Bursa yasadisi toplantisini bahaneyle bir giinliik 6gret-
menleri boykota daveti, 24.12.1979 tarihinde Kahramanmaras olaylari-
n1 gtiya kétiileme maksadiyla direnisi planlamigs nitekim bu direnis nede-



Halit Celenk 125

niyle yiizlerce sanik hakkinda davalar acilmigtir. Ayrica 21 Subat 1976
tarihinde Izmir Subesinin “Hayat pahaliligi ve fasist baskilarin protesto
mitingi, 8.5.1976 tarihli Odemis mitingi 20 Ocak 1977 tarihli TUM-DER
ve TUTED ile miisterek miting 29.1.1977 tarihli Bursa, 29.1.1977 tarihli
Zonguldak, 22 Ocak 1977 tarihli Mersin mitingleri bu arada sayilabi-
lir. Dikkat edilen bir nokta da bu mitinglerde “Kiirdagana azadi’, Deniz,
Aslan, Inan, Savasa devam’, “Halklara 6zgiirliik, Uluslara, Dillere e;ztltk"
“Tek yol devrim’, “16 Haziran Genel direnisteyim’, “Fabrikalar, Tarlalar,
Siyasi Iktidar, Her sey emegin olacak” gibi atilan sloganlar ve pankartlar
tasinmistir. Muhtelif sube calisma programlart incelendiginde eylemle-
rin 6vgiilerin belgeler arasinda yeralmistir. Ayrica bolge ve subelerdeki
seminer ¢calismalariyla da marksist leninist dogrultuda egitim yapildigi
bazi sol partileri destekleyen yayin organlari disinda Kari Marks, Engels,
Lenin gibi Komiinist ideolojinin kurucularinin resim, kartpostallarinin
bulundugu gériilmiistiir. Nesriyat arasinda partizan dergisi kitle, dergi-
si, kadinlarin sesi, Mao Zedung secmeler, fasizme gecit yok, yasasin poli-
tenlernenalizmi, devrimci yol dergisi kurtulus gazeteleri, yasadisi ve si-
lahli propagandayr amaglayan bazi érgiitlere ait dokiiman, makbuzlar,
bulunmustur. Nitekim yasadisi orgiitlerle bazi guruplarin dogrudan ir-
tibath bulunduklari Sikiyénetim Mahkemelerinde bulunan bir¢ok dava
dosyanin tetkikinden de anlasilacagi gibi bu irtibat 30 Eyliil 1978 ve 4
numarali ézel sayili yayinin tetkikinde agikga belli olmaktadir.

Gerek sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tizerindeki tahakkiimiinti
tesis etme ye ve sosyal bir sinifin ortadan kaldirmaya, memleket iginde
miiesses iktisadi sosyal nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
TOB-DER’in faaliyetlerinin tanzim ve sevk ve idarede gerek icerdigi her
konuda komiinizm propagandasi, béliiciiliik, halki sug islemeye tahrik
suglarinin unsurlarini tasiyan iki ciltlik “Demokratik Egitim Kurultayr”
adli kitabt kamuoyuna arzeden ve gerekse konusmalari ile, toplanti se-
miner ve diizenledikleri gdsteri ve ytirtytislerle sug isleyen, Siileyman
Yasar, Ismet Yalcinkaya, Ali Riza Aydin, Abdullah Giilbudak, Oner
Yagci, Ibrahim Nacar, Saim Baluken, Hasim Cicek, Selahattin
Yetkin, Mahmut Nesim Unal, Nabi Belekoglu, Hulusi Top, Ibrahim
Isyar, Faruk Atalayer, Enver Inceler, Selcuk Argan, Necip Bektas,
Dogan Oguzer, Ahmet Ince, Hiiseyin Isen, Seref Cambay, Mustafa
Ergeldi, [Thami Sen, Mustafa Deprem, Ibrahim Cerci, H.Selcuk Vural,
Riza Duru, Firuz Cetin Over, Turgut Yilmaz, Mustafa Cetin, Kenan
Aras, Ahmet Fuat Ozkan,_ Turgut Haskan, Osman Akman, Olgun
Delikanli, Hasan Yigit ve Ibrahim Sevimli yerine yedekten merkez
yonetim kurulu iiyeligine secilip bir siire genel sekreter yardimci-
lig1 gorevini yiiriitiip 3 Mart 1980 tarihinde Demokrat gazetesine
yazi ve basina beyanati ile 6gretmenleri suga tahrik eden Seyfettin
Bican’in Ali Bayraktar’in.
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Eylemlerine uyan T.C.K.'nun 141/1, 173/3, 31, 33, 353 sayili kanunun
251/1. maddeleri geregince cezalandirilmalari,

Bu saniklar haklarinda fikri ictima hiikiimleri gézéntinde bulunduru-
larak gerek 1630 sayili kanuna muhalefetten ve gerekse daha az cezayi
gerektiren suglardan ceza tayini cihetine gidilmemesi,

1630 sayili Dernekler Kanunu’nun 4. maddesine aykiri faaliyetlerini
stirdiiren TOB-DER’in merkez ve iilkedeki tiim birimlerinin 1630 sayili
Dernekler Kanunu’nun 64/1. maddesi geregince KAPATILMASINA karar
verilmesi,

Diger saniklara gelince:

Hayri Erdogan: Huzurda da kabul ettigi gibi devrimci egitim ku-
rultayindaki konusmasinda, kisaca TOB-DER’in savaginin is¢i sinifinin
savasma baglayarak devletin egemen siniflarin devleti olarak tarifiyle
komiinizm propagandasi yapmis,

Hiiseyin Sensastimoglu: DEK'te konusma yaptigini kabul etmis,
toplumcu sanat hakkinda ve ayrica kadin haklari konusunda komtinizm
propagandasi yapmigtir.

Fevzi Ceylan: Egitim Oncesi egitim konulu konusmasi, egitim yasala-
r1 ve isleyisi bildirgesine karsi yazisinda ve egitim iiretim iliskileri bildir-
gesine karsi teksirde komiinizm propagandast yaninda milli duygulari
yok etmek ve zayiflatict propagandada bulunmustur.

Siileyman Ozciftci: DEK teki konusmasinda sinif miicadelesini tesvik
edici beyanlari kendi gelirlerini Marks'in artideger nazariyesine uygun
bir bicimde agiklamasi, Derya Sinemasi’ndaki sube baskanlari toplanti-
sindaki konusmasiyla komtinizm propagandast yaninda halki sug isle-
meye tahrik etmistir.

Ismail Okuducu: Askeri Savcida fikirlere katiliyorum dedigi gibi
[Ikégretim sorunlart ve ¢éziim yollar1 komisyon raporu imzalamis, bu
raporda sinif miicadelesi icerildigi gibi sorunlarin diyalektik materya-
lizm acgisindan tahliyeli yaninda Ilkégretimde 1rker soven asimilasyon-
cu dgeler bashkli béliimde, bélge yatili okullarinin asimilasyon gayesi-
ni tasidigi, “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene” gibi tabirleri elestirerek, komii-
nizm propagandasi yaninda milli duygulari zayiflatict propaganda da
bulunmustur.

Fikri Caliskan: Milli kiiltiiriimiizii savundum, dedigi DEK teki konus-
masinda kiiltiirti burjuva ve sosyalist kiiltiir diye ayirdigi, marksist-leni-
nist bilime gore bir egitim yapilmasinin bilimsel ¢éziim yolu oldugunu
ileri stirmek suretiyle komiinizm propagandasi yaptigi,

Metin Erdemci: Kardesler ve Egitim emekgilerine baslikli ve ¢ogal-
tarak dagittigi bildiride béliiciiliik yapmis, Askeri Savcida “Bir riiya idi
béliiciiliik yaptik” diyerek sugunu dogrulamis.

Feyzullah Ertugrul: Ismail Okutucu ile ayni komisyon raporunu ha-



Halit Celenk 127

zirlamis, temel egitim hakki ve Tiirkiye>de bu hakkin bazi kullanim bo-
yutlart baslikli panelde komiinizm propagandasi yapmig, Askeri Savcida
T.C.K>nun bazi maddelerinin anti demokratik oldugunda miisaadesi nis-
betinde sosyalizmi 6nerdigini dogrulamistur.

Kenan Hannan Hoplar: iki ayr1 konusmada tiretim iliskilerinin de-
gismeden devrimci egitimin olamayacagini, Tiirkiyesde sinif miicadele-
sinin politik miicadelenin bir unsuru olarak tanimlamak suretiyle komii-
nizm propagandasi yapmis.

Nazmi Coban: Askeri Savcida TOB-DER’de gérev alan biri yazmis
bende okudum dedigi durusmada kabul ettigi konusmasinda bildirgeyi
elestirirken, bildirgenin devrim igin egitim ilkesini reddettigini, burjuva
platformundan disart ¢cikmadigini, 1961 tarihli burjuva anayasasina,
anayasamiz denilemiyecegini, TOB-DER'in tiyelerinin aktif militan duru-
muna getirilmesi gerektigini, sosyalist egitimin toplumun komiinistles-
mesi i¢in, insan kurtulusu, 6zglirliigii icin oldugunu beyanla komiinizm
propagandasi yapmigtir.

Celal Giil: Ismail Okutucu ve Feyzullah Ertugrul ile bahsedilen ko-
misyon raporunu hazirlamakla bu saniklarin suguna istirak etmigtir.

Fuat Olgag: Devrimci Egitim Kurultayinda sanat ve kiiltiir iizerine
ayrica sendikalasmaya dair yaptigi konusmayla komtinizm propagan-
dast yapmigtir.

Ali Bayraktar: Ilkégretimin sayisal gelisimi ve olanaklart baslhikh
uzun konusmada, enternasyonalist tarzda ve sorunlara materyalist di-
yalektik yoniinden yaklasmak ve sinif miicadelesini tesvik yoluyla komti-
nizm propagandasi yapmis.

Ilhan Alkan: Orta égretim yapilsin yer ve konulu iizerine konusmada
komiinizmi 6vme, sundugu bildiriye karsi elestirilere verdigi cevapta ise
komiinizm propagandasi yapmis.

Sezai Ozen: Enez subesi genel kurulunda, 20.3.1977 tarihinde yapti-
g1 konusmada kapitalizm ile sosyalizm arasindaki geliskinin ancak dev-
rimle gergeklesebilecegi tezini savunarak kéylerde ise Mehmet Aydin,
Osman Sanvar, Ali Aktan, Talip Albayrak, Ahmet Is ve Mustafa Giimtigiin
beyanlarina gore komiinizm propagandasi yaptigi, evinde propaganda-
Yl igeren fotograf ve sairenin ¢iktigi anlasiimigtir.

Bahattin Ozcan Acar: TOB-DER 4. olagan kurultayinda yaptig ko-
nusmasinda kiirt halkinin kendi gelecegini belirlemesi gerektigi temasi-
nt isleyerek irk miilahazastyla milli duygulari yok etmek ve zayiflatmak
icin propagandada bulunmustur.

Bu nedenle: Saniklardan Hayri Erdogan, Ali Bayraktar, Hiiseyin
Sensastimoglu, Fevzi Ceylan, Siileyman Ozciftci, Ismail Okutucu, Fikri
Caliskan, Metin Erdemimi, Feyzullah Ertugrul, Kenan Hanna Hoplar,
Nazmi Coban, Celal Giil, Fuat Olgag, Ihan Alkan, Sezai Ozen’in eylem-
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lerine uyan T.C.K.'nun 142/1, 173/3, 33, 31, 353 sayili kanunun 251/1.
maddeleri geregince cezalandirilmalari,

Her ne kadar bu béliimde sayilan saniklarin bazilart haklarinda mil-
li duygulari yoketmek ve zayiflatmak amaciyla propaganda sugundan
da dava mevcut ise, T.C.K.'nun gerekcesinde propaganda: Nerede ve ne
zaman olursa olsun bir hususu bir fikri taraftar kazanmak kastiyla bas-
kalarina yaymak...” olarak tarif edildigine gore, komiinizm propagan-
dasina karakteri icabi temadi eden bir sug niteliginde olup ayni amacla
propagandanin birkag kere yapiimasinin ayri sug¢ teskil etmeyecegi gibi,
komiinizmin enternasyonalist bir vasif tasiyip, miilkiyet gibi milliyet
hatta siyasal sinirt da reddetmesine gére bu sistemi benimseyen lilke-
lerde de iddia edildigi gibi, sosyalizmin safhasini yasadiklari hedefe eris-
mek icin birgok tilkede oldugu gibi, bizde de siiper bir giictin emperyalist
politikasinin bir araci olarak béliiciiliigii silah olarak kullanmasi, pro-
pagandanin igerisinde hiikiimetin manevi sahsiyetini tahrik ve tezyifin
nasil ki, Kari Marks’in hiikiimet hakkindaki gortisti karsisinda ayri bir
sug teskil etmedigi cihetle, kanaatimizca T.C.K'nun 142/3. maddesine
muhalefetinde T.C.K.'nun 79. maddesi sarahati karsisinda ayri sug tes-
kil etmeyecegi, propagandanin kiil halinde tek sugu olusturacagi, bunun
i¢in béliiciiliik propagandasindan saniklar hakkinda ayrica ceza tertip
edilmemesi,

Saniklardan Bahattin Ozcan’in ve karsi oy yazisinda Cevat Gezgi'nin
TC.K'nun 142/3. maddesini ihlal ettikleri anlasilmakla bu madde gere-
gince cezalandirilmalari, Miisnet sugu isledikleri konusunda haklarinda
mahkumiyetlerini gerektirir nitelikte delil bulunmayan, Tahsin Dogan,
Yusuf Basat, Erol Caglayan, Ibrahim Yegilyurt ile Ibrahim Bekem ve ko-
nusma igeriginde su¢ unsuru bulunmayan Mahmut Ozcift, Zeki Aslan ve
Mustafa Varol'un BERAATLERINE,

Sorgulariyapilamayan giyabi tutuklu Ibrahim Sevimli ve Kemal Uzun
haklarinda 353 sayili kanunun 162/1. maddesine gére DURUSMANIN
TATILINE,

Karar verilmesi arz ve miitalaa olunur. 16.10.1981.

Abdulkadir ABACI 16058
SYNT Yrd. Savcisi

(Not) Kelime yanlislan ve ciimle diistkliikleri mitalaada oldugu gibi
yazilmigtir.
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VI. BOLUM

SAVUNMALAR

AsKkeri savcinin esasa iliskin bu miitalaasina karsi saniklar ortak
bir savunma hazirlamislar ve bu savunma TOB-DER Genel Baskan
Yardimcilar: Siilleyman Yasar ve Ismet Yalginkaya tarafindan mahke-
mede okunmus ve agiklanmistir.

Bu ortak savunmayi asagida okuyucuya sunuyoruz:

A- ORTAK SAVUNMA 1

ANKARA SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
(3) NUMARALI ASKERI MAHKEMESINE
ANKARA

Savunmamiza 1976-1978 Doneminin 17 yoneticisi olarak neden
burada oldugumuza yanit vermekle ise baslayacagiz. Neden TOB-DER
davas1? TOB-DER nigin yargilaniyor? Bu sorulara verilecek cevaplar,
ayni zamanda: Neden TOS davasi, TOS neden yargilandi, sorularina
verilecek cevabi da icinde tasir. Bu, yillardir siirdiiriilen 6gretmen mii-
cadelesinin ne ilk davasidir ne de son! Son olmayacak! Ciinkii, 6gret-
men Orgiitlenmesi ve miicadelesi ne tiimiiyle haklarina kavusabilmis,
ne de bugiin burada bulunmamiza neden olanlar, eski anlayislarindan
vazgecebilmislerdir.

Bugiin 6gretmen haklarini kazanma miicadelesinin vardigi durak,
icinde bulundugu olumsuz sartlara ragmen, diinden daha geri degildir.
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Bu tesbit, ilk bakista sasirtici gelebilir. Clinkii diin var olan, kisith da
olsa, sendikalasma hakki elimizden alinmis, dernegimiz faaliyetinden
alikonmustur. Yiizeysel olarak degerlendirildiginde durum hic¢ de i¢
acicl degildir. Ancak, daha objektif bir bakis, tiim bu olumsuzluklara
ragmen sunlari da gorecektir: Diiniin onbinleri ylizbinlere ulagmis, or-
gltli miicadelesinde daha bilingli, toplum i¢indeki ekonomik ve sosyal
durumlarini daha iyi saptamus, iilke ve diinya sorunlarini daha bilingli
kavramis; iyinin, yeninin, giizelin ve dogrunun nerede oldugu gercegi-
ni gdrmiis ve en dnemlisi halkin sorunlarina, dertlerine yabanci olma-
dig1 gibi, onu da kendi dertleriyle tanistirmis ve miicadelesine destek
olmasini saglayabilmistir.

Ancak, bu destek, tiimiiyle herkesi kapsayabilmis degildir. TOB-
DER’e, yani Tiirkiye’deki demokratik 6gretmen hareketine destek ol-
mak bir yana, ona olanca giiciiyle saldiranlar, gézden diisiirmeye ¢a-
lisanlar da vardir. iste TOB-DER davasi séziinii etti§imiz bu egemen
giiclerin yalan ve iftiralarina dayali propagandalarinin etkisiyle agil-
mistir.

Ciinkii TOB-DER kuruldugu 1971 yilindan bu yana iiyelerinin hak-
larimi yasalar cercevesinde ve kararlilikla savunmustur. Egilim emek-
cilerinin bilimden, emekten, demokrasiden ve halktan yana tavirlari;
bilim ve emek diismanlarinin, halka karsi iktidar ve ¢evrelerinin tep-
kilerine neden olmustur.

Bagimsizliga, demokrasiye, baris ve 0zgiirliige diisman olanlar,
TOB-DER’in emperyalizme, demokrasi diismanhgina, savasa ve kole-
lige kars1 miicadelesinden lirkmiislerdir.

TOB-DER’in Anayasa’nin éngordiigii giiclii bir baski unsuru olmasi-
ni1, ulusal ve uluslararasi diizeyde taninmis 200.000 iiyeli demokratik
bir meslek kurulusu olmay1 basarmasini hazmedemeyen gerici, ege-
men gliclerin karalama ve iftiralarina sasirmiyoruz.

Bizi asil sasirtan Esas Hakkindaki Miitalaanin gergekleri ters yiiz
eden tutumudur. TOS hakkinda verilmis beraat kararina ragmen hala
TOS’iin yasa dig1 faaliyetinden 6tiirii 1971 déneminde kapatildigim
soylemesidir.

Yapilan propagandanin, yalan ve iftiralar izerine bina edilmis sug-
lamalarin ne derece etkili oldugunu gostermek icin bu 6rnegi verdik.
Miitalaaya ge¢mis bunun gibi érneklere miitalaanin genel mantigini
elestirirken deginecegiz.

Biz yine yayinlariyla 6gretmen diismanligl yapan “vatan kurtarici-
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larina” donelim. Bu beyler, 6ylesine vatansever ve Oylesine kahraman-
dirlar ki, bu erdemlerini (!) stirdiirmeyi bir an bile birakmamis, devam
ettirmekte 1srar etmislerdir.

Oylesine vatanseverdirler ki; yurtsever aydinlarin, 6gretmenlerin
“ekonomik bagimlilik siyasi bagimlligi da getirir.” demesine saldirirlar.

Ve dyle kahramandirlar ki, TOB-DER, faaliyetten alikonulup ydne-
ticilerinin tutuklandig1 dava siiresince Milli Glivenlik Konseyi'nin 52
no’lu bildirisiyle de yasaklandig1 halde TOB-DER aleyhine yayinlarina,
karalama, iftira ve yalanlarina devam etmektedirler. Bilindigi gibi, bu
bildiriyle tekzip hakki da yasaklanmistir.

Bu égretmen diismanhginin basim ¢eken TERCUMAN gazetesi,
Diinya Ogretmenler Sendikasi (FISE)'nin 11. Genel Kurulunda TOB-
DER iiyelige kabul edildiginde: “TOB-DER KOMUNIST OGRETMENLER
SENDIKASINA UYE OLDU” diye yaziyordu.

Diinya’da tiim 6gretmen sendikalarinin, Iran’dan Hindistan’a,
Kibris'tan Amerika’ya kadar iiye olduklari sendikanin adini bu gazete
bir ¢irpida “Komiinist” yapmis ve glinlerce yalan yayinina devam et-
mistir. Nitekim ayn1 kongrede, Genel Baskanin yapmadigi bir konusma
kendisininmis gibi tefrika edilerek giinlerce yayinlanmistir. Yine ayni
gazete, bir yazarinin agzindan TOB-DER Genel Baskan1 Gazioglu hak-
kinda asilsiz yayinlar yaparak davamizi etkilemek istemektedir.

Bu malum yayin TOB-DER 4. Olagan Kongresi sirasinda ¢ikan usul
tartismalarini bahane edip “TOB-DER’de Ogretmenler Maocu ve Leninci
Diye Béliindii”” seklinde yayin yapmisti. Kongre bitip de tartismalar son
buldugunda, umdugunu bulamayan bu ¢evreler bu kez 6gretmenlerin
boliinmiisliigiiniin imajini yaratmaya ¢alistilar. Bunun i¢in kurdurmus
olduklar1 ad1 var kendi yok séziim ona “6gretmen Derneklerinin” pro-
pagandasini yapmay1 yogunlastirdilar. Hatta onlarin TOB-DER’den
daha gii¢li oldugunu sdyleyecek kadar pervasizlastilar.

Kurtulus Savasi doneminde ilk anti-emperyalist mitingi yapan 6g-
retmenlerin mirascisi olan TOB-DER'i “kékii disarda” olmakla suglayan
Abdiilhamit, Vahdettin ve Damat Ferit hayrani ve takipgisi bu gerici
glclerin propagandalari, hedefini bulmus olacak ki, Esas Hakkindaki
Miitalaada da ayn1 mantigin izleri gériilmektedir.

Bu da sasirtici olmaktan ote, diistindiiriiciidiir. Bu duruma ilerde
de deginecegiz. Ancak, unutulmamalidir ki ayni ¢evrelerin TOB-DER’i
stirekli hedef gostermesinin sonucunda yiizii askin arkadasimiz 6ldi-
rillmis, evlerimiz, okullarimiz, dernek binalarimiz bombalanmis, yiiz-
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lercemiz sakat kalmistir.

Ayn1 gazete ve yazarlari, simdi de TOB-DER yoneticilerinin aley-
hine yayinlarini hizlandirip tutuklu kalmamiza ¢aba gostermislerdir.
Dernegimizin, toplumun bir kesimi olan 6gretmenleri kapsadigini
gozardi edip siirekli olarak sagdaki teror orgiitlerinin alternatifi gibi
gostermeye ¢alismiglardir.

Gecen durusmada sayin heyetinizin de bilgisine sundugumuz gibi
bu gazete TOB-DER davasi karara yaklastikca siiregelen iftiralarini yo-
gunlastirmislardir. Bu malum gerici, TOB-DER diismani ¢evreler dava
actirmadaki basarilarini simdi de TOB-DER’i kapattirmaya ¢alisarak
siirdiirmek isliyorlar.

Bu kisa giristen sonra, simdi de Esas Hakkindaki Miitalaanin bu ga-
zete ve benzeri yayinlardan ne denli etkilendigine ve hatta ayni manti-
g1 stirdiirdiigiine bakalim.

1- ESAS HAKKINDAKiI MUTALAANIN MANTIGI VE GELISKISi

Esas hakkindaki miitalaada bize yoneltilen iddialari, suclamalari
ayrintili olarak ilerde yanitlayacagiz. Ancak biz, ilkin bu miitalaanin
genel mantigini elestirecegiz.

Sayin Savci, bu iddialarla, konumumuzu dikkate almadan bizleri,
bir siyasal miinazaraya ¢ekmek istiyor. Oysa bizlerin bu tiir siyasal
polemiklere siyasal cevaplar veremiyecegimiz acgiktir. Ciinkii bizler si-
yasal parti yoneticileri degil, demokratik bir meslek orgiiliiniin yéne-
ticileriyiz.

Miitalaaya bakilirsa, burada yargilanan sanki TOB-DER degil de
TOB-DER’in sahsinda Sovyetler Birligi Komiinist Partisidir, sosyalist
sistemdir. Bu degerlendirmeye gore sanki bizler SBKP'nin resmi poli-
tik temsilcileriyiz.

Yiiriitilen mantik su: TOB-DER yéneticileri Marksist-Leninist'tir.
Bunlar, Marksizm-Leninizmin ilkelerini ve komintern kararlarini ha-
yata gecirmeye calisan profesyonel devrimcilerdir. TOB-DER'in diisiin-
celeri SBKP’nin diisiincelerine paraleldir, o halde TOB-DER ve sanikla-
rindan hesap sorulmaldir.

Yine ayni mantigin devami olarak, diinyada bir¢ok siddet olayla-
rinin ardinda Sovyetler Birligi vardir. Sovyetler Birligi gibi diisiinen
TOB-DER’de bundan sorumludur. Mantik budur. Iste béyle bir mantik-
la mahkum edilmek isteniyoruz. Goriildiigii gibi TOB-DER suc¢lanmak
istenirken ¢ok isabetsiz zorlamalara gidilmis, bu zorlamalar sonucu,
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ortaya adeta bir komedi ¢ikmistir.

Karl Marks doktrininin elestirisinin, Marks’la Lenin'in diinya go-
riislerinin kiyaslanmasinin, Dayanisma Sendikas1 Baskani Walesa'nin
TOB-DERle ilgisi nedir?

Cin'in Sovyetler Birligi hududundaki Ksin CIYANG eyaletindeki yedi
milyon Tiirk’iin Sovyetler’in etkisi sonucu anti-CIN propaganda yoluy-
la mevcut yonetime bagkaldirtmasinin TOB-DER davasiyla ilgisi nedir?
Cin-Sovyet iliskilerinin davamizi ilgilendiren yani var midir? Bu sorun
Tiirkiye'nin ve 6zellikle TOB-DER’in sorunumudur ki, bize karsi bir
su¢lama vesilesi yapiliyor?

Miitalaada, Leonid Brejnev’in, Prag’da Varsova Pakti iiyesi tilkelerle
yaptig1 toplantida Sovyetler Birliginin dis politikasina iliskin sézleri-
nin TOB-DER’le ilgisi nedir?

CLAIR STERLING’in “SIDDET AGI” isimli kitabinda ileri siirdiigii fi-
kirlerden bize ne?

Kaldi ki, sozkonusu Kisinin kitabinin “TEROR AGI” adiyla Terciiman
gazetesinde tefrika edilmesi iizerine, Filistin Kurtulus Orgiitii Ankara
Temsilcisi Ebu Firaz yaptig1 aciklamasinda bu sahsin CIA ajani oldugu-
nu agiklamistir.

Gizli Ermeni Kurtulus Orgiitii ASALAnin TOB-DER davasiyla ilgisi
nedir?

Enver Sedat’in terorle ilgili olarak Sovyetler Birligi hakkinda soyle-
digi sozler bizleri neden ilgilendirsin?

Miitalaada bilimsel ve hukuksal yanlishiklar bir yana, bu tiir ayakla-
r1 yere degmeyen iddia ve polemiklerle suglanmaktayiz.

Siirekli olarak diyoruz ki, ¢calismalarinin her déneminde mercekle
incelenen, adim adim izlenen TOB-DER'in tiim faaliyetleri, idari ve yar-
gisal denetimden ge¢mistir. Tiim ¢alismalarimizin hesabini mahkeme-
lerde verdigimiz gibi, kongrelerimizde 200.000 iiyemize de verdik ve
aklandik.

Dosyamiza ibraz edilen pek cok beraat ve takipsizlik kararlar: dik-
katle incelenirse goriilecektir ki, bugiin yargilanmakta oldugumuz ko-
nularin hemen hepsinden, ge¢miste de yargilandik ve hesabini verdik.
Hesabini vermedigimiz hi¢bir faaliyetimiz yoktur. Simdi boyle bir ku-
rulusa nasil “illegalize” olmus denilebilir?

Miitalaaya gére TOB-DER 7 yillik siire icerisinde yani 1973 yilindan
bu yana yasa dis1 faaliyet yiirtitmiistiir. Bu iddia su anlama gelmez mi:
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TOB-DER yedi y1l boyunca, devletin ve kamuoyunun gézleri éniinde
yasa dis1 bir sekilde yayin ¢ikarmis; miting, yiirliyiis yapmis, 200.000
liyeyi illegal bir tarzda yonetmis; devlet ise bu faaliyetlerinden haber-
siz kalmis! Ya da bu faaliyetlere g6z yummus!

0 zaman devlet gorevini kotiiye mi kullanmis diye sormak gerekir.
Ya da gorevini mi unutmus? Bu nasil devlettir ki, tiim istihbarat 6rgiit-
lerine ragmen, savcinin deyimiyle boylesine Marksist-Leninist orgiit
yedi y1l boyunca devletin géziiniin i¢cine baka, baka faaliyet gostermis-
tir. Faaliyetleri adim adim izlenen TOB- DER’e acaba devlet ayricalik
m1, gostermistir?

Iste bu tiir iddialarla TOB-DER yasa dis1 ilan ediliyor ve TOB-DER'in,
Anayasa’nin miisaade ettigi demokratik bir baski gurubu oldugu unu-
tuluyor. Demokratik baski guruplarinin demokratik hayatin vazgecil-
mez unsurlarindan oldugu unutuluyor. Bu tiir demokratik kitle orgiit-
lerinin faaliyetlerini daraltip kismanin ve yok etmenin, demokrasiyi,
yurttaslarin demokratik hak ve 6zgiirliiklerini kismak, daraltmak ve
yoketmek olacagi unutuluyor.

Esas Hakkindaki Miitalaa, yasanin su¢ saymadig fiilleri, bizim de-
mokratik hak ve dzgiirliiklerimizi, adeta su¢ sayiyor. Soyleki; TCK'nin
141. ve 142. maddelerinin kaldirilmasini istemek, sendikalasma i¢in
miicadele etmek, miting yapmak, yayin ¢cikarmak, demokratik egitim
diizeni icin miicadele etmek, gencligin demokratik ugrasinin destek-
lenmesi, fasizme ve emperyalizme karsi olmak suctur! Yurt ve diinya
sorunlari lizerine diisiince agiklamamiz sugtur!

Simdi sormak gerekir, Anayasasinda “demokratik, layik ve sosyal bir
hukuk devleti” oldugu yazih bir iilkede demokratik baski guruplari ya-
yin ¢ikarmaz, toplanti ve gosteri yapmaz da, ne yapar?

Eger, bu tir faaliyetleri yapan kuruluslar suclu duruma diiserse,
Anayasa’nin tiim yurttaslara tanidig1 diistince 6zgiirliigi, bilim ve sa-
nat 6zgurligl, basin-yayin 6zgiirligi ne anlam tasir?

Yine miitalaada bazi TOB-DER yayinlar tek tek sayilip alintilar ya-
pilarak, bu yayinlar vasitasiyla TOB-DER’in ne sekilde gayesi disinda
¢alistig1 kanitlanmaya calisiliyor.

Sormak gerekir, madem ki TOB-DER iddia makaminin deyimiyle,
“Marksist- Leninist” fikirleri stirekli olarak propaganda eylemis, Basin
Savcilar1 neden bu yayinlar hakkinda dava agmamis? Acaba onlar go-
revlerini miidrik degil miydi?
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Hig kuskusuz gorevlerini miidriktiler. Oyleyse yine sormak gerekir:
Yasal yayinlarla yasa dis1 ¢calisma yapilir m1?

Boylece, Esas Hakkinda Miitalaa, tamamen eklektik bicimde zorla-
ma bir ydontemle, yaptig1 yorumlarla bizleri suglamaya devam ediyor.

Sayin Savcr 3. ve 4. Olagan Kongrede, Demokratik Egitim
Kurultayinda (DEK), bant ¢6zlimlerine dayanarak yapildig iddia olu-
nan, konusmalarla, Kurultay ve Genel Kurullar 6ncesinde kim tarafin-
dan, ne zaman, nerede ve ne amacla dagitildig1 belli olmayan isimsiz ve
imzasiz yayinlarla TOB-DER'i ve yoneticilerini suglamaktadir.

Bu yayin ve konusmalarin béliicli, milli duygulan zayiflatici ve ko-
miinizm propagandasini igerir nitelikte oldugu iddia edilmektedir.

Mademki 3. Olagan Kongrede sug¢ islenmis, neden o dénemde yargi
organlar1 ve idari organlar TOB-DER hakkinda bir sorusturma agma-
mis?

Mademki, Demokratik Egitim Kurultayinda su¢ islenmis ve yone-
ticiler sucludur, neden Ankara Basin Savcihigi TERTIP KOMITES] ve
DEK’teki tiim yayinlar (Brosiir, Bildiri) hakkinda takipsizlik karar ver-
mistir?

Mademki 4. Olagan Kongrede sug islenmis ve yonetim sorumludur,
neden Ankara Asliye Ceza Mahkemesi 4. Olagan Kongre ve yoneticiler
hakkinda beraat karar1 vermistir?

Yine; DEK’le ilgili halihazirda ortada yeni bir delil bulunmadigi-
na gore verilen TAKIPSIZLIK kararina neden uyulmamistir. Artik bu
asamada Sayin Savci DEK’le ilgili olarak ileri stirdiigii tiim iddialardan
vazgecmeliydi. Mahkemenin de bu karara uymasi gerektigi inancinda-
V1Z.

Esas Hakkindaki Miitalaa bir siirii yanhsliklarla doludur. Ornegin,
“Altinct Emperyalizm Politikast ve Tiirkiye” adli bir yaymimiz yok-
tur. Aslinda, belirtilmek istenen kitabin adi, “Emperyalizmin Kiiltiir
Politikasi ve Tiirkiye” dir.

Yine miitalaa; bir TOB-DER yaymm olan “1976-1978 Calisma
Programi” isimli kitapta gecen: “Silahsizlanma, karsilikli kuvvet indi-
rimi, yumusama, baris miicadelesi” gibi kavramlar1 su¢ saymaktadir.
Oysa baris icin miicadele bir insanlik ve yurtseverlik gorevidir.

Esas Hakkindaki Miitalaasinda Sayin Savci, biz saniklarin yalniz-
ca kendince aleyhimize kullanilabilecek delilleri toplamis ve yalnizca
onlar1 degerlendirmistir. Lehimize olan delilleri toplamadig1 gibi gor-
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mezlikten gelmis ve lehimizde hi¢bir yorumda bulunmamistir.

Oysa, 353 Sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanunu'nun Hazirlik Sorusturmasi ile ilgili 96. maddesinin 4. parag-
rafinda aynen soyle denmektedir: “Askeri Savci yalniz sanigin aleyhine
olan hususlart degil, lehinde olan cihetleri de arar ve kaybolmasindan
korkulan delillerin toplanmasina ve zaptina ¢alisir’.

Bu acik yasa hiikmiine ragmen, hazirlik sorusturmasindan bugiinkii
savunma asamasina kadar, lehimize tek bir delil dahi toplamamistir.

Ayrica, sorgu sirasindaki toplu sorgu ifademizde ciiriittiiglimiiz bir-
cok iddialar, diizelttigimiz bir¢ok hususlar yeniden iddia konusu yapil-
mistir.

Miitalaanin 5. sayfasinin 10. satirinda yazilh “kutlamalarin énciilii-
gtinti yapan biz” climlesinde gecen “biz” sozciigii anlam degisikligine
yol actig1 icin ve de dogrusu “DISK” oldugu i¢in sorgu ifademizde bunu
diizeltmistik. Ama Sayin Savci, herhalde sorgu metnimizi hi¢ okuma-
mis ya da okuduysa da gérmezlikten gelmis olacak ki, aynen kalmistir.

Yine Sayin Savci, arkadasimiz Sezai Ozen hakkinda yalnizca tanik-
larin hazirlik sorusturmasinda verdikleri ifadelere itibar etmis, asil
gecerli olan Mahkemedeki beyanlarini yok saymis ya da hi¢ dikkate
almamistir.

Miitalaada, yine dikkat cekici bir nokta Bahattin Ozcan Acar’in yap-
t1g1 iddia olunan konusmanin kendisine ait olmadigi, Erdal Sener adli
bir konusmaciya ait oldugu ve bu konusmasindan 6tiirii Erdal Sener’in
Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesinde yargilanmakta bulundugu ve daha
once tutuklanan Bahattin Ozcan Acar'in bunu mahkemede kanitlaya-
rak tahliye oldugu, savcilik makaminca bilindigi halde, yine de miitala-
ada bu dava dis1 konusma, iddia konusu yapilmistir. Bu da miitalaanin
ne denli siibjektif niyetlerle hazirlandigini kanitlayan bir baska ¢arpici
Ornektir.

Esas Hakkindaki Miitalaanin bir baska énemli ve celiskisinin altini
cizerek “saniklarin Lenin’in dedigi gibi, ‘teori olmadan-devrim olmaz’
ilkesine bagl kaldiklar1 halbuki Mao'’nun ‘6nce eylem, sonra teori’
ilkesine ve Latin Amerika Profesyonel devrimcilerin eylem ve teo-
ri bir arada ilkesine iltifat etmedikleri goriilmektedir” denmektedir.
Miitalaadaki bu gergek dist iddia bile hakkimizda istenen hiikiimle ¢e-
lismektedir. Séyle ki, miitalaa ayni zamanda: “ sosyal bir sinifin diger
sosyal siniflar lizerindeki tahakkiimiinii tesis etmeye ve sosyal bir si-
nifi ortadan kaldirmaya, memleket icinde miiesses iktisadi ve sosyal



Halit Celenk 137

nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf TOB-DER” denilerek
yukarda aktardigimiz “ devrim igin teori” iddiasiyla ¢elismekte ve mii-
talaadaki iddialar buradaki gibi birbirini ¢tiriitmektedir.

Soyle Ki; “teori yapmak” fiiliyle “tahakkiim kurmak, devirmek, orta-
dan kaldirmak” fiilleri birbirleriyle ¢elisen iddialardir. Salt bu ¢eliski
bile, iddianin ne kadar mesnetsiz, hayali ve tutarsiz oldugunu kanitla-
maya yeterlidir.

Ayrica, miitalaada gectigi gibi TOB-DER’in “Devrim icin egitim” diye
bir slogan ve ilkesi olmadig}, hi¢bir yayinin bdyle bir icerikte ve amag-
ta olmadigy, aksine TOB-DER’in “Demokratik egitim” ilkesini benimse-
digini sorgu metnimizde de belirtmistik. “Devrim i¢in egitim” slogani
TOS’iin 1968’de yaptig1 “Devrimci Egitim Surasi’nda ortaya atilmistir.

TOS yargillamasinda devrimci egitim surasi da dava konusu ya-
pilmis ve beraat etmistir. Devrimci egitim surasi (DES) da, tipk1 DEK
gibi egitim sorunlarimizin tartisildig bilimsel, mesleki bir toplantiyda.
Ancak, bizim 1976-1978 dénemindeki tiim yayinlarimizdan da anlagi-
lacagi gibi TOB-DER “Demokratik Egitim” siarin1 benimsemistir.

Ayrica, TOB-DER bir siyasi parti degil, demokratik bir meslek kuru-
lusu oldugundan iktidar miicadelesi veremez.

TOB-DER’in higbir yayinda hicbir calismasinda “siddet”” onerdigi,
ya da bu nitelikteki hareketleri onayladig1 goriilmemistir. Aksini hig¢
kimse ispatlayamaz.

Yine TOB-DER; yoneticileri, iiyeleri ve yapisi itibariyle “homojen’
degil, “heterojen” dir. Yani degisik diinya goriislerine sahip insanlardir.
Boylesine degisik goriislerden olusan bir yapiyla yukarda anilan fiille-
rin yapilamayacagini hukuktan anlayan herkes takdir eder.

Hi¢ bir zaman TOB-DER yéneticilerinin ortak amaci iktidar mii-
cadelesi olmamus, aksine, iktidarlardan 6gretmenlerin ekonomik-de-
mokratik haklarinin verilmesi i¢in ortak talepleri olmustur.

Boyle bir yapidaki TOB-DER’e ve onun yéneticilerine TCK'nun
141/1. maddesini ihlal ettigi iddias1 yakistirilabilir mi? Bu durumu da
mahkemenizin takdirine birakiyoruz.

Ayrica, burada yargilanan yoneticilerin TOB-DER’in iki ayr1 dénem
yoneticisi olduklar dikkate alinmamistir. Yonetim dénemleri arasinda
hi¢bir ayrim yapilmayarak bir yénetim dénemi ile ilgili konulardan di-
ger yonetim de sorumlu tutulmaktadir.

Miitalaa, 6yle bir mantikla hazirlanmis ki, neredeyse bizleri kal-ii

nn

J



138  Hukuk Acssindan TOB-DER Davas:

beladan beri sorumlu tutacak! 1971 yilindan bu yana siiregelen TOB-
DER’in hesabini bizden sormakta! 1965 yilinda kurulan ve 1971 y1-
linda miinfesih olan TOS'den de bizleri sorumlu tutmaktadir. Bizimle
ilgisi olmayan, bizim dénemimizde ¢ikarilmayan yayinlar, bizim do-
nemimizde yapilmayan mitingler bize aitmis gibi gosterilerek onlarin
hesab1 da bizden sorulmaktadir. Biz bunlarin hesabini vermekten de
¢cekinmeyiz.

Ciinkii TOS ve TOB-DER; éncesiyle, sonrasiyla tamamen yasal ca-
lismalar yapmislardir. Ancak, bir insani sorumlu olmadigi bir calis-
mayla suclamak hukuksal olarak ne derece gegerlidir? Hi¢ kuskusuz
Mahkemeniz bu durumu da degerlendirecektir.

Esas hakkindaki miitalaada bizim eylemlerimiz degil, yorum ve
kiyas yoluyla diistincelerimiz yargilanmaktadir. Kald1 ki kafamizdaki
diistincelerin niteligi de bilinmeden suclanmaktayiz. Yorum ve kiyas
yoluyla, demokratik eylemlerimiz ve yayinlarimizdaki diisiinceler sug
gibi gosterilmektedir. Oysa, 20. ylizyilda insanlar diisiincelerinden ve
demokratik eylemlerinden 6tiirii suglamak, tarihin akisini tersine ge-
virmeye ¢alismaktir.

2- DEMOKRATIK OGRETMEN ORGUTLENMESI

Esas Hakkindaki Miitalaanin 3. sayfasinin 2. paragrafinda “1971
déneminde kapatilan TOS mensuplari, Tiirkiye Ogretmenler Birligini,
ILK-SEN Mensuplar1 da Tiirkiye Devrimci Ogretmenler Birligini kur-
muslar, 4 Ekim 1973 tarihinde olaganiistii bir toplantiyla birleserek
kisa ad1 ile TOB-DER adini alarak paravan bir ad arkasinda yasa disi
faaliyetlerini siirdiirmiislerdir” denmek suretiyle TOS’iin illegal calis-
malarindan dolayt mahkum edildigi ve TOB-DER’in de yasa disi, amag
dist calismalar icin kuruldugu ve bu amagla ¢alistigi... gibi mesnetsiz bir
iddiada bulunulmustur.

1961 Anayasasinin getirdigi demokratik hak ve 6zgiirliiklerin bir
pargasi olan “kamu personelinin sendika kurma hakki” ile 8.7.1965
tarihinde kurulan TOS ve arkasindan olusturulan ILK- SEN égretmen-
lerin demokratik miicadelesini etkin bir sekilde yliriitmiislerdir.

TOS 22 Eyliil 1971 tarihinde yapilan Anayasa degisikligiyle miin-
fesih hale geldigi igin, TOS yéneticileri 4.9.1971 tarihinde Tiirkiye
Ogretmenler Birligini kurduklarini belirtmislerdir. Bu kadar ciddi bir
davada iddia makami TOS'iin devami oldugumuzu ikide bir getirerek
beraat kararini tanimadigini gostermektedir.
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Sayin Savci “Paravan” sézctigliyle ne demek istemektedir? 200.000
tiyeli TOB- DER “paravan” bir érgiit olacak ve amag disi calismalar
yapacak! Bu olacak is midir? Yoksa Tiirkiye Ogretmenleri yillar boyu
kendi ¢ikarlarini degil de baska seyleri savunan TOB-DER yéneticileri-
nin arkasindan bir ama gibi mi yliriimiislerdir? Tiirkiye 6gretmeni bu
kadar kor, sagir ve dilsiz midir? Bdyle bir seyi ylizbinlerden af dileye-
rek varsaysak bile en az iki yilda bir yapilan kongreler ne oluyor? Ve
bu “Paravan érgiit” sayisi ylizbinleri asan egitim emekgilerini nasil
oluyor da yillarca uyutabiliyor? Kimsenin de aklina bu “ Paravan” or-
glt yerine “demokratik” ve “yasal” bir orgiit kurmak gelmiyor? Pes
dogrusu!

Sorgumuzda da degindigimiz gibi biz, TOS'{in, ILK-SEN’in, TODMF
(Tiirkiye Ogretmen Dernekleri Milli Federasyonunun kisaca tiim
Tiirkiye demokratik 6gretmen hareketinin miras¢isi olmanin onuru-
nu tasiyoruz. Bu konuyu bilince ¢ikarmak i¢cin demokratik 6gretmen
hareketinin ge¢misine, gliniimiize degin gelis siirecine, miicadele an-
layislarina ve lilkemize ve 6gretmenlerine ne denli yararli ¢galismalar
yaptiklarina bir géz atmakta yarar goériiyoruz.

TOB-DER, 1908’lerin Enciimen-i Muallimin’den giiniimiize degin
uzanan O0gretmen orglit¢cliliigiiniin bir devamidir. 1914 yilinda amag-
lariy; “6gretmenlerin tanismalari, bilimsel-toplumsal ihtiyaglarini
karsilamak ve halkin yasam diizeyini yiikseltme” biciminde saptayan
Muallimler Cemiyetinin merkezi istanbul’dur. Bu orgiit, 15 Mayis
1919’da izmir’in Yunanllar tarafindan isgali {izerine 22 Mayis 1919’da
Istanbul Sultanahmet Meydaninda Tarihimizin ilk anti-emperyalist
mitingini diizenlemistir. Muallimler Cemiyeti ayrica savas yillarinda
Anadoluya silah ve malzeme kagirilmasinda 6gretmenleri orgiitleye-
rek anti-emperyalist cephelerin olusturulmasina da katkida bulundu.
Orgiitiin pek ¢ok iiyesi Kurtulus Savasinda hayatini kaybetmistir.

Muallimler Cemiyetinin iki iinli kisisi Mustafa Necati ve Cevat
Dursunogludur. Mustafa Necati, Cumhuriyet doneminde Milli Egitim
Bakanligina kadar yiikselmistir. Ege’de emperyalizmin masalarina ilk
kursunu sikanlardandir. Redd-i lhak Cemiyeti'nin ilk kurulusunda ve
savas sirasinda daglardaki ¢etelerin érgiitlenmesinde 6nemli gérevler
{istlenmistir. Cevat Dursunoglu istanbul’un isgali yillarinda memleke-
ti olan Erzurum’a kagip Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin
kuruculari arasinda bulunmustur.

7 Mayis 1921'de kurulan “ Tiirkiye Muallimler ve Muallimeler



140 Hukuk Agisindan TOB-DER Davast
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Cemiyeti Birligi” Tiirkiye Egitim emekgilerinin ilk merkezi meslek or-
gltidiir. Bu meslek o6rgiitii Kurtulus Savasi yillarinda yurdun doért bir
yaninda yerel olarak ortaya ¢ikan 6gretmen derneklerini merkezi bir
cat1 altinda tavir ve eylem birligine sokmak i¢in kurulmustur. ilk Genel
Baskani Bursa Milletvekili M. Baha Pars’tir.

Birlik yénetim kurulu ilk kez bir bildiri ile Tiim Ogretmenleri
Kurtulus Savasina katilmaya cagirmistir. O yillarda tiim gerici ve isbir-
lik¢i cevrelerin tepkisiyle karsilasan bu bildiri, 22 Haziran 1922 tarihli
Hakimiyet-i Milliye (Ulus) gazetesinde yayinlanmistir.

Bildirinin bir paragrafinda aynen séyle denmektedir:

“Degerli kardesler!

Gegen Cihan harbinde Tiirkiye’'miz i¢in 6len ve sevine sevine ha-
yatlarini feda eden sehit meslektaslarimizi su anda saygiyla anarken
hepinizi Kurtulus Davamizin bilimsel savunmasina yeni belirmeye
baslayan Tiirkiye Devrim ve yenilesme savasindaki biiyiik gorevimizin
basina cagiriyoruz.”

1946 yilinda Cemiyetler Kanunu’'nda yapilan degisiklikle, parti, sen-
dika, dernek v.b. birliklerin kurulmasina olanak saglaninca T.0.D.M.F.
kurulmustur. 1965’te TOS kurulmustur. Ardindan da T.0.D.M.F. de ken-
dini feshederek daha ileri bir érgiitlenme bi¢imi olan TOS’e katilmistir.
TOS’de kurulusundan miinfesih duruma diisiinceye dek, mirasina bag-
I kalarak amaglari dogrultusunda ¢alismalarini siirdiirmiis, iilkesine
ve liyelerine gorev anlayisinin geregi yararli olmaya 6zen gostermistir.
Yargilanmis olmasi suglulugunu kanitlamaz. Ustelik yiiziiniin akiyla
¢alistig1 donemin hesabini verdigi halde beraat etligi halde, sahsimiz-
da Mahkemeniz huzurunda yargillanmaya devam etmektedir.

Sorguda da degindigimiz gibi, tekrar vurguluyoruz: Biz TOB-
DER’liler, Tirkiye Muallimler ve Muallimeler Cemiyeti Birligi'nin,
Tiirkiye Ogretmen Dernekleri Milli Federasyonu’nun, Tiirkiye
Ogretmenler Sendikas: ve {lkokul Ogretmenleri Sendikasinin, kisaca
Tiirkiye demokratik 6gretmen hareketinin siiriiciisii ve devami oldu-
gumuzun onurunu taslyoruz.

TOSiin devami oldugumuzu savcinin iddia etmesine gerek yok-
tu. Bunu inkar etmedigimiz gibi, béyle oldugunu TOS mallarinin
TOB-DER’e devrini saglayan mahkeme kararlar da tescil etmektedir.
Anayasa degisikliginin gerektirdigi tlizliksel degisimden dogan islem
yani TOS’iin TOB-DER’e déniismesi bir sugmus gibi gosterilmeye ca-
lisiimaktadir.
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Esas Hakkindaki Miitalaanin 3. sayfasinin 2. paragrafinda yine “TOB
-DER adini alarak paravan bir ad arkasinda yasa dis1 faaliyetlerini
strdirmislerdir. Nitekim karar defterlerinin tetkikinden 9.3.1973 ve
16.5.1973 tarihli olanlarinda TOS davasi i¢in masraf kararlar1 goze
carpmaktadir” denmek suretiyle TOB-DER'in amaci igerisine giren, tiye-
lerine yaptigi hukuk yardimi sug gibi gosterilmektedir.

TOS Yéneticileri yargilanacak, onun mirasgisi bir érgiit olan TOB-
DER ve yéneticileri TOS davasi masraflarina katilmayacak, ve iiyeleri-
ne sahip ¢ikmayacak. Bu érgiitiin hangi amaclar icin kuruldugu zanne-
diliyor? Elbette lyelerinin ekonomik-demokratik ve sosyal haklarini
korumak ve savunmak igin...

TOS yoneticileri yargilanirken af ¢ikmis ve davayr da kapsamina
almis oldugu halde TOS yoneticileri Affi kabul etmemis ve davanin
sonuglandirilmasini talep etmislerdir. Dava siirmiis ve TOS 1976'da
Beraat etmistir.

Goriililyor ki, TOB-DER, yasa dis1 “Paravan” bir érgiit degil, kokli
bir gelenegin, onurlu bir gegcmisin mirascisi bir 6gretmen orgiitiidiir.

3- TOB-DER’iN YAPISI VE ISLEYiSi

Yukarida da belirttigimiz gibi 6gretmen 6rgiitlenmesinin giintimiiz-
deki temsilcisi TOB-DER’dir. TOB-DER 3512 Sayili Cemiyetler kanunu-
na gore 3 Eylil 1971'de kurulmustur. Sonradan 22.11.1972 tarihin-
de ¢ikarilan 1630 sayili Dernekler Kanunu’'na yasal stiresi icerisinde
kendini uyarlamistir. Giderek 6gretmen Kkitlesince benimsenmis, liye
sayist 200.000’i Sube sayis1 da 650’yi bulmustur. Yurdumuzun tiim il
ve il¢eleriyle bazi bucaklarinda da subeleri vardir.

TOB-DER’in bu denli yaygin ve giiglii bir 6gretmen dernegi haline
gelmesi, baz1 ¢evreleri ¢ok rahatsiz etmistir. Ogretmen Kitlesinin bu
birligini parcalamak, etkinligini azaltmak i¢in karsit dernekler kurdur-
muslardir. Bu dernekler, 6gretmenler tarafindan benimsenmemisler-
dir. Uye sayilari cok sinirh kalmistir. Fakat, TOB-DER’e saldirilan, iftira-
lar1 siirtip gitmistir. Milli Egitim Tegkilati icindeki stirgiinlerin, haksiz-
liklarin artmasina; yasa ve yonetmeliklerin ¢ignenmesine 6nemli kat-
kilar1 olmustur. Ozellikle, 6gretmen okullarinda, Egitim Enstitiilerinde
Bakanlik Tegkilatinda, Imam Hatip liselerinde tahribatlari ve yasa disi
faaliyetleri ¢ok goriilmiistiir. Bu gergekler ortada iken beyanatlarda sik
sik vurgulandig1 halde, bu derneklerin hi¢biri hakkinda sorusturma
acilmamistir.
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200.000 civarinda iiyesi, tiim il ve ilgelerde subesi olan TOB-DER’e
bir siyasi parti goziiyle bakmak biiyiik yanhs olur. Ciinkii TOB-DER’in
liyeleri arasinda cesidi siyasi partilere egilim duyan kisiler bulunur. Bu
¢ok dogaldir. Dogal olarak siyasi bir parti olmadigindan iktidara gel-
mek gibi bir siyasi amaci da olamaz. Aksi, bilime de, yasamin kendisine
de ters diiser. Ne bizden ne de diinyada iktidara gelmeyi amaclayan bir
tek meslek orgiitii bulunamaz.

Aksine, belli bir siyasi partiye egilim duyan kisilerle kurulan de-
mekler hicbir zaman yasayamamiglardir. Boylesi tesebbiislere kitleler
ilgi gostermemistir. Bu yilizdendir ki, 6rgiitiimiizde iyelerin siyasi dii-
siincelerinden 6tiirii aralarinda ayirim gozetilmez. TOB-DER’i giiglii
yapan bu bilimsel ve dogru saptamasidir.

Tiiziigiimiiziin 3. maddesinde: “Dernegin amaci Atatiirk devrimleri,
insan haklar1 evrensel beyannamesi ile Anayasamizin milli, demokra-
tik, layik ve sosyal hukuk devleti kapsami i¢inde tiyelerinin tiim ekono-
mik-demokratik sosyal ve 6zliik haklarini koruyup gelistirerek birles-
melerini ve dayanismalarini saglamaktir” der.

TOB-DER bu amacini da gergeklestirmek icin yapacag calismalari
tlizligiinlin 4. maddesinde soyle aciklar:

“Egitim hizmetlerinde ¢alisanlarin meslek sorunlarinin ¢éziimij,
mesleki gelisiminin saglanmasi, personel haklarinin korunmasi ve ge-
listirilmesi, egitimin bilimsel ilkeleri, yurt ve diinya sorunlari, insan
haklar1 ve Anayasa hiikiimleri yoniinde incelemeler yapilmasy, ilgilile-
re ve kamuoyuna oneriler gotiiriilmesi, diinyadaki ayni alanin 6rgiit-
leriyle bilgi ve deney aligverisinde bulunulmasi, zarara ugrayan tye-
lerinin gecim giivenliklerinin saglanmasi, iiyelerine maddi ve sosyal
yardimlarda bulunulmasi, iiyelerinin mesleki ve genel kiiltiirlerinin
gelistirilmesi, egitim-bilim, kiiltiir hayatinin 6zgiirliik ve demokratik
isleyis icinde siirdtriilmesi i¢in ¢calisiimas1”.

Simdi de kisaca, bu ¢alismalara deginelim:

Egitimimizin gelismesine katki icin Demokratik Egitim Kurultayini,
yayinlan, miting ve yiirliyiisleri savunmamizin diger boéliimlerinde ele
alacagimizdan burada deginmiyoruz.

1) Hukuk Yardimlary: 1976-1978 doneminde devlet kurumlarinda
yasalar, yonetmelikler ¢igneniyordu. Devletin iist organlarinda sorum-
luluk yiiklenenler, yandaslar: 6rgiitlerle anarsi ve terére basvurdular.
Bu problemli yillarda en ¢ok 6gretmenler darbe yedi. Hi¢ sugsuz yere,
onbinlerce 6gretmen, yerlerinden stiriildiiler. Eslerinden ayrildilar.
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Aileler parcalandj, iste TOB-DER, bu haksiz idari uygulamalara, iftira-
lara ugrayan tiyelerine hukuk yardiminda bulundu. Danistay’a onbin-
leri bulan davalar actu.

2) Olen, hastalanan, deprem, sel ve yangin gibi felaketlere ugrayan
iiyelerinin daima yaninda olmustur. Ornegin Dogu Anadolu ve Ege
Bolgelerinde meydana gelen depremler sirasinda 6rgiitiimiiz tiim top-
luma 6rnek olacak bir 6zveride bulunmustur.

3) Uyelerinin ve yakinlarinin bos zamanlarin1 degerlendirmek ve
dinlenmelerini saglamak i¢in yaz aylarinda dinlenme kamplari, ki-
tapliklar olusturmustur. Parasiz okuma-yazma kurslari ve yoksul aile
¢ocuklarina iiniversiteye Giris Kurslar1 agmis ve yiiriitmiistiir. Her
bolgede, halk folkloriinii incelemis, gelistirmis ve tanitilmasina kat-
kida bulunmugtur. Uyelerinin ucuza konut saglayabilmeleri i¢in Yapi
Kooperatifleri, kurmus, ayrica iiyelerine ucuz tiiketim mallar1 sagla-
mak amaciyla Tiiketim kooperatifleri kurmustur.

4) TOB-DER’in en 6nemli ugraslarindan biri 6gretmenlerin ekono-
mik ve sosyal sorunlar1 olmustur. Diizenledigi mitinglerin, yiiriyis-
lerin 6nemli amaclarindan biri de bu sorunlar1 dile getirmektir. Bu
konuda demokratik baski giicli olmaya ¢alismistir. Bazi kazanimlar da
elde etmistir. En son kazanimi tiim 6gretmenlerin ek ders ticreti alma-
lar1 olmustur.

Goriilecegi gibi, kisaca aciklanan bu tiiziige uygun faaliyetlerde bu-
lunan dernegimizin ¢calismalar1 yasa disi, amag dis1 sayilabilir mi?

Durum boyle iken iddia makami Esas Hakkindaki Miitalaasinda séyle
bir suglama getirmistir. “Ancak, burada bir noktaya a¢iklik getirilmek
zorunlulugu vardir. Genellikle, yasa dis1 faaliyetlerde bulunan kurulus-
larin illegal olarak viicut bulmasi kaide iken, TOB-DER hukuki yénden
legal bir goriiniim arzetmekte iken, asagida siralayacagimiz olay ve fa-
aliyetleriyle ille galize olmustur.” denilmektedir.

Siralanan tiim olaylara bakiyoruz. Hepsi yasal gerekleri yerine geti-
rilerek, idari ve yargi denetiminden ge¢mis ¢alismalardir. Bu nedenle,
bu su¢clama somut bir kanittan yoksundur.

Bir an icin bu suclamalarin dogru oldugunu varsayacak olsak, o za-
man suc¢lu sadece Yonetim Kurulu iiyeleri ile, 18 DEK delegesi degil;
bu faaliyetlere izin veren valiler, denetleme yapan maliye miifettisleri,
Bakanliklarin gorevlileri, kolluk kuvvetleri, Hiikkiimet Komiserleri, ¢a-
lismalar1 ve yayinlari inceleyen savcilar, 3. ve 4. olagan kongre dele-
geleri, TOB-DER kuruculari, beraat karar1 veren Mahkeme Yargiclari,
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hatta 200.000 6gretmenin de su¢lu sayillmasi gerekmiyor mu?

Dernegimiz TOB-DER, Tiirkiye tarihinde goriilmedik sekilde idari
ve adli denetime tabi tutuldu. Dernegimiz sik sik arandi. Ama higbir
su¢ kaniti bulunamadi ki, bu yiizden yargilanmamiz s6zkonusu olma-
di. Donemin siyasal iktidarina yakinligiyla bilinen Ankara Valisi der-
negimizi keyfi olarak iki kez kapatti. Her iki defasinda da DANISTAY
kapatma islemine iliskin YURUTMEYI DURDURDU.

Yine Valiligin istemiyle Igisleri Bakanliginca 6 Kisilik bir mali tef-
tis heyeti dernegimizin tiim hesaplarini en ince ayrintisina kadar in-
celediler, denetlediler. Ve sonuc¢ta dogrulugumuzu gosteren bir rapor
diizenlediler. Oyle ki, hi¢bir kanit olmamasindan, dénemin valisi mah-
kemeye basvuramadi. Yoneticileri, sahnelenmek istenen her oyunun
bilincinde olarak attiklar1 her adimi yasal ¢ercevede atmaktaydilar.

TOB-DER’in ORGANLARI:

TOB-DER, asagidaki organlarinin agiklanmasindan da anlasilacag
gibi Demokratik Merkeziyetgi isleyis icerisinde calisan tiimiiyle yasal
bir meslek 6rgiitiidiir. Yoksa, Iddia Makaminin belirttigi gibi yasal go-
riintim altinda yasa dis1 ¢calisma yapan paravan bir orgiit degildir.

TOB-DER Tiiziigiiniin 13. maddesine gére dernegin organlari sun-
lardir.

a) Genel Kurul

b) Genel Yonetim Kurulu (GYK)

c) Merkez Yiriitme Kurulu (MYK)

d) Denetleme Kumlu

e) Onur Kurulu

f) Subeler ve Organlari

Simdi bu organlari tek tek inceleyelim:

a) GENEL KURUL: Dernegin en yetkili organidir. Genel Kurulun
kurulusu, TOB-DER Tiiziigiiniin 14. maddesinde, Genel Kurulun top-
lanma zamani 15., Genel Kumlun ¢agr1 usulii 16., Genel Kumlun top-
lanty, yer, say1 ve usulii 17, 18, 19., Genel Kurulun gorev ve yetkileri 20,
21. maddelerinde acik ve net bir bicimde belirtilmistir.

b) GENEL YONETIM KURULU: Genel Yénetim Kurulu dernegin
ikinci derecede yetkili organidir. Genel Yonetim Kurulu Genel Kurulca
bolgelerden secilen 30 asil {iye ile 11 Merkez Yiriitme Kurulu {iyesin-
den olusur.

GYK'nin 15, MYK'nin 11 olmak tizere 26 yedek liyesi vardir.
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Genel Yonetim Kurulu tyeleri ve yedekleri bulunduklar1 bolgele-
rin BOLGE TEMSILCISIDIRLER. Bélge Temsilcisinin gorev ve yetkileri
TOB-DER Temsilciler Yonetmeliginde yazilidir.

Bu yonetmelige gore, bolge temsilcileri, bolgelerine giren subeler
ile Genel Merkez arasindaki her tiirlii islerin saglanmasindan sorum-
ludur. Yoksa, Iddianamede ileri siiriildiigii gibi, kastedilmek istenen
bolge sorumlusu degildirler. Ayrica, Bolge Temsilcileri bulunduklari
bélgelerin TOB-DER Subelerini denetlerler. Ancak, Subelerin ¢alisma-
larinin sorumlulugu idari a¢idan sube yonetim kurullarini baglar.

Genel Yonetim Kurulunun kurulusu, gérev ve yetkileri, toplanmasi
tlizliglin 22, 23, 24, 25, 26, 27. maddelerinde belirtilmistir.

¢) MERKEZ YURUTME KURULU: Dernegin yiiriitme orgamdir.
Dernek tiyeleri arasindan 11 asil, 11 yedek liyeden olusur. MYK’'nin
Kurulusu, Gorev ve Yetkileri, Toplanmas, tiiziigiin 28, 29, 30, 31, 32 ve
33. maddelerinde belirtilmistir.

d) DENETLEME KURULU: Dernek iiyeleri arasindan 3 asil, 3 yedek
tiyeden olusur. Kurul kendi baskaninin ¢agrisi iizerine yilda en az iki
defa toplanir, denetleme yapar. GYK ve MYK’'nin istegi lizerine de de-
netleme yapar.

Dernegin biitlin ¢calismalarinin tiiziik, Genel Kurul ve GYK kararlari-
na uygun olup olmadigini inceler ve gerekli uyarilari yapar.

Denetleme Kurulu yapacagi denetleme sonuglarini bir rapor haline
getirir, bu raporlarda saptadig, eksik ve aksakliklarin diizeltilmesini
GYK’dan ister. Denetleme yilda ikiden az olmaz.

Denetleme Kurulunun kurulusu, gérev ve yetkileri TOB-DER
Tuziginiin 41. ve 42. maddelerinde ayrintilariyla belirtilmistir.

e) ONUR KURULU: Ug asil, ii¢ yedek iiyeden olusur. Onur Kurulu
Disiplin Yonetmeligine gore calisir. Kurulusu, gorev ve yetkileri tlizi-
gilin 43. ve 44. maddelerinde yazihdir.

f) SUBELER VE ORGANLARI: Dernek subeleri TOB-DER Subeler
Yonetmeligine gore calisir.

Dernek subeleri bulunduklar1 yerlerin sinirlari icinde tiyelerinin
her tiirli mesleki, 6zlik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sorunlarinin
¢oziimlenebilmesi amaciyla genel merkeze bagh olarak calisir. Her
Subenin yilda 1 kez olagan, Genel Merkezin ise iki yilda bir olagan
Genel Kurulu toplanir. Bunlardan ayri, subelerin ve Genel Merkezin
Olagan Genel Kurullari disinda, olagantistii kongreleri de olur.
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Tiiziigi I¢ Isleri Bakanlig: tarafindan kabul edilen, tiim ¢calismala-
rin1 bu tiiziige gore yapan, siirekli olagan ve olaganiistii kongreleriyle
gerek idarenin ve gerekse tiyelerinin denetiminden gegen, canl bir or-
ganizma halinde tam bir demokratik isleyis icerisinde yenilenen TOB-
DER’e “yasadisi faaliyet yiiriitmiistiir’ denebilir mi?

4- DEMOKRATIK MERKEZIYETCILIK

Demokratik merkeziyetgilik bir yonetim ilkesidir. Bu konudaki go-
riislerimizi sorgu ifademizde ayrintili bir bicimde anlatmistik. Ancak,
biz yine de Demokratik Merkeziyetci isleyisimiz hakkinda kisaca bilgi
vermekte yarar goriiyoruz.

Demokratik merkeziyetcilik, asagidan yukar1 DEMOKRASI, yu-
kardan asagn MERKEZIYETCILIKTIR. Yani, GYK iiyeleri ve Bélge
Temsilcileri araciligiyla tiim subelerin goriis ve onerileri alinir. Genel
Merkezce degerlendirilir. Genel Merkez, Subelerin goriis ve Onerileri-
ne ¢ok biiyiik deger verir. Tabanin iradesini yansitmaya 6zen gosterir.
Uyeleri yénlendirirken onlara ters diismemeye, onlarin ézlemlerine
yanit vermeye, asir1 6l¢iide dikkat eder. Tlim bunlardan sonra, Genel
Merkezin demokratik etkinliklerle ilgili alacag1 son karar tiim iiyeleri
ve subeleri baglar.

Azinligin ¢ogunluga, alt organin {ist organ kararina uymasi bir di-
siplin geregidir. GYK ve MYK, 6rgiitiin ¢ogunlugunu temsil eder. Clinkii
dernegin cogunlugunu temsil eden delegelerce se¢ilmislerdir.

TOB-DER'de iiyelik ve gorev anlayisi tamamen goniilliilik esasina
dayanir. Uyeler biitiiniiyle kendi inisiyatifleri ve dzgiir iradeleriyle se-
cerler, secilir, elestirir ve gorev yaparlar. TOB -DER’de iiyelere hicbir
baski, olmaz. Uyeler tam bir serbestlik icinde, demokratik bir disiplin
anlayisi icinde tuziiksel gérevlerini yerine getirirler. Hatta denebilir ki,
Tiirkiye’'de i¢ isleyisi bakimindan TOB-DER’den daha demokratik bir
Orglt olamaz.

TOB-DER bilingli bir aydin kitlesidir. Bu kitle, savcinin iddia ettigi
gibi, GYK tarafindan siki bir merkezi otorite ile yonetilemez. Aksine
GYK, tabanin iradesine ters diisemez. Ters diisecek olursa iiyeler kong-
relerde yoneticileri yonetimden diistirerek cezalandirirlar.

Kisaca, TOB-DER, kendine 6zgii ic demokrasisiyle 200 bin iiyeyi
bagrinda toplayabilen ender kuruluslardandir.
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5-1976-1978 CALISMA PROGRAMI vE CALISMA RAPORU

Esas Hakkindaki miitalaa 1976-1978 Dénemi TOB-DER Calisma
Programu ile ilgili yorumlar yapmistir. Programda gecen bir takim
ciimleler, tirnak icerisinde alinmadigindan, yani metnin aslindan pa-
sajlar nakledilmeyip, stibjektif bir anlayisla yorumlanmistir. Bundan
otiirt de anlami ¢arpitilmis, yepyeni goriisler ortaya ¢ikarilmistir.

1976 yilinda Basin yasasi hiikiimleri yerine getirilerek ¢ikarilan bu
yayinimiz hakkinda dénemin basin savcilari hi¢cbir islem yapmamis-
tir. Ustelik bu yaymn 650 yi askin subemizde bulundugu ve zaman
zaman buralarda yapilan aramalarda-diger yayinlarimiz gibi- bu ya-
yin hakkinda da hic¢bir islem yapilmamistir. Bu da s6zkonusu Calisma
Programimizin yargisal ve idari denetimden gectigini géstermektedir.
Durum boyle oldugu halde, bu programin icerigiyle yoneticileri sugla-
maya calismak ne derece inandirici ve ne derece hukukidir.

S6zkonusu yayinda 1976-1978 yillarinin toplumsal ve ekonomik
kosullari dikkate alinarak 6gretmenlerin iki y1l icerisinde yurt ve diin-
ya sorunlari kapsaminda yapabilecekleri mesleki ve derneksel calis-
malar tasar1 haline getirilmistir. Programda siralanan goriisler 6zetle;
diinyanin ve Tiirkiye'nin sosyal ve ekonomik yorumu ile buna paralel
olarak TOB-DER’in tiiziigii ve amac1 dogrultusunda iiyeleri ile birlikte
yapabilecegi yasal ¢alismalari icermektedir.

Programla ilgili goriislerimizi sorgumuz sirasinda verdigimiz toplu
ifadede yanitlamistik. Her ne kadar kaynak olarak sé6zkonusu calisma
programi, savunmamiz i¢in bize verilmediyse de, bu yayin hakkinda
savcinin yorumlarina yanit verebiliriz.

Savcy, eklektik bir bicimde, 6zlinli bosaltarak, programdan alin-
mis izlenimi veren kopuk kopuk ciimlelerle bizi su¢glamaya calisiyor.
i1k ciimle séyle bashyor: “1976-1978 TOB-DER Calisma Programinda
ise is¢i sinifi énderliginde verilecek miicadeleye, emperyalizme, sémiir-
gecilige, feodalizme ve fasizme karsi miicadelede diger lilkelerin is¢ile-
riyle birlikte TOB-DER'in aktif sekilde katkisi ile ¢6kiintii halinde olan
kapitalizmin azginligina karsi miicadele edilecegi..” seklindeki ciimle
uzay1p gidiyor. Bu ferman seklindeki ciimleden bir sey anlasilmama-
s1 bir yana, programda bulunmayan degisik bir anlam ortaya c¢ikiyor.
Oyle bir anlam ¢ikiyor ki, sanki TOB-DER’in diger iilkelerin isgileriyle
birlikte ortak miicadele verecegi imaji uyandiriliyor. TOB-DER’in diger
tilkelerin is¢ileriyle birlikte sanki siyasi iktidar miicadelesi verecekmis
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gibi, anlamlar ortaya ¢ikariliyor. Iste bunun i¢in programdan gercege
uygun alint1 yapilmamustir. Sadece bu durum bile, TOB-DER'i ne sekil-
de bir zorlama ile su¢clama gayreti gosterildigini acikca kanitlamakta-
dir.

Kisaca, TOB-DER’in 1976-1978 yillan arasindaki 2 yillik siirede
yaptig1 tiim calismalar Anayasa cizgisinde etkinliklerdir. TOB-DER’in
bu calismalarini programin kapaginda yazili su siarda 6zetleyebiliriz:
BAGIMSIZLIK-DEMOKRASI- BARIS VE OZGURLUK MUCADELESI.

Bunun anlami sudur: TOB-DER, emperyalizme kars1 bagimsizliktan
yanadir. Fagizme karsi demokrasiden yanadir. Savasa karsi baristan
yanadir. Ekonomik ve siyasal kolelige karsi dzgiirliikkten yanadir.

6-1976-1978 CALISMA RAPORU

iki y1llik calisma déneminde yapmay: diisiindiigiimiiz faaliyetleri-
mizin tasarisi olan Calisma Programi, olanaklar dahilinde, uygulan-
maya calisilmistir. Béylesi programlarin tiimiyle uygulanmasi olanak-
sizdir. Uygulanmaya gecilenleri 1976-1978 Calisma Raporu olarak bir
araya toplayip bir kitap halinde 4. Olagan kongreye sunduk.

Burada altini ¢izerek agiklamak istedigimiz sunlardir:

1) Calisma programi sadece bir tasaridir. Yapilan isler degil, yapil-
masi diisiintilenlerin siralanmasidir.

2) Program, bu nedenle faaliyetlerimizin delili olmayip, ancak dii-
slince planinda kalan basili bir yayin niteligindedir.

3) Ancak, bu programin hayata gecen boliimleri, CALISMA
RAPORU olarak hazirlanir. Faaliyetlerimiz bunlardir.

4) Her iki yayinimiz da mahkeme dosyasinda mevcuttur. Bunlar in-
celendiginde aralarindaki fark kolayca gorilebilir.

5) Bu Calisma Raporu, simdi yargillanmakta oldugumuz 1976-
1978 donemindeki faaliyetlerimizin raporu olup hakkinda agilan bir
dava sonucunda BERAAT etmistir. Bu da bizim tiim faaliyetlerimizin
yargl denetiminden gecerek BERAAT ETTIGIMIZIN RESMi, SOMUT
KANITIDIR.

Ankara Valiligi, Emniyet Miidirliigiiniin 5.2.1979 tarihli ve Sb. A-4,
Say1: 2096 bashkh “Gizli ve Cok Acele” kayith Icisleri Bakanhiinca gon-
derilen yazisi; TOB-DER hakkinda TBMM’ce agilmasi istenen “Genel
Gortisme”ile ilgili olarak yapilan inceleme sonuglarini icermektedir. Bu
yazida, 21-24 Agustos 1978’de yapilan 4. Olagan Genel Kurulumuzda
konusma yapan 5 kisinin konusmalarinda su¢ unsuru bulundugu ve
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bunlar hakkinda Ankara Cumhuriyet Savciliginca Ankara adliyelerin-
de dava a¢ildig1 belirtilmektedir. Bu davalar, Basin, Hz. 1978/71, Basin
Esas 1979/67 sayili ve 19.1.1979 tarihli iddianamelerle acilmistir.
Yazidan da anlasildig1 gibi, bu sorusturmalarin TOB-DER'le ve yoéne-
timle bir ilgisi yoktur.

Ayni yazida, yer alan CALISMA RAPORU ile ilgili olarak da Ankara
Asliye Ceza Hakimliginde, Ankara C. Savciliginin 27.11.1978 giin ve
Basin Hz. 1978/ 1023 sayili iddianamesiyle “amag disi faaliyet” iddiasi
ve “dernegin kapatilmasi” istemiyle agilan dava da BERAAT’le sonug-
lanmis ve bu karar da dosyaya ibraz edilmistir.

Yiice Mahkemenizin 1976-1978 yillan arasindaki tiim faaliyetleri-
mizi iceren CALISMA RAPORU hakkindaki bu BERAAT kararina uyaca-
gin1 beklemekteyiz.

7- YAYINLARIMIZ

TOB-DER tiiziigiiniin 4. maddesinde; “Dernek, amacini gerceklestir-
mek i¢in su isleri yapar.” dendikten sonra (f) fikrasinda aynen: “liyele-
rinin mesleki bilgilerini, genel kiiltiirlerini ve yeteneklerini gelistirmek
ve aralarinda iyi iliskiler kurulmasini saglamak amaciyla konferanslar,
seminerler, toplantilar, yayinlar yapmak ve eglenceler diizenlemek,”
le orgiit organlarini gorevlendirmistir. Tliziigiimiiziin 39. maddesin-
de, MYK kararlar1 1s18inda basin-yayin islerini bu isle gorevli Genel
Sekreter yardimcisi yuriitiir.

TOB-DER, Tiiziigiin verdigi bu gorevi; egitim yayinlarini, Yeni
Toplum dergisini, TOB-DER gazetesini ve TOB-DER Ajansini ¢ikararak
gerceklestirmistir. Bu yayinlarimizin baglica gérevleri sunlardir:

a) Orgiit i¢ci haberlesmeyi saglamak, sadece Genel Merkez
Calismalarini 6rgiite duyurmakla yetinmeyip 6zellikle subelerimizin
ve uiyelerimizin ¢alismalarini, sorunlarini tiim tiyelere duyurmak;

b) Demokratik 6gretmen hareketinin genel sorunlarina egilmek;

c) Demokratik 6gretmen hareketinin diisiinsel gelisimine bilimsel
katkida bulunmak,

d) ilerici, demokrat, yurtsever aydinlara seslenmek onlara sayfala-
rini1 agmak, demokratik miicadelelerine katkida bulunmak,

e) Yurt ve Dilinya sorunlariyla yakindan ilgilenen, bilimsel dogrular,
verileri goren, kavrayan sosyal bilimle demokratik 6gretmen hareketi-
nin distinsel, kiltiirel sorunlariyla yakindan ilgilenen tiyelerimizin ve
diger devrimci-yurtsever 6gretmenlerin diisiinsel kiiltiirel calismala-
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rina katkida bulunmak;

f) Geri egitim diizeninin demokratiklesmesi yolunda verilecek ¢a-
balara bilimsel kiiltlirel yonden yardimci olup ileri toplum diizenle-
rinde 6gretim sistemlerinin niteligi hakkinda aydinlatic1 verileri 6g-
retmenlere iletmek;

g) TOB-DER’in érgiitsel ve diisiinsel birligini giiclendirmenin yani
sira lyemiz olmayan 6gretmenlerin ileri unsurlarina orgiitlimiiziin
gorislerini, ilkelerini, cabalarini duyurup daha ¢ok sayida 6gretmen
arkadagimizin TOB-DER’e katilmalarini saglamaktir.

1976-1979 degil, 1971'den bu yana ¢ikan tiim gazete, dergi, kitap,
brosiir ve ajanslar idarenin ve yarginin denetiminden ge¢mistir. Biitiin
yayinlarimizin sahibi, sorumlu yazi isleri miidiirii, basildig: tarih ve
matbaa bellidir. Bunlarin yasa disi faaliyet olarak gosterilmesinin
miimkiin olamayacag gibi, bunlarda sug islendigi de iddia edilemez.

Ciinkd bugtine kadar Calisma Raporu disinda hi¢bir yayinimiz hak-
kinda a¢ilmis bir sorusturma yoktur.

TOB-DER yayinlarini bes baslik altinda toplayabiliriz:

A- Egitim Yayinlari: Bu yayinlar 1974’ten bu yana orgiit icin egitim
amaciyla ¢ikarilmistir. Sinirli savunma olanaklar igerisinde saptaya-
bildiklerimiz sunlardir:

1. Sosyal Miicadelede TOB-DER’in yeri ve Islevi-Namik Ozcan

2. Ogretmenin Mesleki ve Ozliik sorunlari

3. Ekonomi ve siniflar-Yal¢in Kiiglik

4. Egitim-Uretim Iligkileri- Prof. Sadun Aren.

5. Emperyalizmin Egitim Politikas1 ve Tiirkiye-Bilal Oguz.

6. Memur Sendikacilig1 ve Tiirkiye Deneyi - Gencay Saylan.

7. Yabanci Sermaye Somiriisii - Fikret Bagkaya.

8. Beslenme - O. Nuri Kogtiirk.

9. Fagizm - Antifasist Miicadele ve TOB-DER.

10. Emperyalizm-Ulusal Bagimsizlik ve Kiiltiir.

11. Militarizm-Baris Miicadelesi ve Egitim.

Bunlardan son li¢ tanesi 1976-1978 yonetimince, digerleri daha
onceki yonetimlerce yayinlanmistir. Miitalaa sug tarihini 1976 olarak
belirlemektedir. Oysa o yil iki yonetim gorev yapmistir. O y1l yapilan
kongrenin sonucunda Temmuz 25’ten itibaren yonetimimiz goreve
baslamistir.

B- Yeni Toplum: 1975 yilinda yayinlanmaya baslandi. 24 say ¢ik-
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ti. TOB- DER’in Egitim-Bilim ve sanat dergisidir. Yayinina 1978’de son
verildi.

C- TOB-DER Gazetesi: 15 Giinde bir yayinlanmis ve 170 say1 ¢ik-
mistir.

D- TOB-DER Ajansi: Orgiitiin, basinla iliskilerini ve haberlerimizi
basina yansitmak amaciyla yayinlanmistir.

E- Diger Yayinlarimiz:

1. Hukuk Yazilari,

2. Koy Enstitiili Ozanlar ve Yazarlar,

3. En giicli kim (Cocuk yayini),

4. Is ve Meslek Egitimi,

5. DEK Kitaplari (I, IT)

Saydigimiz biitiin bu binlerce sayfalik yayinlarin igerisinden sayin
Savci bazi climleleri kendince yorumlayip aktararak ve nereden alin-
digini belirtmeden bizleri su¢clamaya gitmistir. Elimizde bu yayinlarin
hi¢biri olmadan-ki bunlarin tutukevine girmesinin 6ni, bir y1gin en-
gellerle doludur. Ve bu kosullarda saglanmasi bile bir¢ok riski goze
almak dernektir- hafizamiza dayanarak suglamalari yanitlamak miim-
kiin degildir, tik sorgumuzda, iddianamede sayis1 ve tarihi belirtilen
TOB-DER Gazetesi ve yaynlariyla ilgili suglamalara gerekli cevaplan
vermistik. Kald1 ki Esas Hakkindaki Miitalaada, iddia edildigi gibi ya-
yinlarimizda FISE’ye telgraf ¢ekmek, ekonomik-demokratik haklar
mitingi yapmak, Sendika hakkini savunmak, taban fiyatlarinin diisiik
oldugunu ve 1 Mayis mitinglerine katilmay: agiklamak hi¢bir zaman
“TOB-DER’in amaci digi faaliyetlere ne tiirlii katildiginin ifadesi” degil-
dir.

Esas Hakkindaki miitalaanin 5. sayfasinda 29 Nisan 1978 giinlii
TOB-DER gazetesinden bir alintiyla 20 Mart 1978 giinkii iki saatlik
isi birakma eylemi s6z konusu edilmektedir. Bu konuya sorgumuz si-
rasinda gerekli yanit1 vermistik. Ancak, miitalaada yinelendiginden
kisaca deginmek istiyoruz. Bilindigi gibi 16 Mart 1978 giinii Istanbul
Universitesinden ¢ikan 6grencilerin iizerine bombali bir saldir1 olmus
ve 7 6grenci katledilmisti. Fasist saldirganlik, saldirilarini yiikselte-
rek, artik tek tek oldiirmelerle yetinmemis kitle katliamlarina yonel-
mislerdi. Nitekim bu olaydan sonra, Bahgelievler, Balgat, Piyangotepe,
Yiikselis, Malatya ve 1978’in sonunda da Kahramanmaras katliamiyla
doruk noktasina ermistir.
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Diger ilerici, demokrat unsurlarla birlikte 6gretmenlerin de “16
Mart katliamina karsi tavri 6nce insanligin, sonra yurtseverligin gere-
gidir. Fasizme ve onun insanlik dis1 saldirilarina karsi durmak hepimi-
zin gorevidir. 1978 Tiirkiyesinde yok edilen “ yasama hakki” nin, yani
can glivenliginin saglanmasini istemek i¢in sesini duyurmak herkesin
gorevidir. Sosyal olaylar1 kendi kosullar icerisinde, kendi zamani ve
mantig1 icinde degerlendirmek gerekir. Yoksa adaletin yanlis tecelli-
sine neden olunur. Boyle bir yanlisin dniine pesinen gegmek gerekir.

20 Mart olayi, hunharca katledilen 7 68rencinin katline karsi geli-
sen dogal bir tepki olarak degerlendirilmeli ve TOB-DER bundan sug-
lanmamahdir. Kaldiki TOB- DER Yénetiminin bu konuda alinmis bir
karar yoktur. TOB-DER yonetiminde bulunan insanlar olarak DISK,
TURK-iS liyesi isciler, memurlar, miihendisler, ormancilar, bankacilar,
saghkeilarin bu eylemlerini hakl ve yerinde buluyoruz. Uyelerimizi
zorlamak veya tesvik etmek gibi bir davranis, s6z ya da demecimiz ol-
mamistir. Gazetede bu bir haber olarak verilmis, sonuglari degerlendi-
rilmistir. Ovgiisii yapilmamustir.

Yayinlara tek tek bir kez daha deginmeden sunu hemen belirte-
lim ki, bu iddiaya da sorgumuz sirasinda gerekli yaniti vermistik.
Savunmamizda da gerekli yerlerde yeterli yanitlar verilecektir.

Esas hakkindaki miitalaadaki yorumlamalar sirasina gére bu yayin-
lar1 inceleyelim:

A- FASIZM, ANTI-FASIST MUCADELE VE TOB-DER:

Esas Hakkindaki Miitalaada yapilan 6zetlemeden de anlasilacagi
gibi bu kitapta diinyada fasizme karsi miicadelede elde edilen dene-
yimler ve bilimsel dogrularin saptanmasindan baska bir sey yoktur.
Sayin Savcinin da iddia ettigi gibi, 6gretmenlerin siyaset yapmalari ya-
saktir. Bir siyasal partinin tiyesi olamazlar. iktidara yonelik ¢cahigmada
bulunamazlar. Ama, s6zkonusu yayinda da yazildig: gibi, agirliklarini
daima devrimci-ilerici konuda koymuslar, gericiligin, baskinin, sémti-
riinlin ve fasizmin karsisinda olmuslardir.

Fasizme karsi olusumuz bizim demokrasiden yana olmamizdan
kaynaklanir. Oysa fasizme karsi olusumuz sug gibi gosterilmeye ¢ali-
silmaktadir. Fasizme karsi olmak su¢ degil, olmamak suctur. En agir
insanlik suclarindan biridir. Fagsizme karsi olmamak insan haklarina,
gaz odalarina, iskencelere, soykirimlara, toplama kamplarina, irkeili-
ga, kisacasi insanlik dis1 seylere gozyummak demektir. Fasizme karsi
olmamak, en temel insan hak ve 6zgiirliiklerinin gasbina, demokratik
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orgiitlenmelerin bogulmasina, hasili, yasam hakkinin yok edilmesine
evet demektir.

B- SOSYAL MUCADELEDE TOB-DER’in YERI ve ISLEVI:

Esas hakkindaki miitalaada bu kitap hakkinda yorumu okuyan
her hangi bir kimse, bunun bir ekonomi-politik kitab1 oldugunu sa-
nir. Oysa bu kitap sosyal miicadelenin ne oldugunu kisaca agikladiktan
sonra, demokratik kitle érgiitiiniin ne oldugunu, onlarin gérevlerini,
bu érgiitleri yanhs degerlendirmelerin elestirisini; TOB-DER'’in nicin
demokratik kitle 6rgiitii oldugunu; gérevlerinin tiyelerinin ekonomik,
demokratik, mesleki haklarini savunmak oldugunu anlatmaktadir.

Bu kitapla TOB-DER'in suglanmasi hayret vericidir. Oyle ki, bunda
savunulan diistinceler davanin 6ziint etkileyecek degerdedir.

Elimizde kitap olmadig1 i¢cin genis alintilarla yanit veremiyoruz.
Ama Iddianameye bizi suclamak i¢in alinan su ciimle bile bizim boyu-
muzu asan islere girmedigimizi, girmeyecegimizi ¢cok giizel anlatiyor:

“Devrimin belirleyici giicli 6gretmen Kitlesi veya bu kitlenin orgiitii
degil, isci sinifinin devrimci partisidir. Bu nedenle, diger demokratik
kitle orgiitleri gibi TOB- DER de devrimin yakin ve uzak hedeflerinin
gerceklestirilis siirecinde takip edilecek miicadele bicimlerini sapta-
yamaz.”

Goriililyor ki, TOB-DER iddia edildigi gibi, sinif tahakkiim{inii amag-
layacak, bu yolda calisma yapacak bir orgiit degildir. Biz agik¢a, “bu is
bize diismez” diyoruz.

C- EGITIM-URETIM ILISKILERI:

Bu kitapta anlatilanlari bir¢ok yiiksek okulun ders kitaplarinda bul-
mak mimkiindiir. Hem de ¢ok daha fazlasiyla. Kitapta liretim bigimleri
Incelenmekte, ayrica Tiirkiye’de kapitalist iiretim bigiminin hakim ol-
dugu ve geri kalmis bulundugu belirtilmektedir.

D- EMPERYALIST EGITIM POLITIKASI ve TURKIYE:

Bu kitapta da 6zetle egitimin tarifi yapilarak alt yapinin {ist yap1
durumundaki egitimi etkilemesi agiklanmis, Tiirkiye'nin bagli oldugu
NATO, AET... gibi kuruluslarin egitim ve kiiltiire el attiklar1 sdylenmis-
tir. Bu konuda ¢esitli 6rnekler verilmistir.

E- EMPERYALIZM-ULUS AL BAGIMSIZLIK ve KULTUR:

Burada da emperyalizm tanitilmaktadir. Emperyalizm, ¢agimizin
bir olgusudur, gercegidir. Ger¢ekler her zaman hos olmayabilir.

Tipki emperyalizm gibi, kanser gibi! Bugiin diinyamizin bir¢ok
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bolgesinde, Afrikada Giiney Dogu Asya’da insanlar agliktan 6liiyorsa
suclusu emperyalizmdir. Ulkemizi isgal eden ve bir KURTULUS SAVASI
vermek zorunda birakanlar yine emperyalistlerdir. Emperyalizm bir
hastaliktir. Her hastalik gibi diismanimizdir.

Bu gergekleri iilkemizin 6gretmenleri olarak en 6nde bizim gérme-
mizden daha dogal ne olabilir? Kurtulus Savasina da on saflarda 6g-
retmenler olarak biz atilmistik. Ama 6rgiitlii olarak atilmistik. Bunu,
oviinmek icin degil, iilkemize ve insanlarina karsi sorumluluk duydu-
gumuz icin yaptik.

Emperyalistler tilkemizde ulusal kiiltliriin yayginlasmasini, ulusal
egitimin gelismesini istemiyorlar. Ciinkii o zaman kendi istedikleri in-
san tipi yetismeyecektir. Onlar kendilerine hizmet edecek insan tipini
yetistirmek i¢in ulusal kiiltiir yerine emperyalist kiiltiirii, ulusal egitim
yerine, emperyalist egitimi gecirmek istiyorlar. Bunda bir hayli basa-
rili olduklarini da tiziilerek sdylemek zorundayiz. Cevremize sdyle bir
baktigimizda bunun ¢ok cesitli 6rneklerini hemen gortriiz. TV’de oy-
nayan diziler, sinemalarin perdelerini dolduran stiper yaratiklar, ya da
vahset, korku filmleri, seks filmleri neyi amagliyor acaba?

F- EKONOMI - SINIFLAR ve EGITIM:

Esas Hakkindaki Miitalaada ad1 gegen kitapta neyin su¢lanmak is-
tendigi acik degil! Yalmz yorumlamada Sovyetler Birligi, Cin, Kiiba...
gibi lilkelerin adi geciyor. Bu tilkeler “Sakincali tilkeler” olarak goriil-
diigiine gore, “bunlardan séz etmek de sakincalidir, suctur” denmek
isteniyor herhalde.

Yeri gelmisken vurgulayalim ki sosyalizmden, sosyalist iilkelerden
s0z etmeyi su¢lamanin Tiirkiye’de artik modasi ge¢mistir.

Birbuguk-iki ay o©nce Giinaydin’da Ertugrul Akbay’'in Sibirya
Roportaji ¢iktl. Sovyetler Birligindeki Sibiryay1 yazdi, resimledi diye
Gilinaydin gazetesi komiinist mi oldu?

G- MILITARIZM - BARIS MUCADELESI VE EGITIM:

Bu kitapta 6gretmenlere sunlar anlatilmaktadir. Insanligin yararina
isler baris donemlerinde yapilir. Savas insanoglunun yarattig1 deger-
leri yok eder. Giiniimiizde baris1 savunmak, insanhigin yararina tavir
koymaktir. Ulkeler hizli bir silahlanma yarisi icindedir. Biitcelerinin
6nemli bir boliimiini silahlanmaya ayirmaktadirlar. Genel bir silah-
sizlanma anlayis1 yayginlasirsa, egitime, kiiltlire, beslenmeye daha ¢ok
para ayrilabilecektir. Buna en ¢ok gereksinme duyan tilkelerden biri
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de Tiirkiye’'dir.

Basindan 6greniyoruz ki 10 Ekimde Federal Almanya’'nin basken-
ti Bonn’da son yillarin en biiyiik gosterisi yapilmis ve Schmidt hiikii-
metinin silahlanma politikasi elestirilmistir. Ciddiyetiyle taninmis Le
Monde gazetesinin olay1 yorumlayan basyazisinin bazi boliimlerini
okuyalim:

“Bonn géstericilerinin istegi baristir. Onlari harekete geciren ise kor-
ku, hi¢ degilse diinyamizin kontroliinti ve gezegenimizin ya da hi¢ degilse
Avrupa’nin niikleer yazgisini yalnizca biiyiiklerin eline birakmamaktir.”

Simdi sormak gerekir: Acaba bu 250.000 kisilik kitle baristan bagka
bir sey mi istiyordu?

Yukarida kisaca degindigimiz tiim bu yayinlarimiz on binlerce sayfa
tutmaktadir. Bunlarin i¢inden sadece birkag¢ ciimle ya da sézciik ali-
narak suclamak’ yoluna gidiliyor. Oysa tiim bu yayinlar egitim-6gre-
tim sorunlarinin bilimsel olarak ve ¢esitli bakis acilariyla tartisildigy;
diinyadaki cesitli iilkelerin bu konulardaki deneyimlerinin aktarildigi;
tilkemizdeki egitimin somut sorunlarinin ortaya atilip tartisilmaya ¢a-
lisildigy; egitim-6gretim alaninda gercekei ¢6ziim onerilerinin sunul-
dugu; ekonomik-demokratik, mesleki hak ve cikarlarin korundugu;
orgltle haberlesmenin saglandigy; lilke ve diinya sorunlar1 hakkinda
goruslerin aciklandig1 yayinlardir.

Sosyal miicadelede TOB-DER’in Yeri ve Islevi, Ogretmenin Mesleki
ve Ozliik Sorunlari, Ekonomi ve Smiflar, Egitim-Uretim iliskileri,
Emperyalizmin Egitim Politikas1 ve Tiirkiye, Memur Sendikacilig1 ve
Tiirkiye Deneyi, Yabanci Sermaye Somiiriisii ve Beslenme adli egitim
yayinlar1 bizim calisma dénemimizde yayinlanmamislardir.

Tiim yayinlarimiz 5680 sayili Basin Kanununun amir hiikiimleri
yerine getirilerek yapilmistir. Bu konuda ac¢ilmis hi¢bir sorusturma
yoktur.

Illegal 6rgiit olmakla suclanan TOB-DER’in boylesine acik ve yasal
gereklerle yayin yapmis olmasi bir celiski degil midir? Ciinki acik ya-
yinla gizli faaliyet stirdiiriilemiyecegi bir gercektir.

Boylesi suglamalar, bir donem Amerikasini kasip kavuran
Makkartizm (Mc Carthyizm) dénemini hatirlatmiyor mu?

8- MITINGLERIMIiZ

Anayasa Madde 28: “Herkes énceden izin almaksizin silahsiz ve sal-
dirisiz toplanma ve gésteri yapma hakkina sahiptir.”
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Toplanti ve Gosteri Yiirtytisii Hiirriyeti Hakkinda Kanun:

Madde 1: “Herkes dnceden izin almaksizin bu kanun ve hiikiimleri
dairesinde silahsiz ve saldirisiz olarak belli maksatlarla toplantilar ve
gosterti ytirtiytisleri yapmak hakkina sahiptir.”

TOB-DER Tiiziigii, Madde 4/c: “Uyelerinin mesleki bilgilerini, genel
kiiltiirlerini, yeteneklerini gelistirme ve aralarinda iyi iliskiler kurulma-
sin1 saglamak amaciyla konferanslar, seminerler, toplantilar, yayinlar
yapmaktir.”

Bu Anayasa, yasa ve tliziik maddelerini buraya almamizin nedeni
yasal miting ve gosterilerimizin “yasa dis1” ilan edilmesinden otiirii-
diir.

Herkes ve her kurulus gibi miting yapmak bize de yasalarla veril-
mis bir haktir.

Bu hakki kullanmak ne sugtur, ne de iddia makaminin 6ne stirdii-
gl gibi “yasa dis1” faaliyettir. Ancak biz yine de mitinglerimizi yaptigi-
miz ortami ve miting yapma gerekcelerimizi kisaca agmak isliyoruz.
Anilan mitingleri yaptigimiz giinlere soyle bir baktigimizda 1. ve 2. MC
iktidarlarinin yarattifl kargasa hakimiyetinin yanisira, kisilerin can,
mal, 6grenim ve is giivenliklerinin kalmadigini goriiriiz. Giinler 6lim
haberleriyle doludur. Bu baski ve terér ortaminin, halkinin 6gretmeni
olma savasini veren lyelerimizi etkilememesi, baski ve terdre hedef
olmamas1 mimkiin miiydii?

Sadece fasist kursunlara hedef olan iiyelerimizin sayis1 100 leri
gecmektedir. Oldiiriilen, kiyilan, yuvasi boliinen, baskilara hedef olan,
liyelerimizin sayis1 onbinleri geciyor.

Tiim bu olumsuzluklarin yanisira 6gretmenler actir, sefalet igcinde-
dir. Verilen maas ve ek ders iicretleri ayin onbesini bile bulmamistir.
Borg¢ icindedir. Coluk ¢ocugunu yedirip giydirememektedir. Evine ayda
1 Kg. et girdigi cok azdir. Evi yoktur. Kiracilar bir aylik kira bedeli icin
maasini isterler. Eglenceleri, tatilleri yoktur.

Borglan yiiziinden gecemedikleri sokaklar, gecebildiklerinden ¢ok-
tur.

Kisaca, mitinglerimizin yapildig1 glinlerin sosyal ve ekonomik tab-
losu budur. Aclik, sefalet, zamlar ve enflasyon, baski ve zulmiin hedefi
olan bizlerin insanca ve daha iyi bir yasam icin “Ekonomik-Demokrat
Haklar” mitingleri yapmamizdan daha dogal ne olabilirdi?

Mitinglerimizin yapildig1 tarihlere bir bakildiginda goriilecektir ki,
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okullarin agildig1 giinlerle, mali y1l basina yaklasan aylardir. Bu aylar
egitim 6gretim masraflarinin varliginin hissedildigi, kiyim ve siirgiin-
lerin yogun oldugu aylardir. Yine bu aylar kaderlerini mali yil basina
baglayan 6gretmenlerin maas ve licretlerinin artirilmasini bekledik-
leri aylardir.

Bu mitingleri yapmaktaki amacimiz, iddia makaminca belki “kurulu
miiesses nizamlardan birini yikmaya, bir sinifin diger bir sinif iizerin-
de tahakkiimiinli kurmaya matuf yasa dis1 eylem” olabilir. Fakat bize
gore ise, bu yasama kavgasidir. A¢lik sorunudur. Baski ve zuliimleri, ki-
yimlari, 6ltimleri biraz olsun azaltabilme ve durdurabilme sorunudur.
Demokrasi sorunudur, 6zgiirliik sorunudur.

Yapilis bicimlerine gelince, sayin iddia makamy, izinsiz bir toplan-
timiz1 gosteremeyecegi gibi toplantilarimizla ilgili yasal islemlerde de
en ufak bir eksiklik gdsteremez.

Sayin Savcinin dort elle sarildigl bir konu var. Bunlar da, miting-
lerde ve toplantilarimizda s6ylendigi varsayilan sloganlardir. Toplanti
ve miting tertip komiteleri, miting ve toplantilarda sdylenecek slogan
ve tasinacak pankartlar1 onceden gerekli yerlere iletmislerdir ve top-
lanma yerlerinde de bunlarin disinda pankart tasinmayacagi ve slogan
soylenmiyecegi hatirlatilmistir. Buna ragmen, tesbit edilmeyen slogan
soylenmis ve pankart tasinmissa, bu da hiikiimet komiserlerini ve gii-
venlik kuvvetlerini ilgilendirir. Degilse, bizim herhangi bir miidahale
hakkimiz yoktur ve boyle bir miidahale yetki gasbina girer.

Mayis mitinglerine de katildigimiz konu edilerek, katilmakla sug
isledigimiz ileri siiriilmektedir. Yasal olan her toplanti ve gosteri yii-
rilylistine katilmak hakkimizdir. 1 Mayis mitingleri de tiim yasal is-
lemleri yerine getirilmis, herkesin katilimina ve yargi denetimine agik
mitinglerdir.

Iddianamede belirtilen ODEMIS ve iZMIR mitingleri bizim ¢alisma
donemimizden 6nce yapilmistir.

Ayrica, Askeri Yargitay'in Esas No: 1980/45, Karar No: 1980/119
ve 4.3.1980 tarihli ilaminin 5. sayfasinin 13 ve 14. satirlarinda aynen:
“.. subelerce yapilan bazi islemlerden Genel Merkezi mes’ul tutmak da
miimkiin degildir.” denmektedir.

Gorildiigi tzere, Askeri Yargitay'in acik kararindan da anlasilacagi
gibi, subelerin yaptiklar1 miting vb. faaliyetlerinden Genel Merkez so-
rumlu tutulamaz.
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9- DEMOKRATIK EGiTiM KURULTAYI

Miitalaanin 6. sayfasinda:

“Olagan Kurultaydan sonra, bu kurultayda alman karar
geregince Demokratik Egitim Kurultayinin toplanmasina
dair verilen karar geregi kurultaya kadar yogun ¢calisma-
lara baslanmig, guruplar arasi fikirlerin olgunlagsmasi igin
yogun yazismalar, genelge, bildiri, buna benzer yayin ve
ulasim araglariyla miisait zemin hazirlanmis 4 Subat 1978-
11 Subat 1978 tarihleri arasinda 7 giin stireyle alabildigine
komiinizm propagandasi, béliiciiliik ve milli duygulari za-
yiflatici propagandalar yapilmistir.” denilmektedir.

Yukaridaki satirlari okuyan herhangi bir kimse, yaptigimiz calisma-
larda bir egitim semineri degil de kongre hazirladigimiza, su¢ sayilan
fiillerin olusmasi i¢in genelge gonderdigimize, gruplar arasi fikirlerin
olgunlasmasi icin ¢abada bulundugumuza hiitkmedebilir.

Ancak, bu sadece bir iddiadir ve hukuki hicbir deger tasimayan,
ayaklan yere basmayan bir iddiadir. TOB-DER 3. Olagan Kongre kara-
riyla DEK'i diizenledigimiz dogrudur. Bundan sonrasi ise, iddia maka-
minin ya “telepatik yollarla” elde ettigi bulgulardir ya da ¢ok gli¢lii bir
hayal iriintidir.

Hangi say1 ve tarihli genelge, hangi gruplara kimin adiyla yazilmis-
tir? Hangi bildiri ve yayinla suc islenmeye miisait zemin hazirlanmis-
tir?

Bastan da belirttigimiz gibi miitalaa, tutanaklardaki sorgu metinle-
rini ve sunulan delilleri incelemeden ya da hige sayan bir tavirla hazir-
landigindan, biitlin bunlara cevap verebilmekten acizdir.

Biz cevap verelim: Genelgemiz ve gazetemizde DEK ile ilgili birkag
yazimiz vardir. Ancak, bunlar hic¢ de iddia edildigi gibi suc islemeyi tes-
vik etmis degildir. Aksine;

Kurultayin bilimsel bir ¢alisma oldugu ve bu anlamda katkilar-
da bulunulmasi gerektigi; DEK'te yapilan saptamalarin Calisanlar
Kurultayina gotiirtlecegi;

Konularinin nasil saptandigl, neler oldugu;

Calismalarin tlimilyle demokratik bir bicimde yiritildigi ve
Kurultay boyunca da bdyle olacagy;

Delegelerin, il¢celeri de kapsayacak bicimde demokratik bir sekilde
secilmesi gerektigi;
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Her ilden koydeki 6gretmenleri, ilkokul 6gretmenlerini, orta ve
yiiksek 6grenimi temsilen 3 delegenin katilacagy;

Tespit edilen konularin dernek subelerinde tartisilarak beliren go-
riislerin delegeler vasitasiyla Kurultaya aktarilacagy;

Toplantinin tarihi ve yeri bildirilmistir.

Ayrica, sunucularla hazirlanan bazi bildirgeler bastirilip delegelere
ulastirilmistir.

Ne iddianamede ne de Esas Hakkindaki Miitalaada su¢lama konusu
yapilan ne bir genelgemiz, yayinimiz mevcuttur, ne de bunlardan bir
alint1 vardir. Buna ragmen suclanmaktan kurtulamamisizdir.

Miitalaanin daha sonraki béliimlerinde ise DEK’te komiinizm pro-
pagandasi ve béliiciiliik yapildigi... Bu propagandalari iceren kitabi ka-
muoyuna sundugumuz, bunu yapmakla da sug isledigimiz iddia edil-
mektedir.

Daha 6nce verdigimiz sorgu metninde de agiklandig1 gibi derne-
gimiz disinda da bir¢ok kurulus zaman zaman benzer kurultaylar
diizenlemis ve ilgi alanlarinda 6neriler saptamislardi. Fakat hemen
hemen hicbirisi béylesi bir toplant1 diizenlemis olduklarindan yargi-
lanmamistir. Ciinkii bu tiir toplantilar inceleme ve arastirma sonug-
larin degerlendirildigi bilimsel platformlardir. Konusmacilar bu
alanda ihtisas sahibi uzman kisilerdir. Bu tip toplantilara “Kurultay”
denmesine ragmen Dernekler Yasasi’'na gore tesekkiil etmis bir organ
degillerdir. Bu durum, Emniyet Miidurliigiinden gelen ve dosyaya gi-
ren 20 Temmuz 1981 tarih ve 101443 sayili yazidan da anlasilmakta-
dir. Yazida aynen: “Adi gegen kurultay toplantist Genel Kurul Toplantisi
olmadigindan kongre tutanaklarinin bulunmadigi kayitlarimizin tetki-
kinden anlasilmigtir.” denilmektedir.

“DEK isleyis bi¢imi” nden de anlasilacagi gibi baglayici kararlar alin-
mayip bu kurultayda sadece 6neriler saptanmistir.

Yine benzer toplantilarda takdir edilecegi gibi konusmalar konus-
macilart baglar. Toplantiya katilma ve fikir agiklama istege baghdir.
Kimse fikir agiklamaya zorlanamayacagi gibi, ortaya ¢ikan goriislerin
benimsenmesine de zorlanamaz. Ciinkii degisik kisilerce belirtilen
ve tartisilan diisince ve Onerilerin timiiniin dogru olmasi miimkiin
degildir. Bu nedenledir ki, tartismalar yapildiktan sonra ortaya ¢ikan
dogru ve yararl olanlar ayiklanir, benimsenirler.

Yasalar ve tiiziigiimiize gore TOB-DER egitim kurultaylar1 diizenleyebilir,
. amacina uygundur. Kaldi ki, 10.6.1933 tarih ve 2287 sayih “Maarif Vekaleti
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Merkez Teskilati ve Vazifeleri” adl1 yasa, Milli Egitim Bakanhigina iki yilda
bir Egitim Sura’sini toplama gorevi verir. Yasa hiilkmiine ragmen, sur’a-
lar yillarca toplanmamustir.

Bu y1l yapilan X. Milli Egitim Surasi; bizim Demokratik Egitim
Kurultayinda tesbit ettigimiz bir¢ok sorunlari ve ¢6ziim yollarini tes-
bit etmistir. Bu da bizim Demokratik Egitim Kurultayini diizenlemek-
teki hakliligimizin somut bir kanitidir.

DEK yayinlar1 da dahil olmak iizere tiim TOB-DER yayinlarinin sa-
hibi ve sorumlu miidiirleri bellidir. Bu durum, ilgili yerlerden gelen ya-
zilarla saptanarak dava dosyasina girmistir.

DEK’te yapilan tartismalarin tiimii iki kitap halinde toplanmis ve 1978

Haziraninda basiimistir. Toplam 1135 sayfa olan bu kitap tiimiiyle egitim-ogretim
ve 6gretmen sorunlarimi icermektedir. Bu kitaplardaki konularin tiimiinii yok sa-

yip bir iki konusmay: alip “ DEK sadece budur” demek egitim ve 6gretmen
sorunlarinin tartisilmasini sug¢ sayip, sorunlarini goézardi etmekten
baska bir sey degildir.

Sorgu metnimizde bu konuyu ayrintilariyla anlatmistik. Burada ye-
niden tekrar edip degerli zamaninizi almak istemiyoruz. Ancak, mah-
kemenize de ibraz edilip dosyaya konan takipsizlik kararina da degin-
meden gecemiyecegiz.

Bilindigi tizere Ankara C. Savalig, Bs.Hz.1978/195, Bs.K.
1978/198 nolu dosya ile sorusturma yapilmis ve 21.4.1978 tarihinde
TAKIPSIZLIK KARARI verilmistir. Bu kararda séyle denmektedir:

“.. Toplantilarda yapilan tiim konusmalarin bant ¢6zii-
mii yapilmis, dagitilan ve bastirilan kitap ve bildiriler ali-
narak evraka eklenmis olup gerek yapilan konusmalar, ge-
rekse evraka eklenen basili eserler Prof. Dr. Yilmaz Giinal’a
incelettirilmis olup verilen raporda incelenen konusma, bil-
dirge ve diger aciklamalarda TCK'nun 141, 142, 159, 311 ve
312. maddelerinde dngdriilen suglarin yasal unsurlarinin
bulunmadig1” kanaati, sonug olarak bildirilmis olmakla ve
memuriyetimizce de yapilan bu kurultaydaki konusma ve
bildirgelerde resen takibi gereken herhangi bir sugun yasal
unsurlart gériilmemekle, toplanti ve tertip heyeti iiyeleri
hakkinda KAMU ADINA KOGUSTURMA YAPILMASINA YER
OLMADIGINA, bildirime yer olmadigina, CMUK’nun 163/2.
maddesi uyarinca itiraz yolu agik olmak iizere kamu adina
karar verildi.”
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Bu kararla da, DEK’da su¢ islenmedigi acik ve hi¢bir kuskuya yer
vermeyecek sekilde ortaya konmustur.

CMUK geregince siiresi icinde itiraz edilmemis oldugundan s6z-
konusu takipsizlik karari kesinlesmistir. Ayrica, yeniden sorusturma
acilabilmesi i¢in de yeni ve suc teskil eden deliller gerektigi halde, yar-
gilanma siiresince iddia makaminin herhangi yeni bir delil ortaya ko-
yamadigl gorilmiistiir.

Ote yandan, 5680 sayil1 Basin Yasasina gore Basili Eserler Hakkinda
6 ay icinde sorusturma acilmasi gerekir. Agcilmamus ise, “davalar din-
lenmez.” denilmektedir.

Yine, CDGK 3.6.1968 T.39, E, 196, K. sayili kararda: “Bir yazida ko-
miinizm propagandasinin yapilmadigini kesinlestirebilmek icin o yazi-
nin tiimiintin ele alinip incelenmesi ve bu suretle maksada niifuz etmeye
calismasi gerekir” denilmektedir.

Ayrica, yine CDGK 1.2.1971 T, 1970/115E., 1971 /44 No.lu kararda:
“Kitapta komdlinistligi 6vme ve propaganda olup olmadigi kitabin kiil
halinde ele alinmasi ve isledigi hedefin gézetilmesi ile belli olur.” denil-
mektedir.

Askeri Yargitay Daireler Kurulu’nun 11.6.1981 tarih, 1981/75, E., 1981/75 K.
sayilh kararinda da: “Mahkumiyet kararinin verilebilmesi ve sanmigin su¢ kastinin
tesbiti igin yazimn tiimiiniin tetkik edilmesi gerektigi” vurgulanmaktadir.

Yukaridaki kararlarin yanisira DEK toplantisina katilan konusma-
cillar Anayasa'nin ve ilgili uluslararasi bir ¢ok anlasmalarin tanidig
diistince 6zgiirligii hakkini kullanmislardir. Bu hak, Anayasa’nin 65.
maddesine gore kanun niteligi kazanmis olan insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi, Helsinki Nihai Belgesi, Roma Sozlesmesi, Avrupa Insan
Haklan Sézlesmesi ile giivence altina alinmistir.

Yine Anayasa’'nin 20. maddesinde: “Herkes diistince ve kanaat hiir-
riyetine sahiptir. Diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim ile veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak agiklayabilir ve yayabilir. Kimse
diisiince ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz.” denilerek ve 21.
maddede de: “Herkes bilim ve sanati serbestce dgrenme, dgretme, agik-
lama ve bu alanlarda her tiirlii arastirma hakkina sahiptir.” hitkmiiyle
de bu hak ac¢ikca toplumumuza taninmistir.

Tiim bunlara ragmen DEK, hukuksal olarak suglanabilir mi?

Bu kurultay1 diizenlememiz gerekcesiyle magdur edilmemiz hak-
sizlik olmuyor mu?
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10- 3. VE 4. OLAGAN KONGRELERIMiZ

3. OLAGAN KONGRE: Esas hakkindaki miitalaanin 3. sayfasinda
1976 yilinin Temmuz ayinda yapilan 3. Olagan Kongrede ¢esitli konus-
macilarin konusmalar: ve atilan sloganlar su¢ kanit1 olarak gosterili-
yor. Sloganlarin kongrede gercekten atildigini varsaysak bile, (ki sozii
edilen sloganlarin higbiri TOB-DER toplantilarinda atilmaz.) bunun
su¢ olarak alt1 y1l aradan sonra bugiin 6nliimiize gelmesini anlayami-
yOruz.

Soyle ki:

a) Genel Kurulumuz izinli, yasal ve idarenin denetimi altinda hiikii-
met komiserinin nezareti altinda yapilmistir.

b) Genel Kurul sonunda sorusturma agilmamistir.

c) Sorusturma yapilmis olsa bile, hatta sug bile islenmis olsa, bu
yonetimi devreden ya da alanlari degil, dogrudan dogruya fiili isleyen
kisileri baglar, tiizel kisiligi baglamaz.

d) Ayrica, 3. Olagan Kongredeki konusma ve sloganlar biiyiik ¢o-
gunlugu o salonda bulunmayan biz saniklari kesinlikle ilgilendirme-
mektedir. Kald1 ki, kanit degeri tasimayan bant ¢éziimlerine dayanila-
rak atildig iddia edilen sloganlar hukuksal bakimdan da yoneticileri
baglamaz.

4. OLAGAN KONGRE: Esas Hakkindaki Miitalaanin 7. ve 8.
Sayfalarinda 4. Olagan Kongremizle ilgili ¢esitli konusmacilarin ve
Genel Baskanin konusmasindan béliimler alinarak suglanmaktayiz.

4. Olagan Genel Kongremizde soz alip konusan konuk ya da dele-
gelerin savunduklar1 goriisler kendilerini baglar. Diislinceye konulan
sinirlamalarin kaldirilmasindan, en genis diisiince o6zgirliigiinden
yana olan dernegimizden kisilerin ¢esitli konularda goriislerini acikla-
malarina engel olmamiz beklenemez. Kaldi ki, konusmalarin dernegi
baglamayacagi, kendilerinin sorumlu oldugu, her firsatta sdylenerek,
sug olabilecek konusmalarin yapilmamasi i¢in uyarida bulunulmustur.

Tim bunlara karsin Ankara Valiligi Emniyet Miidiirligiiniin Sube
4/6, Konu: TOB-DER Hk. Say1: 2096 GIZLi COK ACELE olarak Icisleri
Bakanligina 5.2.1979 tarihli yazilarindan da anlasilacag) iizere 4.
Olagan Kongre ile ilgili;

a) Konusmalarindan 6tiirii bes kisi hakkinda, Ankara C. Savcilig1
tarafindan Asliye Ceza ve Agir Ceza Mahkemelerinde dava agmis-
tir. ... 6- TUM OGRETMENLER BIRLESME VE DAYANISMA DERNEGI
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TOB-DER’in 21.8.1978 tarihinde KONGREYE gotiiren yonetim kuru-
lu tiyelerinden Giiltekin Gazioglu, Mustafa Diizgiin, ismet Ozdemir,
Omer Aslan, Ayhan Kutlay, Cafer Akyiiz, Bayram Ayaz, Rasim Aktas
ve Siileyman Yasar tarafindan hazirlanan 4. Olagan Genel Kurul top-
lantisinda sunulan Calisma Raporunda karar tasarilar1 kisminda T.C.
Hiikiimetinin de altina imza koydugu Uluslararasi ¢alismalara, temel
insan hak ve dzgiirliiklerine uygun olarak iilkemizde herkesin kendi
ana dilinde 6grenim goérme hakkini savundugu, yurt disindaki cocuk-
larimizin egitim sorunlarina ¢6ziim ve kendi ana dillerinde egitim
gormelerini, demokratik ve cagdas bir anlayisla yetismelerini temel
bir hak olarak goriir seklindeki 6neride bulunmalarindan dolayi, 4.
Olagan Genel Kurul toplantisinin yapildig1 salondaki afisler arasinda
“IRKCI - SOVEN - ASIMILASYONCU EGITIME HAYIR” seklinde bir afis
de yer aldigindan sanik yoneticiler tarafindan hazirlanan, astirilan bu
afislere birer ibareden o6tiirii ve kongreye tasar1 halinde sunulan ra-
por nedeniyle Ankara C. Savcilig1 tarafindan saniklar hakkinda Ankara
Asliye Ceza Hakimligine dava agilmistir.
“Bu durumda TOB-DER’in delegeleri muhalif ve mu-

afik gruplari, gurup liderleri, eski ve yeni yéneticileriyle

yasa disi ve dernedin amaci disinda faaliyetleri benimse-

dikleri tesbit edilmis oldugundan biitiin bu agiklamalar

karsisinda TOB-DER-TUM OGRETMENLER BIRLESME VE

DAYANISMA DERNEGI YONETICILERI'nin TCK’nun 142/3.

maddesi geregince sug isledikleri, dernegi tekrar tekrar

sug teskil eden amag disi faaliyete yénelttiklerinden dola-

y1 haklarinda Ankara C. Savciliginin 27.11.1978 giin Basin

Hz. 1978/1023 sayili iddianamesiyle Ankara Asliye Ceza

Mahkemesine dava agilarak TOB-DER’in kapatilmas: hu-

susunda bir karar verilmesi talebinde bulunulmustur.”

denilerek 4. Olagan Kongre hakkinda yukarida sayilan nedenlerden
otiirt agilan dava BERAATLE sonuclanmistir. Nitekim bu beraat karari
16 Ekim 1981 tarihli durusmamizda Avukatimiz ilhan Disci tarafindan
Mahkemenize sunulmustur.

Tiim bunlara ragmen “IRKCI-SOVEN-ASIMILASYONCU EGITIME
HAYIR” pankartini astirdigimiz, ana dilde egitimi savundugumuz ge-
rekcesiyle acilan bu davada BERAAT etmemize ragmen ayni konular-
dan tekrar sug¢laniyor olmamizi anlayamiyoruz.

Oysa, herkesin kendi ana dilinde egilim hakki Tiirkiye'nin de altinda
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imzas1 bulunan Insan Haklar Evrensel Bildirgesi, Birlesmis Milletler
Bilim ve Kiultir Orgijtij UNESCO kararlan, Helsinki Konferans1 Nihai
Belgesi, Roma Sozlesmesi, gibi uluslararasi anlasmalarla kabul edil-
mis, evrensel bir ilkedir. Nitekim, Anayasamizin 65. maddesi, “usuliine
gére yiirtirliige konulmusg uluslararasi anlasmalar kanun hiikmiindedir.”
demektedir.

Ana dil ile resmi dil arasinda belirgin bir fark vardir. Ana dil kisinin
dogal cevresinden getirdigi aile dilidir. Resmi dil ise, lilke genelinde
konusulan devlet dilidir. Biz bir meslek 6rgiitii olan TOB-DER olarak
ana dilde, egitimi, pedagojik bir sorun oldugu i¢in savunduk. Yoksa,
Esas Hakkindaki Miitalaanin iddia ettigi gibi, “boliiciiliik ya da milli
duygular1 zayiflatmak” amaciyla dile getirmedik. Ciinkii bu sorun tl-
kemiz egilim sistemini de genis 6l¢iide etkilemektedir.

Bu sorun, Devlet Baskani Orgeneral Kenan Evren’in Giineydogu
Anadolu gezisi nedeniyle incelemelerde bulundugu okullarda daha
belirgin bir sekilde gozlenmistir. 23 Ekim 1981 tarihli MILLIYET gaze-
tesinin 6. sayfasinda, Hayri Birler bu izlenimleri séyle nakletmektedir.

“Evren’in bolge kéyleri arasinda en ¢ok hizmet gétiiriil-
mesi nedeniyle ornek kdy olarak segilen Aydinkonak ko-
ytinde, kdy ilkokulundaki cocuklara sordugu sorulara yanit
verilememesi hatta [lkokul 3. sinifa gelmis bir cocugun
dogru diirtist okuyamamasi Devlet Baskani’ni sinirlendir-
di. Bu durumdan égretmenleri sorumlu tuttu. Ancak; yet-
kililerin,” biz, cocuklar 3. sinifa gelinceye kadar Tiirkge ko-
nusmasini zor égretiyoruz. Nerede kaldi okuyup yazmak,
buradaki ¢cocuklar Ankara’daki Devlet Baskanini tatmin
etmedi. Sonugta Evren, beraberinde getirdigi ve sordugu
sorulara sakir sakir yanit verecek dgrencilere hediye ede-
cegi kol saatlerinden birini, bildigi tek siir olarak Istiklal
Marsini okuyan 6grenciye vermek zorunda kaldLr.”

Ayrica bu durum, yeni yapilan X. Milli Egitim Surasinin su belgele-
rinden de anlasilmaktadir.

“l. BELGE: T.C. MILL] EGITIM BAKANLIGI TALIM VE TERBIYE
DAIRESI BASKANLIGI X. MILLI EGITiM SURASI UYGULAMA PLANI
ANKARA. 20 AGUSTOS 1981.

Sira No: 5- Okul 6ncesi egitimin ana dili Tlrkce olmayan yoreler-
de..”

“Il. BELGE-17 EYLUL 1981.
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Sira No: 6-Ana dili Tiirk¢e’nin yeterli diizeyde konusulmadig1 yore-
lerdeki..” diye gegmektedir.

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yapilan bu tesbit, bizim tarafimiz-
dan yapildiginda neden sug olsun?

Yine, Avrupa’daki is¢i ¢cocuklarimizin kendi ana dilinde egitim gor-
mesi hakkini 6teden beri savunmaktayiz. Savunmaktaki hakliligimiz
su drneklerden de kolayca anlasilacaktir.

19 Subat 1981 tarihli Glinaydin gazetesinde su bicimde bir re-
simli haber ¢ikmistir. “Yabancilart Almanlastirmak icin ilk deneme
okulu acildi” yazida Almanya hiikiimeti, lilkedeki yabanci ¢ocuklar
“Almanlastirmay1” amaglayan okulda Tiirk ¢ocuklar1 da bulunmakta-
dir. Bu ¢ocuklar, Alman toplumuna uyum saglama konusunda egitili-
yor. Bu arada isimleri degistiriliyor.

Yine 18.5.1981 tarihli Gilinaydin gazetesinde “Alman okullarinda
Tiirk cocuklarina yabanct dil olarak Tiirkge égretiliyor.” bashkl bir ha-
ber ¢ikmistir. Haberde, “Tiirk is¢i ¢ocuklarinin kendi ana dillerini 6g-
renmekte giicliige ugramalar iizerine okullardaki derslere Ingilizce ve
Fransizca gibi Tiirkge de ikinci dil olarak eklendi.” denmektedir.

1978 yilinda TOB-DER ana dilde egitim iizerine goriislerini Milli
Egilim Bakanligina bir raporla sunmustu. Aradan gecen zamanda,
TOB-DER’in nedenli hakh oldugu yukardaki ac1 gerceklerden de anla-
silmaktadir.

TOB-DER evrensel bir ilke olan ana dilde egilim hakkini savunmus-
tur. Bunu savunmanin, resmi dil olan Tirk¢e disinda baska bir resmi
dil 6nerdigimiz anlamina gelmesi miimkiin olmadig1 gibi bizim boyle
bir 6nerimiz de yoktur.

11- SENDIKALASMA MUCADELESI- DUNYA OGRETMENLERI
VE FISE

Miitalaanin 5. sayfasinda, “.. baska bir sayida iicretli ve egitim emek-
cilerin sendika icin ¢aba sarfettigi, diinya ilerici gii¢lerinin kendilerini
sendika olarak kabul ettigi, kendilerinin de sendika faaliyeti ytirtittiik-
lerini agiklamaktan cekinmemistir. Baska bir sayida, 10 miting, ytizden
fazla basin toplantisi ve salon toplantilari yaptiklari, sendikalasma fa-
aliyetlerine devam edecekleri, FISE'nin de bunu destekledigi ifade edil-
mistir” denilmektedir.

Bugiin Tiirkiye’de basta dgretmenler olmak iizere 1,5 milyondan
fazla kamu gorevlisinin en yakic talebi olan sendika hakki ve bunu
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elde etmek icin verdikleri yasal miicadele, miitalaaya gore, sug¢ sayil-
maktadir.

Insanlarin alin terine, emegine saygili olan herkes kisinin harcadigi
emege ne kadar deger bicilmesi gerektigi konusunda kendini ¢calisti-
ranlarla pazarlik (s6zlesme) yapmasinin en dogal ve vazgecilmez hak-
ki oldugunu kabul eder.

Demokrasiyle yonetilen tiim {ilkelerde egitim bir is koludur
Egitimcilerin sendikalar1 vardir. Diinyada sadece, Brezilya, Ekvator,
Urdiin, Liberya, Peru ve Tiirkiye’de 6gretmenlerin sendikalar yoktur.
Oysa, calisanlarin sendika kurmalarini zorunlu kilan, Insan Haklar
Evrensel Bildirgesi gibi, uluslararasi ¢ok tarafli anlasmalardan dogan
pek ¢ok hukuksal metin, 6gretmenlerin sendikal haklarina iliskin hii-
kiimlere kaynaklik etmektedir.

Imzalayan devletler bakimindan i¢ hukuk metinleri gibi baglayici
ozellik tasiyan metinlerin bir kismi genel olarak tiim ¢alisanlarin sen-
dika hakkina iliskin olmalar1 dolayisiyla 6gretmenleri ilgilendirmek-
tedir. Ayrica, bu alanda dogrudan dogruya 6gretmenleri ilgilendiren
béltimler de vardir.

Uluslararasi Calisma Orgiitii Konferans: tarafindan kabul edilmis
bulunan 1968 tarihli sendika 6zgiirliigline ve sendika hakkinin korun-
masina dair 87 no.lu s6zlesmenin 2. maddesinde: “calisanlar ve isve-
renlerin herhangi bir ayirim yapilmaksizin ve énceden izin almaksizin
diledikleri érgiitleri kurmak ve bu érgiitlere, tiiziiklerine uymak kaydiy-
la tiye olmak haklari vardir” denilmektedir. Tlrkiye’de bu anlasmay1
imzalamakla birlikte benzer nitelikte hiikiimler iceren anlasmalarda
da imzasi vardir.

Nitekim Insan Haklar Bildirgesinin 23. maddesinin 4. fikrasin-
da, “ Herkesin menfaatlerinin korunmasi icin sendikalar kurmaya, ve
bunlara katilmaya hakki vardir” denilmektedir. S6z konusu bildirge
Tirkiye'nin de tliyesi bulundugu Birlesmis Milletler Genel Kurulunca
1948’de kabul edilmis ve Millet Meclisince de onaylanarak 27.5.1949
tarihli Resmi Gazetede yayinlanip yurirliige girmistir.

Ayrica Avrupali devletlerce 4.11.1950 de Roma’da imzalanmis bu-
lunan, Tiirkiye'nin de kabul ederek 19.3.1954 tarihli Resmi Gazete
ile ilan ettigi, Insan Haklarin1 ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair
Sozlesme'nin 11. maddesinde de “Her sahis, sendikalara girme hakki
dahil olmak tizere, dernek kurma hakkini haizdir.” denilmektedir.

Ote yandan Tiirkiye’nin de katihmiyla 18 Ekim 1961’de imzalanmis
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bulunan Avrupa Sosyal Yasasinin 1. boliimiinde: “ Biitiin calisanlar ve
isverenler, iktisadi ve sosyal ¢ikarlarinin korunmast igin ulusal ve ulus-
lararasi érgiitler icinde birlesme 6zglirltigii hakkina sahiptir” hiikmi
Ongorilmiustir.

Nihayet 1975’de toplanan Helsinki Konferansinin kabul etti-
gi ve tim calisanlarin sendika hakkinin dogrulandigi metinde de
Tiirkiye'nin imzasi vardir.

Biitiin bunlara ek olarak itiyesi bulundugumuz UNESCO ve
Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) tarafindan ortaklaga kabul edilmis
olan 6gretim personelinin durumuna iliskin tavsiye karari, 6gretmen-
ler agisindan 6nemli bir kazanimi ifade etmektedir. S6zkonusu karar
UNESCO’nun Ekim-Kasim 1966 tarihinde Paris’te toplanan 14. Dénem
Genel Konferansinda ve ayrica ILO'nun Kasim 1966 da Cenevre’'de
toplanan 167. donem yonetim kurulunda kabul edilmistir.

Ad1 gecen kararin 84. paragrafinda, “"Ogretmenlerin calisma kosul-
larina iliskin olarak onlarla isverenleri arasinda ¢tkacak uyusmazliklari
diizenlemek amaciyla yetkili karma kurullar kurulmalidir. Bu amacla
ihdas edilmis araglar ve yollar tiikendigi vakit veya taraflar arasindaki
pazarliklar kesildigi vakit dgretmen érglitleri diger orgiitler gibi mesru
ctkarlarint korumak amaciyla normal olarak sahip olduklari diger ey-
lem yollarina basvurmak hakkini haizdirler” denilerek grev hakki da
Ongorilmektedir.

Her ne kadar Tiirkiye’de 6gretmenlerin sendika kurmasi yasaklan-
missa da Anayasamizin 65. maddesi, “Usuliine gdre yiiriirliige konmus
milletlerarast anlasmalar kanun hiikmiindedir.” demektedir.

Anayasanin bu hiitkmiine gére TBMM'nce onaylanan ve yiiriirlige
konan uluslararasi anlasmalarin uygulanmasi ve hayata gegirilmesi
zorunludur.

Anayasanin 46. maddesinde yapilan degisikliklerle her ne kadar
kamu gorevlilerinin sendika hakki kaldirilmis ise de, degisiklik ge-
rekcelerinden bu hakkin 6z olarak degil, bicimsel olarak kaldirildigi,
memur sendikalarinin “memur kuruluslar1” ad1 altinda yeniden kurul-
masinin 6ngorildigi acikea anlasilmistir.

Tim bunlara karsin “Sendika gibi etkin bir ¢calisma i¢cinde” oldugu-
muz su¢lama konusu yapilmaktadir. Oysa Tiirkiye’de hiikiimetler bile
O0gretmenleri uluslararasi kuruluslara sendikali gibi gostermislerdir.
Zaten, diger iilkelerin 6gretmenlerine “dernek” oldugumuzu anlat-
makta giicliik cektigimiz cok olmustur.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ILO ve UNESCO’ya bagl uzmanlar
kuruluna verdigi cevapta Turkiye'de 6gretmenlerin 1974 yillarinda %
50 oraninda sendikali oldugunu bildirmistir.

Yukarda verilen ornekte de gorildigi gibi hem Tirkiye'de 6g-
retmenlerin sendikasi yok diyemiyoruz- hem de, Esas Hakkindaki
Miitalaada oldugu gibi, bu hakki ¢ok goriiyoruz. Tiirkiye’de 6gretmen-
leri bagrinda toplayan TOB-DER’in bu kazanilmis hakki almak i¢in mii-
cadele etmesinden daha dogal ne olabilir?

Clinki biz 6gretmenler ailemizin ge¢imi icin gerekli olan asgari tii-
ketim mallarin1 alma giicline sahip degiliz... Maaslarimiz hiikiimetle-
rin insafina terk edilmistir. Konut, kres, dinlenme vb. ihtiya¢larimizi
karsilayamiyoruz... Yoneticilerimizi secemiyoruz. Ders kitaplarinin ha-
zirlanmasinda soz sahibi degiliz. Egitimin planlanmasinda s6z sahibi
degiliz. Sosyal glivenlikten yoksunuz.

Bu kazanimlari elde edebilmek icin grevli-toplu s6zlesmeli sendi-
kal orgiitlenmeye gereksinmemiz vardir.

Miitalaadaki “ Sendika gibi faaliyet yiiriittiigiimiiz” agiklamasini,
O0gretmenlerin istemi olan sendika hakkinin alinmasina yonelik, en iyi
ifade biciminin propagandasi seklinde nitelendirmek gerekir. Yoksa
dernek statiisiiniin disinda ¢alistik anlaminda degildir. Ayrica “Diinya
ilerici giiglerinin bizi sendika gibi kabul ettigi” ifadesini de FISE’ye tliye
olan érgiitlerin birkagi disinda tiimii sendika oldugu halde TOB-DER’in
dernek olarak iiye kabul edilmesi lizerine sdylenmis kabul edilmelidir.

Bunun i¢in de diyoruz ki mevcut yasalara gore “fikir ve sanat” is-
lerinde calisan gazetecilere nasil “basin is¢isi” deniyorsa, mesaisinin
tlimiini ayakta geciren, tebesir yutan, laboratuvara giren, miizik aleti
kullanan, spor salonunda mesai stiresince fiziki olarak ¢alisan 6gret-
menler ve diger egitimciler birer is¢i sayilmaldir. Bunca agiklamalara
ragmen talebimizi yine de kabul etmeyenler tiim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de bu hakkin kisa siirede olmadigini gordiiklerinde, sasir-
masinlar. Ciinkii 6gretmenlerimiz buna layiktir ve bu hakkin bilincin-
dedirler.

Tiirkiye'de 6gretmenlere bu hakk: ¢cok géren anlays, belki de 1894
yilindan beri ingiltere’de égretmen sendikasi oldugunu bilmiyordun
Amerikada 1857’den, Kanada’'da 1892’den Fransa’da 1866’dan beri
dgretmenlerin sendikalari vardir. I¢lerinde Tiirkiye’nin de adini iiziin-
tiiyle andigimiz, 6 tilke disindaki tiim diinyada, 6gretmen sendikalari
vardir. Ve uluslararasi planda da oérgiitlenmislerdir.
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Ikinci Diinya Savasindan bu yana, en énemli uluslararas sendika,
Diinya Ogretmenler Sendikasi, FISE'dir.

FISE'nin temelleri, Paris’te 7 Temmuz 1946’da Diinya Sendikalar
Federasyonu (DSF)’'nun baskani Schevenels’in Baskanliginda toplanan
Uluslararas1 Ogretmenler Sendika Konferansinda atilmistir.

FISE’nin kurulusuna en biiyiik katki Fransiz Ogretmenler Sendikasi
(FEN)'den gelmistir. Fransa disinda FISE'nin kurulusuna su orgiitler
katilmistir. Belcika, italya, ABD, Latin Amerika Ogretmen Sendikalar,
Meksika, Kiiba, Peru, Cekoslovakya, Polonya, Macaristan, Vietnam.

FISE halen 50 iilkeden 73 6rgiitii temsil etmekte ve DSF ile biitiin-
liglini gerceklestirmis bulunmaktadir. Gorildiigii gibi miitalaanin ak-
sine, FISE, Sovyetler Birliginin giidiimiinde olmadig gibi, kurucular:
arasinda bile Sovyet Sendikalar1 yoktur.

FISE, 16,5 milyon, DSF ise 160 milyon tliyeye sahiptir.

Uluslararasi alanda cok degisik orgiitler kanaliyla temsil olunan
O0gretmenlerin giiclerini birlestirmek ve bu orgiitler arasinda en genis
diyalogun ve isbirliginin olusmasini saglamak, FISE'nin son yillardaki
baslica ugraslar1 arasindadir.

FISE'nin 6gretmenlerin ¢ikarlarini en genis anlamda gergeklestir-
meye yonelik cabalan DSF’nin uluslararasi alanda yiiriitmekte oldugu
¢abalarin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir.

Siyasi kaygilarla tyeligimizin onaylanmadig FISE iste boyle bir or-
glttiir. O, dlinya 6g@retmenler ailesinin sicak bir yuvasidir.

12- SONUC vE ISTEM

Biz 29 yonetici 1976 Temmuzunda 200.000 6gretmenin iradesiyle
TOB-DER Yénetimine secildik ve iki y1l hizmet ettik. Calismalarimiz
sonunda 4. Olagan Kongrede bizleri secen 200.000 kisi adina aklandik,
onaylandik. Uluslararasi anlasma, sézlesme ve yasalarin; Anayasamiz
ve yasalarimiz dogrultusunda calismalar yaptik. Emek¢i halkimizin
yaninda saf tuttuk.

Diinya sorunlarindan ve {ilkemiz sorunlarindan soz ettik.
Diizenledigimiz bilimsel bir toplantida egitim-6gretim sorunlarimi-
71 birer birer tesbit ettik. Diizenledigimiz bu toplantiyla ¢6ziim icin
de oneriler saptadik. Goriis ve Onerilerimizi hiikiimetlere bildirdik.
Bicimde ulusal, 6zde emek¢i halktan yana demokratik bir egitimin
gerceklestirilmesini istedik. Bunlar1 yayinladigimiz kitaplar, dergiler,
brosiirler ve gazetelerle iiyelerimize duyurduk.
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Gorevimiz bilin¢ tasimak, aydinlatmak ve uyarmakti.

Gorevimiz iyelerimizin ekonomik-demokratik hak ve cikarlarim
korumak, savunmak ve yeni kazanimlar saglamakti. Bu yolda taleple-
rimizi dile getirdik, yerine getirilmesini istedik. Demokratik tilkelerde
tlim ¢alisanlara hangi haklarin tanindigini belirterek 6rnekler ver-
dik. Ne yazik ki, bu taleplerimizin biiyiik bir kismi yerine getirilmedi.
Yerine getirilmedigi gibi, var olan haklarimiz da geri alind.

Izlenen ekonomi-politikalarinin emekg¢i halkimiz aleyhine oldu-
gunu, giderek soframizdaki ekmek dilimlerinin kiigtildiigiinti, zeytin
tanelerinin azaldigini ifade ettik. Her gecen giin acligin, yoksullugun,
sefaletin icine itildigimizi belirttik. Ezenlerle ezilenler arasindaki ugu-
rumun biiyiidiigiine dikkati ¢ektik. Onlemler alinmasini istedik. Cogu
zaman dinlenmedik.

Bir yandan bunlari1 yaparken diger yandan yasal yollardan uyarmak
ve uyandirmak gorevine devam ettik. Her tiirlii tehlikeye gogiis gere
gere aydinlatma gorevimizi siirdtirdiik.

TOB-DER’in ve TOB-DER'li egitim emekgilerinin bu yéndeki calis-
malari ¢ikar cevrelerini sarsiyor, yiireklerine korku saliyordu. Diken
olmus, gézlerine batiyorduk. Iste bu yiizden egemen cevrelerin ve
masalari fasist ¢etelerin saldirilarina hedef olduk. Yiizii askin liyemiz
oldiriildi, binlercemiz yaralandi. Subelerimiz tarandi, bombalandu.
Yasalar ¢ignenerek gerekce gosterilmeksizin onbinlerce liyemize ki-
yildy, siiriildii. Aileler parcalandi. Ogretmen esler birbirinden ayrilda.

Ulkemizin, halkimizin ve 6gretmen arkadaslarimizin icinde bulun-
duklar1 durumu anlatmak icin;

Oynanan oyunlari1 géstermek icin,

Haklarimizi korumak icin,

Sorunlarimizi haykirmak icin,

Yeni haklar igin,

Ac¢liga, yoksulluga, baski ve kiyimlara dur demek icin,

Yollara diistiik; mitingler ve yliriyiisler yaptik. Eger sugsa, suglari-
miz iste bunlardir. Yani bagimsizliktan, demokrasiden ve 6zgiirliikten
yana olmak! Bu ugurda disiincelerimizi agiklamak!

Tekrar tekrar sdylemek istiyoruz:

Miting, yiiriiyiis, kongre, toplant1 ve yayinlarimiz yasal olarak yapil-
mistir. Sug islenmemistir. Sorusturmaya ugrayanlar takipsizlikle, mah-
kemelik olanlar da beraatle sonug¢lanmistir. Calismalarimizin timi
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gerek basin, gerekse kamuoyu ve hikiimet komiserlerinin gozleri
onilinde yapilmistir. 800 ile 1000 Kkisinin izledigi kongrelerde yapilan
ikiser yillik ¢alismalar ele alinmis, yoneticiler ¢alismalarinin hesabi-
n1 vermislerdir. Her diislinen insan bile boyle bir dernegin “gizlilik” le
suclanmasina dudak biikiip gegmez mi? Hem her sey a¢ik-secik ortada
olacak, hem de bunun ad1 “gizlilik” konacak. Olur sey degil!

Yaptig1 basin toplantilariyla gelip TV ekranlarina oturan ve goriisle-
rini yalniz 45 milyona degil, tiim diinyaya anlatan TOB-DER’i giin gibi
acik bu faaliyetlerinden dolay1 “yasa dis1 orgiite doniismek”le suclar-
sak Tiirkiye ve dlinya kamuoyunda inandirici olur mu?

Biz TOB-DER olarak kapitalist ve sosyalist iilkelerin degisik 6gret-
men sendikalarinca davet edildik. Egitim {izerine arastirmalar, incele-
meler yaptik. Karsilikli olarak deney alisverisinde bulunduk. Buralara
gelip giderken TC hiikiimetlerinin verdigi pasaportla gittik.

Yasal yollardan ayrilmayan boyle bir dernegi “yasa dis1 orgiite do-
niismekle su¢lamak dogru mu?

Biz TOB-DER Yéneticileri, emperyalizme karsi bagimsizliktan, fa-
sizme kars1 demokrasiden, savasa karsi baristan, kolelige karsi 6zgiir-
likkten yana olmanin huzuru i¢indeyiz.

Biz TOB-DER yoneticileri insanliktan ve emekgi halktan yana olma-
nin onurunu taslyoruz.

Biz TOB-DER yoneticileri Tiirkiye demokratik 6gretmen hareketi-
ni diinya 6gretmen hareketiyle dayanisma i¢ine sokmanin mutlulugu
icindeyiz.

Tiim faaliyetlerimiz yasaldi, mesruydu, hakliydi ve dogruydu.

Bugiin TOB-DER'in faaliyeti durdurulmus, 6gretmen hareketi sus-
turulmustur. Inancimiz odur ki, Tiirkiye demokratik 6gretmen hareke-
ti tarihsel akis icerisinde layik oldugu yere ulasacaktir.

Tiim demokratik hareketler gibi, demokratik 6gretmen hareketi de
yarin daha giir bir sekilde yiikselecek ve ses verecektir. Dernek hakkiy-
la da yetinilmeyip tiim ¢alisanlarin vazge¢ilmez haklarindan biri olan
grevli-toplu s6zlesmeli sendikal haklar1 mutlaka elde edilecektir.

Yukarida da 6zetledigimiz gibi;

1) TOB-DER davasi gerici egemen giiglerin yalan ve iftiralara dayal
propagandalarinin etkisiyle acilmistir.

2) Esas Hakkindaki Miitalaanin igerigi de ad1 gecen ¢evrelerin pro-
pagandalarinin sonucu olarak hazirlanmis izlenimini vermektedir.



172 Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

3) Bunedenle, miitalaa, bastan sona geliskilerle doludur. Suglamalar
mesnetsizdir, zorlamalar icindedir. TOB-DER ve yénetimimiz ilgisiz ki-
yaslamalarla su¢lanmaya c¢alisiimaktadir.

4) Cesitli konularda aldigimiz takipsizlik ve beraat kararlar1 yok sa-
yilmaya calisilmistir. TOS ve DEK hakkindaki kararlar vb.

5) TOB-DER, TOS ve ILK-SEN’in kurdugu bir paravan érgiit degil,
200.000 6gretmenin secme ve secilme hakkini kullandiklar: tiim or-
ganlariyla yasal bir islerlik icinde olan DEMOKRATIK bir meslek 6r-
giilidiir.

6) TOB-DER, “Tiirkiye Muallimler ve Muallimeler Cemiyeti"nin ¢ag-
risinda dedigi gibi “Tiirkiye devrim ve yenilesme miicadelesindeki bii-
yuk gorevinin basinda” olmustur.

7) Bundan étiirtidur ki, bugiin yayinlarimizdaki diistincelerimizden
otiirii suclanmaktayiz. Ancak, bunlar iddia edildigi gibi “komiinizm
propagandasi yapmak i¢in” degil, egitim 6gretim sorunlarinin bilimsel
olarak ve cesitli iilkelerin bu konulardaki deneyimlerinden aktarildi-
g1, iilkemizdeki egitimin somut sorunlarinin ortaya atilip tartisilmaya
calisildigl, egitim-6gretim alaninda gercekgi ¢6ziim dnerilerinin sunul-
dugu ekonomik-demokratik mesleki hak ve ¢ikarlarinin korundugu,
orgilitle haberlesmenin saglandig1 gazete, dergi, kitap ve brostrlerdir.

8) Ayrica, 5680 sayili Basin Yasasi hiikiimlerince dava agina hakki
diismiis bir yayin olan 1976-1978 Calisma Programindan otiirii sug-
lanamayacagimiz gibi bu programin hayata gecen boliimleri 4. Olagan
Kongreye sunulmus olan Calisma Raporunda agiklanmistir. Ve bu ra-
porla birlikte 4. Olagan Kongre hakkinda a¢ilmis olan dava BERAATLE
sonu¢lanmistir.

9) 171 Sayili yasaya gore gerekleri yerine getirilerek yapilmis olan
mitinglerimiz ekonomik-demokratik taleplerimizin yiikseldigi toplan-
tilardir.

10) Yine suglanmamiza gerekce yapilan DEK bir bilimsel toplanti
olup Ankara Basin Savciliginca takipsizlik karar1 almistir.

11) Sug¢lanmamiza kanit olarak gosterilen Genel Kurullarimiz
ise; izinli, yasal, hiikkiimet komserlerinin nezaretinde yapilmistir.
Yonelimimizin topladig1 4. Olagan Kongre ile ilgili agillan dava da
BERAATLE sonug¢lanmstir.

12) Tim bunlarin yanisira, 160 milyon iiyeli DSF'nin iiyesi olan 16,5
milyon iiyeli FISE’ye {iye olmay1 istemek ve sendika hakkini savunmak
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su¢ olamaz. Tiirkiye’de yasa hiikmiinde olan bir¢ok uluslararasi anlas-
ma ile de bu hak bize taninmistir. Yasal hakkimizi talep etmek nasil sug
sayilabilir?

1976 Temmuzundan baslayip 1978 Agustosunda son bulan bu
calisma donemiyle ilgili tiim suclamalara kisaca verdigimiz yanitlar,
takipsizlik ve beraat kararlari, bizim TCK'nun 141/1 ve 1630 sayih
Dernekler Yasasina muhalefet etmedigimizin en somut belgeleridir.

Sayin Heyet Uyeleri,

Yalniz Mahkemenizde degil, tarih oniinde de yargilandigimizin
bilincindeyiz. Vereceginiz karar hem demokratik 6gretmen hareketi,
hem hukuk ¢evreleri, hem de Tiirkiye ve Diinya kamuoyu tarafindan
degerlendirilecektir.

Bu nedenle, higbir etki altinda kalmayarak, vicdanlarinizin sesine
uyarak adil ve

bagimsiz karar vereceginizi bekliyoruz.

Hi¢ bir zaman TCK’'nun 141/1. maddesini ve Dernekler Yasasi hii-
kiimlerini ihlal etmedik. Kuruldugumuz giinden bu yana yasal faaliyet-
ler gosterdik.

TOB-DER KAPATILMAMALIDIR!

YONETICILERININ BERAATI GEREKIR!

BERAATIMIZI TALEP EDIYORUZ!
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B- ORTAK SAVUNMA 2

ANKARA SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
(3) NUMARALI ASKERI MAHKEMESINE
ANKARA

1. GIRIS

Tiirkiye Ogretmenlerinin- ekonomik- demokratik- mesleki- akade-
mik- hukuksal sorunlarina ¢6ziim arama;

Egitim Emekcilerinin insan onuruna yakisir bir bicimde yasamasi-
na ¢alisma;

Bilimden, aydinliktan, 6zglrliikten, bagimsizliktan, emekten yana
diisiincelerle, gerilige, karanliga, kolelige, somiiriiye karsi miicadele
verme;

Cilgin savas naralarina Kkarsj, silah tiiccarlarinin isterik savas ¢iglik-
larina karsi, baris icinde mutlu bir yasam ugruna miicadele etme;

Her tiirlii zorbaliga, keyfilige, yasadisiliga, iftiralara karsi yilmadan
diislincelerini savunma;

Emperyalizme, fasizme, sovenizme karsi olma;

Gibi gorevleri yerine getirdigimiz icin yargilandigimiz davanin su
asamasinda, Savciigin 11 sayfalik esas hakkindaki miitalaasinin hu-
kuk adina bir talihsizlik oldugu inancindayiz.

Genel Baskan Yardimasi oldugum TOB-DER; mirasinm devraldig
Tiirkiye Demokratik Ogretmen Hareketinden alirsak 1900’lardan, res-
men kuruldugu tarihten alirsak 1971’den beri dogru bildigi, insanlari
bilin¢clendirme, emegin ¢ikarlarini savunma, uygarliga varma, insan-
lar1 mutlu bir gelecegin haklar1 olduguna inandirma gorevlerini ayni
inang ve kararllikla yerine getirmeye ¢calismistir.

Gegmiste oldugu gibi bugiinde bu gorevleri yerine getirme cabala-
rimizdan otiiri yargilaniyoruz.

Halkinin 6gretmeni olmak istemek, {ilkesinin ulusal ¢ikarlarini sa-
vunmak, yoksulluga, a¢higa, issizlige karsi olmak su¢gmus gibi Tiirkiye
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ogretmenleri bugiin TOB- DER’in sahsinda mahkum ettirilmek isten-
mektedir.

Sayin Heyetinizin de acik¢a gorebilecegi gibi, Savciligin 16.10.1981
tarihli Esas Hakkindaki Miitalaa’si, tamamen politik miilahazalarla ve
TOB-DER'’i pesinen mahkum eden bir anlayisla hazirlanmistir.

Heyetinizin, vicdani ve hukuki degerlendirmenin disina ¢ikmaya-
cagy, politik kaygilarla hareket etmeyecegi inanciyla esas hakkindaki
savunmamizi kisaca sunmak istiyoruz.

2- ESAS HAKKINDAKI MUTALAA, DUNYA GERCEKLERINDEN
HABERSIZ OLARAK YAZILMISTIR.

Mahkum edilmemizin istendigi Esas Hakkindaki Miitalaa; “Bu da-
vada saniklara atili sucun vasif ve mahiyetinin tek tek saniklarin suga
istirak derecelerini belirleyebilmek igin. ... Komiinizm sistemi” durmak
gereklidir, diisiincesiyle baslamaktadir.

Biz, bu baslangicin mantigini, hukuk ilkeleriyle, insan hak ve 6zgiir-
liikkleriyle bagdastiramadik.

Miitalaa, Marksizmin yontemi olan soyuttan somuta ilkesinden ha-
reket etmeye calistigini sanarak giiya bizim suclanmamizla bir temel
olusturdugu zehabina kapilmistir. Ne gariptir ki, Mc Carthy dénemin-
den yillar sonra soguk savasin ardindan yillar gecip, insanligin ba-
r15 icinde yasama olanaklarini yaratmaya calistifi su 1980’li yillarin
basinda, bdyle bir mantigin karsisina yine 6gretmenler ¢ikarilmistir.
Tiirkiye’de on y1l kadar énce yasanan ve tarihe “12 Mart Dénemi” diye
gecen sancili ve bunaliml glinlerde 6gretmen hareketi agir darbeler
yemisti. Meshur “balyoz” hareketiyle bir gecede binlerce 6gretmen
zindanlara tikilmist1 1971’de. Simdiyse 6gretmen hareketinin temsil-
cisi olan bizler, soyut, ilgisiz, zorlama, eklektik yorumlar iceren, politik
ve tarafli bir anlayisin liriint olan “Esas iddianame” ile mahkum edil-
mek isteniyoruz.

Hukukun tstiinliigiine, yarginin bagimsizligina golge diisiirebile-
cek boyle bir mantigin, heyetinizi de etkilemek amaciyla miitalaaya
egemen oldugunu goérmek bizi gercekten hayal kirikligina ugratmis-
tir. Aslinda ciddiye alinacak tek bir tarafi bile bulunmayan ve yukarida
acikladigimiz tarafli anlayisin iiriini olan Esas Miitalaa, bizce, haksiz
suglamalarla dolu ve sanki sagci bir gazetede yayinlanan makaleye
benzemektedir.

Ulke yoneticilerinin uyguladig dis politikadan bile habersiz bir an-
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layisla, sirf Sovyet diismanliginin egemen oldugu bir anlayisla yazilan
miitalaa, belki okuyucularini istedigi dogrultuda etkileyebilen bir sag-
c1 gazetenin yazisi olsaydi hos karsilanabilirdi. Ama 64 aydin 6gretme-
nin, demokratik kitle 6rgiitii yoneticisinin, 200 bin {liyeye sahip bir o6r-
giitiin yargilanmasinda “Esas Hakkindaki Miitalaa” olarak sunulmasi
bize ger¢ekten sasirtici gelmistir.

Ele alman diisiincelerin elestirilmesi elbette miimkiindiir. Bir in-
san herhangi bir siyasi-ekonomik diisiinceyi begenmeyip elestirebilir.
Bunu, sozle yaziyla vb. yollarla yapabilir, ama bu diisiincelerden yola
¢ikilarak birtakim insanlarin su¢clanmasi ve cezalandirilmak istenmesi
bir baska olaydir.

Bizim su ya da bu diisiinceyi savunuyor veya savunmuyor olmamiz
ise daha bagka bir olaydir.

Kisi olarak herhangi bir diisiinceyi savunmak her yurttasin hakki
olsa gerek. Kimsenin diisiince ve kanaatlerinden dolay1 su¢clanama-
yacag gercegi, yiiz yillardir insanoglunun bilimsel ve kiiltiirel gelisi-
min, uygarligin ve teknigin oniindeki engelleri asmasinin en 6nemli
dirtiilerindendir. Bu nedenle, falan diisiinceyi tasiyor diye bir insanin
su¢lanmasinin, insan hak ve ézgirliiklerine agir bir darbe vurmak ol-
dugunun bilinmesi gerekmektedir.

Kaldi ki, bizim “su¢ olarak” diisiinceleri savundugumuz iddiasi ger-
¢ekei bir disiintis degildir. Clinki, 20. ylizyilin demokratik iilkelerinin,
tilkemizdeki hukuk anlayisinin diisiinceyi su¢ saymadig1 bilinmekte-
dir. Anayasamizin diisiince 6zgiirliigii konusundaki giivenceleri, hig
kimsenin diisiincesinden dolay1 su¢glanamayacag ve diisiincesini a¢ik-
lamaya zorlanamayacagi hiikkmii bunun en ¢arpici drnegidir.

“Diisiince” olayini, miitalaada, boyle degerlendirilmesi gerektigi
halde, bunu yerine getirmemistir. TOB-DER'in faaliyetlerine ve yaptig
¢alismalara degil de Marksizm diisiincesinin bir ¢esit yorumuna daya-
nan bir su¢lamayla kars: karsiyayiz.

Biz burada miitalaa’ da belirtilen Marksizmin 6zetlenmesiyle ilgili
bir sey sdylemek geregini duymuyoruz. Marksizme karsi diistincelerin
6zetlendigi ve mekanik bir yorum olan iddialar1 yanitlamak, bize go-
rev olmadigi gibi, bu davayla da hig bir ilgisi yoktur.

Ayni sekilde Lenin donemi ve sonrasinin diinya olaylarini degerlen-
diren ikinci sayfadaki boliimiin de davayla bir ilgisi bulunmamaktadir.

Bu béliimi gegerken sadece birkag¢ noktaya kisaca dikkat cekmek
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istiyoruz.

Ugiincii sayfanin ilk satirinda Clair Sterling adli bir yazarin “Siddet
Agr” isimli kitabindan s6z edilmektedir. Boyle bir kitabin Tiirkiye’'de
yayinlanip yayinlanmadigini bilmiyoruz. Bir yila yakin zamandir tu-
tuklu oldugumuz icin son aylarda yayinlanmis olabilecegini bir ihtimal
olarak birakarak sunu belirlemek istiyoruz.

Bildigimiz kadariyla bundan birkag ay 6nce Terciiman Gazetesinde
“Terér Agr” bashigiyla bir yazi dizisi yayinlanmistir. Dizinin yazan da
Clair Sterling’di ve CIA ajami oldugu ve yalan soyledigi, FKO Ankara
Temsilcisi Ebu Firaz'ca dizinin yayinlandigi dénemde basina duyu-
rulmustu. Clair Slerling’in “kirli isler uzmani” oldugunu 6grenmistik.
Diinyanin ¢esitli tilkelerinde sinsice, haince planlarla hiikiimetler de-
viren, darbeler yaptiran, i¢ karisikliklar ve isyanlar ¢ikartan, iilkelerin
icislerine karisan ve ABD’'nin emperyalist politikasinin uygulanmasin-
da istihbarat gérevi yapan bir CIA ajaninin s6zleri Terciiman da yayin-
laninca birkag ay 6nce okuyup giilmiistiik.

Simdi ise ayni satirlar iddianamemizde karsimiza ¢ikmistir. Hem
de dogrulanmayan iddialarla! Clinkii CIA'nin baskani; Clair Sterling’in
“Siddet eylemlerinin ardinda Sovyet Rusya vardir.” sdzlerini yalanlaya-
rak “bu konuda delil yoktur” demistir.

Kisaca boyle bir kitabin Tiirkege’ ye ¢evrilip yayinlandigi konusunda
kuskuluyuz. Bu kitabin ingilizce olarak ve baska bir adla yayinlandigi-
ni, 6zetininse, “Terciiman” adli sagc1 gazetede dizi olarak yayinlandi-
g1n biliyoruz. Bizce biiyiik biriymis, s6zleri peygamber buyruguymus
gibi sunulmak istenen Clair Sterling’in tanikliginin kabul edilmemesi
gerekmektedir.

Ayni sekilde gecenlerde 6ldiirtiilen Enver Sedat da tanik olarak ka-
bul edilmemelidir. Uyguladig1 teslimiyetci ve baskici politikayla bii-
tiin Arap Diinya’sinin nefretini kazanarak “hain” damgasi yiyen Enver
Sedat’in, su¢lanmamizda tanik olarak sunulmasi bizi ac1 ac1 diisiindiir-
mistiir. Ayrica bu taniklik, cenazesine Biiyiikelci diizeyinde katilan
Tirkiye'nin dis politikasiyla da uyumsuzluk géstermektedir.

Her tasin altinda “Sovyetler parmagi” arama anlayisi, miitalaay:
bagimsizlik savaslarina karsi ¢ikma noktasina itmistir. “Bagimsiziik
hareketlerinin Sovyetler Birligi'nin dis politikasinin bir pargast oldugu”
denilerek, sirf Sovyetler Birligi savunuyor diye ulusal bagimsizlik sa-
vaslarina karsi ¢cikma anlayisi, miitalaanin bir bagka yanlis anlayisinin
sonucudur.
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Miitalaada bir de Suzanne Labin adli bir yazardan s6zedilmekte-
dir. Anti- Komiinizm ve savas kiskirticiligl yaparak, emperyalizmin
militarist politikasina hizmet eden ve “sol” diismanlig1 yapan biridir
Suzanne Labin.

Bunun da tercih edilip, s6zlerinin itibara alinmasi, miitalaanin
amag¢ ve mantigini agikca ortaya sermektedir.

Koparilan anti-komiinist firtinada TOB-DER’in basini almak!

Her seyin altinda “Sovyet Parmagi” bulundugu kosullandirmasinin
yogun etkisi altindaki diisiincelerdir bunlar. iddia makaminin bdyle
bir etki altinda olduguna inanmak istemiyoruz. Ama Esas Hakkindaki
Miitalaa hazirlanirken yeterli dikkat, titizlik ve tarafsizligin gosteril-
medigini herhalde sdylemek hakkimizdir saniriz.

Ozetlersek, miitalaanin baslarindaki béliimler TOB-DER'le ilgili ol-
mayan davamizi ilgilendirmeyen, soyut, tarafli ve yanlishiklarla dolu
diisiincelerdir.

Biitiin bunlarla suglu ilan edilmemizin hukukla bagdasmayacag:
inancindayiz.

3- TOB-DER, TOS’GN DEMOKRATIK MiRASCISIDIR.

“Yasadis1 faaliyetlerinden dolayr 1971 déneminde kapatilan TOS
mensuplari, Tiirkive Ogretmenler Birligini, ILK-SEN mensuplart da
Tiirkiye Devrimci Ogretmenler Birligini kurmuslardir. 4 Ekim 1973 ta-
rihinde olaganiistii bir toplanti ile birleserek kisa adiyla TOB-DER adini
alarak, paravan bir ad arkasinda yasadisi faaliyetlerini stirdtirmtisler-
dir”

Yukaridaki ciimle miitalaanin 3. sayfasinin 2. paragrafindan alin-
mistir. Bu konuyu defalarca acgikladigimiz halde, yine agiklamak zo-
rundayiz.

a) TOS Yasadis1 faaliyet gostermemistir. 12 Mart doneminde
TCK'nun 141/1 maddesine muhalefet etligi iddiasiyla yargilanmis ve
yoneticileri Ankara Sikiyonetim Askeri Mahkemesinden BERAAT Kka-
rar1 almislardir.

b) Bu beraat karar1 avukatlarimizca mahkemenize sunuldugu hal-
de, miitalaa bu karar1 gormezden gelerek TOS'ii haksiz yere suclamis-
tir. TOS, yasadisi faaliyetlerinden dolay1 kapatilmamistir. 1971 yilinda-
ki Anayasa degisikligi ile kamu gorevlilerinin sendika kuramayacagi
hiikmiine uymak i¢in kendi kendisini feshetmistir. Orgiitsiiz kalmak
istemeyen Tiirkiye 6gretmenleri de yeni Anayasa hiikmiine gore “der-
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nek catisi altinda orgiitlenmislerdir.

c¢) TOB-DER ad1 paravan bir ad degil, TOS’den aldig1 miras1 omuzla-
yan demokratik 6gretmen hareketinin adidir. Miitalaanin 3. sayfasinda
3.9.1973 ve 16.5.1973 tarihli karar defterinde “TOS davasi i¢cin masraf
kararlar” oldugu séylenerek érgiitiimiiz suclanmaktadir. Oysa TOB-
DER kendi iiyesi olan ve TOS davasinda yargilanan iiyelerini savun-
makla tlizliksel gorevini yerine getirmistir. Tiizligiimiiziin “Dernegin
Yapacagi Calismalar”” baslikli 4. maddesinin c fikrasinda “ adli ve idari
islemlerden 6tiirii zarara ugrayan iiyelerinin 6zel yonetmeligine gore
gecim giivenliklerini saglamak” demektedir. TOB-DER Sosyal Yardim
Yonetmeliginin 2. maddesinde ise: yardimin kosullan konusunda séyle
denmektedir: “ a) Tutuklu bulunanlara tutukluluk hali sona erinceye
dek, 6ncelikle.... yardimlar yapar” Goriiliiyor ki karar defterindeki ta-
sarruflar tamamen tiiziiksel gorevlerdir.

d) Kald1 ki, TOS’iin devami oldugumuz savinin hukuki bakimdan ge-
cerliligi yoktur. TOS suglu bulunup gercekten kapatilsaydi bile, bunun
bizim davamizda bizimle ilgili su¢ delili olarak dne siirtilmesi miimkiin
degildir. Bizim hukuksal olarak TOS ile hi¢ bir ilgimiz yoktur, ilgimiz
sadece demokratik 6gretmen hareketini sendikal érgiit yerine, dernek
yapili orgiit olarak stirdiirmektedir.

Bu nedenlerle, yinelenen bu iddianin bir sug delili olarak goriilme-
sini kabul etmiyoruz.

Bu iddiadan yola ¢ikilan miitalaada TOB-DER’in “hukuki yénden
legal gorlinlim arzetmekteyken, asagida siralayacagimiz olay ve faali-
yetleri ile illegalize oldugu” (Sayfa 3, paragraf 2) sdylenerek “bu gori-
niimii ile 1630 sayili kanunun 4. maddesinin a ve e bentlerine de ters
diismek suretiyle esasen hukuki varligini kaybetmis, ayni yasanin 64.
maddesi geregince mahkeme karari ile KAPATILMASI geregi dogmus-
tur” denilmektedir.

Temeli ve ilk basta séyledigimiz gibi mantig1 sakat ve ¢liriik olan bu
iddianin dogru olmadig1 inancindayiz. Ancak yine de, bu temel iizerine
bina edilen faaliyetlerimizi ele alarak yasalligimiz1 ve hukukiligimizi
yitirmedigimizi kanitlamak istiyoruz.

Biz 1978 y1l1 21-24 Agustos giinlerinde Ankara da yapilan 4. Olagan
Genel Kurulda yonetime secildik. Bu bakimdan daha 6nceki yillara ait
faaliyetlerin 1978-1979 déneminde biz TOB-DER yoéneticileriyle ilgisi
yoktur.

Iddianamenin diiz mantigiyla, “herseyi herkes yapt1” mantigiyla
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olaya yaklasmak yanlis oldugundan, énceki dénemlerle ilgili konula-
ra deginmeyecegiz. Sadece sunu soéyleyebiliriz ki, gerek bizim, gerek-
se bizden 6nceki donemlerdeki faaliyetlerin hepsi yasal faaliyetlerdir.
Bizden onceki eylemlerden hukuki olarak sorumlu tutulamayacagimiz
icin boyle bir yolu sectik. Ayrica bizden énce 1976-1978 Yonetimi adi-
na sunulan savunmaya aynen katiliyoruz. Sucun sahsiligini ilkesine
gore de iddianamede ve miitalaada tiim yonetimlerin birbirine karig-
tirtlmasi olayinin bir yanlis degerlendirme oldugunu da burada belirt-
mek istiyoruz.

4- DORDUNCU OLAGAN KONGRE, FAALIYETLERIMIiZ VE
MAHKEME KARARLARI

TOB-DER’in 4. Kongresinde yonetime segildik. Miitalaanin 7. say-
fasinin sonunda ve 8. sayfasinin ilk iki paragrafinda, bu kongremiz
Oncesi olusan gruplardan sozedilerek, “hepsinde de Marksist-Leninist
goriislerin var oldugu” séylenmektedir.

Gruplar, Kongre 6ncesi olusan hizmet gruplaridir. Yonetimlerin se-
¢imle olusturuldugu her orgiitte (parti, sendika, kooperatif, baro, oda,
dernek vb.) kongre dncelerinde yonetime gelmek icin biraraya gelen
delegelerin meydana getirdigi gruplar kongreden sonra ortadan kal-
kar. Yeni kongrelerde yeni ad, goriis ve elestirilerle ortaya c¢ikarlar.
Bir kongrede bir gruptan olan kisi daha sonraki kongrede, bir baska
kongrede, bir baska grupta yer alabilir. Gruplar olgusu siyasal goriis-
lerin birligi ile degil, farkli siyasal gortiste, ama, ekonomik-demokratik
miicadele konusunda benzer diisiincelerin biraraya gelmesiyle orta-
ya ¢ikar, adlar1 birbirinden ayirdedebilmek i¢indir. Aday listelerinde
olabilecek karisikliklar1 6nlemek i¢in adlar kullanilir. Yonetime gelen
listedekiler sadece kendilerini destekleyen ve kendilerine oy verenle-
rin degil, tiim liyelerin ve 6rgiitiin yoneticisi olurlar. Yillardir herkesin
g0zl oniinde, binlerce 6gretmenin secip gonderdigi delegelerin olus-
turdugu liste ve gruplar gerekce gosterilerek TOB-DER'in gizli faaliyet
gosterdigini ileri siirmek, inandiriciliktan uzak, anlasilmayan bir de-
gerlendirmenin sonucudur.

Kongre oncesi, ¢esitli grup isimleriyle dagitildig1 sdylenen bildiri ve
yayinlarin TOB-DER'in tiizel kisiligiyle ve yoneticilerle bir ilgisi yoktur.
Kongrelerimizde isimsiz, imzasiz boylesi yayinlarin dagitilmasina ke-
sinlikle izin verilmemistir.

Su¢landigimiz kongre nedeniyle TOB-DER’in kongreyi hazirlayan
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1976-1978 yonetimi hakkinda Ankara Cumhuriyet Savciliginin agtig
sorusturma sonucunda TOB-DER yénetimi aklanmistir. Kongre hak-
kindaki sorusturma sonucunda kongredeki gruplar, grup bildirileri,
konusmalardan y6netimin sorumlu tutulamayacagi belirtilmistir. Bu
karar 16.10.1981 giinkii durusmada sayin heyetinize sunulmustur.
Kald1 ki hukuksal olarak bizim bu kongreden sorumlu tutulmamiz
miimkiin degildir.

Bu nedenlerle hukuki ve mantiki olarak 4. Kongre 6ncesi gruplar ve
4. kongre gosterilerek suglu ilan edilmemizi yanlis bulmaktayiz.

Sag basinda aylarca tartismasi yapilan ve hala da yapilmakta olan
TOB-DER Kongresinde “Lenincilerle Maocular ¢atisti” yaygarasinin
nedeni, “TOB-DER'’i yaralamaktir. Catisma denen, hizmet yarisindaki
gruplarin kongredeki usul ve ¢alismayla ilgili tartismalarindan bagka
bir sey degildir. Genel Kurulun sorumlulugunda ve Kongre Divaninin
yonetimindeki bir kongrenin su¢glanmasi, temsil edilen 200 bin 6gret-
menin su¢lanmasi anlamindadir.

Yargisal denetimden de gecen, kongremiz nedeniyle suglanmami-
zin mantiki ve hukuki gerekgesi yoktur.

Biz yonetime secildigimiz 24 Agustos 1978’ den, orgiitimiiziin
Ankara Sikiyonetim Komutanligi'nca faaliyetten alikonuldugu 24
Aralik 1979 tarihi arasindaki yaklasik 16 aylik faaliyetimizde;

- Insan Haklarun,

- Anayasamizin,

- Uluslararasi anlasmalarin

- Ve yasalarin, verdigi haklari, tliziiglimiiz 1s1g81inda kullanmaktan
baska sey yapmadik.

Hesabini veremeyecegimiz bir giiniimiiz yoktur!

Miitalaanin yaptig1 gibi, bugiiniin 12 Eyliil donemi kosullari ve orta-
mindan degil de, TOB-DER’i yénettigimiz 1978-1979 yillar1 Tiirkiyesi
kosullarindan olaya bakilmasiyla hakliligimiz ve sugsuzlugumuz he-
men anlasilacaktir. Her olay1 kendi mantig1 ve kosullarinin disinda de-
gerlendirirsek alacagimiz sonug aldatici ve yaniltici olacaktir.

Yonetimde oldugumuz dénemde iilkemizde sdyle bir karanlk ve
tirkitiicii tablo vardu.

- Can giivenligi ve 6grenim 6zgiirliigii yokedilmisti,

- Sivas, Malatya, Kahramanmaras illerinde kitle kirimlariyla yasama
haklari ellerinden alinan insanlar ¢aresizdiler,
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- Bedrettin Cémert, Bedri Karafakioglu, Cavit Orhan Tiitengil, Umit
Doganay, Necdet Bulut, Orhan Yavuz gibi bilim adamlarini katlede-
rek bilime olan diismanliklarini kanitlayan fasist katiller saldirilariny,
Umit Kaftancioglu, Abdi ipekgi gibi yazarlara, Dogan Oz gibi hukuk-
culara, Cevat Yurdakul gibi giivenlik gorevlilerine, Kemal Tiirkler gibi
sendikacilara, hatta Abdurrahman Koéksaloglu gibi parlamenterlere
yonelterek, sokaga egemen olma yolunda 6nemli adimlar atmislardir.

- Orgiit merkezimizin bulundugu Baskent Ankara da Balgat, Tepecik
Piyangotepe, Bahgelievler gibi semtlerdeki kitle katliamlari ile sokaga
¢ikamaz duruma getirilmek isteniyorduk.

- Fasistlerin saldirganlhigini alabildigince arttirdigi bu terér ve katli-
amlar karsisinda hiikiimetler ¢aresiz kaliyorlardi.

- Halk hayatindan bezmisti.

- Hayatta kalma sorununun yaninda ekonomik olarak varhigini siir-
diirme de biiyiik bir sorundu. Pahalilik almis basimi gidiyordu. igsizlik
¢1g gibi biiyiliyordu. Pesipesine gelen zamlar hayati ¢ekilmez kilmisti.
Kuyruklar, yoklar, karaborsa artik basedilmez boyutlara erismisti.

- Ekonomik zorluklara kars1 ve gilivenlik icinde yasamak igin or-
gltli gii¢ olarak yasal haklarimizi kullanma olanaklarimiz baskiyla ve
keyfi olarak elimizden alinmaya ¢alisiliyordu.

- Okullara gidis-gelis, ders veris bizim i¢in 6liimle burun buru-
na olmakla birdi. Oldiiriiliiyor, yaralaniyor, saldirilara ugruyorduk.
Ekonomik olarak a¢liga ve avu¢ agmaya terkedilmistik.

- Fagist ve karanlik gli¢lerin sokagi teslim almak, tilkeyi “suskun in-
sanlar iilkesi” haline getirmek istemelerine karsi, boyun egmek, aydin
sorumlulugumuzla bagdasmazdi. Bu nedenle biitiin zorluklara ve bas-
kilara ragmen susmadik. Yasal miicadele yollarini kullanarak, toplan-
tilarla, yayinlarla, basin toplantilariyla, mitinglerle iilkedeki durumu
bilince ¢ikarmak insanlari fagizme karsi uyarmak i¢in biitiin giiclimiiz-
le cabaladik.

Aydin ve bilingli 6gretmenler olarak, cana yonelik saldirilar1 gogiis-
lemek, hayati dayanilmaz hale getiren emperyalist bagimhiligin, IMF
recetelerinin, dayatmaciliginin alabildigine arttif1 kosullarda, politik
olarak bir kér dégiisiiniin oldugu kosullarda, TOB-DER’e diisen gorev
ne olabilirdi?

Elbette ki, saldirganliga boyun egmemiz, ¢cekilmez hale gelen hayati
daha giizel kilma ugrasindan vazgegmemiz miimkiin degildi.



Halit Celenk 183

Bu bizim insanlik gérevimizdi!

Bu gorevi yapabilmek i¢in giiclii olmak gerektiginden hareketle,
Sendika miicadelesini strdiirtirken, hergiin birkag¢ liyemizi katleden,
yaralayan, subelerimizi bombalayan, tahrip eden fasist saldirganlara
karsi 6nlem istemek goérevimizdi.

Egitimin 6zglir ve demokratik bir bicim ve 6zde gelisebilmesi icin
cabalamak gorevimizdi.

Kisacasi fasist saldirilara, hayat pahaliligina kars1 demokratik hak
ve 0zgiirliiklerimizi kullanarak, sendikal haklar miicadelesini ve fasiz-
me kars1 miicadeleyi 6n plana ¢ikartarak bu ugurda 6lmeyi bile goze
almak gorevimizdi.

Bizse bu gorevi korkmadan, yilmadan omuzlamaya ¢alistik ve bii-
tiin yaptigimiz budur.

Buglinkii Ankara Sikiyonetim Mahkemesinde yiizlerce cinayet,
bombalama ve provokasyon yapmakla suclanan MHP davasi sanikla-
1 hakkindaki iddialar yukardaki tiim tesbitlerimizi dogrulamaktadir
saniriz. [ktidar1 almak icin her yolu miibah géren fasist anlayisin iilke-
yi nasil bir kan golii haline getirdigini MHP iddianamesinden ibretle
okuduk.

Sagc1 basinin, 6zellikle Terciiman Gazetesi'nin sistemli ve planl ih-
bar, iftira, karalama kampanyasiyla hedef ve diisman olarak gosterdi-
gi ve halen de Milli Giivenlik Konseyi'nin 52 sayili bildirisine ragmen
yaymnini siirdiirerek yoketmek istedigi TOB- DER iste sadece bunlari
yapmistir.

Yasal olanaklar1 kullanmamiz bile engellenerek, katledilerek, a¢ ve
acikta birakilarak, siirgiinlere giderek, mahkemelerde stiriindiiriilerek
yolumuzdan alikonulmak istenmemize ragmen, aydin ve demokrat ol-
manin gereklerini yerine getirdiysek, sag basinin goriistiyle sugclumu
ilan edilmeliydik?

Ne yazik ki miitalaa boyle goriiyor ve “ bunlar solcudur, éyleyse ma-
pusanelerde stirtinstinler” demek istiyor.

Oysa biz, asil saldirganlarin, zorbalarin, katliam yapanlarin ve zor-
baliga, saldirganliga boyun egenlerin, sokagi fasizme teslim edenlerin
suc¢landirilmasi gerektigini diisiiniiyoruz.

Ne Yapmisiz?

16 aylik yonetim donemimizi ele alirsak, miitalaada bize yonelik
iddialardan sunlari sayabiliriz.
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Bizden 6 sayi1 ¢ikarabildigimiz gazetemizin, on kadar yaptigimiz ba-
sin toplantimizin, Bursa’da yapmak istedigimiz mitingin, 3 Ekim 1979
giinii Ogretmenlerin

Bursa olayini protesto i¢in derslere girmeyisinin, 24 Aralik 1979
glinli Kahramanmaras katliamini protesto eden 6gretmenlerin eyle-
minin hesabi soruluyor.

Bunlara yanitimizi olaylari tek tek ele alip kisaca verecegiz. Yalniz
burada su noktaya deginmeden ge¢mek istemiyoruz. Bu suclamalar
nedeniyle bir yila yakin zamandir tutuklu olarak yargilanmamizi hak-
s1z buluyoruz. idam1 istenen MHP yéneticilerinin bir kismu bile tutuk-
suz yargilanirken bizim tutuklu bir arkadasimiz ve saglik yoniinden
hayati tehlike i¢cinde olan bir arkadasimizin bile, sunulan bir¢ok rapo-
ra ragmen, serbest birakilmayisini anlayamiyoruz.

16 aylik yonetimimizde onlarca liyemiz katledildi, saldiriya ug-
radi, yaralandi, okula gidemez oldu, baz illerde yasayamaz oldu!
Ogretmenlikten atilip igsiz kald1! Bunlara ragmen biz, demokratik hak
ve Ozgiirliikleri korumak zorbaliga boyun egmemek i¢in, diger demok-
rat insan ve demokratik gii¢clerle omuz omuza olmaya, kendimizi, var-
ligimiz1, onurumuzu korumaya ¢alistik yalnizca!

Sonucsa, mahkeme kapilarinda siiriindiiriilmek oldu!

Iste dosyamizda tiimii de mevcut olan birkag karar érnegi:

1) Ankara Sikiyonetim Komutanligt 1 Numarali Askeri
Mahkemesinde 1979/ 1109 Esas No. lu ve 1979/376 karar nolu dosya
ile 23 Temmuz 1979 giinlii kararla Merkez yonetimimiz hakkinda ve-
rilen BERAAT Karar1 Askeri Yargitay 3. Dairesinin Esas 1980/45, karar
1980/19 sayili ilamiyla onanarak kesinlesmistir. Bu davada 1978 yili
nisan ayma kadarki faaliyetlerimiz ele alinip incelenmistir.

2) Bu dosya icerigindeki 1630 sayil1 Dernekler Yasasina muhalefet
ettigimiz iddias1 Sikiyonetim Mahkemesinin gorevi disinda kaldigi icin
GOREVSIZLIK karar1 verilerek umumi adliyeye génderilmistir ve halen
Ankara 5. Asliye Ceza Hakimliginde 1981/95 nolu dosya ile yargilan-
mamiz sirmektedir.

3) Ankara Sikiyonetim komutanligl (3) Numarali Mahkemesinde
1980/547 Esas ve 1981 /395 Karar sayili dosya ile yargilandigimiz da-
vada ise 1979 yil1 Eyliil - Ekim - Kasim aylarindaki faaliyetlerimiz konu
edilmis, 15 Eylil 1979 Sube baskanlar: toplantimiz, imza kampanya-
larimiz, Miting ¢alismalarimiz, 3 Ekim giinlii derslere boykot eylemi
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gibi faaliyetlerimiz yargilama konusu edilmistir. Bu davada hakkimiz-
da TCK’'nun 312. maddesine muhalefet ettigimiz gerekcesiyle 12’ser
ay hapis cezasina hiikmedilmistir. Dosya halen temyiz edilmek iizere
Askeri Yargitay’a gitme asamasindadir.

4) Yine, yonetim donemimizle ilgili cesitli faaliyetler nedeniyle
Genel Baskan ve Genel Sekreterimiz hakkinda a¢ilan bircok dava halen
Ankara Sikiyonetim Mahkemelerinde siirmektedir.

5) Dosyamizdaki Ankara Valiligi Emniyet Miidiirligii'ntin 5.2.1979
tarihli Sb. A-4 say1 2096 baglikh Igisleri Bakanligi'na gonderilen yazi-
sinda 4. kongremiz hakkinda yapilan sorusturma sonucunda yénetim
hakkinda dava agilmadigi, Cumhuriyet Bassavciliginca TAKIPSIZLIK
KARARI verildigi belirtilmektedir.

6) 21.10.1978 giinii G.M. Kemal Bulvar ilker Diigiin Salonu’nda
yapilan Sube bagskanlari toplantimiz hakkinda Ankara C. Savciliginca
acilan sorusturma sonucu ydnetimimize TAKIPSIZLIK KARARI veril-
mistir.

7) Ankara Toplu Basin 10. Asliye Ceza Mahkemesinin 1979/705
Esas sayili dosyasiyla Merkez yonetimimiz hakkinda TCK'nin 142/3.
maddesini ihlal ettigimiz iddiasiyla goriilen dava BERAAT ile sonug-
lanmistir. Bu davada 1978 Eyliil-Ekim aylarindaki ilkégretim Haftas:
ile ilgili calismalarimiz konu edilmistir. Bu karar kesinlesmistir.

8) Bursa Asliye Ceza Mahkemesinin 58.1.1980 tarihli karariyla 171
sayili Toplant1 ve Gosteri Yiiriiylisleri Yasasi’'na aykiri hareket ettigimiz
sav1 da, kesinlesen BERAAT karariyla bosa ¢ikmistir.

Sivil ve Askeri Yargl organlarinin bu kararlari biitiin faaliyetlerimi-
zin yasal denetimden gectigini gostermektedir.

Sag basinin olanca iftira ve telkinlerine, egemen gii¢lerin amansiz
baskilarina, fagist saldirganlarin vahsice saldirilarina ragmen, hep ak-
lanmisizdir. Siirekli haksiz ve suclu ilan edilip horlanan 6gretmen ha-
reketi olarak, bin-iki bin kisilik Ulkii-Bir’le ayni1 kefeye konulup, 6gret-
menleri ve Milli Egilimi boldiigiimiiz iddia edilmesine, halkla aramiz
acilmaya, halk 6gretmenine diisman edilmeye calisilmasina ragmen
200 bin 6gretmeni orglitleyerek iftiralarin asilsizligini kanitlamisizdir.

Faaliyetlerimize kisaca bir goz atarsak;

S6zii edilen yayinlarda hi¢bir su¢ unsuru bulunmamaktadir. Basin
Yasas hiikiimlerinin geregi yerine getirilerek yayinladigimiz TOB-DER
Dergisi ve TOB- DER Ajansinin suglu gériilen tek bir sayis1 yoktur.
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Yapmak istedigimiz tek miting olan Bursa Mitingi, yasalar ¢igne-
nerek yaptirilmamis, buna ragmen suc¢lanarak mahkemeye verilmis,
ancak BERAAT etmisizdir.

Bize yonetilen ve 1978-1979 dénemiyle ilgili olarak miitalaada
belirtilen suclamalara cevabimizi, sorgu metinlerimizde genis olarak
vermistik. Burada tekrara diismemek i¢in kisaca deginip gecmek isti-
yOruz.

5- IRKCILIKLA SAVAS HERKESIN GOREVIDIiR

Miitalaanin 6. sayfasinda, 11 Nisan 1979 tarihli TOB-DER
Gazetesinde “Turkiye’de yogun bir 1irk¢1 baskinin oldugu, bir¢ok halkin
diliyle, kiiltiiriiyle yok edilmeye ¢alisildig1” islenmekte denilerek, ko-
miinizm propagandasi ve Milli duygulari zayiflatic1 propaganda yapti-
g1imiz one siiriilmektedir.

Belirtilen yazi, Uluslararasi Irkgilikla Savas Giinii olan 21 Mart'la
ilgili olarak gazetemizde yayinlanmistir.

Yazidaki “Tiirkiye de yogun bir irk¢t baskinin oldugu” diisiincesi
inkar edilemez bir gercektir. Kériiklenen sovenizm ve azginlasan irk-
¢ilik o giinler Tiirkiye’sinin yakici sorunlarindan biriydi. Ve bunlarla
savasmak her insanin gorevidir. Birlesmis Milletlerin aldig1 kararla
Uluslararasi Irkgilikla Savas giinii olarak ilan edilen giinde bu konunun
islenmesi dogaldir. Tuirkiye’nin de imzaladig1 Uluslararasi anlagmalar-
da kinanan 1rk¢iligin ve 1rke1 baskilarin tesbit edilmesinin suc¢ oldugu
kanisinda degiliz. Irk¢ilikla savasmak devletinde gorevidir.

Yazidaki ikinci climle olarak ele alinan “bir ¢ok halkin diliyle kiiltti-
riiyle yok edilmeye ¢alisildigi” diisiincesi ise yazinin biitiiniinden ko-
parilarak alinip ilk ciimleye adeta zorla monte edilmistir. Climlenin
basinda “Ortadogu’da” s6zcligii vardir ve o yazida “Ortadogu’da bir ¢cok
halkn, diliyle kiiltiiriiyle yok edildigi” savunulmaktadir.

Irke1 organizasyonlarin tehlikeli boyutlara vardiginin kaniti, Ankara
Sikiyénetim (1) Numarali Askeri Mahkemesi'nde goriilmekte olan
MHP davasidir.

Askeri Yargitay Daireler Kurulu, istanbul Sikiyénetim Komutanlig
(1) Numarali Askeri Mahkemesinin bir kararinin “bozma” gerekcesin-
de “su¢ kastinin tesbiti” ve “yazinin tiimtiniin tetkik edilmesi gerektigi”
ni belirtmektedir. Yani, bir yazidan bir climle alinarak, milli duygular
zayiflatic1 propaganda ve boliiciiliik yaptigimiz iddiasi inandirici de-
gildir. Ayrica o sayili dergimiz Ankara’da Sikiydnetim’in var oldugu bir
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donemde yayimlanmistir. Bu yayindan sonra sikiyonetimce hakkimiz-
da agilan iki davada hi¢ s6z edilmeyip aradan 2,5 y1l gectikten sonra bu
davada karsimiza suc delili olarak cikartilmasini anlayamiyoruz.

6- “3 EKiM OLAYI”NIN DAVAMIZ DISINDA
DEGERLENDIRILMESi GEREKMEKTEDIR.

Miitalaanin 8. sayfasinda “3.10.1979 tarihli Bursa Yasadigsi toplanti-
sini bahaneyle bir giinliik, 6gretmenleri boykota daveti” ciimleleriyle 3
Ekim 1979 derslere girmeme olay1 konu edilmistir.

Bu konuyu gerek sorgulamalarimizda, gerekse yargilamanin diger
asamalarinda yeterince acikladigimizi saniyorduk. Ustelik Savci da bu
konunun “ davamizi ilgilendirmedigini” bir durusmada séylemisti. Ne
yazik ki miitalaa, “ciddi inceleme yapiimadigi” kanimizi dogrularcasina,
bu iddiay1 yinelemistir.

Konuyu tekrar agarsak:

a) “Bursa Yasadisi Toplantisi” denilen olay TOB-DER’in 29.9.1979
gilinii Bursa’da yapmak istedigi bir mitingin engellenmesi olayidir.
Dosyamizdaki Bursa Asliye Ceza Mahkemesi’'nin kararindan da anla-
silacag: gibi mitingimiz il yetkililerinin emriyle giivenlik gli¢lerince,
yasalar cignenerek, engellenmistir.

b) Yasal hakkimizi kullanmamiz engellenerek bizim sugclu ilan edil-
memizden sonra mahkemeye verilisimiz su¢ olamaz. Clinkii dosyaya
sundugumuz BERAAT Karar1, olaydaki yasalligimizi ve sugsuzlugumu-
zu kanitlamaktadir. Bir durusmada Savcinin “ biz o mitingi degil, 1977
yilindaki Bursa Mitingi’ni kastediyoruz” dedigini sayin heyetiniz de ha-
tirlayacaktir. Buna ragmen hala “yasadist Bursa Mitingi” suglamasinin
slirmesi en azindan dosyaya ilgisizligin bir sonucudur.

c) Miitalaa’da “Bunu bahaneyle bir giinliik égretmenleri boykota da-
vet” olay1da mahkememizle ilgili bir olay degildir. Ankara Sikiydnetim
Komutanlig1 (3) Numarali Askeri Mahkemesi'nin bir baska sayin kuru-
lunca 1981/547 sayili dosyadaki davanin ana konusu “3 Ekim” olayi-
dir.

d) Boyle oldugu halde, olayin bu dosyada yeni bir sug¢ veya suc¢ de-
lili olarak sunulmasi “Bursa olayr” gibi hukuka golge diistirmektedir.
Yanlis bir hukuksal degerlendirme olan bu su¢clamanin inandiricilik-
tan uzak oldugu agiktir.

e) Sorgu metnimizde olay1 genis olarak ve orgilitiimiiziin bu konuda
bir karari olmadigini, demokratik haklara yonelik bir saldiriya karsi,
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bir arkadasimizin 6ldiiriilmesi ve ylizlercesinin yaralanmasina karsi
tiyelerimizin kendiliginden olusan ve toplumsal tepkinin bir parcasi
olan tepkisi oldugunu belirterek anlattigimiz icin burada daha genis
aciklamayi gereksiz buluyoruz.

7- KAHRAMANMARAS KATLIAMINI PROTESTO ETMEK
HER iNSANIN GOREVIDIiR

Yine miitalaanin 8. sayfasinda “24 Aralik 1979 tarihinde
Kahramanmaras olaylarini giiya kétiileme maksadiyla direnis plan-
lanmig, nitekim bu direnis nedeniyle yiizlerce sanik hakkinda dava agil-
mistir” denilmektedir. Sorgumuzda genis olarak acgikladigimiz icin “24
Aralik boykotu” konusunda sadece Kkisaca birka¢ noktaya deginmek
istiyoruz.

23 Aralik 1978 de meydana gelen Kahramanmaras fasist katliamy,
azginlasan fasist giiclerin saldirganliklarinin doruk noktalarindan bi-
riydi. Aralarinda bes lyemizin de oldugu, ytuzden fazla insanimizin
vahsice oldiiraldigi, yiizlercesinin yaralandigi, ¢ocuklarin ana kar-
ninda, bebelerin kanlarinin dokiildiigii bu insanlik dis1 vahsete seyirci
kalmak miimkiin degildi. Olayin yi1ldoniimiinde toplumda yine benzer
olaylar yasaniyordu.

Toplumun tiim kesiminden insanlarin bu olaya tepkisi biiyiiktii.
Durusmalarimiz sirasinda Savci da “Marags katliamina karst” oldugu-
nu soylemisti. Ve 24 Aralik 1979 da tiim insanlarin gosterdikleri cesit
¢esit tepkilerin yaninda 6gretmenlerin de bazi tepkileri s6z konusu
olmustur. Bu olay zaten o zaman tutuklu olan TOB-DER yéneticileri-
nin tahriki ile ilgisi olmayan dogal bir toplumsal tepki olarak deger-
lendirilmelidir. Olay neden-sonug iliskisine gore degerlendirildiginde
bu tepkinin dogallig1 acikca goriilecektir. Bu tepkinin her insanda ayr1
bicimlerde olmas1 da dogaldir. Hukukun, olay1 boyle degerlendirmesi
gerekmektedir.

Insanlik dis1 bir katliama insanca duygularla lanet okumak sug ola-
rak degerlendirilmemelidir. TOB-DER yéneticilerinin “su¢a tahrik”
sucunu isledikleri sav1 yanhstir. Orgiit Yonetimimizin bu konuda bir
karar1 bulunmamaktadir.

Olay tarihinde tutuklu olan Genel Baskan'imizin o giinlerde yayin-
ladig1 yi1lbas1 mesaji, Maras katliamini protesto olayiyla ilgisi oldugu
iddiasiyla Ankara Sikiyonetim Komutanligi Askeri Mahkemesindeki
yargilanmasi tutuksuz olarak siirmektedir. Merkez yoneticilerimiz o
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tarihlerde tutuklu olduklari ve davalari heniiz agilmamis oldugu halde,
1981/547 Nolu dosyaya konunun eklenmemesi de olayimn TOB-DER
Yonetimiyle ilgisi bulunmadiginin kanitidir.

8- TCK’NUN 141. MADDESINI KESiN OLARAK IHLAL
ETMEDIK

Yukarda agikladiklarimiz disinda miitalaada hakkimizda somut bir

su¢lama sézkonusu degildir.

sayfa da isimlerimiz sayilarak, 1976-1978 ve 1978-1979
Yonetimleri karma karisik bir bicimde siralanmakta ve toptan TCK’'nun
141/1. maddesini ihlal ettigimiz sdylenmektedir.

141. Maddeyi ihlal etme olayinin davamizda s6zkonusu olmadigini
genisce aciklamadan 6nce, bir noktay: hatirlatmakta yarar gériiyoruz.

Huzurunuzda yargilanan saniklar iki ayr1 dénemin TOB-DER
Yoneticileridir. Hukuki olarak ayri ayri ve sadece kendi donemlerin-
den sorumlu olmalar1 gerekmektedir. Oysa miitalaa toplu olarak bir
degerlendirme yapmistir.

Iddia séyledir:

“Gerek sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiimii-
nii tesis etme ve sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya, memleket icinde
miiesses, iktisadi, sosyal nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf
TOB-DER'in faaliyetlerini sevk ve idarede, gerek icerdigi her konuda ko-
miinizm propagandasi, béliiciiliik, halkt su¢ islemeye tahrik suglarinin
unsurlarini tastyan iki ciltlik ‘Demokratik Egitim Kurultay!’ adli kitabi
kamuoyuna arzeden ve gerekse konusmalari ile, toplanti, seminer ve
diizenledikleri gdsteri ve yiiriiyiislerle sug isleyen...” saniklar denilerek
TCK’nun 141/1, 173/3, 31, 33, 353 sayili kanunun 251/2. maddeleri ge-
regince cezalandirilmamiz istenmektedir.

Toplu degerlendirmenin gerekgesi olarak “Fikri ictima” gosterilir-
ken “Suglarin sahsiligi” ilkesi gozardi edilerek hukuk bir daha ¢ignen-
mistir.

TCK’nun 141. maddesinin maddi ve manevi unsurlari vardir. Maddi
unsur “Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar lizerinde tahakkiimiinii te-
sise, sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya, mevcut iktisadi ve sosyal temel
nizamlardan birini devirmeye matuf cemiyetleri kurmaya kalkismak,
kurmak, faaliyetlerini diizenlemek, sevk ve idare etmek, bu hususlarda
yol gostermek” tir.
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Sugun manevi unsuru ise, maddi unsuru meydana getiren fiilleri bi-
lerek veya isteyerek yapmayi iceren “kasit” unsurudur.

Dosyaya ibraz ettigimiz onlarca belge ve delil yok sayilarak miitala-
ada bu isnadin yinelenmesiyle, bizce subut bulmayan bir su¢ olusmus
gibi gosterilmeye ¢alisiimistir.

Cagdas diinyada, savunulan, tartisilan, elestirilen, suglanan, 6viilen,
yerilen, yiizlerce siyasal, ekonomik diisiinceler ve diisiince sistemleri
vardir. insanlarin bunlarin birini savunmasinin dogal karsilandig iil-
keler insan haklarina dayali, demokratik tilkelerdir. Ancak otokratik
tilkelerde diisiince 6zgiirliigiine ve diistinceye karsi tahammiilsiizliik
sozkonusudur.

Demokratik toplumlarda insanlarin su veya bu diistinceleri savun-
malari hos karsilanir. Diistinceler karsilikli ortaya konularak tartisilir.
Hukuk, bu diisiinceler sistemi i¢inde tarafsiz olmasi gereken bir ku-
rumdur. Yirirliikteki yasalar 1s1ginda hukuk, insanlarin diistince 6z-
giirliigii haklarini korumaya yardimei olur. Bu hakkin, su veya bu yolla
elden alinmasina, ¢ignenmesine engel olur.

Olayimizda sag bir diislince ile sola tahammiilsiizliigiin sinirlar
zorlanarak mahkum edilmemiz istenmektedir.

Herhangi bir gazete, parti, kurulus, yayinevi goriislerini benimse-
digi bir kisinin kitabin1 yayinlayip piyasaya siirebilir. Bu olay olagan-
dir. Hatta icinde savunulan diisiincelere katilmasak bile, bize birtakim
karsit seyler 6grettigi icin, saygiyla karsilariz.

Ama toplumda kiimelenen insanlar arasinda esit¢i ve adil bir anla-
yisla diistince tarafsizligini korumasi gereken hukukun, tek yanh bir
anlayisla bir baska diislinceyi susturmaya calismasinin agiklamasi ola-
maz.

Bu bakimdan Clair Sterling, Suzanne Labin gibi anti-komiinizm ti-
caretinde iin yapmis CIA ajanlarinin yazdiklariyla bizim cezalandiril-
ma temelimizin olusturulmasi tiiyler lirperticidir. Bu durumu burada
hukuk adina bir talihsizlik saydigimizi belirtmek istiyoruz.

Iddia makaminin béyle bir gorevi oldugunu sanmiyoruz. Kafamizda
var oldugu iddia edilen diislincelere karsi, 6fkeye kapilarak yillar boyu
hapislerde ¢iiriitiilmek istenmemizin ¢agdas diinyadaki demokratik
ve hukuki anlayisla bagdastirilmas: miimkiin degildir.

20. yiizyilin su son ¢eyreginde cagdaslasma miicadelesi veren bir
ilkenin 6gretmenleri ve aydinlari olarak, insanlarin gortislerinden do-
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lay siirtindiiriilmek istenmesini, tistelik bunun hukuk adina yapilmak
istenmesini goriince liziilmemek elde degildir.

Katledilen hukuk, ¢cignenen insan haklari bize bundan bagska bir sey
diistindiirmemektedir.

Toplumdaki bir baski gurubu olarak Ankara Sikiyonetim
Komutanlig1 (1) Numarali Askeri Mahkemesinde yargilandigimiz ve
yukarda soziinii ettigimiz 1979/ 1109 Esas, 1979/376 karar sayil1 23
Temmuz 1979 tarihli Askeri Yargitay’ca da onanan dosyamizdaki “ge-
rekgeli hiikiim”e gore:

“Ortak menfaatlar etrafinda birlesen ve bunlari ger-
ceklestirmek icin siyasal otoriteler lizerinde etki yapmaya
calisan érgiitlenmis gruplar” olan baski gruplari “... siyasi
partilerden degisik nitelikler gésterir ve en énemli degisik-
ligi de; partilerin stirekli siyasi faaliyetlerde bulunan ku-
ruluglar olmasina karsi, baski gruplari siyasal kuruluslar
degildir. Ve siirekli politik girisimler icinde bulunmazlar.
Amag ve dernegin iglevini belirleyen yukardaki maddelerin
isiginda TOB-DER’in bir baski gurubu oldugunu kabulde
zorunluluk bulunmaktadir”

“O halde, belirli ve énemli bazi konulara iliskin TOB-
DER’in durum almasi, yénetici kadroya genel gériistinti
yansitmasi, tiiztigii geregi kendi gortisti dogrultusunda ka-
muoyu olusturmaya ¢alismast islev ve gérevinin geregidir.”

(Ad1 gecen Mahkemenin gerekgeli hiikmii, sayfa 6)

Iste biz bu islev ve gorevlerimizi bir baski gurubu olarak yerine
getirdigimiz icin su¢laniyoruz. Oysa, goriiliiyor ki, daha bir y1l 6nce
Askeri Yargitay’ca da onanan bu kararla benzer suclamalarin yapila-
mayacagl hukukun yargisiyla ortaya konulmustur.

- Ulkenin ve Egitimin demokratiklestirilmesi; 6gretmenlerin ve
halkin bilimle donandirilmasi; kiltiiriin, uygarligin, teknigin, sanatin,
¢agdashigin Ozgiirce gelisebilmesinin dniimiizdeki engellerin temiz-
lenmesini istemek eger 141. maddeyi ihlalse biz cezamiz1 ¢ekmeye
seve seve haziriz.

- Daha insanca yasamak i¢in diisiinceler tasimak sugsa ve ekono-
mik, sosyal, politik, kiiltiirel, egitimsel konularda diisiinmek, kafa yor-
mak, goriislerini dile getirmek 141. maddeyi ihlal etmekse biz cezami-
za raziylz.
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- Insanlik dis1 fasizme karsi miicadele etmek, yukarida degindigi-
miz gerekgeli hitkmiin 7. sayfasindaki diistinceyle ele alirsak “Fasizm,
yasalarimizca yasaklanmig insanlik digi rejimdir. Sayet iilkelerde bu re-
jim yanlisi olanlar varsa bunlara karsi toplumu miicadeleye cagirmak...”
insanlik gorevidir. Fasizme karsi olmak ve onunla miicadele etmek ¢a-
basini gésterdigimiz icin 141. maddeyi ihlal mi ettik!

- Insanlarin sémiiriilmeden, boyun egmeden, baskalarina el-avug
acmadan ve baris icinde, bilim ve uygarlikla yiicelerek giizel yasama-
sin1 istemek icin insan haklan, Anayasa ve yasal haklan kullanarak
orgiitlemek ve yasal calismalar yapmak 141. maddeyi ihlal etmekse
su¢lu oldugumuzu kabul ediyoruz.

- Herkese parasiz egitim hakki, egitimde firsat esitligi, cagdas egi-
tim, anadilde egitim, yetenegine gore egitim, irk¢1 - soven - asimi-
lasyoncu olmayan egitim, sendika ve grev hakki, ekonomik giivence,
sosyal haklar, 6grenim 6zgiirligii, demokratik egitim ve can glivenligi
istemek, bunlar icin 6rgiitlenmek ve miicadele vermek, bizlerin aydin
6gretmenler olarak gorevi degil de, 141. maddeyi ihlal etmekse, veri-
lecek cezanin hakli olduguna inanacagiz.

- Diisiinme ve disiindigiinii séyleme hakki érgiitlenme hakkini da
beraberinde getirir. insanlarin toplumdaki olaylar karsisinda diigiin-
celerini sdylemesinin engellenmesi demokrasinin kadikliigiinii goste-
rir.

Faaliyetlerimiz kesinlikle TCK'nun 141. maddesini ihlale y6nelik
degildir. Amacimiz kesinlikle 141. maddeyi ihlal etmek olmamistir.

9- SONUC VE ISTEM

Davamizdaki sorun, lilkedeki genel 6zgtirliik ve demokratik haklar-
la ilgili bir sorundur. Bizce bu sorunda en genis hak ve 6zgiirliiklerden
yana oldugumuzu her zaman soyledik, soyliiyoruz ve séyleyecegiz. Asil
ozgiirliiklere diisman olanlar ve insanlara 6zgiirliikleri layik bulma-
yanlar suclu olmalidirlar.

Biz, diislince ve anlayislarimiz nedeniyle insanlik diismani fasizmin
cinayetlerine karsi sessiz kalmadigimiz i¢in;

Uyelerimizin hakkini, hukukunu, ekmegini kararhlikla korumaya
calistigimiz icin;

Daha orgiitlii ve daha gii¢lii miicadele vermek amaciyla sendikal
haklar talebini savunup, bu ugurda yasal ¢alismalar yaptigimiz i¢in;

Carpik, akildisi, bilime aykir1 egitim sistemi yerine, akilci, bilimsel,
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yararly, insan ve yurt gercegine uygun bir egitim sistemi isteyip bunun
ilkelerini arastirmaya calistigimiz icin;

Insan hak ve ézgiirliiklerini, bilimi, kiiltiirii bagnazca savundugu-
muz i¢in;

Emperyalizme, fasizme, sovenizme karsi oldugumuz igin;

Suclandiginiz TCK'nun 141/1. maddesini ihlal etmek sugunu isle-
medigimiz inancindayiz.

Bize isnad edilen sugu islemedik.

Yargilanmamiz boyunca ve bu savunmamizda olay1 a¢iklamaya ca-
lisarak, savunma olanaklarimizin alabildigine kisith oldugu su kosul-
larda su¢suzlugumuzu kanitlamaya calistik.

Yukardan beri aciklamaya ¢alistigimiz gibi yurtseverlik ve demok-
ratlik gorevlerini geri biraktirilmis bir tilkenin aydin ve ilerici 6gret-
menleri olarak yerine getirmeye calistik. Bunun i¢in suglaniyoruz.
Hem de ciirlimiis, eskimis, pasl silahlarla yolumuzdan alikonulmak,
yillarca stirecek mahpusluk ve siirgiinlerle tehdit edilerek, onurumuz-
dan, insanligimizdan 6diin vermemiz isteniyor.

Bizden bdyle bir ddiin beklenmemelidir!

Ogretmenlerin ve halkinin yiiziine bakamayan 6gretmenler olmak-
tansa ag, issiz, mahpusta ve siirgiinde yasamak, ama onurlu ve aln
acik yasamak daha giizel olsa gerek.

DERNEGIMIZIN KAPATILMA ISTEMININ REDDINE VE

BERAAT’IMIZE KARAR VERILMESINI DILERIZ.
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C- AVUKATLARIN SAVUNMASI

TOB-DER yéneticilerinin bu toplu savunmalarinin okunmasindan
sonra Dernek avukatlari bizler, Halit Celenk, Giinfer Karadeniz, Siikrii
Giinel ve ilhan Disci tarafindan ortaklasa hazirlanan bir savunma mah-
kemeye verilmistir. Bu savunma durusmada ortaklasa okunmus ve
mahkemeye agiklanmistir. Savunma soyledir:

SIKIYONETIM KOMUTANLIGI
(3) NUMARALI ASKERI MAHKEMESINE
ANKARA

Miivekkillerimiz Siileyman Yasar ve arkadaslar1 hakkinda ag¢ilan bu
kamu davasinda: TOB-DER’in énceleri yasal bir érgiit olarak kuruldu-
gu, ancak daha sonralar1 bu yasal goriintii altinda yasa dis1 bir 6rgii-
te doniistiigii, 1976 yilinda Ankara’da yapilan 3. Olagan Genel Kurul
Toplantisinda iki karar alindigi, daha sonra bu kararlarin yasama ge-
¢irildigi, Dernegin Marksist-Leninist ideolojiyi kendi liyelerine ve hal-
ka kabul ettirmek icin calismalar yaptig1 ve giderek sosyal bir sinifin
oteki sosyal siniflar lizerinde egemenlik kurmasi, yiirtirlitkte bulunan
ekonomik ve sosyal diizeni yikarak yerine Marksist-Leninist bir diize-
nin getirilmesi dogrultusunda faaliyet gosterdigi ve boylece Tiirk Ceza
Yasasinin 141. maddesine aykir1 eylemde bulundugu, demokratik
Egitim Kurultayinda yapilan konusmalar, okunan bildiriler ve dagiti-
lan brosiirlerle de komiinizm ve milli duygulari zayiflatic1 propaganda
yapildig1 iddia edilmis ve saniklarin T.C. Yasasinin 141 ve 142. mad-
delerine gore cezalandirilmalari ve Dernegin kapatilmasi istenilmistir.

iddianamede ve Esas Hakkindaki Miitalaada, dava ile ilgisi olma-
yan bir yontem izlenmis, konu ideolojik bir alana itilmis, 6nceleri
Marksizm in ve Sosyalizmin - iddia makaminin goriislerine gore- ta-
nimi yapilmis, izlenen bu yontem daha da ileri gotiiriilerek davamizla
uzaktan-yakindan ilgisi olmayan Afganistan ve Cin uygulamalarindan
bile s6z edilerek davaya ideolojik bir nitelik kazandirilmaya calisiimis-
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tir. Bu ¢abalar gosterilirken bilimsel yonden olsun, hukuk ydniinden
olsun acik yanlis goriislere, tanimlamalara ve degerlendirmelere yer
verilerek iddia, inandiric1 olmaktan daha da uzaklasmis ve ciddi daya-
naklardan yoksun bir nitelik kazanmistir.

Oysa davamiz, salt hukuk acisindan incelenmesi ve degerlendiril-
mesi gereken bir davadir. Davanin konusu, ne bir sosyalist parti faali-
yeti ve ne de ideolojik bir sorunun ¢éziimuddr.

Bu nedenle biz, iddia makaminin konumuzla ve davamizla ilgisi ol-
mayan ve bilim agisindan yanlis diisiince ve degerlendirmelerle dolu
siyasal ve ideolojik aciklamalari iizerinde durmaya gerek gérmeden,
savunmalarimizi salt hukuk agisindan yapmay: yegliyoruz. Soyle ki:

TOB-DER yasal bir demek olarak faaliyetini siirdiiriirken, iddia
edildigi gibi yasa dis1 bir 6rgiit niteligine donlismiis miidiir? Marksist-
Leninist ideolojiyi kendi tliyelerine ve halka yaymak amaciyla faaliyet-
ler gostermis midir? Yirirliikte bulunan ekonomik ve sosyal diizeni
yikarak yerine Marksist-Leninist ideolojiye dayali bir diizen getirmek
istemis midir? DEK (Demokratik Egitim Kurultay1)nda yapilan konus-
malarla komiinizm veya milli duygulan zayiflatic1 propaganda yapmis
midir?

Bu sorulara yanit vermeden 6nce, davamizda saniklar hakkinda uy-
gulanmak istenen 141 ve 142. maddelerin 6geleri, Yargitay'in ve Askeri
Yargitay’'in bu konudaki yeni goriisleri ve Anayasa Mahkemesinin
maddelerle ilgili son karar iizerinde durmakta yarar goriiyoruz.

Savunmamizda 6nce davamizi ilgilendiren hukuk kurallari, sonra
da miivekkilimiz Dernegin ¢esitli faaliyetleri, bu faaliyetlerin hukuk
acisindan degerlendirilmesi ve daha sonra da DEK toplantisinda yapi-
lan konusmalar lizerinde diisiincelerimizi sunacagiz.

I- HUKUKSAL DAYANAKLAR VE OLCULER

1.141 -142. MADDELER:

Bilindigi gibi Tiirk Ceza Yasasinin 141. Maddesi ile 142. Maddesi
arasinda 6ge bakimindan bir fark bulunmamaktadir. 141. Madde
Sosyal bir sinifin 6teki sosyal siniflar tizerinde egemenlik kurmasi ya
da sosyal bir sinifin ortadan kaldirilmasi veya mevcut ekonomik ve
sosyal diizenin yok edilmesi i¢cin demek kurmayi, 142. madde de bu
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eylemlerin propagandasini ceza yaptirimina baglamistir. Bu nedenle
asagida sunacagimiz diisiinceler her iki maddeyi de kapsamaktadir.

A- Sugun Ogeleri;

a) Sucun Maddi Ogeleri:

- Sosyal bir sinifin 6teki sosyal siniflar lizerinde egemenligini kur-
mak.

- Sosyal bir sinifi ortadan kaldirmak,

- Kurulu ekonomik ve sosyal diizenlerden herhangi birini devirmek
icin dernek kurmak ya da bu dernege iiye olmak veya bu amaclarla
propaganda yapmaktir.

b) Sugun Manevi Ogesi:

Yukarida yazili eylemleri gerceklestirmek icin 6zel bir kast ve amag
tasimak,

c) Bu eylemleri zor kullanarak gerceklestirmeyi planlamak ya da
propaganda sugunda “Zor” yontemini 6nermektir.

Her ne kadar maddelerde siddet ya da zor kelimeleri kullanilmamis
ise de gerek Meclis miizakerelerinden ve gerekse Yargitay ve Anayasa
Mahkemesi kararlarindan, maddelerin zor 6gesini de icerdigi anlasil-
maktadir. Bu konuda iki 6rnek géstermekle yetinmek istiyoruz:

Anayasa Mahkemesi, Istanbul Sikiyonetim Komutanhgi Askeri,
Mahkemesinin, 141. maddenin Anayasaya aykirilig1 yolunda ileri siir-
diigi itiraz1 incelemis, 27.11.1980 giin ve 979/31 Esas ve 980/59 sa-
yili kararinda, maddenin Anayasaya aykir1 olmadigi sonucuna varmis
ve ancak zor 6gesi konusunda karar gerekcesinde su disiincelere yer
vermistir:

“.. Bu hiikiimlerin diizenlenmesinde ¢ok yonlii amag gii-
diildiigii ortadadir. Bu amaglardan birinin, ihtilalci sosya-
lizm propagandasini ya da tasidigi adin énemi olmamakla
birlikte ayni amaca yénelen ve bugiinkii uygulamada kul-
lanilan deyimiyle komiinizm olarak nitelendirilen bir diize-
nin propagandasini yasaklamak oldugu agiktir. Gergekten,
ihtilalci sosyalizm ya da baska deyimle komiinizm, burjuva
sinifini cebir ve ihtilal yoluyla ortadan kaldirarak proletar-
ya (isci-sinifi) diktatérliigiini kurmayi, tiim tiretim aragla-
rint kamuya maletmeyi ve 6zel miilkiyeti kaldirmayr amag-
layan bir diisiince akimidir. Nitekim anilan fikrada yer
alan tahakkiim, tesis etmek, ortadan kaldirmak ve devir-
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mek sézciikleri, komiinizmin ana égesi olan ncebir”in var-

Iigini acikea ortaya koymaktadirlar.” (Anayasa Mahkemesi

Kararlar Dergisi Sayi: 18, Sayfa 361)

Askeri Yargitay 3. Dairesi de son olarak 27.10.1981 giin, 981/386
esas ve 1981/ 406 sayili kararinda, maddelerde zor 6gesinin bulundu-
gunu soyle ifade etmistir:

“Komiinizm propagandast yapma sugunun unsurlari

ile cezast T.C.K.nun 142/1. maddesinde gdsterilmigstir. Bu

madde hiikmii cebre dayali sinif kavgasinin propaganda-

sini sug¢ saymaktadir, S6z konusu maddeleri ‘Sosyal bir si-

nifin diger sosyal siniflar tizerinde tahakkiimiinii kurmasi,

sosyal bir sinifi ortadan kaldirmasi, memleket icinde miies-

ses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan herhangi birini

devirmesi’ kavramlari birbirini tamamlayici nitelikte olup,

acikea cebre dayali sinif kavgasint kapsamakta ve bunu he-

def almaktadir. ”

Gortliyor ki Anayasa Mahkemesi, Askeri Yargitay ve Yargitay'in
bircok kararlarinda 141 ve 142. maddelerin cebir 6gesini icerdigi
kabul edilmektedir.

B- 141. Maddenin Uygulanmasinda Askeri Yargitay’'in
Goriisii:

Askeri Yargitay Daireler Kurulu 141. madde ile ilgili davalarda
kurucuveliiyelikicin kesin kanita ihtiyag oldugu goriisiinti benimsemigtir.
Daireler Kurulu, 28.5.1981 giin ve 981/62-60 sayili kararinda “bir
kisinin Tiirk Ceza Yasasinin 141. maddesinin 1.2.3. fikralarinda yazili
cemiyetlere girdigini kabul edebilmek icin bu yolda kesin ve tereddiite
meydan vermeyecek delillerin olmast veya sanigin bu cemiyetlere
girdigini gésterebilecek nitelikte eylemlerinin tesbit edilmesi gerekir.”
demektedir.

Davamiz bakimindan burada o6nemli olan hukuksal 6l¢i,
iddianin kabul edilebilmesi i¢in kesin ve duraksamaya yer vermeyecek
kanitlarin elde edilmesidir. Baska bir deyisle, bu tiir davalarda yorum
ya da kiyas yollariyla sucun islenmis sayilamayacagidir, ozellikle
yurtrliikte bulunan yasalara gore kurulan ve yasal olarak faaliyetlerini
sirdiiren bir dernegin yasa disi nitelik kazandiglr iddia edilen
davamizda yorum ve kiyaslamayi reddeden bu goriislerin 6nemli
oldugu agiktir.

C- 142. Maddenin uygulanmasinda propaganda’dan ne
anlasilmak gerektigi, 5435 sayili yasanin gerekcesi 51 sayili
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Adalet Komisyonu kararinda séyle aciklanmistir:

“Propaganda, bu fikirleri, her ne vasita ile olursa olsun,
taraftar kazanmak kasdiyle yapmaktir. Propagandada
yayma, yani aleniyet bir unsur olarak aranir. Ikinci un-
sur da bu fikirleri yaymaya matuf vasitalarin baskalari
tarafindan sadece goriilmesi degil, onlari taraftar olarak
kazanma kastinin bulunmasidir. Komiinizmin, ictimai ve
iktisadi temel nizamlar hakkindaki gériistinii ve anarsiz-
min siyasi ve hukuki temel nizamlar éniindeki anlayisini
miicerret olarak izah etmek veya ilmi kritik yapmak, bu
fikirlerin tesiri altinda birakarak, bunlarin dogruluguna
ve tatbik edilmesi faydali olacagina dair, muhataplarinda
bir kanaat hasil etmek kasti anlasilmadikca cezalandira-
lamaz.”

Sanik miivekkillerimizin bir béliimt hakkinda uygulanilmasi iste-
nilen 141/1. maddenin 6geleri acisindan bu karar biiyiik 6énem tasi-
maktadir.

2- YAsA DISINA DONUSME IDDiASI VE “KaZANILMIS HAKLAR”

“Kazanilmig hak” kavrami davamiz ve bu davada ileri siiriilen iddia-
lar agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Kazanilmis hak kavrami, hukuk devleti ilkesinin ayrilmaz bir par-
casidir. Yasal bir dernek olarak kumlan TOB-DER'in, yasadisi bir ér-
glite doniistligli iddia edilen davamizda, kazanilmis haklarin ihlal edi-
lemeyecegi ilkesi, 6zel bir 6nem tasimaktadir. Soyle ki; iddianamede
ve esas hakkindaki miitalaada, miivekkilimiz dernegin, gosterdigi tim
faaliyetlerinden, yayinlarindan, toplantilarindan yargilanmis ve bera-
at etmis olmasina ragmen, beraatle sonuclanan mahkeme kararlan ve
takipsizlik kararlan yok sayilarak saniklarin sucluluklari ileri stiriil-
mekte ve ayni eylemlerden ikinci kez yargilanmak istenmektedir.

Bu tiir bir iddia, Anayasanin ikinci maddesinde kabul edilen Hukuk
Devleti ilkesinin “onsuz olmaz” 6gesi olan “Kazanilmis Haklar”1 orta-
dan kaldirmaktadir.

Anayasa Mahkemesi 25.2.1966 giin ve 751 Sayili yasanin iptali iste-
miyle acilan davada, Hukuk Devleti ilkesini sdyle tanimlamistir:

“Hukuk Devleti, demek insan haklarina saygi gésteren
ve bu haklari koruyucu adil bir hukuk diizeni kuran ve bunu



Halit Celenk 199

devam ettirmeye kendini ylikiimlii sayan, biitiin davranis-
larinda hukuk ve Anayasaya uyan, biitiin eylem ve islemleri
yargt denetimine bagh bulunan bir devlettir. Insan hak ve
hiirriyetlerinin ve toplumun huzur ve refahinin giivenlik
altina alinmasi ise, ancak ve ancak hukuki durumlarda ka-
rarlilik saglamakla olabilir.”

Yine Anayasa Mahkemesi, yukarida anilan kararinda, “Kazanilmigs
Hak” kavraminin, Hukuk Devleti iginde oldugunu, ve hukuk devletinin
ayrilmaz bir pargasi bulundugunu soyle aciklamistir:

“Hukuki durumlarda kararlilik ise, hukuk devleti ilkesi-
nin gereklerinden biri olan (Kazanilmis Hak Kavrami’'nin)
benimsenmesi ile gergeklesebilir.” (8.4.1963 giinlii ve
63-16/88 Sayili, 11.10.1963 giinlii ve 63/124-243 Sayili,
13.5.1964 giinlii ve 63/99 sayili ve 11.12.1964 giinlii ve
63/138, 964/71 sayili, 5.3.1965 giinlii ve 63/171-65/3
sayili kararlarin gerekgeleri Fuat Azgur, Anayasa Nizami
Sayfa 61)

Yargilama islevleri, C. Savcilar tarafindan yapilan sorusturmalar
sonunda verilen kararlar, kisiler i¢in bazi haklar dogurur ki, bunlar ka-
zanilmis haklarin basinda gelir. Mahkemelerden verilen beraat karar-
lar, C. Savcilari tarafindan verilen takipsizlik kararlan, zaman asimi ve
hak diisiiriicii stirelerin gegmesi sonunda dava agilamayacagina iliskin
hukuk normlari kisiler i¢in kazanilmis haklar dogurur. Bu haklar do-
kunulamayan haklardandir. Gerek i¢ hukukta ve gerekse uluslararasi
hukuk alaninda kazanilmis haklarin dokunulmazligi temel bir ilke ola-
rak kabul edilmektedir.

Kazanilmis haklarin korunmasi ve zaman asimi kavrami, Anayasa
Mahkemesi Kararlarinda agiklandig gibi, toplumda istikrar1 yani ka-
rarlilig1 saglayan ilkelerdir. Kazanilmis haklarin korunmasi toplum
yasaminda giiveni, Kisilerin yarinlarina giivenle bakmalarini saglar.
Bu ilkeye uyulmadig: takdirde toplumda kararhlik ve giiven ortadan
kalkar, Kkisi yarinindan kusku duyar ve toplumda huzursuzluk baslar.

Ozellikle hakkinda dava acilarak yargi organlarinda yargilanan ve
beraat eden gergek ve tiizel kisiler i¢in verilen bu aklanma kararlarina
itibar edilmemesi devlete olan giiveni sarsar, hukuk diizenini ve hukuk
devleti ilkesini ortadan kaldirir. Kazanilmis haklarin basinda mahke-
me kararlan gelir. Zaman asimi ya da hak diisiirticii siirelerin gegme-
si sonunda yasal olarak dava agmak olanaginin ortadan kalkmasi da
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ve kisiler i¢in kazanilmis bir hak dogurur. Bu haklar, hukuk ilkelerine
gore hicbir suretle ihlal edilemez. Bu haklarin ihlal edilmesi, yasanin
ve mahkeme kararlarinin taninmamasi, hige sayilmasi anlamina gelir
ki, yasalara saygiya dayanan hukuk devleti ilkesi bdyle bir tutumu red-
deder. Kazanilmis haklarin taninmamasi ile Anayasanin hukuk devle-
tini dlizenleyen temel ilkesi ¢ignenmis olur.

Bu Anayasal ve yasal nedenlerle gerek iddianamede ve gerekse
esas hakkindaki miitalaada, yapilan yayinlar konusunda hak disiiri-
cli slirelerin ge¢mis olmasinin gézoéniine alinmamasi, bu yasal kural-
lara itibar edilmemesi, ve mahkemelerce verilen beraat kararlarinin
yok sayilmasi basta Anayasa olmak {izere, yasalarimiza ve Anayasa
Mahkemesi Kararlarina ve Hukuk Devleti ilkesine ters diismektedir.

Bu nedenlerle, yargilanarak mahkeme kararlarina baglanan konus-
ma, yayin ve toplanti gibi eylemler ve zaman asimi nedeniyle hakkinda
dava agma olanagi bulunmayan yayinlar, miivekkilimiz dernegin yasa
disina dontstiigii iddiasina dayanak ve delil olarak ele alinamaz.

3- DERNEGi BAGLAYAN VE BAGLAMAYAN KARAR VE KONUSMALAR:

Her dernegin ya da tiizel kisinin Yonetim ve Karar organlar1 kendi
tlizliklerinde gosterilmistir. Bu tiizlikler kurulus yasalarina ve dernek-
ler yasasina gére saptanmustir. TOB-DER Tiiziigiiniin 15. maddesinde
de bu yetkili organlar acgikca gosterilmistir. Bunlar 6zetle, dernegin
yonetim kumlu, denetleme kumlu, ve disiplin kumludur. Bu organlar
tarafindan verilen kararlar dernegin tiizel kisiliginin kararlar1 sayilir
ve tlizel kisiligi baglayici bir nitelik tasir. Bu organlar disinda, dernegin
baskani ya da yonetim kurulu liyeleri de olsa, dernek tiyelerinin ken-
di sahislar1 adina yaptiklari konusmalar ya da gosterdikleri faaliyetler
yasa ve tlziik hiikiimlerine gore dernegi baglamaz. Genel Kurullarda
¢agrili bulunan konuk kisilerin konusmalar1 da dernegi ve dernek
yonetimini baglayamaz. Bu kisilerin konusmalarinda su¢ varsa bun-
larin kogusturulmasi gorevi C. Savcilarina aittir. Yapilan mitinglerde,
mitinge su ya da bu sekilde katilan kisilerin ya da guruplarin attiklari
sloganlar ya da tertip heyetinin saptamalar: disinda tasidiklari afisle-
rin icerigi de tertip heyetini ve de dernegi sorumlu kilamaz. 171 Sayil
Toplant1 ve Gosteri Yiiriiylisleri Yasasi bu konuda acik hiikiimler getir-
mistir. S6zii gecen yasa, bu gibi hallerde kimlerin ve nasil sorumlu tu-
tulabilecegini saptamistir. 171 Sayili Yasa, Toplanti ve Gosteri yiiriiyiis-
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lerinde yapilan konusmalardan, tertip heyetini bile sorumlu tutmamas,
ancak toplanti1 diizeninin bozulmasi hallerinde bunun 6nlenmesi ya da
toplantinin dagitilmasi i¢in toplanti yoneticilerine kolluk gorevlilerini
uyarma ve onlardan yardim isteme gorevini yliklemistir.

1630 Sayili Dernekler yasasi ve 171 Sayili Toplanti ve GoOsteri
Yiirtiytsleri Yasasi birlikte incelendiginde; toplant1 ve yliriyiislerde
konuk kisilerin yaptiklar1 konusmalari, yonetim organlarinda gorevli
olup da bu organlar adina konusma yapan kisiler disinda kalan dernek
liyelerinin konusmalarinin - bu konusmalarda sug olsa bile- dernegi
degil, konusan kisileri baglayacag1 acikca anlasilir. Anayasa ve Ceza
Yasamiza gore “suc ve cezalarin kisiselligi” ilkesi de bunu gerektirir.

Bir 6rnegi ekli olarak sunulan Ankara 4. Asliye Ceza Mahkemesinin
2.11.1967 giin ve 966/574 Esas ve 1967 /495 sayili kararindan, top-
lantilarda yapilan bu tiir konusmalar nedeniyle divan baskaninin bile
cezai yonden sorumlu tutulmayacagi anlasiimaktadir.

Bu yénden, iddianamede ve Esas Hakkinda Miitalaada konuk kisiler
tarafindan ya da dernek organlar1 adina yapilmayan konusmalardan
dernegi sorumlu tutma yolundaki diisiinceler yiirirliikteki yasalara,
ceza hukuku ilkelerine ve mahkeme kararlarina ters diismektedir. Bu
tiir konusmalar1 dernek tiizel kisiligine mal ederek dernek i¢in bun-
dan sonuglar ¢ikarmak hukuk disi bir tutum ve degerlendirmedir.

4- TAKIPSIiZLiK KARARI

Davaya konu yapilan Demokratik Egitim Kurultayindan son-
ra Kurultayda goriisiilen bildirileri ve yapilan konusmalari iceren
“Demokratik Egitim Kurultay1” adli 2 cilt halinde bir kitap yayinlan-
mistir. Bu kitap, toplantida dagitilan bildiriler, brostirler, yapilan ko-
nusmalar ve konusmalarin bant tapeleri Ankara Basin Savciliginca
incelenmis, bu konuda bilirkisi raporu da alinarak kitap iceriginde,
bildiriler ve konusmalarda herhangi bir su¢ 6gesi goriilmediginden bu
konuda takipsizlik karari verilmistir.

Bu karar aynen soyledir:

“Séz konusu toplantiya gesitli dernek ve kuruluslar ka-
tilmis olup, toplanti giinleri boyunca bu kuruluslara ait
cesitli kisiler konusmalar yapmigs ve yine toplanti ile ilgili
bildiriler dagitilip kitap ve brogiirler bastirilmistir.

Toplantilarda yapilan tiim konusmalarin bant ¢6ziimii
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yapilmig, dagitilan ve bastirilan kitap ve bildiriler alinarak
evraka eklenmis olup, gerek yapilan konusmalar gerekse
evraka eklenen basili eserler. Prof. Dr. Yilmaz Giinal’a in-
celettirilmis olup, verilen raporda, “incelenen konusma bil-
dirge ve diger aciklamalarda TCK’nun 141, 142, 159, 311
ve 312. maddelerinde 6ngériilen suglarin yasal unsurlari-
nin bulunmadigt’ kanaati sonug olarak bildirilmis olmakla
ve memuriyetimizce de yapilan bu kurultaydaki konusma
ve bildirgelerde resen takibi gereken herhangi bir sucun
yasal unsurlari gériilmemekle toplanti ve tertip heyeti tiye-
leri hakkinda KAMU ADINA KOGUSTURMA YAPILMASINA
YER OLMADIGINA” karar verildi. (21.4.1978)

Itiraz yolu acik olmak iizere verilen bu karara Ceza Yargilamalar:
Usulii Yasanin 165-170. maddeleri geregince herhangi bir itiraz yapil-
madigindan karar kesinlesmistir.

Kesinlesen boyle bir karara ragmen iddia makamy, kitapta yayinla-
nan bildirilerle ve toplantida yapilan konusmalarla sug islendigini ileri
stirerek kamu davasi agmistir.

Bu davanin hukuk agisindan dinlenme olanag1 yoktur. Soyle ki:

A- Takipsizlik kararlan, itiraz edilebilen kararlardandir. Yasal siire
icinde itiraz edilmez ya da yapilan itiraz reddedilirse takipsizlik karari
kesinlesir. Ve verildigi konuda “bir sugsuzluk belgesi” olusturur.

B- Boyle bir karara ragmen dava agilabilmesi yasanin gosterdigi ko-
sullarin gerceklesmesine baghdir. Bu kosullar C. Y. U. Yasasinin 167 /2.
ve Askeri Ceza Yargilamalar1 Usulii Yasasinin 109/3. maddelerin-
de gosterilmistir. Askeri Usuliin 109/3. maddesi, Ceza Yargilamalari
Usulil Yasasinin 167 /2. maddesine paralel olarak séyle demektedir:

“Itiraz reddedildikten sonra kamu davasi, ancak yeni olaylara ve yeni
delillere dayanilarak a¢ilabilir.”

Ceza Usulii Hukuku Hocamiz Tahir TANER. “Ceza Muhakemeleri
Usulii” adl kitabinda ve 249. sayfada, takipsizlik kararlarina ragmen
dava agilabilmesi icin “yeni vakialar ve yeni delillerin mevcudiyeti sart-
tir” demektedir, 6teki Ceza Usul Hukuku 6gretim iiyeleri de bu konu-
da diistince birligi halindedirler. Yukariya alinan yasa hiikmii o kadar
aciktir ki, hi¢gbir hukukeu ya da 6gretim tliyesi bunun aksine bir diisiin-
ce ileri stirmemistir.

C- Takipsizlik Kararina ragmen dava agilabilmesi i¢in yeni vakia-



Halit Celenk 203

lar ve deliller de yeterli degildir. Bunun icin 6nce takipsizlik karari-
nin C. Savciliginca kaldirilmasi ve ondan sonra dava agilmasi gerekir.
Takipsizlik karar1 ortadan kaldirilmadik¢a kamu davasi a¢ilamaz.

Olayimizda takipsizlik karari yiiriirliikte olup, C. Savciliginca kaldi-
rilmamis ve iddia makami tarafindan bu kararin kaldirildigina iliskin
bir belge mahkemeye sunulmamistir.

Iste, hukuk acisindan “Takipsizlik kararlart Muhkem Kaziye olug-
turmaz.” denildigi zaman bu hiikiimler ve bu yasal kosullar anlasi-
lir. “Takipsizlik karart Muhkem Kaziye degildir” demek, bu kararlarin
hukukea bir degeri yoktur, bunlar hi¢cbir zaman bir “su¢suzluk belgesi
olusturmaz” demek degildir. Bunun anlamy, yeni vakialar ve yeni delil-
ler elde edildigi takdirde dava ag¢ilabilir demektir. Bu olaylar ve deliller
ortaya cikmadikca takipsizlik kararlari sugsuzlugun gegerli bir belgesi
sayilirlar.

D- Yasanin bu agik hiikiimlerine ve doktrine gére DEK hakkinda ve-
rilen takipsizlik karar1 su¢gsuzlugun kesin bir belgesidir. Clinkii dosya-
da bulunan takipsizlik kararinda: “S6z konusu toplantiya cesitli dernek
ve kuruluslar katilmis olup, toplanti giinleri boyunca bu kuruluslara ait
cesitli kisiler konusmalar yapmis ve yine toplanti ile ilgili bildiriler dagi-
tilip kitap ve brogtirler bastirilmistir. Toplantida yapilan tiim konusma-
larin bant ¢éziimii yapilmis, dagitilan ve bastirilan kitap ve bildiriler ali-
narak evraka eklenmistir.” denilmektedir. Demek ki bu karar verilirken
bildiriler konusmalar ve ses bantlar1 incelenmis, bu konuda bilirkisi
incelemesi de yapilmis ve sonucuna gore karar verilmistir.

Bugiin dava dosyasinda DEK ile ilgili bunlardan baska bir delil var
midir? iddia Makami bunlar disinda bir delil ortaya koyabilmis midir?
Hayir koyamamistir. Hatta bugtin yapilan sorusturmalara ve yazilan
teskerelere ragmen ses bantlar1 bile bulunamamistir. Yani takipsizlik
kararini veren C. Savcilig1 bugiinkiinden daha genis bir delil incelemesi
yaparak bu karar1 vermistir.

Askeri Yargillama Usuli Yasasimin 109/3. maddesi karsisinda C.
Savciliginca takipsizlik karar1 verilmeden 6nce incelenen deliller di-
sinda herhangi bir delil ortaya koyamayan ve mevcut takipsizlik kara-
rinin kaldirilmasi yolunda bir karar ibraz edemeyen iddia makaminin
ayni konuda dava agmasi ve miivekkillerimizin cezalandirilmalarin
istemesi, kazanilmis haklan ve giderek Hukuk Devleti ilkesini ortadan
kaldirdig1 gibi ytriirliikteki yasalara da agikta ters diismektedir.

Bu nedenlerle DEK ile ilgili davanin goriilmesi ve dinlenmesi yasal
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olarak olanaksizdir.

5- PoLiTIiKA NEDIR?

Burada iddia ve Esas Hakkindaki Miitalaaya egemen olan bir yanls
goriise isaret etmek istiyoruz. Bu da iddia Makaminin Politika anlayi-
sidir.

Esas Hakkindaki Miitalaanin 5. Sayfasinda yeralan “Ggretmen-
lere siyaset yapmak yasaklanmistir.” sozleri bunun Ornegidir. Esas
Hakkindaki Miitalaada TOB-DER’in amacindan saparak Marksist-
Leninist dogrultuda politik bir 6rgiite dontstiigu ileri siiriilmekte ve
tlim iddialar giderek, biitiiniiyle dava bu yanlis goriis iizerine oturtul-
maktadir.

Bu anlayisa gore dernek yoneticilerinin, sendikal haklar i¢in miica-
dele etmesi siyaset yapmaktir, baristan s6z etmesi siyaset yapmaktir,
fasizme ve emperyalizme karsi ¢cikmasi siyaset yapmaktir, D.G.M. lerin
kaldirilmasini istemesi, grev hakkini savunmasi siyaset yapmaktir.

Ornekler ¢ogaltilabilir. Ama, acaba biitiin bunlar politika midir, ve
politika nedir?

Eger sayin Savci Dernekler Yasasini ve Siyasi Partiler Yasasini ince-
leseydi bu yanilgiya diismeyecek, Anayasal ve yasal haklarini kullanan
miivekkilimiz 6gretmenleri suglama yoluna gitmeyecekti.

1630 Sayili dernekler yasasinin “Kurulmast Yasak Dernekler” bas-
ligini tasiyan 4. Maddesinin (1) bendinde derneklere siyaset yapma
yasagl soyle tanimlanmistir: “Belli bir siyasi partiyi desteklemek veya
aleyhinde ¢alismak, yahut siyasi partiler arasinda isbirligi saglamak, ve
yahut T.B.M.M. tiyeligi veya mahalli idareler veya mahalle muhtarlik ya-
hut ihtiyar heyeti secimlerinde bir siyasi partiyi veya adaylarindan biri-
ni veya birkagini ve yahut bagimsiz bir-adayi veya adaylari desteklemek
veya kazanmalarini énlemek, yahut bunlar arasinda isbirligi saglamak,”

Siyasi partiler yasasi da 1. maddesinde, buna paralel hiikiimler ge-
tirmistir.

Goriliiyor ki politika, yani dernekler i¢cin yasaklanan siyaset, yasa-
nin acik hitkmiine gore iktidar miicadelesine katilmadir. Yasa, diistince
aciklama 0zgiirliigii ile siyasi faaliyet yasagini biribirinden kesin ¢izgi-
lerle ayirmistir. Dernekler Yasasinin getirdigi bu siyaset yasag: disin-
da yurdu ve iilkeyi ilgilendiren tiim konularda gercek ve tiizel kisiler
diisiincelerini agiklamak hakkina sahiptirler. Bu hak, olay tarihinde ve
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halen yiiriirliikte bulunan Anayasanin 20. maddesinin giivencesi altin-
dadir. Anayasal bir hakkin kullanilmasini suglamak ise Anayasay1 tani-
mamaktan baska bir anlam tasiyamaz.

Bu agidan, baristan, sendikalagsma hakkindan, grev hakkindan, fa-
sizmden, emperyalizmden, NATO’dan, Toprak Reformundan ve benze-
ri yurt sorunlarindan sézetmek ve bu konularda diisiince agiklamak
siyaset yapma anlamina gelemez. Bu konuda fasizmle ve emperya-
lizmle ilgili bir karar1 6rnek gostermekle yetinmek istiyoruz. Ankara 8.
Asliye Ceza Mahkemesinin kesinlesen 25.6.1975 giin, 1975/106 Esas
ve 1975/297 Sayili kararinda soyle denilmektedir:

“Tiirkiye’de fasizme ve emperyalizme samimiyetle karsi
cikmak, her Tiirk vatandaginin gorevidir, namus borcudur,
insan olma haysiyetinin geregidir. Fasizme ve emperyaliz-
me karsi ¢cikmayan, samimiyetle bunu kinamayan bir top-
lumun mevcut diinya kosullar! icinde insanca yasamaya,
insan olmaya, haysiyetli hayat siirmeye hakki yoktur.”

Karar sonunda bu gerekge ile fasizmi ve emperyalizmi suclayan ve
buna karsi ¢ikan miivekkillerimiz hakkinda beraat karari verilmistir.

Ote yandan fasist bir yénetimi tilkeye getirmek isteyen bir siyasi
partinin yoneticileri halen bu suctan yargilanmaktadir.

Iddia makamu tarafindan iizerinde sik sik durulan “irker - soven ve
asimilasyoncu egitime son” slogani, daha 6nce yargilama konusu
yapilmis ve sug niteligi tasimadigi sonucuna varilarak bu konuda
beraat karari verilmistir. Karar érnegi dosyadadir.

Goruliyor ki iddia makaminin, actigi davaya esas aldigi, bu go-
riisler Anayasa ve Yasanin a¢ik hiikiimleri karsisinda hukuksal
bir deger tasimamaktadir. Biitiin bunlar iddia makaminin olaya
bakis acisinin yanlis oldugunu gostermektedir.

6- TURKIYE OGRETMENLER SENDIKASI

Burada iddia makaminin bagska bir yanilgisina deginmek istiyoruz.
Sayin Savci, 1971 yilinda Tiirkiye Ogretmenler Sendikasinin, yasa disi
faaliyetlerinden o6tiirti kapatildigini iddia etmektedir. Mahkemeye ve-
rilen karar érneginden anlasildigi gibi, TOS yasa dis1 faaliyetlerinden
otiirti kapatilmamis, aksine bu konuda ag¢ilan dava sonunda beraat et-
mistir.

Bilindigi gibi, 12 Mart doneminde Anayasada yapilan degisiklikler-
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le memur sendikalari ortadan kaldirilmistir. Anayasa degisikliginden
once yirirliikte bulunan Anayasa hiikiimlerine ve 624 sayili Personel
Sendikalar1 yasasina goére kurulmus olan TOS, Anayasa degisikliginden
sonra hukuksal dayanagini yitirmis ve hukuksal varlig1 otomatik ola-
rak kendiliginden ortadan kalkmistir.

Gergek bu iken, mahkemenizi yanlis degerlendirmelere itecek se-
kilde TOS'iin yasa disi faaliyetlerinden 6tiirii kapatildigini ileri siirmek
ciddiyetten uzak ve liziiciidiir.

7- SES BANTLARI

Davamizda, iddia makaminin dayanak olarak gosterdigi delillerden
birisi de ses bantlaridir. Hazirlik sorusturmasi asamasinda bazi bant
tapeleri dosyaya konulmus ve bu bant tapeleriyle saniklar su¢lanma-
ya ¢alisilmistir. Son sorusturma esnasinda ise, bant tapelerine itiraz
edildiginden mahkemenizce bantlarin emniyet miidiirliigiinden getir-
tilmesi istenmis ise de, bantlarin bulunamadig1 emniyet cevaplarindan
anlasilmis ve boylece bant tapeleriyle bantlar1 karsilastirma olanagi
ortadan kalkmistir.

Bilindigi gibi ses bantlar1 tek basina delil niteligi tasimamaktadir.
Daha 1970 yillarinda bilim ¢evreleri ve liniversiteler bu konuda go-
riislerini bildirmislerdir. Anayasa Mahkemesi de ses bantlarinin delil
sayilabilmesini, kimi kosullarin gerceklesmesine baglamistir. istanbul
Teknik Universitesinin bu konuda Istanbul Sikiyénetim Komutanlig
Askeri Savciligina verdigi miitalaa soyledir:

“Bir ses bantindaki seslerin kime ait oldugunun, seslerin
sahipleri konugsmalari yaptiklart kabul etmedikleri miid-
detce, fenni bir sekilde ve itiraz kabul etmeyecek tarzda
(parmak izinde oldugu gibi) tesbit etmeye heniiz imkan
yoktur. Bu konu lizerinde bati memleketlerindeki ¢calisma-
lar da henliz olumlu bir sonu¢ vermemistir.”

Bu rapor 6rnegini ekte sunuyoruz.

12 Eylil sonrasi Ankara 1 Numarali Sikiyonetim Askeri
Mahkemesinin, eski Adalet Bakanlarindan birisi hakkinda acilan bir
dava dolayisiyla istanbul Teknik Universitesinden miitalaa istemesi
lizerine, ad1 gegen universitenin telekominikasyon kiirsiisti, yukari-
daki miitalaay1 aynen vermis ve yinelemisti. (Dosya Numarasi: 980/
1518 Esas)
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Alman Federal Temyiz Mahkemesi Genel Kurulu; 14.6.1960 giin-
lii kararinda, Anayasamizin da kabul ettigi kisinin susma hakkr'n1 ve
kendi aleyhine taniklia zorlanamayacagi ilkesini gézonitine alarak bu
konuda su karar1 vermistir:

“Mahkememiz de ses bantlarini dinlemekten kagcinmig-
tir. Hukuka aykiri sekilde banda alinmis sozlerin, bu séz-
leri sdyleyenin sanik oldugu bir davada, saniga karsi delil
olarak kullanilmasi, mahkememizce hukuka aykir1 gériil-
miistiir. Sanik kendi aleyhine tanikliga zorlanamayacagina
gére bir hukuk devletinde kendisinden gizilce zaptedilmigs
konusmalari da rizasi olmaksizin delil olarak degerlendiri-
lemez.” (Gizli dinleme, Enis Coskun)

1970 yilinda Lahey’de toplanan ve Tiirkiye'nin de katildig1 6. Adalet
Bakanlari toplantisinda “rizasiz dinleme” nin, “6zel yasam”a bir sizma
olduguna karar verilmistir. (Ayni yapit)

Anayasa Mahkemesi de Tabii Senator Osman Koksal'in dokunul-
mazhiginin kaldirilmasi ile ilgili olarak agilan bir dava sonunda, ses
bantlarinin yasaya uygun olarak elde edilmesi gerektigine, yetkili
mercilerce verilecek bir karar lizerine, 6nceden toplantiya katilan ki-
silerin adlarinin, toplanti yerinin ve konusmalari dinleyen kisilerin bir
tutanakla saptanmasi icabettigine ve ancak bu kosullarla elde edilecek
bantlarin yasallik kazanabilecegine ve diger delillerle dogrulandig:
takdirde, bir deger tasiyabilecegine karar vermistir.

Davamizda, itiraz konusu bant tapelerinin dayanagi olan ses bant-
lar1 dosyada mevcut olmadigi gibi, dinleme de, Anayasa Mahkemesinin
ongordiigii ve yukarida aciklanan kosullarda yerine getirilmemistir.
Dosyada buna iliskin herhangi bir karar ve tutanak bulunmamaktadir.
Bu agidan olayimizda dosyada bulunan bant tapelerini yasal bir delil
ve dayanak olarak kabul etmek olanaksizdir.

8- HUKUKSAL DAYANAKLAR KONUSUNDAKIi ACIKLAMALARIMIZI
BITIRMEDEN ONCE, BIR NOKTAYI VURGULAMAKTA YARAR
GORUYORUZ:
Iddianame ve Esas Hakkindaki Miitalaada, TOB-DER ile ilgili ola-
rak ortaya konulan ve suc¢ sayilan eylemler, olagan bir dénemde,

hukuk devleti ilkesine, belli bir oranda saygi duyulan bir ortamda
meydana gelmistir. Her toplumda ve toplumsal gelismenin her déne-
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minde bir devlet diizeni, bir hukuk diizeni var olagelmistir. Bu diizen,
Anayasalarin ve yasalarin ¢izdigi sinirlar icinde, yargi organlarinin
verdigi kararlarla ytiriitiiliir. Dava konusu eylemlerin meydana geldigi
donemde de bir devlet, bir hukuk diizeni vardi. Bu devlet, yasama, yii-
riitme ve yargl organlari ile faaliyet halinde olup, mevcut diizeni koru-
yordu. Yiiritmeye bagh birimler, kolluk kuvvetleri ve C. Savcilari sug-
lan izliyor ve gerek goriilen hallerde kamu davalari agiyordu. Eylemler
yargl denetiminden geciyor, suc islenip islenmedigi, yasa sinirlarinin
asilip asilmadigi saptaniyordu. Yurirliikteki Anayasa'nin ve yasalarin
tanidig1 hak ve 6zgirliikleri kullanan miuvekkilimiz dernek yonetici-
leri ve lyeleri toplantilar, yiiriiyisler diizenliyor, konusmalar yapiyor
ve dernegin amaci dogrultusunda faaliyet gdsteriyordu. Bu eylemlerin
ve ¢alismalarin su¢ olusturdugunu ileri stiren savcilar kamu davalari
actyor ve mahkemeler, yasalara gore bu eylemlerin herhangi bir sucu
olusturmadig1 sonucuna variyor ve beraat kararlan veriyordu.

Bu beraat kararlarinin biiyiik bir bélimi dosyadadir.

Ginlimiizde de ayni Anayasa, bu Anayasanin konumuzla ilgi-
li hiikimleri ve yasalar yiirtrliiktedir. Ceza Yasasi, Dernekler Yasas,
Toplanti ve Gosteri Yiirtiylisleri Yasasi, Basin Yasasi ve Yargilama Usul
Yasalar1 yine yiirtrliktedir.

0 donemde su¢ sayllmayan, Mahkeme kararlan ile su¢ olusturmadi-
g1 anlasilan ya da yasalara gore zaman asimi ve hak diisiiriicii siireler
nedeniyle kogusturulmasi olanaksiz bulunan kimi eylemlerin, bugiin
yeniden miivekkillerimizin karsisina ¢ikarilmasi, hukuk devleti ilkesi
ile ve hukuk devleti ilkesinin temel 6gelerinden biri olan kazanilmis
haklarla bagdasabilir mi? Toplumda istikrar kavrami ile barisabilir mi?

Olaganiistii donem gerekgesiyle, kurulu bir diizenin ge¢mis is-
levleri gecersiz sayllarak o diizenin bahsettigi haklar (kazanilmis
haklar) ortadan kaldirilabilir mi? Kusurlu oldugu ileri siiriilen
bir toplumsal diizenin hesabi, o diizenin yargiya iliskin islemle-
rine ve kararlarina itibar edilmeyerek miivekkillerimizden soru-
labilir mi? Vatandas, yargi organlar1 6niinde aklandiktan sonra
yeniden yargilanabilir mi?

Boyle bir tutum, “miiesses nizam”1 korumak iddiasinda olan
141. madde ile bagdasabilir mi? Bir yandan miiesses nizamin ko-
runmasi 6te yandan bu nizamin tanidigl haklarin taninmamasi
bir celiski degil midir?

Iste bu davada ileri siiriilen iddialar kabul edildigi, kazanilmis hak-
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lara saygi duyulmadigi, mahkeme kararlan ve takipsizlik kararlari ke-
nara itildigi takdirde boylesine ¢eliskili ve hukukla bagdasmayan bir
sonug ortaya ¢ikmaktadir. Bunun takdirini ve degerlendirilmesini, ta-
rih 6niinde, mahkemenize birakiyoruz.

II. iDDiA, MUTALAA VE DELILLER

Sayin Baskan, Sayin Yargi¢lar, Avukatin gorevi salt miivekkillerinin
hak ve ¢ikarlarini korumak degil ayn1 zamanda toplumun hak ve c¢i1-
karlarini da savunmaktir. Bunun bilincinde olarak iddia, miitalaa ve
delillerin degerlendirilmesini yapacagiz.

1-A) OLAGANUSTUKOSULLARDAHAZIRLANMIS - OLAGANUSTU
SUCLAMALARI iCEREN BiR iDDIANAME ILE KARSI KARSIYAYIZ:

Olaganiisti bir donemin icinde bulundugumuz gercektir.
Olaganiistii durumlarin en belirgin 6zelliklerinden biri de olagan du-
rumlarda pek rastlanmayan su¢lamalarin ve yargilamalarin giindeme
gelmesidir. Iste, iddianamenin béyle olaganiistii bir durumda kaleme
alindigini, olaganiistii suclamalar igerdigini soylerken pekte haksiz
sayllmayiz. Ozene bezene hazirlanmis 162 sayfalik bir iddianamede
daha ciddi delillerin sunulmasini isterdik. Ancak karsimiza c¢ika ¢ika
yillardir basin yasasinin hiikiimlerine uygun olarak ¢ikarilan TOB-DER
Dergisi, TOB-DER ajans, yayinlar ve defalarca yargl organlarinca ak-
lanmis kongreler, toplantilar ve digerleri... iddianamenin tek bir da-
yanagi vardir. Yorum ve istidlal. Tiim iddianame su platformda kaleme
alinmustir. Alnty, kiyas; kiyas, alinti. Ozene bezene 162 sayfa olarak ha-
zirlanan bu iddianameye kelime kelime cevap vermek ve her kelimesi-
ni elestirmek isterdik. Ama bu elestiriyi tarihe birakiyoruz. Ciinkii en
biiyiik yargilayici tarihtir. Karari o verecektir.

1-B) SIYASI DAVALAR SIYASET DISI TUTULMALIDIR:

Sayin Mahkemenizde gériilmekte olan TOB-DER Davasi siyasal et-
kenler altinda acilmis, siyasi icerikli bir davadir. Ve bu tiir siyasi dava-
lar1 siyaset dis1 tutabilmekle gorevli siijeler, Hakim - Savci - Avukat
licgenidir. Ve bu siijelerin ortak sorumluluklari vardir. Bu tiir davalara
cesitli yonlerden gesitli miidahalelerin oldugu gercektir. Siyasi davala-
rin ¢ok defa mer’i usul kanunu kurallarina uygun sekilde yiritiildii-
gl gorilir. Fakat bu sekilde yargilamalarda da yadirganan hususlar
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olabilmektedir. Usul kanunlarinda, ender hallerde kullanilmasi 6ng6-
riillen bazi yetkilerin, fazladan sert bir sekilde kullanilmasi, davanin
gorliniimiinii degistirmektedir. Davanin asamalarinda cesitli organ-
larin etkilerini ortiilii sekilde slirdiirmelerinin sakincalar1 vardir. Bu
tlir agik ve gizli miidahalelerin sonucu verilen hiikiimlerin toplumca
benimsenmesi ve hakli goriilmesi zorlasmaktadir. Goriilmekte olan bu
davada da iddia makami nedense asil sorumlulugu olan siyasi davayi
siyaset dis1 tutabilmeyi unutmus ve alabildigine siyaset yapmaya ¢a-
lismis ve davay siyasi bir platforma cekerek, gerek sanik miivekkil-
lerimizi, gerekse bizi, siyasi polemik yapmaya zorlamistir. Ancak biz
asil sorumlulugumuzu unutmadan bu platformdan ¢ikmayacagiz. Biz
iddia makaminin da, davayi siyasi polemiklere meydan vermeyecek
bir ¢izgide gotiirmesini isterdik.

1-C) OZGURLUKLERIN KOTUYE KULLANILMASI SORUNU:
1961 Anayasasinin iilkemize getirdigi temel hak ve 6zgiirliiklerin
kullanimi, iddianamede “6zgiirliiklerin kotiiye kullanilmas1” olarak yo-
rumlanmstir. iddianamenin 16. sayfasinda séyle denilmektedir:
.. 1961 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi dlistin-
ce ve inang, bilim ve sanat, basin, yayin ve toplanti hak ve
hiirriyetleri konularinda, yurdumuzda genis bir 6zgiirliik
getirmis bu 6zgiirliiklerin her tiirlii béliicii faaliyetlere goz
yummak, devlet otoritesinin gerektirdigi islemleri yapma-
mak anlaminda yorumlanmasi istenilmis ise de yurtta giri-
silen diizensizliklere karsi hiirriyetler PARAVANA yapilmak
suretiyle ve tarafli diistincelerle kisiler sartlandirilarak....
sosyalizmin ve bunun gerceklesmesinde esas kitle olan is¢i
sinift yolunun ne oldugunu ve bunun igin ne sekilde mii-
cadele edilmesi gerektigi kitlelere yayilmaya ¢alisilmis ve
uygun ortam saglandiktan sonra pratige gegme yolunda
faaliyet gosterilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin
11. ci maddesinde temel hak ve hiirriyetlerin ‘Devletin lil-
kesi ve milletiyle blitiinliigiiniin cumhuriyetin, milli giiven-
ligin, kamu diizeninin, kamu yararinin, genel ahlakin ve ge-
nel saglhigin korunmast amaciyla veya Anayasanin séziine
ve ruhuna uygun olarak ancak kanunla sinirlanabilecegi’
agikea ve higcbir yoruma, tefsire liizum gdstermeyecek ke-
sinlikte hiikme baglanmistir “ denilmektedir.
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12 Mart rejimi sirasinda tam tersine gevrilerek degistirilen bu 11.ci
madde o zaman sanki sihirli bir formiil bulunmuscasina dort elle saril-
man bir madde olarak giindeme gelmistir. Ayrica, dnemli bir “boslugun
giderilmesi” kaygisiyla maddeye “hiirriyetlerin kotiiye kullanilmasint”
Onleme amacini tasiyan yeni bir fikra eklenmistir.

Hemen belirtmek gerekir ki, “Haklarin kétiiye kullanilmamasi” hu-
kukun temel kurallarindan biridir ve hukuk, kotiiye kullanilan hakki
korumaz. Zaten HUKUK DEVLETI ilkesine dayanan bir Anayasa’da,
haklarin ve 6zgiirliiklerin kotiliye kullanilmasini 6nlemek amaciyla bu
temel kuralin tekrarlanmasi, hukuk agisindan hig bir yeni giivence ge-
tirmez; Clnki, her hakkin ve 6zgiirligiin s6zkonusu oldugu yerde bu
giivence hukukun temel kurallarindan biri olarak zaten vardir. Ustelik
ozgiirligiin kotiiye kullanildiginin saptanmasi Hukuk Devletlerinde
yargl organlarinin isidir. Ve bu sinirlamalar ancak yasalarla olur.

Yasalarin gosterdigi temel hak ve dzgiirliikleri, yine yasal sinirlar
icerisinde ve yasalarin giivencesi altinda kullanmanin “Hakkin kétiiye
kullanilmasi” olarak nitelenebilir mi? Elbette HAYIR.

Yasalara gore kurulmus bir dernegin, ama¢ maddesine uygun ola-
rak, toplantilar diizenlemesi, bildiri yayinlamasi, dergi ¢ikarmasi,
kongreler yapmasi ve tiim bu faaliyetlerinin idari ve adli organlarca
denetlenmesi, onlarca defa yargi aklanmasi acaba yine hakkin kotiiye
kullanilmasi midir?

Iddianamenin mantig1 sudur: TOB-DER belki yasalara gore kurul-
mus ve faaliyete baslamistir. Yine yasalara gore toplanti gosteri, yii-
rilylis diizenlemekte, bildiri yayinlamakta, dergi ¢cikarmaktadir. Fakat
bunlar1 yaparken “Hakkin kétiiye kullanilmasi” s6z konusudur. Ciinkii
Anayasa’nin getirdigi genis ozgiirliikleri, “Ozgiirliikleri ve Demokrasiyi
ortadan kaldirmak” amac ile yasal goriintii arkasina gizlenerek kul-
lanmaktadir. Ve boylece iddianame kendini demokrasiyi savunan ve
kollayan bir goriiniime sokmaktadir. Ancak bazen demokrasinin savu-
nucusu olarak ortaya ¢ikanlar, Demokrasi ve Ozgiirliik diismani olarak
nitelendirdikleri kimseler kadar, hatta onlardan da daha asir1 Anti-
Demokratik davranislara kapilabilmektedirler. Demokrasiyi koruma
bahanesiyle 6zgiirliikleri kisitlama yoluna gidilebilmektedir. Ozellikle
anarsi ve terori 6nleme gerekgesinin, hoslanilmayan ve susturulmak
istenen diisiincelerin, dagitilmak istenen orgiitlenmelerin yasaklan-
masi ve dagitilmasi i¢in bir PARAVANA olarak kullanilis1 olduke¢a sik
goriilen 6rnekler arasindadir.
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Yasalar, herkes icin gecerli genel kurallar koyar. Bu suretle getirile-
cek sinirlamalarin objektifligi saglanmis ve bunlarin belli kisileri veya
guruplar1 hedef tutmasi olasiligi énlenmis olur. iddianame bu genel
kurali ¢cigneyerek, temel hak ve 6zgtrliiklerini kullanan egitim emekci-
lerini ve onlarin biricik érgiitii TOB-DER'i ézgiirliikleri kotiiye kullan-
makla su¢lamakta ve soyut delillerle bunu kanitlamaya calismaktadir.

Halbuki gerek tiizel kisilik olarak TOB-DER, gerekse TOB-DER’li
Ogretmenin demokrasiye ve ozglrliikklere olan inanclari, onlar1 de-
mokrasi ve 6zgiirliik diismani unsurlarin boy hedefi yapmistir. Son bir
kag y1l icinde 150’den fazla TOB-DER’li 6gretmen 6ldiiriilmiis, yiizler-
ce TOB-DER’li 6gretmen saldirtya ugramis, yaralanmis, sakat kalmis,
evi tahrip edilmis, ailesi ve ¢ocuklari ile perisan edilmeye ¢alisiimistir.
Sirf TOB-DER'li olduklari i¢in baska baska illerde, ilgelerde, kdylerde
gorevlendirilerek aile diizenleri paramparca olan 6gretmenlerin say1-
s1 onbinleri bulmustur. Tiim bunlara ragmen TOB-DER’li 6gretmenler
asla yasa disi1 yollara basvurmamislardir. Giin olmus, hi¢bir yasal yet-
kisi olmadig1 halde zamanin Ankara Valisince giiniibirligine TOB-DER
kapatilmistir. Bu kapatma iizerine daha sonra bagbakan olacak Biilent
Ecevit 2.10.1976 giinii yaptig1 basin toplantisinda sunlari sdyleyecek-
tir:

“. En biiyiik égretmen kurulusu TOB-DER’in gereksiz
bir vali buyrugu ile kapatilmasi da Tiirk Demokrasisine sti-
riilen bir baska lekedir. Siyasal cinayet sebekesi niteliginde
olan veya yasa dist isbulma kurumlan gibi ¢calisan ve her-
gtin su¢ dolu kiskirtic bildiriler yayinlayan hiikiimet yanlisi
dernekleri koruyup Tiirk 6gretmeninin en biiytik kurulusu
olan TOB-DER'i yénetsel bir kararla kapatmaya kalkismak,
yonetimdeki esitsizligin, adaletsizligin, partizanligin belir-
gin ve girkin bir érnegidir.”

5 Ekim 1976 giinii ayni lider, grup toplantisinda yaptig1 konusmada
da sunlar1 séylemistir:

“.. Buvesileyle, bizim disimizda demokrasinin yasamasi-
ni ictenlikle isteyenlere ve Cephe Hiikiimetinin Demokrasiyi
cokertme, serbest secim yolunu kapatma oyununu bozmak
isteyenlere biittin ictenligimle ve israrla, bir uyarida bulun-
mak isterim: Bu oyunlara gelmemekte, hiikiimet partile-
rinden, cephe partilerinden bazilarinin agikca cevirmekte
olduklar: bu oyunlara gelmemekte, o kuruluslarda bizim
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gdsterdigimiz dikkati géstermelidirler. TOB-DER’i bu ba-
kimdan kutlamak isterim. Cok haksiz bir islem karsisinda
TOB-DER ydneticileri ve TOB-DER iiyesi degerli égret-
menler, biiylik sabir gésterdiler, adalete giiven gosterdiler
ve yasa dist gibi yorumla en kiiciik bir davranista bulun-
maksizin: hiikiimetin, vilayetin, demokratik hukuk devleti
kurallariyla bagdasmayacak islemini Tiirk adaleti dniine
goétiirdiiler..” demektedir.

Yani iddianamenin TOB-DER’i yasa dis1 gordiigii tarihte daha
sonra basbakanlik yapacak bir lider'in degerlendirmesi. 1976’lar-
da Demokrasiye siiriilen kara lekenin bir daha siirtilmesine Sayin
Mahkemenizin meydan vermeyecegi kanisindayiz.

Iste tiim faaliyetleri nerede ise mikroskop altinda izlenen, TOB-
DER’i gilinlibirlik kapatmanin bile hiikiimet programlarina alindigi,
adli ve idari denetimin her zaman yogun olarak yapildigi, yurdun dort-
bir yanindaki istihbarat ve emniyet kuruluslarinca siirekli takip edilen
bir dernek ve yoneticileri tiim bunlara ragmen herkesin gozii 6niinde
yasa dis1 faaliyetlerde nasil bulunur? Bulundugu nasil iddia edilebilir?
Anlamak imkansizdir.

2- EN BUYUK SUC: TOS'UN DEVAMI OLMAK MI?

iddianamenin 8. ci sayfasinda;

“.. 1971 yilinda ilan edilen sikiyénetimi miiteakip, o
tarihe kadar yapmis olduklar: faaliyetler dolayisiyla adi
gegen sendikalar hakkinda kamu davast agilmasi ve 1961
Anayasasinin bazi hiikiimlerinin degistirilmesi ve bu me-
yanda kamu hizmeti goérevlilerine daha 6nce taninan
sendika kurma hakkinin kaldirilmasi... Her iki sendika y6-
neticilerinin tutuklanmast...” sonucu ILK-SEN ve TOS men-
suplarinin 4.9.1971 tarihinde Tiirkiye Ogretmenler Birligi
TOB-DER'I kurduklart” ileri siiriilmekle 9. cu sayfada ise:

“.. TOS’tin devami oldugu fikri kuvvet kazanmis, nite-
kim bilahare yapilan cesitli toplantilardaki konusmalarda
gerek yoénetici kadrosunda bulunan sorumlular ve gerekse
TOB-DER’e kayith iiyeler TOS"iin devami olduklarini cesitli
vesilelerle agiklamiglardir...” denilmektedir.

Sanik miivekkillerimiz 25.5.1981 tarihinde verdikleri sorgu metin-
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lerinde ise aynen sunlar soylenmektedir:
“.. Evet, dernegimizin kurulusu 4.9.1971'dir. Ve TOB-
DER, TOS’UN devanudir. Yalniz TOS"lin degil ILK-SEN'in, ki-
saca Tiirkiye Demokratik Ogretmen Hareketinin siirdiirti-
ciisii ve devamudir. Sanki TOB-DER’liler bunu yadsiyormus,
gizliyormus gibi...”

Bilindigi iizere TOS’e yoneticilerine 12 Mart 1971 rejimi sirasinda,
bugiin TOB- DER’e yapildig1 gibi TCK’'nun 141/1, 142/1. maddeleri
uyarinca dava ag¢ilmis, yapilan yargilama sonucunda BERAAT etmistir.
Bu kararin bir érnegi mahkemenize ibraz edilmistir. Ve TOS kapatil-
mamis, Anayasada yapilan degisiklik sonucu gerekli tiiziik degisikligi
ve zorunlu bir isim degisikligi yapmak zorunda kalmistir. iddianamede
daha baslangicta boyle bir giris yapilmasi kanimizca pesin hiikiimliilii-
gln en acik delilidir. Bu yasal ve zorunlu degisiklikler, BERAAT karari-
na ragmen, su¢gmus gibi gésterilmektedir. 12 Mart 1971 rejiminde bazi
cevrelerin suglayip, mahkum etmek i¢in ¢aba sarf etmelerine karsilik
yargl organlarinca aklanan TOS, yillar sonra yeniden giindeme getiri-
lerek TOB-DER’le beraber su¢lanmakta, hatta TOB-DER’in suglulugu-
na delil olarak gosterilmektedir. Yillar énce TOS i¢cin bagaramadiklari-
n1 bu iddianame ile yeniden giindeme getirerek bir 6zlem tatminine
calismaktadirlar.

Yargilamalar sonucu aklanan bir TOS'tin devami oldugunu bir sug-
mus gibi gosteren Sayin Savcl acaba Demokrat Partinin devami oldu-
gunu, oy pazarlamasi icin meydanlarda haykiran Adalet Partisi sorum-
lularina ne demektedir. Ustelik Demokrat Parti yargilamalar sonucu
mahkum da olmustur.

3- CEZA HUKUKUNDA KIYAS - YORUM VE CEZALARIN
SAHSILiGI ILKESI:

Tiirk Ceza Yasasinin 1. maddesi su hiilkmii vazetmistir: “Kanunun
sarih olarak sug saymadig bir fiil icin kimseye ceza verilemez. Kanunda
yazili cezalardan baska bir ceza ile de kimse cezalandirilamaz.”

KANUNSUZ SUC VE CEZA OLMAZ kaidesi Tiirk Ceza Hukukunda,
Devletin ve Yargicin karsisinda fertlerin “Kamu Haklarinin” teminati-

dir. Bu madde halen yiiriirliikte oldugu ileri siiriilen Anayasanin 33.cii
maddesinin prensipleri arasina girmistir.
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Bir fiili su¢ saymak ve cezalandirmak yetkisinin yalniz kanuna ta-
ninmasi fertlere 6zgiirliiklerinin sinir1 hakkinda bilgi verir. Nelerin
yasak oldugunu bilmeye ferdin hakki vardir. Bu hakkini kullanan fert,
yasak olani yapmaktan ¢ekinmek, YASAK OLMAYANI YAPARKEN DE
KORKUSUZ hareket etmek imkanini kazanir.

Bu maddenin 15181 altinda ceza yasasinda Kiyas'in orf ve adet’in, te-
amiiliin yeri yoktur. Ancak iddianame “OLMAYAN’A ULASMAK” icin
KIYAS metodunu esas almistir.

Iddianamenin 12. sayfasinda séyle denilmektedir:

“.. Saniklarin yénetim kurulu tiyesi olarak dernegi nasil
sevk ve idare ettiklerini ayrintili olarak incelemeden énce
eylemlerinin hedefini tayin ve dolayisiyla T.C.K.nun 141.
maddesi ile 1630 sayili kanunun 4.cii maddesine goére fiille-
rindeki maddi unsurlarin tekemmiil edip etmedigini tesbit
yoniinden; Marksist-Leninist felsefenin kisaca ne oldugunu,
bazi tilkelerdeki sosyalizmin uygulamasini ve metodlarini
Tiirkiye icin 6ngdriilen gériisleri sikiyénetimin ilanindan
once yurdumuzda cereyan eden olaylari kisaca gézden ge-
cirmek ve saniklarin stibuta eren fiillerini bilmek gerekir.”
denilmekte, Kari Marks, Lenin, Stalin, Lin Piao, Ho Si Minh,
Engels’ten kaba alintilar yapilarak, “.. 1976 yilindan itiba-
ren TOB-DER'in yéneticisi olan bu saniklar benimsemis ol-
duklart MARKSIST-LENINIST gériisii...”

demek suretiyle de, bastan itibaren sanik miivekkillerimizin
Marksist-Leninistligi kabul edilmis ve buna gore delil toplanmaya
¢alisiimistir. Bunun icin de son derece ilkel metodlar kullanilmistir.
Iddianamenin 19. sayfasinda bakin neler denilmektedir;

.. gayelerine vasil olabilmek icin ydneticisi olduklari
dernegi kullanmak suretiyle, hakiki amagclarini gizleyip
illegal calismalar igerisine girmeye baslamislar, asirt sol
eserleri okumayanlari, oradaki sosyalist ideolojiyi kavra-
mayanlari ve marksist-leninist felsefeyi hazmedemeyenleri
bilingsizlikle itham edip bu suretle proletarya diktatérliigti
methiyesi yapan yayinlarin okunmasini sagladiklari...”

olsa olsa, Sayin iddia Makaminin diisiincesi ve yorumudur. Ciinkii
sanik miivekkillerimizin hi¢birisi Marksist-Leninist oldugunu, gerek
hazirlik sorusturmasi sirasinda Sayin Savcilya, gerekse sorgulari si-
rasinda mahkemenizde sOylememistir. Dosyada Marksist-Leninist
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olduklarini belirten hi¢cbir somut delil de yoktur. O halde sanik mii-
vekkillerin Marksist-Leninist olduklar1 goriisiiniin dayanagi nedir?
Cok basit. Bu iddianamenin 19-20-21 ve 22. sayfalarinda soyle izah
edilmeye ¢alisiimaktadir:

“.. Fasizme gecit yok, fasizme 6liim, bagimsiz Tiirkiye
sloganlarinin  atildigi  toplantida; KONUSAN DAVETLI
PARTI ve DERNEK BASKANLARI ézetle: Tiim ilericiler, tiim
halktan yana, isciden yana devrimci olan kisi ve kuruluslar
hatta siyasi partiler ortak bir birlik olusturmali, bir araya
gelmeli..., Siz TOB-DER tiyeleri halkin icinde en uzak yerler-
de halkla birlikte, ezilen insanlarla birlikte yasamini stird(i-
ren insanlarsiniz, biz giiciintize, devrimci yapiniza, bir ég-
retmen ailesinden gelen insan olarak, insana saygi duyan
kisiyiz..,, gii¢ birligi yapalim fasizme karsi emperyalizme
karst Tiirkiyenin bagimsizlik miicadelesinde, Tiirkiyenin
ozgiirliik * miicadelesinde, Tiirkiyenin sosyalist miicadele-
sinde gliciimiizii bir araya getirelim..., Tiirkiye kapitalizmi
biiyiik bir bunalim igerisindedir, bu bunalim gercekten is¢i
swmifinin bunalimi degildir, bunalim can ¢ekismekte olan
diinya kapitalist iilkelerinin bunalimidir... Diinya sosyaliz-

mi her gegen giin giiclenmektedir, sosyalizm her gegen giin
gliclenmektedir, isci hareketi her gecen giin gliclenmekte-
dir, masum halklarin ulusal kurtulus ve sosyal miicadelesi
gliclenmektedir... TOB-DER tiyeleri ve TOB-DER'in temsil
ettigi genis dgretmen kitlesi kendi kurtulusunun ancak,
isci smifinin kurtulusu ile gerceklesebilecegini biliyor...,
Komiinizm tehlikesi, vatan elden gidiyor teorileri ile halk
aldatilmaya calisiliyor, onlarin binlerce déntim tarlalari,
milyonlarca degerdeki fabrikalari, igyerlerine ve kasalari-
na giriyor, vatandas bunu sormak icin vatanlarini devrim-
cilerin kanlariyla sulamak zorunluydu...
gibi bir konusma biitiinliiglinden koparilarak nerede isci sinifi s6zi,
isci smifi bilimi, devrim, emperyalizm, fasizm kelimeleri ge¢mis ise o
kisimlar 6zellikle secilerek alinmis eklektik bir yaklasimla, sanik mii-
vekkillerin Marksist-Leninist goriisleri benimsedikleri ortaya konma-
ya ¢alisiimistir. Ve devamla iddianame su goriislere yer vermistir: Bu
konusmalar iizerine sz alan TOB-DER Genel Bagskani konusmasinda;
“.. Tiirkiyede devrim yapmakta kararli olanlarin saf-
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larinda yerimizi almak zorundayiz... Biz devrimci genclik
olarak is¢i sinifinin énciiliigtinde... devrimci genglik ve dev-
rimci 6gretmenler fasizmin kargsisina bir kale gibi dikilmek
zorundadirlar, fasizme karsi miicadelenin éziinde devrim
meselesini bilen biz devrimciler, bu ugurda sonuna kadar
miicadele etmekte kararli olmaliyiz...”

dedigi ileri siirtilmektedir. Boylece diger konusmacilarla aradaki
islup benzerligi ortaya konarak “ Boylece legal goriintii altinda 6rgii-
tiin yasa dis1 davranislara nasil girdigi goriilmekledir” denmektedir.
Basit bir diisiince silsilesi ile basit bir gézlem ve yorum ile TOB-DER
Genel Baskaninin konusmasinda, “ Biz devrimci genclik olarak” clim-
lesinin bulunmayacagini bilebilir. Bir TOB-DER Bagkan1 da yapacagi
konusmada “ Biz devrimci genglik olarak” veya “ biz devrimci genglik,
devrimci 6gretmenle birlikte..”. climlelerine yer vermeyecek derecede
climle kurulusuna dikkat edecek yetenektedir. Bu climleler olsa olsa
o giinkii toplantida konusan bir gence veya davetli Genglik temsilci-
sine ait olabilir. Bantlar karismis tape edilirken de TOB-DER Genel
Baskaninin konusmasi imis gibi gosterilmeye calisilmistir. Baglangicta
bant kayitlarinin hukuki niteligini ortaya koyarken bu konuya degin-
mistik. Ancak burada énemli olan husus sudur:

Sayin Savcinin elbette bu konu goéziinden kagmamistir. Sayin Savci
da TOB- DER Genel Bagkaninin konusmasinin béyle “ Biz devrimci
genclik olarak” ctimlesi ile baslamayacagini en azindan konusmasin-
da boyle bir climlenin olmayacagini kestirebilir. Peki alintilari neden
1srarla “ O zaman ki TOB-DER Genel Bagkanina” maletmeye ¢calismak-
tadir. Cok basit: Boylece Marksist-Leninist iddialarini dogrulayacak ve
TOB-DER’in nemenem bir legal gériiniislii illegal érgiit oldugunu orta-
ya koyacaktir.

Sayin Savci, bu konusmanin TOB-DER Genel Baskanina ait olma-
digin1 bilmesine veya en azindan kestirmesine ragmen, sirf eklektik
bir yaklasimin {iriinii olarak, bu konusmay1 TOB-DER Genel Bagkanina
maletmis ve goriislerinin hakliligini kanitlamaya ¢alismistir.

Biz bu konusmalarin biitiinligliniin bir sug¢ olup olmadigini bileme-
yiz. Isin ilgin¢ yani, bu konusmalarin hicbiri huzurda bulunan sanik
mivekKkiller tarafindan yapilmamis olmasidir. Bu konu iddianamede
de belirtilmekte “Konusan davetli ve parti yoneticileri” denmektedir.

Bu tlilkede bir Anayasa, bir ceza yasasi vardir. Bu Anayasada ve Ceza
Yasasinda “CEZALARIN SAHSILiGI ILKESI” hiikiim altina alinmistir.
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Hal boyle iken iddianamede baska baska Kisilerin konusmalarindan
alintilar yapilarak ni¢in sanik miivekkillerin Marksist-Leninist olduk-
lar1, TOB-DER'i illegal 6rgiit haline déniistiirdiikleri isbatlanmaya ca-
listhiyor? Nigin Anayasanin ve Ceza Yasasinin en temel ilkeleri ¢igne-
niyor? Ni¢in ceza yasasinda kiyas yasag1 varken kiyas’a yer verilmek-
tedir. Ciinkii, iddianin dayanacagi yasal bir dayanagi yoktur da ondan.

Sayin Savci da yasalarimiza gore ceza’da Kiyas'in olmayacagini bil-
mektedir. Cezalarin sahsiligi ilkesi geregince herkesin bizzat kendi fiili
sug teskil ettigi takdirde sorumlu olacagini ve yine sayin Savci ¢ok iyi
bilmektedir ki: “Marks, Engels, Lenin; emperyalizm, isci sinifi devrim,
sosyalizm diyor. TOB-DER’in kongrelerinde de konusan davetliler de
Emperyalizm, is¢i sinifi, devrim, sosyalizm diyorlar. O halde TOB-DER
yoneticileri Marksist-Leninist gorlsleri benimsemislerdir” denemi-
yecegini! Elbette bu boyle degildir. En olaganiistii kosullarda bile bu
boyle olamaz.

Sayin Baskan, Sayin Yargiclar,

Iddianamenin ¢iktig1 “ Kelimeleri Abartma” platformuna ¢ikmak
istemiyoruz. Bizi bagislayin ancak sunu da sdylemek zorundayiz:

BU IDDIANAME ILE SAYET YASASA iDIi, 100.C0 DOGUM YILINDA
MUSTAFA KEMAL ATATURK’UN BILE SUCLANMASI GEREKEBILIRDI.

Ciinkii Atatliirk Emperyalizme kars: ilk ulusal kurtulus savasini
baslatan bir liderdir.

Ciinkd Atatiirk Mazlum Tiirk Halkinin HAKLI SAVASINA 6nderlik
etmistir.

Clinkii Atatlirk “Ekonomik Bagimsizlik olmadan siyasi bagimsizlik
olamaz” demistir.

Clinkii Atatiirk “Koylii Milletin Efendisidir” diyerek iddianameye
gore zliimre tahakkiimciligi yapmistir.

Iste iddianame bu boyutlarda ele alinmali ve bu kistaslar icerisinde
irdelenmelidir.

4- TANIK iIFADELERI VE SUC ATMANIN HUKUKi DEGERI

Iddianamede TOB-DER’in legal goriiniim altinda illegal ¢calisma-
y1 nasil yaptigin1 kanitlamak i¢in bir kismi TOB-DER davasindan sa-
nik, bir kismi da baska davalardan sanik olan bazi kimselerin ifade-
lerine atiflar yapilmis ve ek olarak dosyaya sunulmustur. Bunlardan
Abdullah Giilbudak, Ali Riza Aydin, Burhanettin Biber, Ahmet Telli,
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Erol Savumlu, Mehmet Ali Yilmaz'in s6zde ikrarlarina sarilinarak, ille-
gal érgiitlerle TOB-DER'in iliskileri ortaya konulmaya calisilmaktadir.

353 Sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanununun 96. Maddesi:

“.. Askeri Savci, yalniz sanigin aleyhinde olan hususlari degil lehin-
de olan cihetleri de arar ve kaybolmasindan korkulan delillerin toplan-
masina ve zaptina ¢alisir...” hitkmi yer almaktadir. Ancak yetkili sav-
c1 bu hitkmii gormemezlikten gelerek, kendi savlarini dogrulayacak
herseyi dosyaya adeta yigmistir. Abdullah Giilbudak, Ali Riza Aydin,
Burhanettin Biber, Ahmet Telli ve digerlerinin, zor altinda verdiklerini
mahkemeniz dnilinde beyan ettikleri, ifadelere Sayin Savcinin bu kadar
sarllmasina neden yoktur. Neden ad1 gecen kimselerin polis ifadelerini
dosyaya ek olarak sunmamistir? Acaba mahkemenizi tek yonlii kosul-
landirmay1 m1 amaglamistir? Haklarinda, bu ifadelerden baska hicbir
somut delil olmayan Siileyman Yasar, Hasim Cicek, Seyfettin Bican,
Oner Yagcy, Ali Riza Aydin, Ismet Yalginkaya, Hasan Yigit, Selcuk Arhan,
Osman Akman, Abdullah Giilbudak, Enver Inceler, Mustafa Ergeldi,
Firuz Cetin Over, Seref Canbay, ibrahim Nacar bir ¢irpida érgiit iiyesi
yapilmislardir.

Poliste verdikleri ifadeler iizerine bu kisilerden Burhanettin Biber
ve Ahmet Telli hakkinda “Kurtulus” 6rgiitiine liye olmaktan T.C.K. 141 /5.
maddesi uyarinca dava agilmistir. Bu dava Sikiyonetim (2) numaral
Askeri Mahkemesinin 1981/309 esas numarasi ile gériilmektedir. Bu
davanin 22.7.1981 tarihli durusmasinda sorgulamalarin bitmesini ta-
kiben ilk celsede ad1 gecen saniklar TAHLIYE edilmislerdir. Gorildiigii
gibi poliste baski sonucu yaptirilan hi¢bir dayanagi olmayan IKRAR'lar
mahkemece kabul edilmeyerek saniklar tahliye edilmislerdir. Bu kisi-
lerin kendileri hakkindaki ifadeleri Sikiydnetim Askeri Mahkemesince
tutuklamanin devami icin yeterli goriilmemistir. Burhanettin Biber
ve Ahmet Telli'nin huzurda bulunan saniklar hakkinda beyanlari, bu
durum karsisinda, nasil inandirici olacaktir? Kendileri hakkindaki be-
yanlar1 bile Mahkemece yeterli bulunmayan kisilerin, sanik miivekkil-
lerin bazilar1 hakkinda sdyledigi soézlerle, sanik miivekkilleri tohmet
altinda tutmanin yasal dayanagi var midir? Elbette bu konu Sayin
Mahkemenizce degerlendirilecektir. Ancak gerek Ceza Mahkemeleri
Usul Yasasi, gerekse Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanununun ilgili maddeleri karsisinda, hi¢cbir sorgulama yetkisi olma-
yan polisin aldig1 ifadelerin- ki bu sorgulamalarin baski ve zora dayan-
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dig1 yadsinamaz bir gercektir- hukuken gecersiz oldugunu ve bu bel-
gelerin delil niteligi bile olmadigindan Sayin Mahkemenizce gézoniine
alinmamalarini istemekteyiz. Velevki bu beyanlarin dogrulugu hi¢ bir
maddi delille de somutlastirilamamistir.

Iddia Makaminca illegal érgiitlerle TOB-DER’in iliskisini ortaya
koymak icin: “TOB-DER’e ait paralarin illegal DEV-YOL érygiitii ihtiyag-
lar1 icin érgiite verildigi, TOB-DER Karabiik subesi yéneticilerinden Fuat
Alpaslan’in ikrarindan anlagsiimistir...” denilmektedir.

Sikiyonetim (3) Numarali Mahkemesinin 1981/70 Esasina kayith
olan bu davanin yapilan durusmalarinda, mahkemece iddia dogrultu-
sunda Karabiik TOB-DER Subesinin DEV-YOL érgiitiine para yardimi
yapilip yapilmadiginin incelenmesine karar verilmis, bilirkisi Maliye
Utgm. Ozalp Coskun tarafindan tanzim edilen bilirkisi raporunda, id-
dia dogrultusunda DEV-YOL o6rgiitiine yardim yapildigina iliskin kanit
elde edilmedigi belirtilmistir. Gortldiigii gibi iddianamede delil diye
One siiriilen bircok belge, daha sonra sundugumuz veya Mahkemenizce
getirtilen belgelerle clirtitiilmiistiir. Boylece iddianin ¢tiriikte olsa da-
yanagi kalmamistir.

5- AYDIN INSAN, DIRENME GUCUNE SAHIP OLAN
INSANDIR.

Aydin insan, okumus insan, olabilmenin sadece diplomayla ilgili
bir olay olmadig1 bir gergektir. Aydin insan, kbhnemis “ Gemisini kur-
taran kaptan”, “ Her koyun kendi bacagindan asilir” felsefesinin esiri
olamaz. Onun, i¢cinde yasadig1 topluma, halkina sorumluluklari vardir.
Ulkesinin sorunlarina egilmek, careler bulmak, bu sorunlari gidermek,
iyiyi, dogruyu giizeli savunmaya; kotiiye, yanlisa, haksizliklara, baski-
ya, somiiriiye ve katliamlara karsi ¢ikmak sorumlulugunu tasimak zo-
rundadirlar.

Eger lilkemizde 24 Aralik 1978 tarihinde Kahramanmaras olay1
gibi insanlik dig1 bir katliam diizenlenmis ise ve bu katliam son olma-
y1p cesitli tarihlerde degisik boyutlarda Sivas’ta, Malatya’da, Corum’da
glindeme getirilmisse, sorariz size Sayin Yargiglar, bu VAHSET e kars1
Aydin bir insan sessiz kalabilir mi? Kalmali midir? Yoksa bu insanlik
dis1 vahset 6rneginin bir daha tekrarlanmamasi i¢in tiim giictiyle karsi
mi1 ¢cikmalidir!

Sayin Baskan, Sayin Yargiclar, hatta siz sayin Savci, insanlik dis1 bu
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VAHSET'i tasvip edebilir misiniz? Elbette hayir! Buna yiirekten karsi
oldugunuza hi¢ kuskumuz yoktur!

0 halde bu insanlik dis1 vahsete, insani bir tepki ile karsi ¢ikanlara
‘suclusun’ diyebilir miyiz! Kahramanmaras katliaminm1 kinama, Aydin
insan olma sorumlulugunu tasiyan kisilerin tepkisi olarak ortaya ¢ik-
mistir. Aydin insan olmanin sorumlulugunu yiireklerinde duyan 6gret-
menlerin 24 Aralik 1979 tarihinde VAHSET’i kinamalari su¢ mudur?

Halen yiiriirliikte oldugu ileri siiriilen Anayasanin 14. maddesi;

“ Herkes, YASAMA- maddi ve manevi varligini gelistirme hakkina ve
kisi hiirriyetine sahiptir.” hiikmiinii getirerek, yasama hakkini ve can
glvenligini giivence altina almistir. Bilindigi gibi “Yasama 6zgurligi”
tlim 6zgtrliiklerin temeli sayilir. Clinkii yasama 6zgiirliigiiniin olmadi-
g1 yerde, diger ozgiirliikleri kullanmanin somut kosulu yoktur. Diger
ozgiirliikleri kullanmanin ilk kosulu: YASAMA OZGURLUGUNUN olma-
sidir.

Kaldi ki, o tarihlerde TOB-DER Yoneticileri tutuklu olarak Mamak
Askeri Cezaevinde bulunmaktadirlar. 24 Aralik 1979 tarihli kinama
eylemi icin karar alabilmeleri hukuken imkansizdir.

Hal béyle iken bu eylemi TOB-DER’in yonlendirdigini ileri siirmek
bir hatadir. Iddianamede de bu olay igin:

“..Zaten bu yoldaki yasa disi calismalarin gizliligi de nazari itibare
alinarak, 6gretmenlere ancak bu sekil ve tarzda eylem ¢agrisi yapilabil-
mesinin miimkiin olacagi izahtan varestedir” denilmektedir.

Yasa dis1 “sekil ve tarz” galismasi olarak 27.12.1979 tarihli Politika
Gazetesinde aralarinda Genel Yonetim Kurulu iiyesi Hasim Cicek’in de
bulundugu TOB-DER Sube Bagskanlarinin basin aciklamasi ve Seyfettin
Bican'in Demokrat Gazetesinde 3 Mart 1980 tarihinde ¢ikan agikla-
masi delil olarak sunulmaktadir. Delil olarak sunulan a¢iklamalar 24
Aralik 1979 tarihinden sonra yapilmistir. Bilindigi gibi TOB- DER Genel
Merkezi Ankara Sikiyonetim Komutanhginca 24.12.1979 tarihinde fa-
aliyetten alikonmustur. Ve agiklamalarin hepsi bu tarihten sonra yapil-
mistir. Iddia edildigi gibi Yasa dis1 calismanin “Sekil ve Tarzi” olamaz.
Bu aciklamalar kisisel agiklamalardir. Su veya bu sekilde herhangi bir
sug icermemektedir. TOB-DER Yéneticilerinin illegal faaliyetlerinin bir
tirtini de degildir.
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6- IDDIA - ESAS HAKKINDAKI MUTALAA VE TOB-DER

650 Subesi 200.000'i askin tyesi ile, degil Tiirkiye'nin Orta
Avrupa’nin en biiylik demokratik kitle 6rgiitii yargilaniyor, bu davada.
TOB-DER yargilaniyor. Fagizme emperyalizme muallimler cemiyetin-
den bu yana geleneksel bir bicimde karsi ¢cikan, halkin 6gretmeni ol-
may1 isteyen, llkesinin ulusal ¢ikarlarini korumada 6diin vermeyen,
yoksulluga, acliga, issizlige, somiirtiye karsi tavir alan yiizbinlerce yigit
Ogretmenlerin biiyiik 6rgiitii yargilaniyor bu davada.

Baris i¢in miicadele veren, tim ekonomik olanaksizliklara karsin
yilmadan iilkesinin ulusal ¢ikarlari i¢in canlarini feda etmekten ¢ekin-
meyen, bu ugurda ytizlerce iiyesini kaybeden; evleri, ocaklar1 dagiti-
lan, stiriilen, kiyilan, saldiriya ugrayan yaralanan, 6ldiiriilen 6gretmen-
ler yargilaniyor.

Ne ile yargilaniyor bu 6gretmenler: Son derece soyut, ilgisiz, zor-
lama yorumlara, istidallere dayal bir iddia ile! “Karl Marks’, “bilimsel
sosyalizm’, “Marksist Leninist ideoloji’, “Sosyalist sistem” diye basliyor
iddia! Sonra; sonrasi basit bazi kavram ve s6zler anlatilip 6zetlenmeye
calisildiktan sonra basliyor zorlama yorumlar! TOB- DER bir miting
diizenlemistir, bir bildiri yayinlamistir. Bu bildiri ve mitingde; demok-
ratik hak ve 6zgiirliikler dile getirilmis, hayat pahaliligindan yakinilmis
ve sendika hakkinin taninmasi istenmistir. Sayin iddia Makami, ézet-
lemeye ¢alistigl kavramlar agisindan bu talepleri ele aliyor ve diyor Ki,
bakmayin siz bunlarin masum goériinen taleplerine! Bunlarin amaci
baskadir! Bunlar, yukarida diisiincelerini 6zetledigimiz ideologlarin
dogrultusunda hareket etmektedirler! Bunlar Marksist - Leninisttirler.
Ulkeyi bélmek istemektedirler. Yasal goriiniim altinda yasa disi faaliyet
icerisindedirler. Kuskusuz, inandirici ve somut hi¢bir kanita dayanma-
yan ve ceza hukukunun asla kabul etmedigi istidallere dayali boylesi
bir iddia, hukuk ac¢isindan tek kelimeyle talihsizliktir.

Tim toplanti1 ve yiirliyiisleri yasal prosediirlere uyularak yapil-
mis bir orgiitiin illegal hale geldigini sdyleyebilmek miimkiin miidiir?
Bizim sundugumuz ve mahkemenizce celbedilen cesitli beraat, takip-
sizlik ve iptal kararlarina karsin, Sayin iddia Makami dernegin ve der-
nek mensuplarinin yasa disina ¢iktiklarina iliskin bir tek karar1 dosya-
ya sunmus degillerdir.

Gegtigimiz dénem icerisinde anarsinin doruk noktalara ulastig
bilinmektedir. Sanik miivekkillerimiz her vesileyle anarsiye karsi ol-
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duklarini ifade etmislerdir. Ayrica, Dernegin faaliyetleri konusunda
ylizlerce basin aciklamasi, radyo ve televizyon konusmalar: yapilmis-
tir. TOB-DER gibi aydin 200.000 iiyesi olan bir érgiitii yonetenlerin;
basinda, radyo ve televizyonda boyle séyleyip, sonra da bir aktor gibi
Ogretmenler ve halk arasinda baska tiirlii konusmalari ve yasa disi gi-
risimlerde bulunmalar1 halinde, yiizde yiliz aydin olan 6gretmen oy-
lariyla yeniden secilmeleri kolayca agiklanamiyacak bir celisme degil
midir? Sayet bdyle bir sey olsaydi, TOB-DER yéneticilerini énce TOB-
DER iiyeleri reddederdi. Iste 0 zaman Sayin Savciya hak vermek miim-
kiin olabilirdi.

TOB-DER nasil yasa dis1 bir érgiittiir ki,

Cesitli siyasal iktidarlarin yasa dis1 islemlerinden 6tiirti bu giine de-
gin 20.000’i agkin dava agarak, liyelerinin hakkini arar;

Ulkede meydana gelen depremler i¢in yardimlarda bulunur, kam-
panyalar acar;

Cumhurbaskanliginca ve Genel Kurmay Baskanliginca yoneticileri-
ne protokolde yer verilir.

Yaptig1 kongre ve toplantilara zamanin hiikiimet baskanlari, bakan-
lar1 ve parlamenterleri katilirlar ya da mesaj gonderirler.

Cesitli ihbarlar sonucu onu askin kez Genel Merkezi aranir da her-
hangi bir su¢ unsuru bulunmaz.

Iki kez politik diisiincelerle faaliyetten alikonulur ve ikisinde de
hakkinda uygulanan bu islemler Danistayca iptal edilir.

Ve nihayet bir ¢ok kez, yoneticileri hakkinda adli sorusturmalar
acilir ve her defasinda takipsizlik ve beraat kararlan verilir. O halde,
somut herhangi bir kanit ortada yokken, ¢esitli toplantilarda binler-
ce, radyo ve televizyonda milyonlarca kisi 6niinde faaliyet gosteren bir
kurulusun yasa disi oldugunu 6ne stirmek, saniriz ciddiye alinacak bir
iddia olamaz.

Sayin {ddia Makami, iddianame ve esas hakkindaki miitalaasinda,
sik sik, TOB-DER yoneticilerinin amag disi faaliyetlere giristiklerini, tii-
zliklerinde belirlenen amaglarini astiklarin tekrar etmistir. Yukarida
da degindigimiz gibi, bu konuda sihhatli bir sonuca ulasabilmek icin,
tlizlikteki amag¢ maddesini iyi anlamak ve dogru yorumlamak gerekir.
Bir baska y6n, anilan maddeyi yorumlarken, TOB-DER’in demokratik
bir baski gurubu oldugunu goézden uzak tutmamak zorunlulugudur.
Nitekim TOB-DER, bu niteligi itibariyle ¢esitli konularda kamuoyuna
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diisiincelerini iletecek, bunu yaparken de toplanti ve gosteri yiiriiytis-
lerinden yararlanacak, bildiriler yayimlayacak, paneller, seminerler
diizenleyecektir. Bu, anayasanin tanidig1 diisiince, basin ve yayin 0z-
glrliigliniin dogal sonucudur.

Tiirkiye’deki demokratik 6gretmen oOrgilitlenmesinin tarihgesi ve
giliniimiize degin gelis siireci, miicadele anlayislari ve tlilkemiz icin 6g-
retmenlerin yaptiklari yararl ¢alismalar sanik savunmalarinda detay-
lartyla dile getirilmistir. Biz bu konuda tekrara girmeksizin, TOB-DER
tlizligiliniin 3. ve 4. maddelerine deginmek istiyoruz.

Tiizigln 3. Maddesinde; “Dernegin amaci Atatiirk devrimleri, in-
san haklan evrensel beyannamesi ile Anayasamizin milli, demokratik,
laik ve sosyal hukuk devleti kapsami icinde iiyelerinin tiim ekonomik
- demokratik sosyal ve 6zliik haklarini koruyup gelistirerek birlesme-
lerini ve dayanismalarini saglamaktir” denilmektedir. (Savunma S. 13)

Bu amacin gergeklestirilmesi icin yapilacak calismalar ise tiiziigiin
4. maddesinde gosterilmistir. Madde aynen soyledir;

“Egitim hizmetlerinde calisanlarin meslek sorunlarinin ¢éziimti, mes-
leki gelisiminin saglanmasi, personel haklarinin korunmasi ve gelistiril-
mesi, egitimin bilimsel ilkeleri, yurt ve dtinya sorunlari, insan haklart ve
Anayasa hiikiimleri yéniinde incelemeler yapilmasi, ilgililere ve kamu-
oyuna oneriler gotiiriilmesi diinyadaki ayni alanin orgiitleriyle bilgi ve
deney alisverisinde bulunulmasi, zarara ugrayan iiyelerin gegcim giiven-
liklerinin saglanmasi, tiyelerine maddi ve sosyal yardimlarda bulunul-
masi, tiyelerinin mesleki ve genel kiiltiirlerinin gelistirilmesi, egitim - bi-
lim, kiiltiir hayatinin 6zglirliik ve demokratik isleyis icinde stirdiirtilmesi
icin ¢alisilmast”

Ankara 8. Asliye Ceza Mahkemesinde TOB-DER yéneticileri icin
acilan bir davada bilirkisi olarak secilen Dr. Zeki Hafizogullar’'nin
18.6.1975 giinlii raporunda da agiklandigi gibi;

Tizigln ama¢ maddesinde yer alan “liyelerinin tiim ekonomik,
sosyal ve 6zliik haklarini koruyup gelistirmek” ibaresinin burada a¢ik-
lanmas: gerekir. Uyelere izafe edilen haklar sadece iiyelerin 6gretmen
olmalarindan dogan 6zliik haklar1 degildir. Ozliik haklar1 yaninda 6g-
retmene ait ekonomik ve sosyal haklarda koruyup gelistirilerek bir-
lesmeleri ve dayanismalar1 saglanacaktir. Haklar diye sayilan bu ti¢
kategorinin basina bir de TUM sifati konulmustur. Dernek iiyesinin
Tim ekonomik ve sosyal haklarin1 korumak gelistirmek demek, liyeyi
bir meslek mensubu olmaktan 6teye bir insan, bir vatandas saymaktir.
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Bu nedenle TOB-DER iiyelerinin ekonomik, sosyal haklarini koruyup
gelistirmek demek, bu haklar1 tiirk hukuk diizeni ve iilkenin sosyo-
ekonomik yapisi icerisinde ele almak demektir. Aksi halde maddede
kaliplastirilan amaci gergeklestirmek herhalde miimkiin olmaz. Su
halde amag genis kapsamlhidir ve mesleki birlesme ve dayanisma ile
sinirli degildir. Nitekim tiiziiglin 4. maddesi hiikmii bu bulguyu kanit-
lamaktadir. Bu maddenin (b) bendi aynen séyledir: “Egitim mesleginin
cagdas egitim - 6gretim ilkeleri, yurt sorunlari, insan haklari, 6gretmen
hak ve ddevleri ve Anayasa hiikiimleri yédniinde daima gelisebilme-
si icin incelemeler yapmak, ONERILER HAZIRLAMAK - BU ONERILERI
ILGILI KURUMLAR A VE KAMUOYUNA KABUL ETTIRMEYE CALISMAK”.
Goruldiugu gibi, genis kapsamli amag, burada dernegin yapacag ca-
lismalar sayilirken daha somut olarak ortaya ¢ikmaktadir. Séyle Kki;
Dernek, amacini ger¢eklestirmek icin sadece meslek sorunlarinin ¢6-
zlimuyle ugrasmamakta (Madde 4/a) fakat ayn1 zamanda egitim mes-
leginin ¢agdas egitim - 6gretim ilkeleri, yurt sorunlari, insan haklan ve
Anayasa hiikiimleri yoniinde gelisebilmesi icin incelemeler yapmak ve
Oneriler hazirlayarak bunlari kamuoyuna kabul ettirmeyle de ugras-
maktadir. (Mad. 4/b) O halde denilebilir ki, sadece meslek sorunlari
degil, yurt sorunlar1 da amaci gergeklestirmek icin lizerinde ¢alisila-
cak konular arasindadir ve dernek amacini gerceklestirebilmek icin
bu hususlari yerine getirmek zorundadir.

Dernek tiiziiglinlin ama¢ maddesi ile yapacag faaliyetleri bu se-
kilde degil de, son derece dar kaliplar icerisinde miitalaa etmek, bizi
yanlis sonuclara gotiirecegi gibi, dernegin amacini gerceklestirmede
hicbir faaliyet gosterememesi gibi anlamsizliklar1 beraberinde getirir.
Bu acidan iddianame ve miitalaa incelendiginde; Dernegin amacini
gerceklestirmek icin yaptig1 her faaliyet amag disi1 faaliyet gibi goste-
rilmektedir. Ornegin Iddia Makaminin anlayisina gore, gecim sikinti-
sindan en ¢ok miisteki olan 6gretmenlerin pahalilig1 protesto etmesi
amag dis1 bir faaliyettir. Bu anlamda 6gretmenler; zamlara, karabor-
saciliga, istifcilige, vurgunculuga karsi ¢cikamayacaklardir. Yine iddia
makamina gore, fasist terérden en fazla payini alan ve bir ¢ok iiyesi
katledilen TOB-DER, fasizme kars1 ¢ikamayacaktir. Fasizmi tel’in ede-
meyecektir. Zira fasizme karsi ¢ikmak iddia makamina gore sosyalist
diizen kurulmasi i¢in gizli bir taktiktir. Sonra yurt sorunlari iizerinde
diistince agiklamak 6gretmenin isi degildir. Yurt sorunlarinin 6gret-
menin ve derneklerinin sorunlari ile bir ilgisi yoktur. Bu 6rneklemeler
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¢ogaltilabilir. Kisaca 6zetlemek gerekirse, iddia makamina gore, 6gret-
men otursun evinde, televizyon dizilerini seyretsin, sinifinda sadece
A-B-C’yi 6gretsin, ama kendisini yakindan ilgilendirse de tilke sorun-
larina karismasin. Sayet karisirsa Sayin Savcinin mantigina gore 6g-
retmen ve onun érgiitii TOB-DER amaci1 disina ve giderek yasa disina
¢ikmis demektir. Saniriz, boyle bir diistincenin ¢agdas hukuk diizeni
icerisinde yeri olamaz.

Ote yandan, Anayasanin 28. maddesi yiiriirliikteyken toplanma ve
gosteri ylriylisii yapmayi, 20. maddesi yiiriirliikteyken diisiince agik-
lamayi, 29. maddesi yiiriirliikteyken 6rgiitlenmeyi, 22. maddesi ytiriir-
likkteyken yayin faaliyetinde bulunmayi su¢lamanin Anayasa ile ters
diismek anlamina gelecegi de aciktir.

Bu bakimdan, TOB-DER'in faaliyetleri Anayasaya, yasalara ve tii-
zligline uygundur. Sugun ve ceza'nin kanuniligi ilkesine aykir1 sekilde
yorum ve istidallere dayali olarak, sug teskil etmeyen fiillerden otiirii
TOB-DER'i ve yoneticilerini suclamak, kusku yok ki, hukuken himaye
gormeyecek bir diisiincenin tirtinidiir.

7- TOB-DER’IN TOS'UN DEVAMI OLDUGU YOLUNDAKI
iDDIiA

Savunmamizin bundan 6nceki béliimiinde bu konunun islenmesi-
ne karsin, iddia makaminca esas hakkindaki miitalaada israrla yinele-
mesi karsisinda, bu konuyu tekrar giindeme getirip vurgulamak gere-
gini duyduk.

Sayin Iddia Makami iddianame ve esas hakkindaki miitalaasinda
TOB-DER’in olusumunu anlatirken geriye déniis yapmakta ve “yasa
dig1 faaliyetlerinden 6tiirii 1971 yilinda kapatilan TOS ve mensuplar”
demektedir.

Bir kere altini cizerek belirtmek isteriz ki, TOS, yasa disi faaliyet-
lerinden otiirti kapatilmamistir. 12 Mart doneminde, Anayasanin 46.
maddesinde yapilan bir degisiklik sonucu miinfesih hale gelmistir. Bu
Anayasal bir zorunluktu.

Ote yandan, TOS'{in yasa dig1 bir faaliyeti sozkonusu degildir. Sayin
iddia makaminin bu iddiasin1 dogrulamak agisindan TOS ve mensup-
larinin yasa disi bir faaliyetten 6tiiri mahkum olduklarina iliskin bir
yargl kararim mahkemenize sunmalari1 gerekirdi. Béyle bir karar ol-
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madig1 gibi, tam aksine yasa dis1 6rgiit iddiasiyla Ankara Sikiydnetim
Komutanlig1 Askeri Mahkemesinde agilan ve Yargitay’dan onamali
beraat karari ile sonuglanan TOS'ii ve mensuplarini aklayan bir ka-
rar vardir. Esas hakkindaki miitalaanin okunmasindan énce bu karari
sunduk. Ne var ki, heyetinizin de ikazina karsin, Sayin iddia Makamu,
bu karar incelemek geregini bile duymadilar ve TOS icin iddianame-
deki soyut ve gercek dis1 iddialarini miitalaalarinda da siirdiirdiiler.

Bu acidan incelendiginde; Sayin Savci, Yargitaydan onamali beraat
karart ile aklanmis bir 6rgiitii ve mensuplarini hukuken itibar gérme-
yecek bir bicimde, burada tekrar yargilamak, daha dogrusu mahkum
edilmis gibi gostermek istemektedir. Aslinda bu anlayis, dyle saniyo-
ruz ki, huzurunuza getirilen bu dava da, suglamanin somut kanitlari-
nin olmayisindan kaynaklanmaktadir.

Isin bir baska yéniine gelince; saniklarin ve érgiitleri TOB-DER’in
suglanmasinda, TOS'{in sug kaniti olarak kullanilmak istendigini gor-
mekteyiz. Ad1 gecen sendikanin kesinlesmis beraat karari ile aklanma-
s1bir yana, TOS, 624 sayil yasaya gore kurulmus bir sendika, TOB-DER
ise 1630 sayil1 Dernekler Yasasi hiikiimleri uyarinca kurulmus bir der-
nektir. Dolayisiyla aralarinda hukuki bir rabita kurmak olanaksizdir.

Bu vesileyle heyetinize bir hususu belirtmek istiyoruz. 1971 yilinda
ayn1 huzurunuzda goriilmekte olan bu davada oldugu gibi, kisa ad1 TOS
olan Turkiye 6gretmenler Sendikasi1 ve yoneticileri hakkinda, Ankara
Sikiyonetim Komutanligl 2 Numarali Askeri Mahkemesinde 1972/3
Esas sayili dosya ile bir dava agilmisti. Bu davanin iddianamesinde
de, o tarihlerde toplanan (DES-Devrimci Egitim Surast), TOS Genel
Kurullari, TOS Gazete ve brosiirleri ve cesitli giinlerde diizenlenen se-
minerler kanit gésterilerek, TOS'iin illegal hale geldigi éne siiriilmiis
ve saniklarin T.C.K. 141/1. maddesine gore tecziyesi istenmisti.

Ankara Sikiyénetim Komutanlig 2 Nolu Askeri Mahkemesi de TOS
Mensuplarina isnat edilen fiilleri sabit gorerek mahkumiyet karari
vermisti. Ne var ki, bu konuda mahkemenize sundugumuz karardan
da anlasilacagi gibi, Askeri Yargitay, hiikkmii esastan bozarak, mevcut
delillerle TOS ve yoneticilerinin illegal hale doniistigiiniin kabuliiniin
olanaksiz oldugunu vurgulamis ve hiikiim mahkemesi de bu karara
uyarak TOS mensuplar1 hakkinda beraat karari vermisti.

Olaylar ve iddialarin son derece benzerlik gdstermesi bakimindan
bu hususu heyetinizin bilgilerine sunmak geregini duyduk.



228  Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

8- CESITLI DERGI VE BROSURLERDEN AKTARMALAR

Yukarida genel hatlariyla anlatmaya calistigimiz ceza sorumlulu-
gunun sahsiligi ilkesi acisindan incelendiginde; ¢esitli dergi gazete ve
brosiirlerde ileri siiriilen diisiincelerden 6tiirii sanik miivekkKilleri so-
rumlu tutmanin olanaksizlig1 aciktir.

iddianamenin 12 ile 16. sayfalarinda Lenin’den Lin Piao’dan, Ho
Si Minh’den, Kurtulus yayinlarindan, Aydinlik gurubunun yayimladi-
g1 Egitim Notlarindan bazi alintilar yapilmakta ve burada 6ne siiriilen
diisiincelerden TOB-DER yoneticileri sorumlu tutulmak istenmekte-
dir.

Bu béliimlerden bizim ¢ikarabildigimiz sonug sudur: iddia makamu,
TOB-DER Genel Merkezinin amacinin ne oldugunu, TOB-DER tiiziigi-
niin ama¢ maddesinden, TOB-DER yetkili organlarinin kararlarindan,
yuriitiilen faaliyetlerinden degil, Lenin’in, Lin Piao'nun, Ho $i Minh'in
diisiincelerinden ve TOB-DER disindaki Kurtulus yaymlarindan ve
bir gurubun brosiiriinden ¢ikarmaktadir. Saniriz bu tutumun gercege
ulasmada tasidigi sakincalari agiklamaya ihtiyac¢ yoktur.

9- 3. VE 4. OLAGAN KONGRELER

Iddia Makami, TOB-DER'in 3. ve 4. Olagan Kongrelerini, bu kongre-
lerde yapilan konusmalari ve atilan sloganlari giindeme getirmekte ve
davamizda su¢ kaniti olarak kullanmaya calismaktadir.

Oncelikle belirtmek isteriz ki, her iki kongre icinde tartismasiz bir
nokta vardir. O da, bu kongrelerin 171 sayili toplant1 ve gosteri yii-
riiylisleri hakkindaki yasanin aradigi kosullar yerine getirilerek ve
tliziik geregince yapilmis olmalaridir. Nitekim bu kongreler Ankara
Valiliginin gézetiminde ve tayin edilen hiikiimet komiserinin deneti-
minde tamamlanmistir.

Yasa dis1 herhangi bir konusma yapilmadig ve olay ¢cikmadigi icin-
dir ki, 3. Olagan Kongre hakkinda adli ve idari makamlarca herhangi
bir sorusturma acilmamistir. Bu husus kongreyi miiteakip tanzim edi-
len hiikiimet komiseri raporu ile de sabittir.

Olagan Kongreye gelince; Bu kongreye sunulan ¢alisma raporu
ve Kongre salonuna asilan bir afisten 6tiirli, Ankara C. Savciligl, bazi
yoneticiler hakkinda bir kamu davasi agmistir. Bu kongrede sug tes-
kil edebilecek herhangi baska bir fiilin olusmadig1 agilan davanin ko-
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nusundan acikca anlasilmaktadir. Bir baska anlatimla, kongrede su¢
teskil edebilecek bir konusma yapilmis, slogan atilmis olsaydi Ankara
C. Savciliginin bu konularda da dava agmasi gerekecekti. Bu hususu
tespit ettikten sonra, bazi yoneticiler hakkinda acilan davaya degin-
mek istiyoruz. Dosyaya ibraz ettigimiz 8.5.1979 giin ve 1979/705 esas,
1979/295 sayili Ankara 9. Asliye Ceza Mahkemesinin kesinlesmis ka-
rarindan da anlasilacag gibi, bu dava beraat ile sonuglanmistir. Sayin
Savcy, bu karari yerinde bulmayabilir. Elestirebilir. Ancak kesinlesmis
olan bu davanin konusundan 6tiirii sanik miivekkillerin tekrar yargi-
lanmalarini isteyemez. Ceza hukukumuzun genel ilkeleri boyle bir is-
teme olanak tanimamaktadir.

Kongrelerde yapildig1 iddia edilen konusmalarla, atildig1 6ne sii-
riilen sloganlara gelince: Sayin Savci bunlarin bant ¢éziimleri sonucu
tesbit edildigini belirtmektedir.

Hukuki bélimde de agiklandigr gibi; bir ses bandindaki seslerin
kime ait oldugunu fennen ve kesin olarak tesbit etmeye imkan yoktur.
Ses bandj, sesin sahibi tarafindan kabul edilmedik¢e veya baska delil-
lerle dogrulanmadig stirece delil olarak kabul edilemez. Olayimizda,
bundan alt1 y1l dnce yapilmis bir kongre séz konusu edilmektedir.
Ancak bu konudaki iddia da soyut ve inandirici bir kanita dayanma-
maktadir. Bu anlamda, hangi y6netici sanigin, hangi konusmay yaptigi
ve hangi slogani attig1 belirtilmemekte, sadece soyut kimi iddialarla
yetinilmektedir.

Isin bir baska yonii, ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesi ve dos-
yaya ibraz ettigimiz Ankara 9. Asliye Ceza Mahkemesinin 8.5.1979
glnlil kararinin igerigine gore, bir kongrede divan tesekkiil ettikten
sonra yapilan konusmalarin ve atilan sloganlarin dernek yoneticilerini
baglamayacagidir. Kaldi ki, son derece ciddi 6lgiiler ve yasal gereklere
uyularak yapilan TOB-DER kongrelerinde iddia edildigi gibi, sloganlar
atildigin1 da sanmamaktayiz.

Ote yandan, iddia makam 3. Olagan Kongrede alman iki karari 6ne
siirerek, TOB-DER’in bu kararlarla Marksist-Leninist ve milli duygulari
zayiflatici calismalarda bulunan bir 6rgiit haline geldiginin tescil edil-
digini ifade etmektedir, incelendiginde de goriilecegi gibi, bu kararlar
tamamen egitim sorunlarina iliskin olup, egitimin 1rk¢i-soven ve diger
her tirlii gerici, baskici etkiden kurtarilmasi icin miicadele edilmesi-
ni ve 6gretmen sorunlarini en genis bicimde tartismak amaciyla bir
kurultay toplanmasini icermektedir. Bu kararlarla TOB-DER’in yasa
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dis1 bir orgiit haline geldigini 6ne siiren iddia makaminin bu diistin-
cesini-ki bu diisiince ve anlayis, iddianin tiimiinde mevcuttur- Sayin
heyetinizin takdirlerine sunmakla yetinecegiz.

Esas hakkindaki miitalaanin 7. ve 8. sayfalarinda 4. Olagan Kongre
oncesi olusan guruplardan sz edilmekte ve guruplarin diisiincelerin-
den aktarmalar yapilmaktadir.

Her dernekte, her sendikada ve kongre yapan, diger kuruluslarda
kongre 6ncesi yonetime talip olan bazi guruplarin olustugu bilinen bir
gercektir. Yine bunlar, kendilerini diger guruplardan ayirdedebilmek
icin degisik adlar alirlar ve kongrede diisiincelerini agiklarlar. Ne var
ki, kongrelerin bitmesiyle birlikte bu gruplarin varliklar1 da sona erer.
Sayin iddia makami, bu gruplarin adlarini ve diisiincelerini ele almak-
ta, kendisine gore bazi yorumlar yaptiktan sonra bu guruplarin diisiin-
celerinden otiirii dernek yoneticisi olan saniklar1 sorumlu tutup, der-
negin yasa disina ¢ikmis bir dernek haline doniistiigii savini 6ne siir-
mektedir. Biz bu konuda da, ceza sorumlulugunda sahsilik prensibine
ve ceza hukukundaki kiyas ve yorum yasagina deginmekle yetinecegiz.

Yukariya aktardigimiz hususlarin disinda, kisaca 1976/1978 ¢alis-
ma programi icerigine iliskin iddialara da deginmek isteriz, iddia ma-
kami bu program icerisinde yer alan kimi ciimlelerden kimi sézciikleri
ele almakta ve bu sozctikleri baska ciimlelere ekleyerek, kendisine gore
bazi sonuglara ulasmaktadir. Kuskusuz béyle bir yontem Yargitayin
ve Askeri Yargitayin yerlesmis ictihatlarina agikea ters diismektedir.
Biitiin halinde ele alindiginda 1976-1978 ¢alisma programinda sug
unsuru tasiyan bir yoniin bulunmadigi acikca anlasilmaktadir. Ayrica,
sanik savunmalarinda da deginildigi gibi, calisma programi dernek y6-
neticilerinin iki y1llik ydnetim dénemlerinde yapmay1 diistindtikleri is-
lerin bir tasarisidir. Bu tasaridan gergeklestirebildiklerini 1976-1978
¢alisma raporunda dile getirmisler ve bu rapor 4. Olagan Kongreye su-
nulmustur. Bu raporu konu alan ve kesinlesmis bulunan Ankara 9.
Asliye Ceza Mahkemesinin 8.5.1979 giinlii Beraat kararim mahkeme-
nize sunmustuk. Kuskusuz s6zkonusu beraat karari tek basina savci-
nin iddiasini ¢iiriitecek niteliktedir.

10- YAYINLAR:

Sayin iddia Makami, TOB-DER'in ¢esitli yayinlarini ele alarak, bu
yayinlan yasa dis1 faaliyetlerin kaniti olarak gdstermektedir.
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Oncelikle belirtmek isteriz ki, 5680 Sayil1 Basin Yasas1 hiikiimlerine
gore basin yoluyla islenen suglarda dava agma siiresi, yayim tarihin-
den itibaren 3 ve 6 aylik siirelere tabi tutulmustur. Yine ayni yasanin
35. maddesine gore bu siireler igerisinde agilmayan davalarin dinlene-
meyecegi hiikkiim altina alinmistir.

Ote yandan bu yaynlarin basin yasasi hiikiimlerine gore sahip ve
sorumlu yazi isleri mudiirleri bellidir.

O halde, yasada belirtilen siireler gectikten sonra bunlarin dava-
miza konu edilmesini ve sahip ile sorumlu yazi isleri miidiirleri belli
olan yayinlardan otiirii, sanik miivekkillerimizin sorumlu tutulmasini
anlamak miimkiin degildir. Nitekim, nasil ki, bir siyasi partinin yayin
organinda yayinlanan yazilardan siyasi partinin yoneticileri iiyeleri ve
genel bagkani sorumlu tutulmuyorsa, TOB-DER yayinlari agisindan da
durum aynidir. Bir siyasi partinin yayin organinda, islenen bir suctan
dolay1 yazi isleri miidiirii ve yaziy1 yazan kisi degil de, parti yoneticileri
hakkinda dava ac¢ildigina, biz simdiye kadar tanik olmus degiliz.

Bir baska énemli husus, bu yayinlarin, yayinlandig tarihlerde go-
revli Cumhuriyet Savcilarinin denetiminden gecmis olmasidir. Ote
yandan, bu yayinlarin saniklara isnat edilen 141. maddenin kanitlan
oldugu, dolayisiyla olayimizda 5680 sayili yasa hiikiimlerinin uygula-
namayacagi yolundaki savcilik gérisiiniin, hukuken kabul edilebilecek
bir yonii bulunmamaktadir.

Bir an i¢in aksi varit olsa, yani bu davada 5680 sayil1 yasa hiikiim-
lerinin uygulanamayacagi kabul edilse bile, tek tek incelendiginde; bu
yayinlarin su¢ unsuru tasimadigl ve sanik miivekkiller hakkinda sug
kanit1 teskil edemeyecegi acikca ortaya ¢ikmaktadir. Soyleki; onbinler-
ce sayfay1 asan ve savcilik denetiminden gegen bu yayinlar, genelde;
egitim - 6gretim sorunlarini bilimsel olarak dile getirmekte, lilkemizin
somut egitim sorunlarini tartismali bir bicimde ortaya atmakta ve ger-
¢ekei ¢6zlim yollar1 6nermektedir. Yoksa, bu yayinlar biitiinden ayrila-
rak alinan bir kag ciimle ya da sozciiklerle savcinin 6ne siirdiigii gibi
suclama konusu yapilmaya elverisli bulunmamaktadir. Ote yandan id-
dia makami, bir yandan TOB-DER’in agik ve yasal yayin yaptigini kabul
ederken, 6te yandan bu yasal yayinlarla dernegin gizli faaliyetler ice-
risine girdigini s6yleyebilmektedir. Saniriz bu husus, iddia makaminin
bu davada diistiigii genel celiskinin en somut 6rneklerinden biridir.

Sayin Savcinin saniklar aleyhinde kullanmaya ¢alistig1 bu yayinlari
kisa ve genel hatlariyla inceledigimizde:
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10-A- TOB-DER DERGILERi

1 Mart 1977 giin ve 138 sayili dergi:

Bu dergi, TOB-DER Genel Baskaninca FISE Genel Sekreterligine ya-
zilan bir mektubu icermektedir. Dergide yeralan ana diisiince ise, TOB-
DER’in 5 ay icerisinde ikinci kez kapatilmasina iliskindir.

Bu dergide yeralan yazilar incelendiginde; TOS’ten TOB-DER’e ge-
¢is ve TOB- DER'in lizerinde mevcut MC ydnetimlerinin baskisinin dile
getirildigini gormekteyiz. Bu asamada, TOB-DER’in iki kez faaliyetten
alikonulmast irdeleniyor. Bilindigi gibi TOB-DER Ankara Valiligince iki
kez kapatilip, her iki defasinda da Danistay Karari ile agilmistir.

15.3.1977 giin ve 139-140 Sayili Dergiler:

6 Yil sonra 12 Mart ele almiyor, 6zellikleri anlatiliyor, darbe karsi-
sinda sapkasini alip gidenlerden, 12 Mart'in 6zlemini ¢cekenlerden, 12
Mart'in bir daha geri gelmesini istemeyenlerden so6z ediliyor. Gene o
doneme doniis yapilarak ¢ikartilan gece yansi yasalarindan bahsedi-
liyor.

Iddianame, bu dergilerde yeralan ve emperyalizme, fagizme karsi
olan diisiinceleri su¢clamakta ve TOB-DER’in bu diisiinceleri itibariyle
yasa dis1 orgiit haline geldigini 6ne siirmektedir. Sundugumuz kesin-
lesmis yargi kararlarina gore, emperyalizme ve fasizme karsi ¢cikmak
insanlik gorevidir. Miivekkillerimiz ve onlarin mensup oldugu TOB-
DER’de bunu yapmistir.

15.4.1977 Giin ve 141 Sayili Dergi:

Bu sayida yeralan ve iki sayfay1 kapsayan yazida 5 Subat 1977 mi-
tinginden ve bu mitingde meydana gelen olaylarla, bu olaylardan son-
ra orgiit icerisinde alman 6nlemler dile getirilmektedir. Bir biitiin ha-
linde incelenmesinden de anlasilacagi gibi s6z konusu yazi, tamamen
orglt ici sorunlara deginmektedir. Bir baska anlatimla bu yazi, 640
subeli dernegin isleyisinin temel ilkelerini anlatmaktadir.

15.6.1977 Giin ve 144 Sayili Dergi:

Bu say1 1970 yih 15-16 Haziran olaylarini anlatmakta ve bir ya-
zida Tiirk-Is elestirilmektedir. Ayn1 sayida AP’li Turgut TOKER'in bir
konusmasina yer verilmistir. Sayin TOKER Tiirk-is kongresinde soyle
demektedir: Tiirkiye'de 274 ve 275 sayili yasalar degistirilince Tiirk-
Is’ten bagka sendika kalmayacaktir. Sendika hakkinin alinmasinin
zorunlulugunu igeren yazi su istemle bitmektedir: “Tiim calisanlara
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grevli-toplu sézlesmeli sendika hakki taninmalidir”

7.12.1977 Giin ve 153 Sayili Dergi:

Bu sayida; Lokavt'in Anayasal hak olmadigy, is¢i ve calisanlari issiz
birakmak i¢in kullanilan bir yontem oldugu séylenmekte ve 6rnek ola-
rak MESS'’in 12 isyerinde ilan ettigi ve 4500 isc¢iyi kapsayan, Askale’de
480 isciye karsi alman Lokavt kararlar1 gosterilmektedir.

12.12.1977 giin ve 154 Sayili Dergi:

Bu dergi, yasal gerekleri yerine getirilmis bir toplantiy1 duyurmak-
ta ve ¢agrida bulunmaktadir. Mitingin amaci ise, hayat pahaliliginy, fa-
sist baskilar1 kinamaktir. Yazi, Tandogan Meydaninda, 6teki demokra-
tik kitle orgiitleriyle beraber olunacagini, bu toplantida gurupguluga,
sekterlige diisiilmeyecegim, sube flamalarinin {iyeler tarafindan tasi-
nacagini, Tiim TOB-DER iiyelerine duyurmaktadir.

10.1.1978 Giin ve 155 Sayili Dergi:

Bu dergide yer alan yazi, yeni yil nedeniyle 1977 yilinin bittigini
vurgulamaktadir. Ayni yazi yeni yila girerken temel tesbitler yapiyor,
daha sonra TUM-DER ve TUTED ile birlikte yapilan ekonomik, demok-
ratik taleplere yonelik yasal eylemler anlatildiktan sonra, TOB-DER’in
5 Subat Tandogan Mitingi sonucu kapatildigl ve Danistay karari ile
acildig1 dile getirilmektedir. Ayni sayida personel yasasinin getirdigi
kat say1 uygulamasi da elestirilmistir.

19.4.1978 Giin ve 158 Sayili Dergi:

Bu dergide fasist saldirilar, cinayetler ve 6zellikle Beyazit katliami
Ozetleniyor. Sayin Savcinin da karsi olmasi gereken bu saldiri cinayet
ve katliamlar bir yana birakilmakta, ve iddianamede TOB-DER’in DiSK
tarafindan kararlastirilan iki saatlik isi birakma eylemi konu edilmek-
tedir. Bilindigi gibi, 16.3.1978 giinii Istanbul Universitesinden ¢ikan
ogrenciler lizerine bombali, silahl1 bir saldir1 yapilmis ve bu olayda
7 6grenci hayatlarini yitirmislerdi. Kitle katliaminin doruk noktaya
ulastig1 bu olay nedeniyle, diger ilerici demokrat unsurlarla birlikle
O0gretmenlerde tavir koymuslardir. Ne var ki, bu iki saatlik isi birakma
eyleminden otiirii Merkez yoneticisi olan saniklar1 sorumlu tutmak
olanaksizdir. Nitekim, karar defterlerinin incelenmesinden, sanik mi-
vekkilerin bu yonde bir karar almadiklari anlasilmaktadir.

1 Mayis 1978 giinlii sayida ise:

Tiim diinyada kutlanan is¢i bayrami anlatilip, tilkemizde kutlanan
bu bayram sirasinda meydana gelen liziicii ve igreng katliam nakledil-
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mektedir. Yasal gerekleri yerine getirilmis ve biitiin diinyada kutlanan
bir bayrama TOB-DER iiyelerinin katilmasindan étiirti, TOB-DER y6é-
neticilerinin “amac disi faaliyet” ve “yasa disi faaliyet” ile suglanmasini
gercekten anlamak zordur.

23.5.1978 Glin ve 159 Sayili Dergi:

Ucretli kamu emekgilerinin ve egitim emekgilerinin sendika hak-
ki almak icin verdikleri miicadele 6zetlendikten sonra, TOB-DER’in
D.S.F'nin tiyesi oldugu anlatiliyor. Savci, bu savi ile ilgili olarak bakiniz
ne diyor: “TOB-DER faaliyetleri ile sendika gibi ¢alismaktadir”. Hemen
belirtmek isteriz ki, TOB-DER, tiim egitim emekgilerini biinyesinde
toplayan bir demokratik kitle érgiitiidiir. Ayn1 TOB-DER Sendikal hak-
larin alinmasi icin miicadele vermistir. Niteligi itibariyle de, gerek DSF
ve gerekse FISE tarafindan sendika gibi orgiit niteligi atfedilmistir.
Bu anlamda, TOB-DER iilkemizin onur verici bir kurulusu olmustur.
Nitekim bu atiflar, 160 milyon iiyeli DSF ve 16,5 milyon iiyeli FISE’den
gelmektedir. Ne gariptir ki, iddia makami bu yonleri bir yana birak-
makta ve anilan sayidan TOB-DER’in bir sendika gibi ¢alisti§1 sonucu-
nu ¢ikarmaktadir. Sayin Heyetinize sunmak istedigimiz husus sudur;
gercekten TOB-DER’in bdyle bir faaliyeti olsa bile, sormak isteriz, bu
faaliyet hangi mevzuata gore suc teskil eder.

2.8.1978 Glin ve 162 Sayili Dergi:

Bu dergide TOB-DER’in DiSK’in onur iiyesi oldugu anlatiliyor. Savci,
bu noktada séyle diyor: “Bakiniz TOB-DER nasil sendikal faaliyete de-
vam ediyor”. Oysa, yazinin tiim olarak incelenmesinden de anlasilacagi
gibi, burada anlatilanlar Sendikal haklarin alinmasina yonelik olup,
sendikal faaliyetlerle ilgili degildir.

Bu say1 ile getirilen baska bir iddia da su: Genel Merkez bir yayinini
liyelerine ticretsiz olarak gondermektedir. O halde, bundan ¢ikan so-
nuc Genel Merkezin iiyelerine diisiincelerini zorla kabul ettirmesidir.

Bir drnekle bu iddiaya cevap vermek isteriz. Ankara Barosu her
ay yayinladigi dergilerini iiyelerine tlcretsiz gondermektedir. Boylesi
bir eylem sayin Savcinin mantigina gore su sonucu dogurmaktadir!
Ankara Barosu diisiincelerini, Baro tiyelerine zorla kabul ettirmekte-
dir.

15.9.1978 Giinli Dergi:

Bu dergi, TOB-DER'in son olagan kongresine, yani 4. Olagan
Kongreye iliskin haberlerini ihtiva etmektedir. Bu haberlerin sug tegkil
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edecek bir yani olamaz.

10-B- CESITLI YAYINLAR:

a) Fasizm, Anti-Fasist Miicadele ve TOB-DER:

So6zkonusu Kitapta, fasizme karsi anti-fasist miicadele agiklanmak-
ta, fasizmin toplumsal bir yazgi olmadig1 vurgulanmakta ve fasizmin
onlenebilecegi bildirilmektedir. Yine ayni kitapta TOB-DER’in siyasal
bir 6rgiit olmadigi, bu nedenle siyasal bir 6rgiitiin islevini yiiklemeye-
cegi, TOB-DER’in y1g8insal bir meslek érgiitii oldugu belirtilmektedir.

Icerdigi bu konular itibariyle ad1 gecen kitabin amag disi ya da yasa
dis1 bir faaliyet iddiasina mesnet teskil edebilecek bir yani1 bulunma-
maktadir.

b) Sosyal Miicadelede TOB-DER'in Yeri ve islevi:

Oncelikle belirtmek isteriz ki, bu kitaptan 6tiirii sanik miivekkilleri
sorumlu tutmak olanaksizdir. Zira kitabin basim ve yayimi 1975 yilin-
da yapilmistir. O tarihler itibariyle de saniklarin yénetimde bulunma-
diklar1 tartismasizdir.

Kald1 ki, bu kitap, sayin iddia makaminin ileri siirdiigii hususlarin
aksine, sosyal miicadeleyi, genel olarak da bu miicadelede demokratik
kitle orgiitlerinin ve bu arada TOB-DER’in yerini anlatmaktadir.

Ayrica bu kitapta, demokratik kitle érgiitlerinin parti olmadigi, ni-
¢in olmadig belirtilmis ve alt1 ¢izilerek demokratik kitle drgiitlerinin
ve boyle bir 6rgiit olan TOB-DER'in iktidar miicadelesi veremeyecegi
vurgulanmistir. Daha sonra 6gretmen orgilit¢iiliigliniin tarihgesi anla-
tilan kitapta, 6zetle; Demokratik kitle érgiitlerinin yapisi, yapmasi ge-
reken isler, bilimsel anlamda dile getirilmistir.

c) Uretim - Egitim Iligkileri:

Bir cok egitim kitabinda yer alan ve iiretim bi¢cimlerini anlatan bu
kitapda da herhangi bir su¢ unsuruna rastlamak miimkin degildir.

d) Emperyalizm - Egitim Politikas1 Ve Tiirkiye

Bu kitabin giris boéltimiinde: Egitimin ne oldugu sorusuna cevap
arandiktan sonra egitim ile liretim iligkileri arasindaki baglanti agik-
laniyor. Daha sonra, Egitimin iiretici gligler ve liretim iliskileri tarafin-
dan belirlendigi gercegi vurgulaniyor. Kitabin ilerleyen boéliimlerinde
Emperyalizm irdelenmekte ve yayilmaciligin, saldirganhgin kiiltir
tizerindeki etkileri anlatilmaktadir.

Mahkemenize sunulan ve Ankara 8. Asliye Ceza Mahkemesince ve-
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rilen bir kararda da dile getirildigi gibi, emperyalizme karsi miicadele
bir yurttaslik, bir insanlik gérevidir. Saldirgan ve yayillmaci emperya-
lizmin oyunlarini aciga ¢ikarmak, emege, alinterine, her tiirli kiiltiir
degerlerine saldiran emperyalizme karsi ¢ikmak sug olamaz. Ozellikle
egitim alanindaki yikimi engellemek amacina katki diisiincesiyle ya-
zilmis olan bu kitabin hangi diisiinceyle bu davada saniklar aleyhine
kanit olarak gosterilmek istenilmesini anlamak miimkiin degildir.

e) Emperyalizm - Ulusal Bagimsizlik ve Kiiltiir

Yukarida 6zetlemeye ¢alistigimiz gercekler bu kitap i¢in de gegerli-
dir. Bilindigi gibi, lilkemizi kurtulus savasi vermeye zorlayan emperya-
listlerdir. Ulusal kiiltliriin yayginlasmasini, ulusal egitimin gelismesini
istemeyen, salt kendilerine hizmet edecek insan tipi yetistirmek ama-
ciyla emperyalist kiiltiir ve emperyalist egitimi lanse etmek isteyen,
emperyalistlere kars1 TOB-DER'in ve 6gretmenlerin cephe almasi dyle
santyoruz ki, amag dis1 bir faaliyet olarak nitelendirilemez.

f) Ekonomi - Siniflar ve Egitim

Kitabin ilk boliimiinde egitim tiretim iligkileri irdelenmekte daha
sonra iilkemizdeki egitim sistemi ele alinarak genis incelemelere yer
verilmekte ve egitim Uretim iliskileri tarihsel stire¢ icerisinde anlatil-
maktadir.

Genel olarak egitim sorunlarini inceleyen bu kitap, 6gretmenlik
mesleginin temel sorunlarina deginmesi ve tilkemizdeki egitim siste-
mini ele almas1 bakimindan tamamen TOB-DER tiiziigiinde belirlenen
amaca uygun olarak ¢ikarilmis bir kitaptir.

g) Militarizm - Baris Miicadelesi ve Egitim

Bu kitapta, insanlarda olumlu davranis degisikligi yaratmay1 amac-
layan ve ayni zamanda bilim tasiyicilik gorevini listlenen 6gretmen-
lerin, insanligin ve uygarligin yaratilarinin imha edilmesine karsi ¢ik-
malarinin, baristan yana saf tutmalarinin en dogal gorevleri oldugu
belirtilmekte ve devamla, bilimin, insan uygarliginin degerlerini, 6lii-
me zullime 0zetle savasa karsi savunmak ve kollamak gerektigi vurgu-
lanmaktadir.

Daha sonra baris hareketinin, insanlig1 niikleer bir felaketten ko-
rumak amacini giittiigii anlatilan bu kitapta; “diinya baris hareketinin
dayandig1 bilimsel ilke, sosyal sistemleri farkl olan iilkelerin baris
icinde bir arada yasamasi prensibidir.” denilmektedir.

Iddianamede ¢ok genis bir bicimde yeralan s6z konusu kitap, su dii-
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stincelere de yer vermektedir:

Devletlerin birbirlerinin i¢islerine karismamalari;

Devletlerin birbirlerinin bagimsizligina, egemenligine ve toprak
biitiinliigiine saygil olmalari;

Devletler arasinda dogacak anlasmazliklarin silaha basvurmadan,
herhangi bir zora veya tehdite yeltenmeden, goriismeler yoluyla, ba-
riscil yontemlerle coziime kavusturulmasi.

Simdi, Sayin iddia makamina sormamiz gerekiyor. Bu diisiinceler,
insan haklan evrensel bildirgesinin en can alic1 hiikkiimleri degil mi-
dir? Ogretmenin insan haklan evrensel bildirgesindeki hiikiimlere sa-
hip ¢ikmasi, savasa karsi barisi savunmasi hangi yasaya gore suctur.
Notron bombasina karsi olmak her seyden dnce bir insanlik gorevi
degil midir?

Cok acik gortilecegi gibi, binlerce sayfa tutan bu yayinlar, tiiziigiin
amag¢ maddesi dogrultusunda hazirlanmis ve yayimlanmislardir. Dava
acma siiresi ¢oktan gecmis ve yazarlari ile sorumlu miudiirleri belli
olan bu yayinlar herhangi bir su¢ unsuru tasimamaktadir. Dolayisiyla
bu yayinlardan Merkez Yoneticisi saniklarin sorumlu tutulmamalari
gerekmektedir.

11- MiTINGLER

Sayin Askeri Savcilik TOB-DER’in tertipledigi ya da katildigi bazi
mitingleri ele almakta ve bu mitingleri “Kurulu miiesses nizami yikma-
ya, sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde tahakkiim kurmaya
matuf “ yasa dis1 eylemler olarak nitelemektedir.

Bu anlamdaki yasa disi eylem, yasalara aykir1 olarak ve yasal
prosediirleri yerine getirilmemis toplanti ve gdsteri yiiriiyiisleridir.
Mieyyidesi ise, 171 sayili yasada acik¢a gosterilmistir.

Acaba Sayin Savci, TOB-DER'in yasaya aykir1 olarak diizenledigi ya
da katildig1 bir tek mitingi gosterebilir mi? Boyle bir mitingi yoktur,
TOB-DER’in. Kaldi ki saniklar savunmalarinda bu mitingleri, kiyim ve
strgiinlerin alabildigince yogunlastigi, hayat pahaliliginin had safhaya
ulastifl, maaglarin artan hayat pahaliligi karsisinda giiliing diizeyde
kaldig1 donemlerde yapildigin1 sdylerken, savcilik bu mitingleri, dii-
zeni yilkma amacina yonelik mitingler olarak gostermek istemektedir.
Biz bu ikilem konusunda fazlaca yoruma girme ihtiyacini duymuyor ve
takdiri Sayin heyetinize birakiyoruz.
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Mitinglerde atilan slogan ve pankartlara gelince: Bu mitinglerin
tertip heyetleri, mitinglerde s6ylenecek slogan ve tasinacak pankart-
lar1 cok dnceden tesbit etmisler ve yetkili makamlara bildirmislerdir.
Ayrica topluluklara, tesbit edilen slogan disinda slogan s6ylenmeyece-
gi, pankart tasinmayacagi anons edilerek duyurulmustur. Bu toplan-
tilarda hiikiimet komiseri ve giivenlik kuvvetleri hazir bulunmuslar-
dir. Yapildig tarihler itibariyle bu mitinglerde yasa disi bir davranis
olmadigi icindir ki, gerek tertip heyetleri ve gerekse yoneticiler icin
herhangi bir sorusturma ag¢ilmamistir. Bir an icin aksi kabul edilse,
yani tertip heyetinin saptanmasi disinda pankart tasinmis, slogan atil-
mis varsayilsa bile, yetkili hiikiimet komiserinin bu tiir davranislara
engel olunmasi i¢in glivenlik kuvvetlerini ve 6teki mercileri uyarma-
s1 gerekmez miydi? Bir baska anlatimla, su¢ islendigi iddia edilen bu
toplantilarda glivenlik kuvvetlerinin gorevini sanik miivekkillerin mi
listlenmesi gerekirdi?

Ote yandan Askeri Yargitay’in 4.3.1980 giin ve 1980/45 esas,
1980/119 sayili kararina gore, “Subelerce yapilan bazi islemlerden,
Genel Merkezi sorumlu tutmak miimkiin degildir” Bu bakimdan, su-
belerce tertiplenen mitinglerden otiirii genel merkez yoneticilerini
sorumlu tutmak, ad1 gecen karar hiikmiine goére olanaksizdir. Biitiin
bunlarin disinda;

1) Yasal kosullar1 yerine getirilmis 1 Mayis mitinglerine katilmanin
su¢ oldugunu ilk defa sayin iddia makamindan duymaktayiz. Bilsinler
ki, bu yasal toplantilara 6gretmenlerin disinda yiizbinleri asan memur-
lar, doktorlar, mimarlar, miihendisler, gazeteciler, Avukatlar, Yargi¢lar
ve hatta sayin iddia makaminin meslektaslari da katilmistir.

2) Iddianamede yer alan IZMIR - ODEMIS - BURSA - ZONGULDAK
ve MERSIN Mitingleri birer sube mitingleridir. Yukarida da agiklamaya
calistigimiz gibi, Askeri Yargitay’'in 4.3.1980 giinlii ilami igerigine gore,
bu mitinglerden 6tiirii miivekkil saniklar: sorumlu tutmaya hukuken
olanak yoktur.

3) Yine iddianamede, IZMiR ve ODEMIS mitingleri saniklar hakkin-
da sug kaniti olarak gosterilmeye calisilmaktadir. Incelenmesinden de
anlasilacag gibi, izmir Sube Mitingi 21.2.1976, Odemis Sube Mitingi
ise, 8.5.1976 tarihlerinde yapilmistir. Saniriz sayin savci sug tarihini
1976 yilindan baslattig1 icindir ki, bu mitingleri de glindeme getirmek-
tedir. Oysa, anilan tarihlerde 1976-1978 dénemi yoneticileri olan sa-
niklar heniiz yonetime gelmis degillerdir. Dolayisiyla bu mitinglerden
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sorumlu tutulmalar1 6ne siirillemez.

12- YASAL OLMAYAN DIiRENISLER IDDIASI:

iddianame ve esas hakkindaki miitalaada; TOB-DER’in yasal olma-
yan direnisler icerisine girdigi iddia edilmekte ve buna 6rnek olarak
da, 20.3.1978 giinlii iki saatlik isi birakma eylemini ve 3.10.1979 giinlii
bir giinliik boykot ve 24.12.1979 giinlt boykot iddiasini1 gostermekte-
dir.

Oncelikle belirtmek isteriz ki, TOB-DER Genel Merkezinin, iddia
edilen bu olaylarla ilgili olarak bir karar1 mevcut degildir. Bir dernegin,
herhangi bir eylemden sorumlu tutulabilmesi i¢in, bu konuda usulii-
ne uygun olarak karar defterine bir karar almasi gerekir. TOB-DER’in
1976 yilindan bu yana tutulan karar defterleri dosyaya celbedilmistir.
Sozkonusu defterlerin incelenmesi iddia edildigi gibi bir kararin alin-
madigini ortaya koyacak ve bu konudaki savunmamizi dogrulayacak-
tir. Kaldi ki, bu eylemler sabit olsa bile kisisel su¢ olustururlar. Onun
icindir ki, bir ¢cok 6gretmen ve memur bir giin géreve gelmeme iddi-
asiyla sivil ve askeri mahkemelerde yargilanmislar ve yargilanmakta-
dirlar.

Biitlin bunlarin 6tesinde:

1) 3 Ekim 1979 giinlii olayin bu davada sug¢ kanit1 olarak giinde-
me getirilmesini anlamak miimkiin olamamaktadir. Zira, bu olay ne-
deniyle sanik miivekkillerden bazilar1 hakkinda Ankara Sikiyénetim
Komutanligl 3 Numarali Askeri Mahkemesinin 1980/547 esas sayi-
I dosyasi ile bir dava agilmis, saniklar bu davada yargilanmislardir.
Dosya temyiz agamasindadir. Ayni fiilden 6tiirti, ayni saniklarin tekrar
yargilanmalari, ceza hukukumuza gére miimkiin degildir.

Bu bakimdan, Sayin Savciligin anlatilan yone iliskin iddias1 hukuki
gecerlikten yoksundur.

2) Sayin iddia Makamy, yukarida agiklanan 3 Ekim olayini éne sii-
rerken, saniklarin Bursa Yasa dis1 toplantisini bahane amaciyla bu ey-
leme girdiklerini sdylemektedir.

Sayin Heyetinizin de hatirlayacagi gibi, durusmalarda 29.9.1979
giinii Bursa'da yapilmak istenen mitingin yasa dis1 olmadigini, tam
aksine yasal gerekleri yerine getirilen bu mitingin, yasalara aykiri ola-
rak, yerel miilki amirlikce ve giivenlik kuvvetlerince engellendigini
belirtmis ve savunmamizi dogrulayan belge ve kararlar1 sunmustuk.
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Savunmamizin bundan 6nceki boliimlerinde de agikladigimiz gibi,
29.9.1979 giinii Bursa il Merkezinde “Hayat pahaliligini, fasist baski
ve saldirilari, égretmen kiyimini protesto” etmek amaciyla bir toplanti
ve gosteri yiirliyiisii yapilmasi kararlastirilmis, toplanti icin 171 sayili
yasanin dngordiigii gerekler tertip heyetince tekemmiil ettirilip, Bursa
Valiligine bagvurulmustur.

Bursa Valiligi, yasal gerekleri yerine getirilmis ve izne tabi olmayan
bu toplant1 ve gdsteri yliriyiisiiniin 298 sayili yasa kapsamina girip
girmediginin saptanmasi i¢in konuyu Bursa il Se¢im Kuruluna havale
etmistir. Konuyu inceleyen Bursa il Se¢im Kurulu, 27.9.1979 giin ve 8
sayili kararinda; yapilmak istenen toplantinin 298 sayili yasay1 degil,
171 sayili yasay ilgilendirdigini ve mitingin yapilmasinda bir sakinca
bulunmadigini belirtmistir.

Durum béyle iken, s6zkonusu miting yasalara aykiri bir bicimde ya-
saklanmistir. Bunun tizerine yasal yollara gidilmesinin dogru olacagini
kararlastiran yoneticiler miting yapmak tizere toplanan kitleye mitin-
gin yargl organlarindan karar alinmasina kadar ertelendigini ve dagil-
malarini duyurduklar1 bir anda, giivenlik kuvvetleri, orada toplanan
kisilerin iizerine hiicum etmis ve etraf kan géliine bogulmustur.

Bir 6gretmenin 6ldiigl, ylzlercesinin agir yaralandigl, hamile ka-
dinlarin ve bebelerin tartaklandigi, yapilan islemin yasaya aykiri ol-
dugunu hatirlatmak isteyen hukukcularin doéviilerek, tekmelendigi
ve belleklerimizden silinmeyen ve hukuk adina cinayet islendigi bir
glniin, sayin iddia makaminca tamamen tersine ¢evrilmek suretiyle
yasa dis1 bir toplant1 giinii olarak gosterilmek istenmesini, o gline ta-
nik olan bizler tiziintiiyle karsilamaktayiz.

Anilan toplanti ile ilgili olarak Bursa Asliye Ceza Mahkemesinde
acilan ve 1979/ 477 esas sayili dosya ile goriillen kamu davasina ilis-
kin beraat karar1 mahkemenizce celbedilmis ve dosya icerisine gir-
mistir. Ote yandan bu konuda Danistay’a dava agilmistir. Danistay 12.
Dairesinin 28.1.1980 giin ve 1979/4187 sayili kararini ekte sunuyo-
ruz.

3) 24.12.1979 Giiniine iliskin iddiaya Gelince;

Baslangicta da belirttigimiz gibi, anilan giin ile ilgili olarak TOB-DER
Genel Merkezinin bir karar1 bulunmamaktadir. Ne var ki, 24.12.1978
glni fasist giiclerce Kahramanmaras’ta gergeklestirilen bir katliamin
yildoniimiinde, bu olaya tepki duyan ve yiireginde insan sevgisi tasi-
yan toplumun biiylik bir kesimi o glinii yani 24 Aralik'in yildéonimuint
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cesitli bicimlerde protesto etmislerdir. Aslinda, dosya iceriginden de
anlasilacag gibi, olay tarihinde TOB-DER yéneticileri tutuklu bulun-
maktaydilar. Yoneticilerin tahrik etmesi sonucu bu olayin gerceklesti-
gi iddiasi ise, somut herhangi bir kanita dayanmadigi i¢indir ki, yasal
gecerlilige sahip degildir.

13- iKi YONETIM VE CEZALARIN SAHSILiGi ILKESI:

Burada altini cize ¢ize dnemle deginmek istedigimiz bir husus var-
dir. O da sayin iddia makaminin 1976-1978 yonetim dénemi ile 1978-
1979 yonetim donemini birbirine karistirmasidir. Bilindigi gibi, Genel
Merkez Yoneticileri bu davada; 1976-1978 donemi ve 1978-1979 do-
nemi olmak tizere iki donemin yoneticileri olarak yargilanmaktadir-
lar. Iddianame ve Esas Hakkindaki Miitalaa cesitli béliimlerde, iki y6-
netimi ayr1 ayri ele almakta ve fakat bir ddonemin miisnet fiillerinden
otiird diger yonetimi suclamaktadir. Bdylesine bir yontem hi¢ kusku
yok ki, cezalarin sahsiligi ad1 altindaki ceza hukukunun ana ilkesine
acikea ters diismektedir. Aslinda bu dava da saniklar agisindan bu il-
keye o denli aykir1 davranilmistir ki, biz saya saya bitirememekteyiz.
Ornegin [zmir ve Odemis mitingleri! Bu mitingler 1976-1978 dénemi
yonetimi isbasina gelmezden dnce yapilmisken, érnegin “Sosyal mii-
cadelede TOB- DER’in yeri ve islevi” adl1 yapit, keza 1976-1978 yone-
timi isbasina gelmezden 6nce yayinlanmisken, birakiniz 1976-1978
yonetimini, bu mitingler ve yayindan 6tiirii, iddianame ve miitalaanin
genel espirisi igerisinde 1978-1979 dénemi bile sorumlu tutulmak is-
tenmektedir. Ashinda, Iddianame ve Miitalaadaki bu tutarsizlik ve ya-
nilgl, huzurunuza getirilen davanin sihhati konusunda saniriz 6nemli
birer gostergedir.

TOB-DER ve TOB-DER Yéneticileri ile ilgili savunmalarimizdan
sonra, simdide yalnizca TOB-DER tarafindan tiiziigiindeki ama¢ mad-
desi dogrultusunda diizenlenen ve TOB-DER'in yasa digihigina da kanit
olarak iddianameye alinan DEK’in konusmacilari aleyhine iddianame-
de yer alan TCK'nun 142/1 islemleriyle ilgili konuya geciyoruz.

Oncelikle DEK Nedir?

DEK, TOB-DER tarafindan alinan kararla 4-11 Subat 1978 tarih-
leri arasinda Ankara’da toplanarak Tiirkiye'deki egitim ve 6gretim
sorunlarinin tartisildig), egitimin ne oldugu ve nasil olmas: gerektigi
konularinda ¢ok yonlii degerlendirmelerin yapildig1 ve egitimin de-
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mokratiklestirilmesi i¢in belirli hedeflerin saptanip altina alindig1 bir
bilimsel toplantidir. Aralarinda 16,5 milyon egitimciyi catis1 altinda
toplayan uluslararas1 dgretmen orgiitii FISE Genel Sekreterinin de
bulundugu toplantiya TOB-DER disinda 37 demokratik kitle érgiitii
adina delegeleri, ¢ok sayida bilim adami, 6gretmen orgiitleri eski bas-
kanlari, ¢ok sayida 6gretmen memur ve is¢i kuruluslari katilmiglardir.
Aralarinda Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusu ile hemen ayni zaman-
larda kurulmus olan ve gliniimiizde de ¢alismalarini stirdiiren Tiirk Dil
Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Hukuk Kurumu gibi kuruluslarla,
yine yasalarla kurulmus mesleki oérgiitler olan Tabipler Odasi Birligi,
Tirk Mimar Miihendisleri Odalar1 Birligi, Tiirkiye Barolar Birligi
gibi Kuruluslarin da delegelerince temsil edildigi Demokratik Egitim
Kurultayi, egitim konusunda cesitli ve degisik diisiince ve fikirlerin ile-
ri siirtildigi, bunlarin savunuldugu, tartisildig, karsi ¢ikildig ya da
kabul edildigi bir demokratik ortamda tiim yasal gerekleri ve deneti-
mi de saglanarak yapilmis bir toplantidir. Bu toplantida yalniz burada
Tiirk Ceza Kanunun 142. maddesini ihlal etmek suguyla yargilanan,
cogu TOB-DER Bélge Temsilcisi olan yirmi sanik degil, yiizlerce kisi
konusmus, bildiriler sunulmus ve tartismalar agilmistir. Ye . bu bilim-
sel toplanti, 11 Subat 1978 tarihinde basladigi bilimsel cergeve icinde
egitimin demokratiklestirilmesi konusunda alinan birtakim ilke ka-
rarlari ile son bulmustur.

DEK hakkinda verilen takipsizlik karari: Demokratik Egitim
Kurultay, yasal tiim kurultay, kongre, toplanti ve mitinglerde oldugu
gibi yasal gerekleri yerine getirilerek ve gerekli mercilerden izin ali-
narak diizenlenmistir. Toplanti siiresince hiikiimet komiseri ve ¢esitli
glvenlik gorevlileri hazir bulunmuslardir. Toplantida yapilan tiim ko-
nusmalar, sunulan bildirgeler, raporlar ve tim dokiim bant ¢6ziimleri
ile birlikte Ankara Toplu Basin Savciligi Hazirhik E: 1978/195 dosya
ile yaptig1 inceleme sonucunda 1978/198 nolu karar ile 21.4.1978
tarihinde takipsizlik karari verilmistir. Bu karar, bant ¢éziimlerinin,
konusma metinlerinin, bildirge ve sair tiim dokiimanlarin Prof. Dr.
Yilmaz Giinal tarafindan incelenmesiyle olusan bir bilirkisi raporuna
dayanmaktadir. Aradan ii¢ yil ge¢mis, bu takipsizlik kararina itiraz
edilmemistir. Ancak 1980 yilinda Sikiyonetim Komutanligi Askeri
Savciliginca acilan sorusturma ile yeni suclamalar getirilmis ve su
anda miivekkillerimizin yargilandigi dava ac¢ilmistir. Verilen bu takip-
sizlik kararina ragmen miivekkillerimiz hakkinda {i¢ y1l sonra yeniden
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dava ac¢ilmasi acaba hangi nedenlere dayanmaktadir? Yeni deliller mi
ortaya ¢cikmistir? Hayir. Konusmalar ayni konusmalardir. Bildiriler
ayni bildiri, dokiimanlar ayn1 dokiiman! Hepsi bir biitiin olarak ince-
lenmis ve s6z konusu takipsizlik karar1 verilmistir. Kaldi ki iddia ma-
kami “yeni deliller ortaya ¢ikmistir” demektedir. Muglak bir ifadeyle
“yeni delillerin ¢ikmis olmasi halinde her zaman yeniden sorustur-
manin agilabileceginden” sdzetmektedir. Yeni hangi deliller ¢ikmis, bu
deliller nelerdir? Bunlarin hic¢birisi s6zkonusu edilmemektedir. O hal-
de, basindan sonuna kadar yiriittiigii tiim calismalar gorevlilerce izle-
nen, konusmalar1 banda alinan, bildirileri agik¢a dagitilan bir toplanti
hakkinda, sonradan acaba ne tiir deliller ortaya ¢ikmis olabilir? Bunu
anlamak bizce olanaksizdir ve sayin iddia makami da aslinda yeni bir
delil sunmamistir ve bu konuda bir iddias1 da yoktur. O halde aradan
i¢ y1l gibi bir zaman gectikten sonra bu toplantinin yeniden giindeme
getirilmesinin gerekcelerini nasil ve neyle a¢iklayabiliriz?
Toplumumuz cesitli donemlerde, c¢esitli deneyler yasamistir.
Ulkemizde siyasal konjonktiir, inisli ¢ikish bir yol izlemistir. Mevcut
Anayasamizi toplumumuz i¢in liikks sayanlar bulundugu gibi, temel
hak ve ozgiirliiklere geregince yanit vermeyen bir Anayasa oldugunu
iddia edenler ¢ikmistir. Bu noktalardan hareketle toplumumuz, temel
hak ve ozgiirliiklerinin askiya alindig1 acili dénemler yasamistir. Bazi
bilim adamlarinca “Parantez dénemi” adiyla anilan 12 Mart dénemin-
de Ceza Kanunu uygulamalari dahi, donemin baski araci haline getiril-
migtir. Ozellikle Tiirk Ceza Kanununun 142. maddesinin uygulanmasi
acisindan toplum gercekten “acili glinler yasamistir” Burada, acili giin-
ler derken o dénemin baski ve teroriinii kasdediyoruz. Acili glinler der-
ken yalnizca “sucta kanunilik - tipiklik” ilkesini hice sayan, Anayasaya
aykirilig1 acisindan yogun bilimsel tartismalara yol agmis,- Anayasaya
aykir1 olduguna inandigimiz bu maddenin uygulanisina parmak bas-
mak istiyoruz. Gergekten de bu madde yiiziinden, o donemde, hukuk
fiili zorbaligin aleti haline getirilmistir. Siyasal tutum ve diisiincenin,
yargl kararlar lizerindeki etkinligi kisinin diistinsel giivenligini, kus-
kusuz yasama olanaklarini yok eden bir yapiya ulasmistir. Gergekten
kisiler ac¢ikladiklar1 zaman sug¢ olarak goriilmeyen goriislerinden do-
lay1 yillar sonra yargilanabilmislerdir, adeta “sucta kanunilik” kura-
Ii ortadan kaldirilmigtir. Ornegin bir fakiiltenin dekani, yillarca ders
kitabinda komiinizmi kotiillememis oldugu i¢in tutuklanmis, yillarca
ders kitabi olarak kullanilan kitap toplatilarak yasaklanmis ve bundan
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dolay1 o kisi yargilanmisti. Maddenin “sug¢ta kanunilik - tipiklik” ilkesi-
ne aykir1 yapisy, elastiki ve ¢ok farkli, zit yorumlara yol agabilecek ice-
rigi degisik siyasal ortamlarda, degisik ve ¢ok farkli uygulamalara yol
acmistir. Konu ile ilgili bilirkisiler bile tamamen zit raporlar sunmus-
lardir. Bu gibi belirli gecis donemlerinde TCK’'nun 142. maddesinin uy-
gulanmasi dehset verici boyutlar kazanmistir. Ornegin “Zenginliklere
karsi fakirlerin miidafaasiz oldugu” yolundaki sozlerde, “kendi kendim
cokertecek kapitalist diinya” sozlerinde bile cesitli yerel Mahkemelerce
142.nin unsurlart bulunmustur. Yine bir yerel Mahkeme, kooperatif-
¢iligin gerekliliginden s6z eden ve Nazim Hikmet'in siirlerini okuyan
kisileri 142. maddeye gore cezalandirmistir. Ancak, bu arada, degerli
bilim adamlarinin madde metnini yorumlayarak vardiklari sonuglar-
ladir ki, 142. madde uygulamasinda goriilen anarsi, bir él¢ciide engel-
lenebilmistir. Ornegin 1971 yilinda Prof. Dr. Edip Celik, Prof. Dr. Kenan
Bulutoglu, Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil’den olusan bilirkisi heyetince
verilen bir bilirkisi raporunda madde konusunda su tiir yorumlara yer
verilmistir:
“Kanunda sézii edilen “Sosyal bir sinifin diger sosyal si-

niflar lizerinde tahakkiimtinii tesis etmek veya sosyal bir

sinifi ortadan kaldirmak yahut memleket icinde miiesses

iktisadi ve sosyal nizamlardan birini devirmek veya dev-

letin siyasi veya hukuki nizamlarini topyekun yok etmek”

fiilleri, toplum hayatinin isleyisine iliskin kamu diizeninin

kurallarinin pek ¢ogunu icine alacak kadar genis bir se-

kilde sayilmigtir. Bu fiiller mutlak katiligi icinde alinir ve

yapilmast yasaklanmis sayilarsa, toplumun kamu diizeni

kurallarinin, bu kanunun kabul edilmis oldugu zamanki

haliyle dondurulmak istendigi ve hicbir kamu diizeni ku-

ralina dokunulmasina izin verilmedigi sonucuna varilir.

Oysa iktisadi ve sosyal hayatin akisina, toplumu olusturan

bireylerin zamanla algilayip acikladiklari ihtiyaglara gére,

kamu diizeninin unsurlari olan kurallarin degistirilmesi,

son derece tabii ve asirlardir her toplumda stiregiden bir

vakiadir, Kurallarin mutlak olarak dondurulmasi, toplum

diizeninin zamanla iiyelerinin ihtiyaglarina cevap vereme-

mesi ve mutlak bir tutuculuk icinde gerilemesi sonucunu

dogurur.

Demokrasi diizeninde c¢egitli siyasi partilerin, degisik



Halit Celenk 245

menfaat gruplarinin, siniflarin, ziimrelerin menfaatlerine
daha ¢ok hizmet ettikleri, daha ¢ok kendilerine oy veren-
lerin veya oy vermelerini dilediklerinin menfaatlerini ko-
ruyacak programlari savunduklart apacik bir gercektir.
Daha cok sanayi is¢isine ve kiiciik miilk sahiplerinin deste-
gine dayanan bir partinin, programina toprak reformunu
koyarak genis topraklarint icar yoluyla veya sermaye yo-
gun tekniklerle, isleyen toprak sahiplerinin aleyhine propa-
ganda yapmasi miimkiindiir. Béyle bir parti iktidara gelir
de toprak reformunu gergeklestirirse, aylak toprak sahibi
ziimresini veya sermaye yogun tekniklerle topragi isleyen
biiyiik ciftlik sahipleri ziimresinin bu niteligini siiphesiz or-
tadan kaldiracaktir.

Kanunun maddesini mutlak ifadesi ile alirsak, béyle bir
siyasal program, kanunun tanimladigi fiillerden sayilabi-
lecektir”

Baska bir 6rnek verelim:

Daha ¢ok isverenlerin, rantiyelerin, btiyiik toprak sahip-
lerinin menfaatlerini kollayan bir partinin programinda
grev hakkini sinirlandirmak, iscinin emeklilik ve sigortasi
konusunda taninmis haklarini azaltmak gibi hususlar yer
alabilir. Gene, Kanunun hiikmii mutlak olarak alindigi tak-
dirde, béyle bir programin siyasal basarisi igin yapilan ey-
lemler, sosyal bir sinifin, (Sermayedar ve isverenler) diger
bir sosyal sinif (isciler) lizerinde tahakkiim tesis etmesi igin
propaganda yapilmasi seklinde yorumlanabilir.

Ayni sekilde bir parti, sosyal adaleti gerceklestirmek
ve kalkinmay! hizlandirmak igin, bazi sanayi kollarinin,
dis ticaretin devletlestirilmesi gerektigini savunabilir. Bir
baskasi, biitiin belli biiytikliikteki isletmelerin milliles-
tirilmesini kalkinma ve ilerleme icin sart sayabilir. Ve bu
ugurda programini yaymak icin ¢aba sarfedebilir. Siyasal
partiler ve genel olarak siyaset konusunda fikir beyan eden
vatandaslarin kamu diizeninin nasil olmasi gerektigi ko-
nusunda fikir beyan etmeleri ve propaganda yapmalari,
kanunun 142. maddede saydigi kavramlarin icine girdigi
halde T. Ceza Kanununca cezalandirilmis degildir. Bu fiil-
lerin miicerret yapilmis olmalart su¢un meydana gelmesi
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icin yeterli sayilmaz. Ciinkii sugcun tesekkiilii icin bu fiille-
rin, demokrasi kurallart bir tarafa atilarak, demokrasiye
kars1 bir fiil niteligine biirtinmedikce 142. maddede sayilan
fiillerden birinin, birkacinin veya hepsinin yapilmis olmasi
cezalandirilmamigtir.

Yukardaki tahlillerden ¢ikardigimiz sonug, 142. madde-
de komiinizm propagandasi diye bir su¢ olmadigi, madde-
de sayilan fiillerin demokrasi dist yollardan zorla yapilma-
sinin propagandasini yapan her gesit fiilin su¢ kapsamina
girdigidir.

Maddeye “tahakkiim tesisinden’, “bir sinift ortadan kal-
dirmaktan” “miiesses nizamlardan birini devirmekten”
bahsedilmektedir. Secimle iktidar: almis bir partinin icra-
ati, ne kadar kéklii degisiklik yaparsa yapsin, yukardaki
ibarelerde yer alan ve her biri ayrt ayrt hukuk dist cebir
kultanitmasini igeren fiillerden sayilmaz.”

Yukarda onemlice bir bolimiinii sundugumuz bilirkisi heyetince
verilen rapor 142. maddenin uygulanmasinin kriterlerini ortaya koy-
maktadir. Aslinda Anayasaya aykirilik iddiasiyla 141. ve 142. madde-
lerin iptali istemiyle Anayasa Mahkemesine agilan ilk davada, Anayasa
Mahkemesince 26.9.1965 giin ve 173 /40 sayili karar ile aykirilik iddi-
asi reddedilmis, ancak madde konusunda bir agiklama getirilmistir. Bu
aciklama soyledir:

“.. s6zii gecen madde hiikiimleri, bu konulardaki bi-
limsel inceleme ve arastirmalart yasaklamis degildir.
Propaganda sinirina girmemek sarti ile her ¢egsit toplumcu
bilimler ve bu agidan anarsizm ve komtinizm lizerine 6g-
renme, dgretme, agiklama, yayma ve arastirma yapilmasi
bu maddelerdeki yasaklarin kapsamina girmez....”

Yargitay bu giiclii gerekgeye dayanarak bugiine kadar yerel mahke-
melerce verilmis bir ¢cok mahkumiyet kararini bozmustur.

Bir¢ok temyiz Mahkemesi i¢tihatlarindan; bilimsel aciklamalarin,
bilim adamlarinin fikirlerini nakletmenin propaganda niteligi tasima-
yacagl sonucuna varilmaktadir.

Ancak tiim bunlar yukarda da agikladigimiz gibi 12 Mart 1971 do6-
neminde bir bilim adaminin ders kitabinda “Komiinizmi kotiillemedi-
gi” gerekcesiyle kovusturmaya ugramasini engelleyememistir.
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Bu davada da takipsizlik kararma ragmen yeniden dava a¢ilmasinin
Onlenemeyisi gibi.

Savunmamizin baslangi¢ boliimiinde; DEK saniklar: icin Ankara
Basin Savciliginca verilmis olan bir takipsizlik kararindan séz ettik. Bu
karar, miicerret savcilik diisiincesine dayali olmayip, bir bilirkisi rapo-
runa dayanmaktadir.

Sayin iddia makami, durusmalarin baslangicindan bu yana, mahke-
menize sundugumuz bu karar1 yok sayarak ve bu kararin yeni deliller
ortaya ¢iktig1 ahvalde bir anlam tasimayacagini ileri stirmiistiir. Somut
olayimizda, isnat edilen sug ac¢isindan yeni bir kanitin ortaya ¢ikmadi-
gim ve s6zkonusu takipsizlik kararinin bugiin i¢in de anlam tasidigini
basindan beri savunduk.

Bir an i¢in, bu takipsizlik kararinin mevcut olmadigini kabul etsek
bile, DEK’de yapilan konusmalarin, sunulan bildirilerin ve 6teki dokii-
manlarin su¢ unsuru tasimadigini belirtmek isteriz. Nitekim, bu konu-
da bilirkisi incelemesi yapan Yilmaz Giinal da bizim diisiincelerimizi
dogrulayan bir raporu, Ankara C. Savcilifina sunmustur.

Bizim burada deginmek istedigimiz bir ka¢ 6nemli husus vardir.

Bunlardan birisi, DEK’in bilimsel bir toplanti oldugu gercegidir.
Bilimsel toplantilar elbette belli sorunlar1 degisik diinya gortisleri a¢i-
sindan ele alip, tartisan ve ¢6ziim yollan 6neren toplantilardir. Kaldi ki,
DEK baglayic1 bir organ olmayip, gorevi, istisari kararlar almaktir. Bu
anlamda, alman kararlar da, yol gésterici olmaktan 6teye gitmemistir.

Ote yandan, Yargitay ve Askeri Yargitay’in yerlesmis ictihatlarina
gore; bir yazi ya da konusma metni kiil halinde ele alinmali ve konus-
mayla yazida gecen ciimlelerin biitiin halinde degerlendirilmesi ge-
rekmektedir.

Sayin Savci, Egitim 6gretim sorunlarinin bilimsel yonden ele alindi-
81 bir toplantida, yapilan konusmalari, amaclarindan saptirarak, ve ko-
nusmalarda gecen kimi climleleri cimbizla alip baska climlelere monte
etmek suretiyle adeta sug¢ isnadina girmistir.

Oysa, sozkonusu konusma ve bildirgeler savcinin iddiasinin aksine
¢agdas egitim sorunlarini dile getiren, bu anlamda ¢esitli iilkelerin egi-
tim dilizenlerinden 6rneklemeler sunan birer yapittirlar. Bunu boyle
anlayip, belli ve dogmatik bir diinya gortisii icerisinde degerlendirme,
hi¢ kusku yok ki davamizi yanlis, telafisi olanaksiz sonuclara siirtikle-
yecektir.
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Bu genel degerlendirmelerimizin 15181 altinda incelendiginde,
DEK’in:

a) Bilimsel bir toplanti oldugu,

b) Egitim 6gretim sorunlarini icerdigi,

c) Milli Egitim Bakanligina diisen bir gorevi iistlendigi,

d) Tiim kamuoyuna acik olarak, 6zellikle gizlilik unsuru tasimadigi
anlasilmaktadir.

DEK toplantis1 TOB-DER tiiziigiine uygun bir toplantidir. Bu toplan-
tiya zamanin hiikiimet baskanlari, bakanlar ve parlamenterler katil-
mislar ya da mesaj gondermislerdir.

Iddia makami, TOB-DER’in amacina uygun bir toplantiy1 yapmasi-
n1 bile ¢cok gérmekte ve hatta bu toplantiy1 yasa disilik iddiasini kanit
olarak gostermeye calismaktadir. 1971 yilinda da M. E. Bakanlig1 ya-
salarin 6ngordigi Egitim Surasini toplamadigl icindir ki, bu eksikligi
gidermek isteyen demokratik égretmen hareketinin temsilcisi TOS,
bir sura diizenlemistir. Bu sura’nin ad1 DES’ti. Bu Sura ve Sura’da yapi-
lan konusmalar icin, zamanin Ankara Sikiyonetim Komutanhgi Askeri
Savcisi bir sorusturma acmisti. Sonucta Mahkemenin verdigi mahku-
miyet karar1 Askeri Yargitay’dan bozuldu ve bu suray1 toplayan TOS
yoneticileri beraat ettiler.

Ote yandan bant ¢oziimlerinin delil degeri tasimayacag, savunma-
mizin bundan 6nceki béliimlerinde etraflica agiklanmistir.

14 - SANIKLARIN KiSiSEL DURUMLARININ
DEGERLENDIRILMESINE GELINCE:

1- Hayri ERDOGAN'1n [lkdgretim sorunlarina yer veren yarim say-
falik konusmasindan dolay: esas hakkindaki miitalaada;

“TOB-DER’in savasini is¢i smifinin savagina baglayarak, devletin,
egemen siniflarin devleti olarak tarifiyle, komiinizm propagandasi
yaptig1” iddiasi yer almaktadir. Ancak Hayri ERDOGAN sorgu ve savun-
masinda da belirttigi gibi konugmasin yalnzca Ilkégretim sorunlars,
beslenme ve saglik konusunda yapmis ve iddiada yer alan ciimlelerin
kendisine ait olmamasi gerektigini, bir baska konusmayla karistirila-
rak kitaba yanlis monte edilmis olabilecegini savunmustur. Sanigin bu
savunmasinin gercekten dogruluk pay1 biiytiktiir. Nitekim, baska bir
¢ok konusmaciya da kendilerinin olmayan konusmalar nedeniyle sug
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isnad1 yapilmistir. Bu konusmalarla ilgili saglikli bir bant ¢6zlimii de
var olmadigl i¢in sanik hakkinda bu climlelerden dolay1 suglama getir-
mek mimkiin degildir. Kald1 ki, bu ciimlelerin kendisine ait oldugu var
sayilsa bile, ciimle, esas hakkinda miitalaada oldugu gibi, “TOB-DER’in
savaginl..” olarak degil “TOB-DER’in demokratiklestirilmesi savagimi”
sozciikleriyle baslamakta ve bu savasimi is¢i sinifinin savasimina bag-
lamakta ve konusmada is¢i sinifinin savasimi konusunda somut bir
Onerme getirilmektedir.

Konusmada sugun “Devletin egemen siniflarin devleti” olarak nite-
lendirilmesi ise komiinizm propagandasi sugunu olusturan bir ciimle
olarak gormek miimkiin degildir. Bu niteleme, bir bilimsel saptamadir.
Kolelik kurumunun var oldugu dénemlerde kolelik kurumu yasalarla
korunup, devletin glivencesi altina alinmamis midir?

Kald1 ki konusmacinin belli ciimlelerini degil, konusmasinin biitii-
ni ele alinip degerlendirilmesi gerekirken, aksi bir tutumla belli ctim-
leler ele alinarak su¢lama yoluna gidilmesi, yerinde ve hukuka uygun
diismemektedir.

2- Fevzi CEYLAN:

Fevzi CEYLAN ic¢in esas hakkindaki miitalaada “Egitim oncesi egi-
tim konulu konusmasi, egitim yasalari ve isleyisi bildirgesine karsi oy
yazisinda ve egitim - iiretim iligkileri bildirgesine kars: teksirde ko-
miinizm propagandasi yaninda milli duygulan zayiflatic1 propaganda”
yaptigl ileri stiriilmektedir.

Esas hakkindaki miitalaada “Egitim 6ncesi 6gretim” olarak adlandi-
rilan konusma, aslinda okul 6ncesi egitimle ilgili bir konusmadir. Sanik
bu konusmasinda mevcut egitim sistemini elestirerek ozetle, ailenin
yapisinin sosyo - ekonomik acidan incelendigi okul 6ncesi egitimde
halk cocuklarina yoz ve 1rk¢1 kiiltiir asilanmak istendigi, egitim dii-
zeninin emperyalistlerin somiiriisiine malzeme hazirlayacak yapida
oldugu, iilkede ¢ocuklarin sokaga terkedilmis oldugu ve okul 6ncesi
egitimin ticaret konusu haline getirildiginden s6zetmekte ve bunlarin
engellenmesini istemektedir. Bu konusmada gegen “okul 6ncesi egitim
konusu sinif temeline oturtulmamis” s6zli kanimizca iddia makaminca
suglama icin yeterli goriilmiistiir. Aslinda miivekkillerinde ifade ettik-
leri gibi iddia makami nerede sinif, isci sinifi, sosyalizm sozctiklerini
gorse hemen komiinizm propagandasi iddiasini kullanivermistir.

Oysa konusmacinin anlattiklar1 yanhs midir? Hangi koy ilkoku-
lunda, ka¢ gecekondu mahallesindeki ilkokulda ana sinifi vardir.
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Bilebildigimiz kadariyla bunlar parmakla sayilabilecek kadar azdir.
Asil 6nemlisi bunlar1 saptamak ve sdylemek kimleri, ni¢in rahatsiz et-
mektedir.

Miivekkilin su¢landigi ikinci konu “Egitim yasalari ve isleyisi bildir-
gesine karsi oy yazis1” isimli komisyon raporundaki goriisleridir. Bu
rapor kurultayda okunmamis, yazili olarak oturum baskanligina veril-
mis, kitaba da yazili metin oldugu gibi aktarilmistir. Dosyada bulunan
bant ¢ézlimlerinden de bu raporun okunmadig anlasilmaktadir. Bir
egitimcinin en dogal hakki egitim yasalar1 konusunda tartisma ve eles-
tiri yapmaktir. Bu raporunda, temel egitim yasas1 miivekkil tarafindan
elestirilerek, Tiirk¢eyi ancak askerde 6grenen yurttaslarin egitimle-
ri konusuna temel egitim yasasinin cevap vermedigi vurgulanmistir.
Bdyle bir elestirinin propaganda unsuru tasimadigi bir yana toplanti-
da okunmayan, ancak yazili metin olarak oturum baskanligina verilen
bu rapor hakkinda basin yasasi hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmek-
tedir.

“Egitim-Uretim iligkileri bildirgesine kars: teksir” suglamasi konu-
sunda ise miivekkil boyle bir yazi ile ilgisinin bulunmadigini ve kendi-
sine ait olmadigini belirtmektedir. Ne kitapda, ne de bant ¢éziimlerin-
de yer almayan bu konu hakkinda savunma yapmay1 gereksiz goriiyo-
ruz.

3- Cevat GEZGIN:

Fevzi Ceylan gibi “Egitim yasalarina karsi oy yazis1 bildirgesine
imza attigindan dolay1 suclanmaktadir. Yukarda belirttigimiz gibi bu
bildirge, kurultayda okunmamis, oturum baskanligina verilmistir.
Buna ragmen bildirgede imzasi olan tiim saniklar hakkinda 142/1. id-
diasi sturdiiriilmektedir.

4- Siilleyman OZCIFT:

Hem DEK’te yaptig1 konusmalar, hem de Sube Baskanlar: toplanti-
sindaki konusmasindan dolay1 suglanmaktadir. Kendi ifadelerinden ve
savunmasindan da anlasildig: gibi, konusmalarin irticalen yaptigini,
iceriklerini tam olarak hatirlamadigini, konusmalardaki iddianameye
alman ctimlelerin kendisine ait olmadigin1 sdylemektedir. Baslangi¢
boéliimiinde de belirttigimiz gibi bant ¢éziimlerinin tek basina delil tes-
kil edemeyecegi bir gercektir. Kald1 ki olayimizda bantlarin orijinalleri
silinmis oldugu gerekgesiyle dosyaya celbedilememistir. Bu nedenle
sanigin savunmasinin aksini kabul etmek olanaksizdir.

5- ismail OKUDUCU:
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Bu saniga isnad edilen su¢ “ilkdgretim sorunlar1 ve ¢éziim yollar1”
isimli Komisyon raporunu imzalamaktir. S6z konusu rapordaki imza
saniga aittir. Ancak, bu rapor, toplantiya sunulmamis ve hi¢ kimse ta-
rafindan da okunmamistir. Kuskusuz okunmayan ve tartisilmayan bir
raporun propaganda unsuru tasidig1 s6z konusu olamaz. Ote yandan
bu raporun bant ¢6zlimlerinde bulunmayisi da sanigin sorgusunu
dogrular niteliktedir. Ayrica bu rapor DEK kitabinda yer almistir. Ne
var ki 5680 sayili yasa hiikiimlerine gore siiresi icerisinde dava ko-
nusu edilmeyen bu rapor i¢in sanigin hukuken sorumlu tutulmasi s6z
konusu olamaz. Kald1 ki bir biitiin halinde incelendiginde s6zili gecen
bildirinin ilkdgretim, 6gretmen ve beslenme sorunlarina iligskin oldu-
gu acikca goriilmektedir.

6- Fikri CALISKAN:

Sanik bir konusmaciya elestiri olarak yaptig1 konusmasinda, “Ezilen
ulusun gengliginin de kendi kiiltiirleri tizerine egitim yapmasini isti-
yoruz” diisiincesini yanlis buldugunu sdyleyerek bu konusmaciya bu
soziin ni¢in yanlis oldugunu acgiklamaya ¢alismistir. Ve bu agiklama-
sin1 da bu “diisiinceden hareketle olusturulan egitimin sosyalizm ile
bagdasmayacagini” kuramsal olarak dile getirmektedir. Sanik savun-
masinda ise kendisinden 6nce s6z alan ve goriislerini elestirdigi ko-
nusmacinin konusmalarindan alintilar yaptigini, ancak bu alintilarin
kitabin hazirlanmasi sirasinda teknik hatalar ytliziinden kendi diisiin-
celeri imis gibi alindigini ilging 6rneklerle agiklamistir. Yani sanik bir
konusmacinin yanlis olarak gordiigii s6zlerini elestirmekten baska bir
diisiince ileri siirmemistir. Ve konusmacinin fikirlerinin sosyalizmle
bagdasmadigi disiincesini savunmustur. Esas hakkindaki miitalaada
iddia edildigi gibi komiinizm propagandasi yapmamistir.

7- Metin ERDEMIRCI:

Hakkinda DEK’e sundugu “Kardesler ve Egitim Emekgilerine” adli
bildirilerinden dolay1 TCK'nun 142/1. ci maddenin ihlal edildigi iddi-
asinda bulunulmaktadir. Bu bildiriler DEK de okunmamus, kitapta yer
almamistir. Basindan beri 1srarla da belirttigimiz gibi;

Metin Erdemirci'nin bu bildirilerinden dolay1 Ankara Toplu Basin
Asliye Ceza Mahkemesinin 81/30 esasiyla a¢ilmis bir dava halen de-
vam etmektedir. Bildirilerle ilgili halen derdest bir dava bulundugu
icin, bu davanin disiiriilmesi gerekmektedir.

8- Feyzullah ERTUGRUL:

Feyzullah Ertugrul’'un hakkindaki iddia da yine Ismail Okutucu ve
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Celal Giil ile ayn1 komisyon raporunu imzaladig1 ve temel egitim hak-
kini ve Tiirkiye’de bu hakkin bazi kullanim boyutlar1 konulu panelde
komiinizm propagandasi yaptig1 yolundadir.

Esas hakkindaki miitalaada ayrica “Askeri Savci da TCK'nun bazi
maddelerinin anti demokratik oldugundan, miisaadesi nispetinde,
sosyalizmi 6nerdigini dogrulamistir.” s6zciikleriyle sanigin Askeri sav-
cilikta verdigi ifadeye atifta bulunulmaktadir. Oysa sanik bu ifadesinde
“Bildirimde.... Tirkiyedeki mevcut Anayasanin miisaade ettigi nispet-
teki bir sosyalizmi 6énerdim” demistir. Bunu kendi savunmasinda da
ayrintilariyla aciklamaktadir. Sayin savcl sanigin “Anayasanin miisa-
ade ettigi 6lciide sosyalizm 6nerdim.” s6zlerine bile biiylik bir ciddi-
yetle sarilarak, miivekkilimize yaptig1 suclama i¢in kanit olarak ileri
stirmektedir. Bu sayin iddia makaminin sosyalizm s6zciligiine duydugu
tepkiyi agiklamasi bakimindan son derece ilgi ¢ekici bir goriiniim olus-
turmaktadir.

Sanigin komisyon raporuna imza attig1 dogrudur. Bu konuyla ilgili
savunmay1 yukarida sunmustuk.

Paneldeki konusmasinda ise temel egitim hakkinin niteliginden
Tiirkiyedeki kullanim boyutlarindan bahisle temel egitim konusunda
baz1 6neriler sunmustur. Bu dnerilerde “6gretmen orgilit¢iiliigiiniin
olagelmis miicadele yontemleri icinde istek listeleri sunarak Milli
Egitim Bakanligindan ne istendigi yolundaki; saptamalardan ¢ok, bu
gelenegi kirarak, istek listelerinde yer alan konularda, yasa, yonetme-
lik, genelge vs. taslaklar hazirlanarak kamu oyuna sunulmasi gibi ko-
nulari ele alarak oérgiit¢tliigiinde yeni miicadele bicimlerinin kullanil-
mas1 gerektigini ileri siirmiistiir ve bastan sona konusmasini bu temel
uzerine oturtmustur.

9- Kenan Hannan HOPLAR:

Tiirkiye’de egitim sorunlar1 ve Genglik sorunlar iizerine yaptig1
iki konusma nedeniyle su¢lanan sanik Egitim sorunlar: tizerine yap-
t1g1 konusmada ayni zamanda kendisinden 6nce konusma yapan bir
konusmacinin diisiincelerini de elestirerek, ekonomik ve toplumsal
yap1 degismeden de Egitimin demokratiklestirilmesinin miimkiin ol-
dugunu savunmus, bunun i¢in de egitimdeki anti-demokratik 6gelerin
temizlenmesi i¢in ugrasi verilmesi gereginden bahsetmistir. Bu diisiin-
cesini “Emperyalizmden kurtulmadan, burjuva demokrasisi kurallari
icinde de ancak ve ancak Tiirkiye Egitim emekgilerinin en énemli go-
revlerinden bir tanesi de demokratik egitim miicadelesi vermektir”
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sozleriyle vurgulamistir. Yoksa sayin iddia makami Tiirkiye'nin emper-
yalistlerce somiiriildiigii diisiincesinde de mi komiinizm propagandasi
bulmaktadir!

Sanik gencligin sorunlari panelinde ise bes dakika stireyle s6z ala-
rak bir genclik dernegi temsilcisinin fikirlerini elestirmek amaciyla
yaptig1 konusmasinda; Tiirkiye de demokrasinin var oldugunu savu-
narak, konusmacinin bu konudaki aykir1 diisiincelerini elestirmistir.”
Genclik deyince yalmiz 6grenci genclik degil, koyli ve isci genglikte
vardir” sozleriyle yine konusmacinin gengligi yalniz 6grenci genglik
olarak sunusuna kars1 tepkisini dile getirmistir. Ve konusmasinda de-
vamla, Tiirkiyedeki gencligin bir takim saplantilarin icinde oldugunu,
bu saplantilardan, yanilgilardan kurtulabilmesi i¢in diinyadaki genc¢lik
hareketlerinin deneyimlerinden yararlanmasi gerektigini vurgulamis-
tir.

10- Nazmi COBAN:

Konusmasinda TOS tarafindan “Devrim igin Egitim” ilkesinin ka-
bul edildigini, bildiri sunan konusmacinin TOS’e sahip ¢iktigini, ancak
TOS’iin savundugu ilkelerden biri olan “Devrim i¢cin Egitim” ilkesini
yadsidigini belirterek bunu elestirmis, TOS’e sahip cikiliyorsa onun
savundugu en temel ilkelerden biri olan “Devrim i¢in Egitim” ilkesine
de sahip cikilmasi gerektigini ifade etmistir.

Sanik konusmasinin devaminda grevli, toplu sézlesmeli sendika
hakkini kazanmak i¢in miicadele etmekten s6zetmektedir. Buradaki
miicadele s6zciigii bile iddia makaminca mutlak bicimde yasa dis1 mii-
cadele olarak algilandigi icindir ki, sanik suglanmaktadir.

11- Celal GUL:

Sanik miivekkillerden Celal Giil'de yine Feyzullah Ertugrul ve Ismail
Okuducu ile ayni komisyon raporuna imza koydugu icin, bu rapo-
run igeriginden dolay1 yargilanmaktadir. Oysa bu raporun toplantida
okunmadigini, oturum baskanligina verildigini, ancak icerik itibariyle
komiinizm propagandasi unsurlarini tasimadigini yukarida belirtmis-
tik.

12- Fuat OLGAC:

Saniklardan Fuat Olga¢ iddianame ve esas hakkindaki miitalaada
sanat ve Kkiltiir iizerine ve ayrica sendikalasmaya dair yapilan ko-
nusmalardan dolay1 suglanmaktadir. Oysa basindan beri sanik bu ko-
nusmalarin kendisine ait olmadigini savunmus ve kendisinin yaptig1
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konusmay1 da belirtmistir. Konusmalarin kendilerine ait olmadigini
belirten ve toplantida hi¢ konusma yapmadiklarini savunan saniklar-
dan Zeki Ceylan, Mahmut Ozg¢ift ve Mustafa Varol i¢in esas hakkindaki
miitalaada ileri stiriilen beraat isteminin bu sanig1 da kapsamasi gere-
kirdi.

13- Ali BAYRAKTAR:

Bu miivekkil hakkinda da “Ilkégretimin sayisal gelisimi ve olanakla-
r1” baslikli uzun bildiride komiinizm propagandasi yaptig1 iddias1 yer
almaktadir. Sanik hakkinda bunun disinda bir suglama getirilmemistir.
Oysa sanik sorgu ve savunmasinda da belirttigi gibi kurultaydan 6nce
40 sayfalik bir kitapgik olarak basilan bu bildiri toplantida okunma-
mis, ancak oturum baskanligina yazil olarak sunulmustur. Bunu, mev-
cut bant ¢oziimlerinden de anlamak miimkiindiir. Hem tek basina kii-
¢lik bir kitap halinde, hem de DEK kitabinda yer alan bu bildiri Basin
Yasast hiikiimlerine gore bir kovusturmaya da ugramamistir.

Bildiride Tirkiyedeki egitim eksikliklerine 6zet olarak deginilmis,
egitim sorunlarinin aslinda iktidar sorunu oldugundan sézedilmistir.
Bildiride yine egitim diizeninin “emperyalist-feodal, irk¢1, soven, bas-
kicy, gerici etkilerden kurtarilarak demokratiklesmesi” goriisii savu-
nulmus, bu sorunlar dile getirilirken konu bilimsel bir diinya gorisii
cercevesinde dile getirilmis, bir takim alintilar yapilmis, ancak iddia
makamu bildiriyi tiim olarak ele almayip ve 6zellikle miivekkilce bildi-
riye aktarilan bazi alintilarla degerlendirdigi i¢cin bdyle bir suclamaya
gitmistir.

14- ilhan ALKAN:

Sanik agsamalardaki ve savunmadaki ifadelerinde sundugu bildiri
ile ilgili olarak TOB-DER Yoénetiminin herhangi bir éneri ya da telkinde
bulunmadigini, kald ki, bu bildirinin su¢ unsuru tasimadigini belirt-
mistir.

Sanik ayrica savunmasinda; bu bildiriyi hazirlarken Milli Egitim
Bakanligi yayinlarindan, Devlet Istatistik Enstitiisiiniin hazirladi-
g1 “Tiirkiyede Toplumsal ve Ekonomik Gelismenin 50. Yili” ve “T.C.
Basbakanlik D. P. Teskilat1 4. Besyillik Kalkinma Plani ve Ozel Ihtisas
Komisyonu Raporu” adli eserlerden yararlandigini ifade etmistir.
Bildiriye kaynak teskil eden bu yapitlarin su¢ unsuru tasidig 6ne sii-
riillemez.

Kaldi ki, gerek iddianamede ve gerekse esas hakkindaki miitalaada,
konusmacinin hem komiinizm propagandasi ve hem de komiinizm 6v-
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giisli yaptig1 iddia edilmekte ve fakat konusmasinin hangi béliimiinde
ve hangi s6zciiklerle propaganda yapildig1 belirtilmemektedir.

Ote yandan, bu sanik hakkindaki yargilama asamalari, onun hak-
kinda ciddi bir kanit bulunmadigini ortaya koyar niteliktedir. Nitekim,
bu sanik, s6zkonusu yazi nedeniyle S.Y. Askeri Savciliginda ifade ver-
mis ve ayni giin serbest birakilmistir. Daha sonra sanik, ayni konus-
masindan otiirt 12.3.1981 giinii gézaltina alinmis ve 23.3.1981 giinii
sorgusunu takiben tahliye edilmis, dolayisiyla hakkindaki tutuklama
istemi reddedilmistir. S6zii gecen tahliye kararinin gerekcesinde ay-
nen soyle denilmektedir:

“Sanik ilhan Alkanin DEK kitabinin II. cildinin 179. sahifesinde
mevcut 'Tlrkiyede Ortadgretimin Yapisi, Yeri ve Konumu’ baslikli ya-
zida ve ayn1 kurultayda sanik tarafindan yapilan ve kitabin 242. sayfa-
sinda yer alan konusmasinda, isnat edilen sugun unsurlari olusmadi-
gindan tutuklama talebinin reddine..”

Sanik daha sonra ve Askeri Savciligin itirazi tizerine tutuklanmis ve
3.7.1981 giinlii durusmada bu kez heyetinizce tahliye edilmistir.

Kisaca ifade edilmek gerekirse, DEK toplantisinda s6z alan bu ko-
nusmacinin konusmasinda TCK’'nun 142. maddesinde yer alan su¢un
yasal 6geleri bulunmamaktadir. Konusma, tamamen egitim sorunlari-
na yoneliktir ve M.E. Bakanlig1 yaynlar ile Devlet Istatistik Enstitiist
yayinlarindan kaynaklanan bilgilere dayanmaktadir.

15- Sezai OZEN:

Sanik TOB-DER Yiiriitme kurulu ya da Genel yénetim Kurulu iiye-
si degildir. Ayrica iddianamede su¢ konusu yapilan 3. ve 4. Olagan
Kongrelere katilmamistir. Ote yandan Demokratik Egitim Kurultay:
delegesi olmadigi gibi bu kurultayda konusma da yapmis degildir.

Sanik hakkindaki iddia;

a) Sube kongresinde yapilan konusmalar

b) Evinde yapilan aramada yasak yayinlarin bulunmasj,

c) Koylerde propaganda yaptig1 iddiasidir.

Sanigin sube kongrelerinde yapmis oldugu konusmalar; yurt ve
diinya sorunlar1 ile 6gretmen sorunlarina yoneliktir. Bu konusmalarin
TCK'nun 142. maddesi ¢ercevesinde miitalaa edilmesi miimkiin degil-
dir. Ote yandan bu konugmalarin bir biitiin halinde ele alinmas gere-
kir. Aksi tutum Yargitay ve Askeri Yargitay’in yerlesmis ictihatlarina
aykir1 diiser.
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Ote yandan, sanigin evinde yapilan aramada, bazi yayinlar giivenlik
kuvvetlerince alinip, gotiiriilmiis ve bunlar iddiaya dayanak yapilmis-
tir. Oncelikle belirtmek isteriz ki, bu yayinlar, serbestce basilip piyasa-
da satilan yayinlardir. Kaldi ki, toplatilmis olsa dahi bir yayini evde bu-
lundurmanin sug teskil etmeyecegi Yargitay kararlari ile aciga cikmis
bulunmaktadir.

Tanik beyanlarina gelince; sanigin gorev yaptig1 yerdeki kimi ta-
niklarin -Kki bunlar sadece sanik aleyhinde ifade veren Kisilerdir- As.
Savcilikga ifadeleri alinmistir. Istemimiz {izerine mahkemeniz mahalli-
ne gonderdigi talimatla taniklarin huzurda dinlenilmelerini istemistir.
Ayni taniklar huzurda verdikleri ifadelerinde; sanigin aleyhinde bir
beyanda bulunmadiklarini ifade etmislerdir. Hatta taniklardan bazila-
r1 hazirlik sorusturmasindaki ifadelerini korktuklarindan okumadan
imza ettiklerini séylemislerdir.

Durum béyle iken, iddia makami huzurda alinan ifadeleri bir yana
birakmakta ve hazirlik sorusturmasinda alinip, sithhat derecesi yuka-
rida aciklanan ifadeleri miitalaalarina esas yapmaktadir.

Giris boliimiimiizde de ifade ettigimiz gibi;

1) Devrimci Egitim Kurultayi bilimsel bir toplantidir.

2) DEK kitab1 5680 sayili yasaya tabidir ve bu kitap i¢in dava agma
sliresi coktan gecmistir.

3) DEK’de yapilan konusmalar ve dagitilan bildirilerden o6ttirii C.
Savciliginca agilan kovusturma takipsizlik karari ile sonuglanmistir.

4) Kald1 ki, Yargitay ve Askeri Yargitay’'in yerlesmis ictihatlarina
uygun olarak, konusmalarin bir biitiin halinde incelenmesi, miisnet
sucun olusmadigini agik¢a ortaya koymaktadir.

Biitiin bu nedenlerden otiirii saniklar hakkinda beraat karar1 veril-
mesi gerekmektedir.

SONUC :

Biitiin bu agiklamalarimizin 15181 altinda:

650 subesi ve 200.000’i askin {iyesiyle diinyanin en 6nemli ve en
biiylik 6gretmen orgiitleri arasinda yeralan ve iilkemizi temsil eden
TOB-DER’e yoneltilen iddialar ciddiye almak kanimizca olanaksizdir.
Oyle bir orgiit ki, Tiirkiye’de yasalligini ispat etmis, biiyiik bir hukuk
biirosu kurmus ve her tiirlii faaliyetini yasalar ¢ergevesinde yiiriitmiis,
iyelerinin ekonomik demokratik haklarini savunmus, iilkesinin ulusal
¢ikarlarini gézetmistir. Ve bu 6rgiit bugiin yasa disina ¢ikmakla yargi-
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laniyor.

Izlenen politikanin emekgi halkin yararina olmadigini géreceksin;
sofradaki ekmek dilimlerinin kiiciildiigiin{i, zeytin tanelerinin azaldi-
gin1 tesbit edeceksin; aclhigin sefaletin icerisinde siiriiklendigini bile-
ceksin. Bunlarin 6nlenmesini isteyeceksin; Biitiin bildiklerine gérdiik-
lerine ve sezdiklerine karsin, yasal yoldan ayrilmayacaksin ve fakat
talihsiz bir iddianame ile yasa dis1 ilan edileceksin!

Bu konuda yoruma girmek istemiyoruz ve diyoruz ki;

- TOB-DER'in tiim miting, yiiriiyiis, kongre, toplanti ve yaynlari ya-
sal olarak yapilmistir.

- Tim ¢alismalart kamuoyunun ve yetkililerin gozleri 6niinde ya-
pilmistir.

- Boylesi bir orgiite, yasa dis1 6rgiit demenin inandirici bir yani ola-
maz.

- TOB-DER, Emperyalizme kars1 bagimsizliktan, fasizme karsi de-
mokrasiden savasa karsi baristan, kolelige karsi ozgiirliikkten yana
olan bir érgiittiir.

- Tim donemlerde yasalligini, degil yetkili makamlara, tiim kamuo-
yuna kabul ettirmistir.

Sayin heyetinizin, TOB-DER ile ilgili verecegi kararin sadece iilke-
miz ile degil, 16,5 milyon tiyeli FISE, 160 milyon iiyeli D.S.F ile ve tam
demokratik diinya kamuoyu ve tarih ile ilgili oldugunu belirtmekte
yarar gormekteyiz. Bu bakimdan, oldukga gii¢ ve tarihi bir kararin so-
nuclari ile heyetinizi basbasa birakiyoruz.

Yukarida agiklanan nedenlerle miivekkilerimize isnat edilen fiiller-
den otiirti BERAAT karar1 verilmesini ve TOB-DER'in kapatilmasina
iliskin istemin reddedilmesini saygilarimizla dileriz.

27.11.1981

Savunmanlar
Aw. Siikrii Glinel, Av. Giinfer Karadeniz,
Av. Halit Celenk, Av. ilhan Disci
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Bu toplu savunmalardan sonra mahkeme, saniklar hakkinda mah-
kumiyet karar1 vermistir. Bu karari biitiiniiyle yayinlamamiz bir ¢ok
yonlerden olanaksiz oldugundan kararin 6nemli gerekeelerini okuyu-
cuya sunuyoruz. Askeri Yargitay Dordiincii Dairesine verdigimiz tem-
yiz dilek¢esinde, bu dilek¢ede yer alan temyiz itirazlarinda mahkeme
kararinin hukuksal ve yasal dayanaklardan yoksun oldugu ve bunun
gerekgeleri agiklanmistir.

Mahkumiyet kararinda gosterilen gerekgelerin 6zeti soyledir:
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VII. BOLUM

MAHKEME KARARI

A- T. CEZA YASASININ 59. MADDESIYLE ILGiLi GEREKCE

1402 Sayili Sikiyonetim Kanununun 2301 Sayili Yasa ile degisik
(19.9.1980) 17. maddesi saniklarin durusmadaki iyi hal ve davranisla-
rinin takdiri indirim nedeni olamayacagina iliskin bulunmaktadir. Her
ne kadar suc tarihi itibariyle bu maddenin saniklar hakkinda uygula-
nabilecegi hususu da diisiiniilebilirse de saniklar kiiltiirlii, akli basinda
ve ne yaptiklarini bilecek ictimai ve sosyal bir yapidadir. Son derece
planly, akilcl ve bilingli bir sekilde hareket ettikleri kanisi heyetimizde
hakim olmakla taktiren yukarida belirtilen gerek¢eye dayanilarak tiim
saniklarin ayr1 ayr1 haklarinda T.C.K.nun 59. maddesinin uygulanma-
masina karar verilmistir.

B- TAKiPSiZLiK KARARI ILE ILGiLi GEREKCE

Sanik avukatlari davanin baslangicinda ve devami sirasinda 1srarla
iki hususu vurgulayarak davanin reddi isteminde bulunmuslardir.

Bunlardan birincisi 4.11.1978 tarihinde Ankara’da toplanan
D.E.K/da yapilan konusmalarla ilgili olarak Ankara C. Savciliginca tah-
kikat acildig1 ve bu tahkikat sonucu teknik bilirkisi miitalaasi da alina-
rak takipsizlik karar verildigi, bu nedenle takipsizlik karar1 verilen bir
husus hakkinda da yeniden sorusturma acilarak iddianame tanzimi
miimkiin olmadigidir. Takipsizlik karar1 muhkem kaziye tegkil etmez.
Yargitay Ceza Dairesi ve Ceza Umumi Heyeti uygulamalar1 da mahke-
memizin goriisii dogrultusunda bulunmaktadir. Ornegin; M. Muhtar
Caglayan'in C.M.U.K/nun baski 1960, sayfa 336-337’de.

C. Savcisinin verdigi Ademi Takip karari maznun i¢in miiktesep bir
hak tegkil etmeyecegini, C. Savcisini dahi takyit etmeyecegini. Ademi
takip kararinin mevcudiyetine ragmen sonradan isin takibe deger ma-
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hiyette oldugu kanaatina varilarak hukuku amme davasi agilmasinda
kanuna uymayan bir cihet bulunmadigina, durusmaya devam edilerek
davanin neticelendirilmesi iktiza ederken, durusmanin tatiline ve ev-
rakin hifzedilmek iizere C. Savcisina tevdiine karar verilmesi yolsuz-
dur, denilmektedir.

(Yargitay 2. Ceza Dairesinin 27.1.1937 tarih 769 esas 1213 karar
sayili i¢tihadi.)

Itiraz olunmayan ademi takip kararlari muhkem kaziye teskil et-
mez. Magdur yeni delil gostererek dava agilmasini isteyebilir. C.U.H.
14.1.1946 tarih 7-1 sayili karar.

C- HAK DiSURUCU SURE ILE ILGiLi GEREKCE

Sanik avukatlarinin degindikleri ikinci husus, DEK’te yapilan ko-
nusmalarin TOB-DER’ce basildig), ancak basin kanunun 35. maddesi
uyarinca 6 aylik siire icinde dava a¢ilmadigi bu nedenle, siire yontin-
den davanin reddi gerektigidir. A¢ilan dava biiyiik b6liimii olarak basin
yolu ile islenen suclara iliskindir. Ancak burada davanin 6zii, basilan
eser degil, Demokratik Egitim Kurultayinda yapilan konusmalardir.
Bu konusmalar, aleniyet unsuru tasimakta olup, T.C.K'nun 141 ve 142
maddeleri kapsamina girmektedir. Burada isleyecek olan stire anilan
maddeler icindir. T.C.K.nunda 102 ve 104. maddelerde belirtilen sii-
redir. Ve zamanasimi dolmamistir. Bu nedenle saniklar vekillerinin bu
itirazina da Mahkememizce itibar olunmamistir.

Bazi saniklar hakkinda hem T.C.K.nun 141 hem de 142 maddesini
ihlal ettikleri iddiasi ile dava acilarak bu iki maddeden ayri ayri ce-
zalandirilmalari talep edilmistir. Ornegin; Hem dernegin yasal halde,
gayr1 yasal hale doniismesini saglamak, hem de demokratik egitim
kurultayinda konusma yaptig1 gerekcesi ile Mahkememizce iddia ma-
kaminin bu goriisiine su gerekge ile itibar edilmemis, eylem tek sugun
unsur ve safhasi olarak kabul edilmis, ancak ceza uygulamasinda asga-
ri hadden uzaklasma, yani taktiri tesdit sebebi sayilmistir.

D- YASADISINA DONUSME ILE ILGiLi GEREKGE

Gerekcemiz sudur: Yasalara uygun olarak Legal bicimde kurulan
TOB-DER yéneticilerinin sistemli ve planli ¢abalan ile illegal hale
dontismistiir. Bu doniisme mubhtelif donem ve safhalar ve asamalar
gostermektedir. Yayinlar, ¢ikarilan dergiler, biiltenler, verilen demec-
ler, yapilan konusmalar bu asamanin ya da olusumun birer parca veya
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Her ne kadar bir ¢ok benzeri davada mahkemeler olsun, Savcilar
olsun teknik bilirkisi dinleme yoluna gitmislerse de, mahkememiz
buna gerek gormemistir. Hakim ictimai ve kiiltiirel durumu itibari ile
yapilan bir konusmanin, eylemin anilan yasa maddeleri kapsamina gi-
rip girmedigini taktir edecek durumdadir. Mahkememizde bu hususda
kendini yeterli gordiigiinden bilirkisi dinleme cihetine gitmemistir.

E- SES BANTLARI

Kamu davasi ikame edildiginde, iddiaya mesnet olarak gosterilen
bazi delillerin iddianin iceriginde belirtildigi halde Mahkemeye sunul-
madig1, ya da eksik sunuldugu, 6rnegin, 1976 basindan bu yana TOB-
DER Yonetim Kurulu karar defterlerinin bazilarinin hatta bir cogunun
mevcut olmadigl, DEK’'na ait kongre tutanaklari, konusma bantlari
bulunmadigi goriilmekle, bu hususlar arastirilmamis karar defter-
lerinden ¢ok az bir kismi dernekte yapilan aramada bulunmus, DEK.
nda yapilan konusmalari iceren bantlarin 6nce mevcut olmadig: ge-
rek As. savcilik gerekse Emniyet makamlarinca bildirilmis, daha sonra
bu bantlarin Ankara C. Savciliginda bulundugu anlasilmis, ancak sozi
edilen kongre tutanaginin tutulmadigi, Emniyetce gonderilen bant ¢6-
zlimlerini iceren konusmalarda konusmay1 yapan sahsin adinin bel

olmadig1 goriilmekle ve bazi saniklarin iddia edilen konusmay1
yapmadiklar: iddias1 ve bant kayitlarinin tek basina delil olamayaca-
g1 gibi, hususlarda goézetilerek bu bantlar1 dinlemeyi olumlu bir sonug
dogurmayacagi, aksine davanin gereksiz yere uzatilacagi diisiiniilerek
alinan ara karari ile dinlenilmesinden vazgecilmistir.

F- DELILLERIN TARTISMA VE DEGERLENDIiRIiLMESi
1976-1978 TOB-DER Calisma Programu:

Sayfa 7- TOB-DER'in Siyasal partiler karsisindaki tavri bashikl bo-
liimden... Basta is¢i sinifimiz olmak iizere, tiim emekgi sinif ve tabaka-
lar1 bagimsizlik ve demokrasi miicadelesinde yerini alir. Bu dogrultu-
da diger demokratik kitle orgiitleri ile dayanisma igine girer.

Sayfa 7- Egitimin Demokratiklestirilmesi Adl1 Béliimden:
TOB-DER egitimin emperyalist, feodal, irk¢i-soven ve diger her tiirlii
gerici, baskici etkiden kurtarilarak, bicimde ulusal, 6zde emekgi halk-
tan yana bir nitelige kavusturulmasi icin miicadele eder.

Sayfa 9- Demokratik egitim kurultay: baghikli béliimden: TOB-
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DER miicadelemizin yakin hedefi olan egitimin Demokratiklestirilmesi
sorununun is¢i sinifi bilimi altinda incelemek, mevcut egitim sistemini
bu agidan gelistirerek, 6neriler getirmek, 6gretmen sorunlarini en ge-
nis bicimde tartismak amaci ile bir Demokratik Egitim Kurultayi top-
lar...

Aym1 Sayfada Demokratik Merkeziyetcgilik Baslikl
Boliimden:

Orgiitiimiiziin isleyis mekanizmasinin ilkesi érgiit icin birlik ve di-
siplinin temeli Demokratik Merkeziyetgiliktir.

Sayfa 13- Giris Baghgmmi Tasiyan Béliimden: Ogretmenlerin
demokratik orgiitlenmelerini giiclendirerek fasizme emperyalizme,
feodalizme, 1rkci-soven baskilara ve somiiriintin her tiirliisiine karsi
miicadelelerini ileri boyutlara ulastirmalarini zorunlu kilmaktadir.
Ogretmenler bu sorunun ¢dziimiinii, toplumsal muhalefetin en tutarli
ve en fedakar giicii is¢i sinifimizin fiili onderliginde verilecek miicade-
lede aktif bir sekilde yer almakla, saglayabilirler.

Sayfa 14- Nasil Bir Diinyada Yasiyoruz Bashikh Boliimden: Isci
siifinin iktidara yonelik miicadelesinin heniiz basariya ulasmadi-
g1 tilkelerdeki is¢i sinifi hareketi ise, Diinya devrimci stirecinin ikinci
onemli gliclinii temsil etmektedir. Bu iilkelerdeki is¢i sinifinin ulusla-
rarasl hareketin burjuva iktidarlar yiireginden sarsmakta, sosyaliz-
min zaferini mijdelemektedir.

... Basta sosyalist sistem olmak tlizere, uluslararasi is¢i sinifi hareke-
ti ve ulusal kurtulus hareketlerinden meydana gelen Diinya devrimci
slirecinin girisimi, emperyalizmin karsisinda kesin olarak yer alan bu
i¢ gliclin biitiinligliniin ve is¢i dayanismasinin kuvvetlendirilmesini
zorunlu kilar. Emperyalizmin nihai olarak yenilgiye ugratilmasi ancak
bu yollarla gerg¢eklesebilir. Emperyalizmin kacinilmaz ¢okiisiinii ya-
vaslatmak, geciktirebilmek i¢in bu ii¢ giiciin arasini agmaya, biitiinlii-
glinill bozmaya yonelik cesitli oyunlara girismektedir... Emperyalizm,
tekelci evresine girmis kapitalizm demektir. Bu evrede kapitalizmin
¢okiisii baslar. Cokiintiiye giden can ¢ekisen kapitalizm saldirganlasir.
Ekonomik ve siyasal egemenlik bir avu¢ para babasinin eline gecer...
Emperyalist savaslara karsi miicadele etmek, biitiin diinya insanlari-
nin hayati bir gorevidir. Bu giin sosyalist iilkelerin siyasi ve askeri giicii
diinya barisinin glivencesi haline gelmistir.

Isci-koylii ittifaki temeli tizerinde kurulan ve is¢i sinifinin énciilii-
glinde miicadele ylriiten halk cephesi ¢ikarlari emperyalizm ve fagsizm
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ile cekisen toplum kesimlerini temsil eden siyasi veya demokratik ku-
ruluslarin miimkin oldugu kadar biiyiik bir kismini kapsamak zorun-
dadir. Bu nedenle, Demokratik kitle orgiitleri birbiri ile ve ¢ikarlarim
dile getiren diger kuruluslarla is birligi icine girmelidir.

Muhtelif Tarihlerdeki TOB-DER Dergilerinden

1 Mart 1977 Tarih ve 148 Sayil1 TOB-DER Gazetesinden
Sayfa: 11:

Ve Sovyetler Birliginde halkin egitimi ve 6gretmen bashkli yazi
iceriginde, Devrim oncesi ve carlifin yikilmasindan sonra kurulan
komiinist sistemin karsilastirilmasi yapilarak yapilarak, devrim 6n-
cesi Rusya’da kiiltiir diizeyinin ¢ok diisiik oldugunu, devrim sonrasi
Sovyetler Birligi'nde okuma yazma seferberligi baslatilarak asama
asama c¢alisma yapilarak toplanan kongrelerde kararlar alindigy, irk,
milliyet, cinsiyet, maddi zenginlik, toplumsal durum, dini inan¢ ayrimi
gozetilmeksizin her sovyet yurttasi’nin 6grenim gordiigiinii ve bu 6g-
renimin parasiz oldugunu, Sovyetler Birligi'nde egitim ve bilim is¢ileri
sendikasi’nin toplum yasaminda énemli bir yere sahip oldugunu tye-
lerinin sinifsiz toplumun insasina ve biitiin Diinya’daki is¢ilerin ¢ikar-
larinin savunulmasina katkida bulundugunu v.s. belirtilerek Komiinist
rejimin ovglsii yapilmakta.

TOB-DER Yayinlar: Fasizm, Anti-Fasist Miicadele ve TOB-
DER Egitim Dizisi 7 Ad1 Altinda Yayinlanan Kitapta:

Sayfa: 3 Onséz: Pek ¢ok iilkede oldugu gibi, Tiirkiye’de de Anti-
Fasist miicadele halk giiclerinin ve tiim demokratik giiclerin giinde-
mindeki en 6nemli maddelerden birisidir. 12 Mart’ta fasist bir donem
yasamis olan Tiirkiye’de bu giin son derece kisitl burjuva demokrasisi
kosullarinda fasist tirmanisa karsi anti-fagist miicadele demokrasiden
yana blitiin sosyal giiclerin ortak cizgisi ve 6devidir.

Ulkemizde fasist tirmanisin ve fasist giiclerin boy hedefi sectigi ile-
rici gli¢ler arasinda egitim emekgileri gelmektedir.

Sayfa: 13 Burjuva Egemenligi, Fasizm ve Burjuva Demokrasisi
Baslhigin1 Tasiyan Boéliimden: Sinifli bir toplumda siniflardan birisi
veya bir ka1 diger baska siniflar lizerinde egemenlik kurmussa bu
egemenlik su ya da bu bicimde, gercekte bir diktatorliik tiiriidiir. Ne
varki; Devrimci 6greti acisindan 6nemli olan bu diktatorliigiin tiridir,
diktatorligiin sinif karekteridir. Burjuvazinin simif egemenligi (dikta-
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torligl) en genis emekei y1ginlari tizerinde azinlik tahakkiimiinii tem-
sil eder. Isci sinifi iktidari ise, bunun tam tersidir. En genis yiginlarin
biiyiik ¢ogunlugun Demokrasisini icerir. Bu nedenle; Burjuvazinin
egemen oldugu bir toplumdaki yonetimde gercekte burjuva diktator-
ligidiir. Bir baska deyisle, her tiirlii burjuva egemenligi 6zlinde dikta-
torliiktiir. Bu temel ve genel olguyu unutmamak gerekir.

TOB-DER 4. Olagan Genel Kurul Toplantis1 Sirasinda
Yonetime Hakim Olmak isteyen Muhtelif Gruplarin Bastirip
Dagittiklar1 ve Genel Kurul’da Yapilan Konusmalarin
Icerigini Kapsayan Brosiirlerden

Ornegin: Devrimci Demokratik Grubun Bastirdig:
Brosiiriin 8. Sayfasinda Emperyalizm ve Tiirkiye Bashklh
Yazidan; Kiirt halkinin kendi ana dilinde egitim yapmasi dog-
rultusunda ugras vermek...

4. Olagan Genel Kurul’da Gruplarca Dagitilan Cesitli
Brosiirlerden

Ornegin: Anti Sémiirgeci Ogretmen Grubunun TOB-DER
4. Kongresindeki Konusma Metninden;

1. Sayfa: Arkadaslar, Anti somiurgeci 6gretmenler adina yapacagi-
miz elestirilerle bazi detay sorunlar tizerinde durmaktan ziyade, sos-
yalist miicadelenin gerektirdigi Demokratik kitle 6rgiitlerinin yaklasi-
mu ile ilgili bir iki temel konuya deginecegiz.

Demokratik Egitim Kurultayinda 8.2.1978 Giinii Oy
Birligi ile Alinan Karar Metninden...

Iktidar son aylarda Tiirkce-Kiirtce dillerinde yayin hayatina atilan
Rojewelat gazetesini yayindan alikoymak icin Anayasamizi a¢ik bigim-
de ¢ignedi. Bunu basaramayinca gazetenin fiilen basimini, dagitimi-
n1 ve okunmasini engellemek i¢in agir polisiye tedbirlere basvurdu...
Kurultayimiz tiim ilerici demokrat basin ve bu arada Rojewelat gaze-
tesi lizerindeki baskilar1 protesto eder...

Demokratik Merkeziyetciler Grubunun Bildirisinden:
Sayfa-3;

Ogretmenler, bu sorunun ¢éziimiiniin toplumsal muhalefetin en tu-
tarli ve en fedakar giicii is¢i sinifimizin fiili 6nderleridir.
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4 ve 5. Sayfalarda: Nasil Bir Diinyada Yasiyoruz Basligini
Tasiyan Boliimden;

Diinyamiz kapitalizmden sosyalizme gecis cagini yasiyor. Kapitalist
liretim bicimi ile sosyalist iiretim bicimi arasindaki uzlasmaz ¢eliski
buglin pek ¢ok lilkede oldugu gibi, ancak devrimci yoldan ¢éziimlene-
bilmistir.

Isci sinifi iktidara yénelik miicadelesini heniiz basariya ulasma-
dig1 tlkelerdeki isc¢i sinifi hareketi ise, Diinya Devrimci slirecinin
ikinci 6nemli giiclinii temsil etmektedir. Bu iilkelerdeki is¢i sinifinin
Uluslararasi hareketi burjuva iktidarlari ylireginden sarsmakta, sosya-
lizmin zaferini miijdelemektedir...

Devrimci Demokratik Birlik Grubunun Demokratik Kitle
Orgiitleri ve TOB-DER Bashgi Altinda Bastirilip, Yayinladigi
Brosiirden: Sayfa 22-23 ve Devaminda;

Demokratik kitle 6rgiitlerinin ikili gorev ve islevi vardir.

Birincisi: En genis kitlesini kucaklayarak, onun ekonomik - demok-
ratik (akademik) sorunlari icin miicadele etmek.

Ikincisi: Halklarin bagimsizlik, demokrasi, sosyalizm miicadele-
sinde glicii ve islevi oraninda yerini almak, Denildikten sonra, ilkeler
bolimiinde mevcut diizenin elestiri ad1 altinda agik¢a yergisi yapila-
rak Kirt Ulusu'nun somiirge haline getirildigini ve ona karsi ¢ikma-
nin anti-sovenist ilke olarak benimsenmesi gerektigini ve tutulacak en
onemli yolun, is¢i sinifi 6nderliginde verilecek miicadele oldugu vur-
gulanarak, son sayfada “meslek orgiitleri sadece iktisadi miicadelenin
gelismesi ve orgiitlenmesi icin son derece yararli olmakla kalmazlar
ayni zamanda siyasi ajitasyonun ve devrimci'nin 6rgiitlenme ¢ok de-
gerli bir yardimcisi olabilirler” Lenin’in mesajini vermektedir.

Ek-37’ye kadar Genel Kurul toplantilarinda muhtelif gruplarin o6r-
negin, emekgi 6gretmen, 6zglirliik, birlik dayanisma, Ankara Devrimci
Ogretmen grubu, anti sémiirgeci 6gretmen grubu konusmalari da ayni
gaye dogrultusunda yazilari icermektedir. Biz dosyada mevcut olan bu
belgelerin hepsini gerekeeli karara gecirmeye gerek gérmiiyoruz.

Aramada Bulunan Bildiri ve Brosiirler;

Bundan sonra inceleyecegimiz deliller; TOB-DER’in subelerinde ele
gecen bildiri, brosiir, vs. TOB-DER Genel Yénetim Kurulu’nun amaci
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dogrultusunda, is¢i sendikalari ile olan miinasebetleri gerek bu sendi-
kalarin yaptiklari grevlere, gerekse muhtelif tarihlerde, 6gretmenlerin
yasa dis1 boykot eylemlerine itip itmedigi hususunda bir kani vermek
yonilinden ilgin¢ bir manzara gostermektedir.

Simdi Bu Delilleri Ele Alip Inceleyelim;

TOB-DER Ajansinin 20.3.1978 giinii DISK tarafindan uygulanan
Tiirkiye genelinde iki saatlik isi birakma grevinin Genel Merkez tara-
findan destekledigi belirtilmekte ve basina bilgi verilmektedir.

3 Ekim 1979 tarihli TOB-DER Merkez Yiiriitme Kurulu Uyeleri tara-
findan tiim meslektaslarin dersleri Tiirkiye genelinde boykot etmeye
¢agri (tiim 6gretmenlerin yas tutmak lizere ¢alismayacaklari) ile il-
gili olarak Cumhuriyet, Politika, Hiirriyet gazetelerinde 2 Ekim 1979
tarihli verilmis ilanlar. Yine 3 Ekim 1979 tarihli Politika Gazetesinde
TOB-DER adina Genel Baskan Giiltekin GAZIOGLU tarafindan yapilan
basin toplantisinda verdigi beyanati kapsayan TOB-DER’in 29 Eyliil'de
Bursa’da oéldiirtilen Fethi YILDIRIM’in onun sahsinda o6ldiiriilen tim
6gretmenlerin anisina izafeden 3 Ekim 1979 giinii Tiirkiye genelinde
boykota ¢agrildigi, 6gretmenlerin buna uydugu ve bu boykotun bir
pargasi olan Bursa Mitinginin Bursa Valisi tarafindan keyfi bir tutumla,
ylriylsiin engellendigini belirlen beyanati, yine Politika Gazetesine
verilen beyanati dogrulayan TOB-DER Ajansinin 2.10.1979 tarihli bil-
dirisi.

Ogretmen Dergisinin Kasim 1979 Tarih 13 Sayili
Niishasinda;

Kapakta, lilke capinda bir 6gretmen boykotu i¢in yapilan ¢agri,

TOB-DER Ajansi ¢ok énemli ve ivedidir. Baghg1 altinda 21.4.1979
tarihli TOB- DER Sube Baskanlarina, bolge temsilcilerine ve Genel
Yonetim Kurulu tiyelerine, merkez yiirtitme kurulunun isci sinifinin
1 Mayis’'da kutlayacagl bayrama ve yapacag yiiriiyiise DISK saflarin-
da katilmasina iliskin ve yapilmas1 gerekenleri bildiren talimati. Bu
talimat’da; Kafilelerin 1 Mayis’tan énce Istanbul’a gelmeleri Aksaray
subesi ile irtibat kurmalari, hazirlanacak pankart ve sloganlarin
Istanbul’da verilecegi, yine Giiltekin GAZIOGLU tarafindan TOB-DER
Genel Bagkani olarak 1 Mayis 1978 Is¢i mitingine DISK safinda katili-
nip, yapilmasi gerekenleri ¢cok énemli ve ivedi tabiri ile bolge temsil-
cileri, sube baskanlar: ve Genel Yonetim Kurulu tiyelerine gonderdigi
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bildiri fotokopisi.
Yine 1 Mayis’da Miting alaninda atilacak sloganlar, bez ve pankart-
lara yazilacak sloganlarin icerigini belirten yazi sureti.

Subelerde Bulunan Calisma Programi, Demecler ve
Biiltenlerin incelenmesi;

TOB-DER Izmir subesi 1978 Genel Kurul devrimci demokrat da-
yanigsma adi altinda Izmir TOB-DER Subesince bastirilan program
iceriginden, genel olarak Diinya Baslikli boliimden; smifli toplumlar
tarihi simif micadeleleri tarihidir.. Kisaca Tiirkiye’de somiirgecilik,
Kiirdistan’in boyunduruk altinda tutulmasi ile beslenmekte ve giiclen-
mektedir. Sayfa 7- Yasasin TOB-DER, Yasasin Tiirk ve Kiirt halklarinin
tizerindeki somiirgeci baski, kahrolsun isci ve emekgileri ezenler.

Ogretmenler Boykotu

Durusma safahatinda sanik durumunda bulunan tiim Genel
Yonetim ve Merkez yiriitme Kurulu tyeleri 6gretmen boykotlarin
Tiirkiye Genelinde planlayip uygulamadiklarini boyle bir karar alma-
diklarini, béyle bir karar alinsa idi bunun karar defterine gegirilecegini
vurgulamislardir.

Yasa dis1 bir eylemin diizen ve planlamasi kararinin karar defteri-
ne gecirilmemesi gerektigini degil, tistiin kiiltlir diizeyinde olan kisiler
hi¢ kiiltiirii olmayan bir kisi dahi diisiinebilir. Bulunabilen karar def-
terleri incelendiginde, saniklarin iddiasi gibi alinmis bir karara rast-
lanilmamigsa da, TOB-DER Ajans! tarafindan genel sekreter Kemal
UZUN imzasi ile 4.10.1979 tarihinde tiim teskilata gonderilen 3 Ekim
glinil yapilan yasa katilan liyelerimiz hakkinda yapilacak idari ve cezai
kovusturmalarda asagidaki ifade verilmektedir. Denildikten sonra:

idari ve Cezai Kovusturmalarda Verilecek ifade;

TOB-DER iiyesiyim. Anayasanin ve 171 sayih Toplanti1 ve Gosteri
Yiirtytisleri yasasinin verdigi hakka dayanarak dernegimizin Bursa
Subesi Ekonomik - Demokratik haklarimizi savunmak amac ile
29.9.1979 giinii Bursa’'da bir toplanti ve yiiriiyiis diizenlendi. Bursa
Valiligi, Emniyet Miidiirliigli, Anayasa ve toplant1 ve gosteri yliriiyiisle-
ri yasasina gore toplantilari engellemek yetkisi olmadig1 halde bu top-
lantiy1 engellediler. Polis ve Jandarma yasalari ¢igneyerek 6gretmenle-
rin lzerine saldirdi. Dipgik ve joplarla yapilan bu saldir1 sonunda bir



268  Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

Ogretmen arkadasimiz 6ldii, altis1 agir olmak tlizere altmis 6gretmen
yaralandi. Ayrica son zamanlarda Fasist saldirilar sonunda yiizlerce
Ogretmen 6ldiirtldii ve agir yaralandi. Bu saldirilar egitim ve 6gretim
calismalarimizi engelledi ve can glivenligimizi ortadan kaldirdu.

Bu anayasa ve yasa disi saldirilari protesto etmek amaciyla bir giin-
lik yas tuttum. Bu yas kararinin eylem bi¢imini tek basima kimse ile
goriismeden, serbest irade ile diisiinerek saptadim ve yaptim. Yas tut-
mak, 6gretmenin Anayasal ve yasal hakkidir. Ben gorevimi birakmak,
gorev yapmamak kasti ile degil yasa disi saldirilar1 protesto etmek
amaciyla yas tuttum. Bu eylemin su¢ olduguna inanmiyorum. Eger bir
sug varsa, bunu yasalara aykiri hareket ederek adam 6ldiiren yarala-
yan ve yasalari ¢igneyenler islemislerdir. Sugsuzum.

Su belge dahi TOB-DER’in yasa dis1 olarak Tiirkiye genelinde 3 Ekim
1979 ve 24 Aralik 1979 tarihlerinde 6gretmenleri boykota ¢agirip bii-
yuk bir kismina boykot yaptirdigi ve bu boykot nedeni ile 6gretmenler
hakkinda agilan davalarinin Sikiyénetim Mahkemelerinde devam etti-
gi kesin bir gergektir.

Yukaridan beri izah edilen delil ve gerekgelerin 15181 altinda;

Ogretmenlerin mesleki sorunlarini, programlarini ¢6ziime ulagtir-
mak daha iyi, giizele gotiirmek amac ile kurulan TOB-DER’in Genel
Merkezinde olsun subelerinde olsun Tiirkiye’de Marksist-Leninist bir
diizeni getirmek icin isci siifi bilimi genis Kitlelere 6gretip yayabil-
meyi bu nedenle egitim faaliyetlerini bu ama¢ dogrultusunda yon-
lendirirken nazariyenin geregi olarak bol ve parcala politikasi icabi
Tirkiye’de birden ¢ok ulusun var oldugunu, bunlardan 6zellikle Kiirt
ulusu iizerinde 1rkei, asimilasyoncu bir politika uygulandigini iddia ve
bu arada yine istemin geregi Ulkedeki manevi degerler tahrip etmek
mevcut miiesses nizami halkin goziinde kii¢lik diisiirmek i¢in yapilan
toplantilarda verilen demeclerde periyodik olarak ¢ikarilan 15 giinlitk
gazetelerde yine aylik olarak bastirilan dergilerde ¢cok akilci sistemli
ve planl bir sekilde hedeflerine adim adim varmay tasarladiklar: bu
suretle yasal bir dernek gortiniimii altinda yasa disi faaliyetlere yonel-
dikleri ve yon verdikleri boylece legal halden illegal hale doniistiikleri
kanisina varilmakla saniklarin yani haklarinda dava a¢ilmis bulunan
TOB-DER Genel Yonetim Kurulu iiyeleri Merkez Yiiriitme Kurulu tiye-
lerinin eylemleri sabit goriildigii gibi Genel Merkez ve subelerinin ya-
sal ama¢ disinda faaliyet gosterdikleri anlasildigindan kapatilmasina
karar verilmistir.
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G- SONUC vE HUKUM

1- Saniklardan: Tahsin Dogan, Yusuf Basat, ibrahim Yesilyurt, Erol
Caglayan, Necip Bektas, Mustafa Varol, Zeki Aslan, Mahmut Ozgift, Ali
Bayraktar, Feyzullah Ertugrul, Bahattin Ozcan Acar, ibrahim Bekem’in
beraatlerine,

2- Saniklardan Kemal Uzun, ibrahim Sevimli'nin sorgulari yapila-
mamis oldugundan durusmanin tatiline,

3- Sanik Hiiseyin Sensastimoglu’'nun bir y1l agir hapsine ve dort ay
siire ile genel giivenlik gézetimi altinda bulundurulmasina,

4- Sanik Ismail Okuducu’nun bir y1l hapis cezasiyla mahkumiyetine,

5- Sanik Cevat Gezgin'in bir y1l hapis cezasi ile mahkumiyetine,

6- Sanik [lhan Alkan’in bir y1l hapis cezasiyla mahkumiyetine,

7- Sanik Fevzi Ceylan’in bes yil agir hapis cezasiyla mahkumiyetine,
bir y1l sekiz ay genel giivenlik gézetimi altinda bulundurulmasina, bes
y1l kamu hizmetlerinden mahrumiyetine,

8- Sanik Hayri Erdogan’in bes yil stire ile agir hapis cezasi ile mah-
kumiyetine bir yil sekiz ay genel giivenlik gézetimi altinda bulundurul-
masina, bes yil kamu hizmetlerinden mahrumiyetine,

9- Sanik Siileyman Ozgiftci'nin bes y1l siire ile agir hapsine bir y1l se-
kiz ay genel giivenlik gozetimi altinda bulundurulmasina, bes yil kamu
hizmetlerinden mahrumiyetine,

10- Sanik Fikri Caliskan, Metin Erdemirci, Kenan Hannan Hoplar,
Nazmi Coban, Celal Giil, Fuat Olgac, Sezai Ozen’in beser yil siire ile agir
hapislerine, birer y1l sekizer ay stire ile genel giivenlik gézetimi altinda
bulundurulmalarina, bes yil kamu hizmetlerinden mahrumiyetlerine,

11- Sanik Silleyman Yasar, Ismet Yalcinkaya, Ali Riza Aydin,
Abdullah Giilbudak, Oner Yagci, ibrahim Nacar, Saim Baluken, Hasim
Cicek, Selahattin Yetkin, Mahmut Nesil Unal, Nabi Belekoglu, Hulusi
Top, Faruk Atalayer, Enver Inceler, Selcuk Arhan, Dogan Oguzer, Ahmet
Ince, Hiiseyin Isen, Seref Canbay, Mustafa Ergeldi, Mustafa Deprem,
Hiiseyin Selguk Ural, Riza Duru, Firuz Cetin Over, Turgut Yilmaz,
Mustafa Cetin, Kenan Aras, Ahmet Fuat Ozkan, Osman Akman, Olgun
Delikanli, Hasan Yigit'in sekizer yil siire ile agir hapislerine, ikiser yil
sekizer ay slre ile genel giivenlik gézetimi altinda bulundurulmalari-
na, miiebbeden kamu hizmetlerinden mahrumiyetlerine,

12- Seyfettin Bican, Ibrahim isyar, ilhami Sen, ibrahim Cergi, Turgut
Haskan'in dokuzar yil stire ile agir hapislerine tliger y1l genel giivenlik
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gozetimi altinda bulundurulmalarina, miiebbeden kamu hizmetlerin-
den mahrumiyetlerine,

TOB-DER binalarinda ele gecen sug unsuru olan tiim dokiimanlarin
miisaderesine,

TOB-DER Genel Merkezinin ve subelerinin kapatilmasina, burada
bulunan demirbas esyalarin hazineye irat kaydina,

Beraat kararlari ile 3 yili asan hiirriyeti baglayici cezalar1 muhtevi
karar b6liimii agisindan temyizi kabil, bu kararin ti¢ yili asmayan hiir-
riyeti baglayici cezalar1 muhtevi kismi agisindan temyizi kabil olma-
mak lizere verilen karar okunup anlatildi.”

Not: Kararda gortilen kelime yanlislan ile ciimle diisiikliikleri, hiikkmiin metnin-
de olup, diizeltilmemistir.

Bu mahkumiyet kararindan sonra verilen hiikiim biz TOB-DER
avukatlari tarafindan temyiz edilmis ve Askeri Yargitay Baskanligina
ayrintili, gerekgeli bir temyiz dilekcesi sunulmustur. Bu temyiz itiraz-
lar1 Askeri Yargitay Dordiincii Dairesinde yapilan durusmada da sozlii
olarak aciklanmistir.

Bu temyiz dilekgesinin bir 6zetini okuyucuya sunuyorum.
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VIII. BOLUM

YARGITAY ASAMASI

1- Devlet Yok Sayilmistir

Bu davada yiiriirliikte bulunan yasalara gére kurulan ve bu yasalar
cercevesinde faaliyet gosteren TOB-DER, hukuk ve yasalar zorlanarak
yasa dis1 bir drgiit konusu haline dontistiiriilmiistiir. Bu goriise ulasa-
bilmek icin 12 Eyltil’den 6nceki Devlet Yok sayilabilmis, Hukuk Devleti
ilkeleri bir kenara itilebilmistir. TOB-DER’in faaliyet gosterdigi yillar-
da ne devlet vardir, ne mahkemeler, ne savcilar, ne yargitay ve ne de
kolluk kuvvetleri vardir. Sanki dernegin yaptig1 toplantilar kolluk kuv-
vetleri tarafindan izlenmemis, hiikiimet komiserleri gérev yapmamius,
raporlar diizenlenmemis, emniyet ve C. Savcilari bunlari incelememis,
dernek yoneticileri hakkinda davalar agilmamis, beraat kararlari ya da
takipsizlik kararlari verilmemistir.

Hukuk devleti kosullarinda ve herhangi bir devlet yasaminda boyle
bir degerlendirme yapmak olanaksizdir. Boyle bir degerlendirme dev-
let kavramini yok saymak anlamina gelir ki, hukuk, bdyle bir tutuma
olanak veremez.

2- Kazanilmis Haklar Ortadan Kaldirilmistir

Mahkeme, hukuk devletinin ilkelerinden olan kazanilmis haklar” 1
gbdzoniline almadan karar vermistir.

“Kazanilmis hak” kavrami davamiz ve bu davada ileri stiriilen iddia-
lar agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Kazanilmis hak kavrami, hukuk devleti ilkesinin ayrilmaz bir par¢a-
sidir. Yasal bir dernek olarak kurulan TOB-DER’in yasadisi bir érgiite
dontistiigli iddia edilen davamizda, kazanilmis haklarin ihlal edileme-
yecegi ilkesi, 6zel bir 6nem tasimaktadir. Soyle ki, iddianamede esas
hakkindaki miitalaada ve kararda miivekkilimiz dernegin gosterdigi
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tlim faaliyetlerinden, yayinlarindan, toplantilarindan yargilanmis ve
beraat etmis olmasina ragmen, beraatle sonu¢lanan mahkeme karar-
lar1 ve verilen takipsizlik kararlan yok sayilarak saniklarin suc¢luluklari
ileri siirtilmis ve ayni eylemlerden ikinci kez yargilanmak istenmistir.

Bu tiir bir iddia ve kabul, Anayasa’'nin ikinci maddesinde kabul
edilen Hukuk Devleti ilkesinin “onsuz olmaz” 6gesi olan “kazanilmis
haklar” ortadan kaldirmaktadir. (Anayasa Mahkemesinin K. 8.4.1963
giin ve 963/16-18 S.K. ve yine ayn1 mahkemenin 11.10.1963 giin ve
963/124-243 S.K))

3- Kesinlesmis Takipsizlik Karari Delil Sayilmamistir.

Davaya konu yapilan Demokratik Egitim Kurultayindan son-
ra, kurultayda goriisiilen bildirileri ve yapilan konusmalari iceren
“Demokratik Egitim Kurultayr” adli iki cilt halinde bir kitap yayinlan-
mistir. Bu kitap, toplantida dagitilan bildiriler, brosiirler, yapilan ko-
nusmalar ve konusmalarin bant tapeleri Ankara Basin Savciliginca
incelenmis, bu konuda bilirkisi raporu da alinarak kitap igeriginde,
bildiriler ve konusmalarda herhangi bir sug 6gesi goriilmediginden bu
konuda takipsizlik karari verilmistir.

Bu karar aynen soyledir:

“Sozkonusu toplantiya cesitli dernek ve kuruluslar katil-
mis olup, toplanti giinleri boyunca bu kuruluslara ait gesitli
kisiler konusmalar yapmis ve yine toplanti ile ilgili bildiri-
ler dagitilip kitap ve brogtirler bastirilmigtir.

Toplantilarda yapilan tiim konusmalarin bant ¢6ziimti
yapilmis dagitilan ve bastirilan kitap ve bildiriler alinarak
evraka eklenmis olup, gerek yapilan konusmalar gerekse
evraka eklenen basili eserler Prof. Dr. Yilmaz Giinal’a ince-
lettirilmis olup, verilen raporda, ‘incelenen konusma, bil-
dirge ve diger aciklamalarda TCK’nun 141, 142, 159, 311
ve 312. maddelerinde éngériilen suglarin yasal unsurlari-
nin bulunmadigr’ kanaati sonug olarak bildirilmis olmakla
ve memuriyetimizce de yapilan bu kurultaydaki konusma v
e bildirgelerde resen takibi gereken herhangi bir sucun ya-
sal unsurlari gériilmemekle toplanti ve tertip heyeti tiyeleri
hakkinda KAMU ADINA KOGUSTURMA YAPILMASINA YER
OLMADIGINA” karar verildi. (21.4.1978)
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Itiraz yolu agik olmak izere verilen bu karara Ceza Yargilamalari
Usulil Yasasinin 165-170. maddeleri geregince herhangi bir itiraz ya-
pilmadigindan karar kesinlesmistir.

Bu karara ragmen mahkeme takipsizlik kararina konu olan eylem-
leri suc olarak nitelemistir.

a- Politika Kavraminda Yanlis Degerlendirme

Burada iddia ve mahkeme kararina egemen olan bir yanls goriise
isaret etmek istiyoruz. Bu da karara gore Politika anlayisidir.

Olay tarihinde yiirtrliikte bulunan 1630 sayili Dernekler Yasasinin
“Kurulmasi Yasak Dernekler” basligini tasiyan 4. maddesinin 1. bendin-
de derneklere siyaset yapmak yasagi soyle tanimlanmistir:

“Belli bir siyasi partiyi desteklemek veya aleyhinde ¢a-
Iismak, yahut siyasi partiler arasinda isbirligi saglamak ve
yahut TBMM fiyeligi veya mahalli idareler veya mahalle
muhtarlik yahut ihtiyar heyeti secimlerinde bir siyasi par-
tiyi veya adaylarindan birini veya birkagini veyahut ba-
gimsiz bir adayi veya adaylari desteklemek veya kazanma-
larini énlemek, yahut bunlar arasinda isbirligi saglamak”

Goriiliyor ki, politika yani dernekler i¢in yasaklanan siyaset, ya-
sanin acik hitkmiine gore iktidar miicadelesine katilmalidir. Oysa
mahkeme, TOB- DER’in ¢alismalarimi degerlendirirken Yasanin bu
hiitkmiine uymamus, iktidar miicadelesi ile ilgisi olmayan ve sadece
yurt sorunlari tizerindeki diisiince agiklamalarini ve iiyeleri lizerinde
uygulanan baskilar karsisinda bu baskilan 6nleyici girisimlerini “poli-
tika” olarak degerlendirmistir.

b- Ger¢ek Dis1 Dayanaklar

Burada Savciligin, mahkemece de kabul edilen baska bir yanilgisi-
na deginmek istiyoruz. Sayin Savci, 1971 yilinda Tiirkiye Ogretmenler
Sendikasinin, yasa dis1 faaliyetlerinden 6tiirti kapatildigini iddia et-
mektedir. Mahkemeye verilen karar érneginden anlasildig1 gibi TOS
yasa disi1 faaliyetlerinden 6tiirti kapatilmamais, aksine bu konuda ag¢ilan
dava sonunda beraat etmistir.

Bilindigi gibi 12 Mart déneminde Anayasada yapilan degisiklikler-
le memur sendikalar ortadan kaldirilmistir. Anayasa degisikliginden
once yirirliikte bulunan Anayasa hiikiimlerine ve 624 sayili Personel
Sendikalar1 yasasina gére kurulmus olan TOS Anayasa degisikliginden
sonra hukuksal dayanagini yitirmis ve hukuksal varlig1 otomatik ola-
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rak kendiliginden ortadan kalkmistir.
Gergek bu iken, TOS'iin yasa dig1 faaliyetlerinden étiirii kapatildigi-
ni1 ileri stirmek ciddiyetten uzak ve tiziiciidiir.

4- Karar, Cezalarin Kisiselligi ilkesine Aykiridir

Anayasa’nin 33. maddesi “Ceza sorumlulugu sahsidir.” kuralini iger-
mektedir.

Aciklanan durumda, bir tiizel kisinin yOneticilerinin, tiizel kisi yone-
ticisi sifatiyla suglanip, cezalandirilabilmeleri, Anayasamizin 33. mad-
desinde kabul ettigi “ceza sorumlulugu sahsidir” kural geregi hukuka
aykir1 neticeye yonelik fiillerin bilerek ve isteyerek islenmesine bagli-
dir. Nitekim 1961 Anayasasi Temsilciler Meclisi Anayasa Komisyonu
Raporunda su ciimleleri okumak miimkiindiir: “Insanlari baskalarinin
fiilinden dolayr cezalandirmaya ctiret edebilen totaliter rejimlerin in-
sanliga getirdigi aci tecriibelerden sonradir ki, kisinin yalniz kendi fiil
veya ihmalinden sorumlu olabilecegi esasinin Anayasalarda yer alma-
st liizumu bilhassa hissedilmektedir” (K.Oztiirk Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi, C: II- Sa: 1668)

Davamizda mademki dernek tiizel kisiliginin yasal nitelikten ¢ikip
yasadis1 birlesime doniistiigii ile siirtilmektedir, o halde bu donii-
siimde, y6netici olan saniklarin ayr1 ayr1 amag ve eylemlerinin kanit-
lanma zorunlulugu vardir. Oysa mahkeme bu konuda hicbir inceleme
yapmamis ve kanit da gdstermemistir.

Bu Nasil Yasadisi’hik?

TOB-DER Kuruldugu 1971 yilindan bu yana, ciddi ve siirekli adli ve
idari denetime tabi tutulmus ve hig¢bir faaliyetinden 6tiirti yargisal ve
idari denetim disinda kalmamistir.

Yasa dis1 olarak gosterilmeye c¢alisilan bu 6rgiite yakindan bakalim:
200.000 iiyesi ve yurt capinda 630 subesi ile faaliyet gosteren TOB-
DER:

- Cesitli siyasal iktidarlarin yasa dis1 islemlerinden 6tiirii bugiine
degin 20.000’i askin dava agarak iiyelerinin hakkini aramais;

- Degisik zamanlarda yapilan torenlerde Cumhurbaskanliginca ve
Genel Kurmay Baskanliginca protokolde yer verilerek temsil edilmis;

- Yaptig1 kongre ve toplantilara zamanin hiikiimet baskanlari, ba-
kanlar1 ve parlamenterleri katilmislar ya da mesaj géndermisler;

- Cesitli ihbarlar sonucu on kez Genel Merkezi aranmis, herhangi
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bir su¢ unsuru bulunmamistir;

- [ki kez, amag dis1 faaliyet iddiast ile faaliyetten alikonulmus ve her
ikisinde de bu islemler Danistayca iptal edilmis;

- Ve nihayet, bir cok kez, yoneticileri hakkinda ¢esitli nedenlerle
adli sorusturmalar agilmis ve her defasinda ya takipsizlik ya da beraat
karar1 verilmistir.

10 Yili askin siiredir yasalarin ve idarenin denetiminde bulunan,
calismalar konusunda yiizlerce basin agiklamasi, radyo ve televizyon
haberi yayimlanan, yoneticileri her yil kapitalist - sosyalist ayrimi ya-
pilmaksizin cesitli toplantilara davet edilen, bu konularda ve tiim faa-
liyetlerinde basinin ve TRT’nin énemle iizerinde durdugu TOB- DER,
bugilin hukukun kabul etmedigi istidlal (Akil ytiriitme), yontemleri ile
karsimiza yasa disi gizli bir 6rgiit olarak ¢cikarilmistir.

Mahkeme Karar1:

Kesinlesmis beraat karariyla sonuc¢lanmis 1976-1978 Calisma
Raporunun hayata ge¢gmemis taslagina,

Takipsizlik karariyla sonuglanan D.E.K. Calismalarina,

Basin Yasasina gore siire agimina ugramis ve aslinda su¢ unsuru
tasimayan dergi, gazete ve ¢esitli yayinlara,

Kim tarafindan bastirilip, yayinlandig belli olmayan brostirlere,

TOB-DER’le herhangi bir iliskisi olmayan ticari bir derginin iceri-
gine,

Saniklarla bir iliskisi olmayan 3.10.1978 ve 24.12.1979 giinlii isi
birakma eylemlerine, dayandirilmistir.

Bunlarin disinda hiikme esas teskil edecek bir kanit yoktur. Bunun
aksine dosya hiikmiin 6zilinii tek basina nakzedecek lehte yargi karar-
lariile doludur.

Hiikiim Mahkemesi, mahkum ettigi dernegin adim1 dahi bil-
memektedir. Dikkat edilecek olursa, Temyiz konusu ettigimiz ve
6zenle hazirlanan gerekgeli kararin kapak ve ilk sayfasinda
Dernegin ismi “Tiim Ogretmenler Birlesme ve Dayanisma
Dernegi” olarak yer almaktadir. Oysa mahkum edilen der-
negin ismi, “Tiim Egitim - Ogretim EmeKkgileri Birlesme ve
Dayanisma Dernegi”dir.

5- Durusmada Yazili1 Belgeler Okunmamistir
Yiriirliikteki yasaya ve hukuk 6gretisine gore tiim yazili belgelerin
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saniklar huzurunda okunmasi, bu belgelere karsi ne diyeceklerinin so-
rulmasi, itirazlarinin incelenmesi gerekir. Oysa davamizda yiize yakin
yazili belge (kitap, dergi, gazete...) delil olarak kullanilmis, ancak bun-
lar davanin bir an 6nce hiikme baglanmasi amaciyla durusmada okun-
mamistir. Boylece saniklarin savunma haklari bir kenara itilmistir.

Ayrica, saniklari baglamayan ve kendileriyle ilgisi olmayan kimi
belgeler delil olarak kullamilmistir. Ornegin:

- Ogretmen dergisinin Kasim 1979 tarihli niishasi, Ticari bir dergi
olan bu yayinin TOB-DER ve saniklarla bir ilgisi olmadig1 halde, gerek-
celi kararda delil olarak kullanilmistir.

- Gerekgeli kararda sug tarihi olarak 1976-1978 donemi yonetimi-
nin is basina geldigi tarih gosterilmistir. Oysa, mahkumiyet hiikmii-
ne esas alinan Ek 6-12 sirada yer alan kitap halindeki yayinlardan “
Sosyal Miicadelede TOB-DER'in yeri ve Islevi’, “ Uretim Egitim Iliskileri”
, Emperyalizmin Egitim Politikast ve Tiirkiye” adl yapitlar, sanik du-
rumunda olan kisilerin yonetime gelmesinden, yani kararda belirtilen
sug tarihinden 6nce yayinlanmistir. Bu husus yayin tarihleri ile sabittir.

- Bunun gibi EK: 19-20-22-23-24-48-50-52 ve 67’de yer alan bel-
geler sanik miivekkillere ait olmayip, TOB-DER Kongrelerinde gorev
yarisina giren gruplarin brosiir ve bildirileridir.

- En 6nemlisi, saniklar 1976-1978 ve 1978-1979 yonetimleri ola-
rak yargilanmislar ve bu seklide mahkum edilmislerdir. Her yonetici
sanik yalniz kendi déneminde yayimlanan belgelerden sorumludur.
Mahkeme ise bu konuda bir inceleme geregi duymaksizin, hangi bel-
genin hangi sanik acgisindan degerlendirilmesi geregini arastirmaksi-
zin, aslinda su¢ unsuru tasimayan bu belgeleri tiim saniklar icin kanit
olarak gostermistir.

Boyle bir uygulama adalete aykiri bir kararin olusmasina neden ol-
mustur.

6- Delil Degerlendirmede Yanilgiya Dusiilmiustiir

Dosyanin incelenmesinden; hitkim mahkemesinin su delillerle so-
nuca gittigi anlasilmaktadir:

-1976-1978 TOB-DER Calisma Programy,

- Birkag Dergi, birkac gazete,

- TOB-DER yayinlari,

- 4. Olagan Kongre sirasinda yonetime sahip olmak isteyen grupla-
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rin bastirip dagittig: brosiirler,

- Subelerde ele gecen bildiri, brostirler,

- Ve nihayet sendikalarla iliski ve boykotlara tesvik,

Bu deliller tek tek ele alindiginda su gercekler ve mahkemenin de-
gerlendirmedeki yanilgilari acik¢a ortaya ¢cikmaktadir.

A- Mahkemenin mahkumiyet hiikkmiine esas olarak aldig1 kanitlar-
dan bir tanesi, 1976-1978 Calisma Programidir. Gerek adindan gerek
mevzuat hiikiimlerinden de anlasilacagi gibi, program bir donem icin
uygulanmasi disiintilen tasarilar biitiiniidiir. Bu program, bir kitap
halinde basilmis ve basin yasasina gore denetimden ge¢cmistir. Kaldi
ki s6z konusu rapor hakkinda kamu davasi acilmis ve sonugta Ankara
9. Asliye Ceza Mahkemesi bu konuda 8.5.1979 giin ve E: 1978/705, K:
1979/ 295 sayili karart ile beraat karar1 vermistir. Savunma sirasinda
dosyaya ibraz ettigimiz bu karar, kesinlesmistir. Kesinlesmis bir karara
konu olan bu tasarinin gerekgeli karara kanit olarak alinmasi yolsuz ve
yasaya aykiridir.

B- Yukarida degindigimiz gibi dergi gazete ve 6teki yayinlar, her-
hangi bir su¢ unsuru tasimamaktadir. Bu belgeler, esas hakkindaki
yazil1 savunmamizda tek tek ele alinip, icerikleri ve esprileri titizlikle
irdelendiginden, tekrardan kaginiyoruz.

Bilindigi gibi 5680 sayili basin yasasi hiikiimlerine gore, basin yo-
luyla islenen suglarda dava agma siiresi ve yayinlardan otiirii ceza
sorumlulugunun kimlere terettiip edecegi agikeca diizenlenmistir.
Olayimizda, siirelerin ¢oktan gectigi ve yayinlarin sahip ve sorumlu
yazl isleri miidiirleri belli oldugu halde, bunlarin hitkkme dayanak ya-
pilmasi kanaatimizce yasaya aykir1 bir kabul bi¢cimidir. Basin Yasas,
141 ve 142. maddelerle diizenlenen suglarla diger suglar arasinda bir
ayirim gozetmedigine gore, bu hiikiimlerin karara baglanan davada
uygulanamayacagina iliskin Mahkeme goriisii yasal dayanaktan yok-
sundur.

C- 4. Olagan Kongre sirasinda yonetime sahip olmak isteyen grup-
larin bastirip dagittig1 brostrlerin icerikleri ele alinarak bunlardan
saniklar1 sorumlu tutmak da saniriz mevzuata aykiri bir degerlendir-
medir. Nitekim, dosyaya sundugumuz mahkeme kararlarindan da an-
lasilacag gibi, bu brostirler sahiplerini ve dagitilanlar1 baglar. Aksi ka-
bul bicimi cezalarin sahsiligi ilkesine taban tabana zit bir uygulamadir.

D- 24 Aralik 1979 olayina gelince: Bu tarihte Merkez Yiiriitme
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Kurulu Uyelerinin Mamak Askeri Cezaevinde tutuklu olduklar bilin-
mektedir. Icra Organ1 durumunda bulunmayan ve o tarihlerde toplan-
tiya cagrilmamis bulunan Genel Yonetim Kurulunun da bu olaydan so-
rumlu tutulamayacagi aciktir. Kaldi ki, celbedilen karar defterlerinin
incelenmesinden, béyle bir kararin alinmadigi ortaya ¢ikmistir. Durum
boyle iken, hiikiim mahkemesi gerekgeli kararin tiimiinde dile getir-
meye calistig1 kanitsiz ve gecersiz esprisini burada da siirdiirmekte
ve demektedir ki: “Bunlar bilingli, sistemli ve planli ¢alismalar yaparak
gizlilik icerisindedirler. Dolayisiyla bu konuda karar alinmayacagini da
bilirler.” Bu kabul bicimine karsi sdyleyecegimiz tek sey sudur: S6z
konusu diisiince bir yorumdur. Bunun da Ceza hukukunda yeri yoktur.

7- DEK’le Ilgili Kararlar

Mahkeme Kararinda DEK saniklari ad1 altinda yargilanan ve hakla-
rinda TCY'nin 142. maddesi uygulanan miivekkillerimizle ilgili diisiin-
celerimizi mahkemeye sundugumuz yazili savunmada agiklamistik.
Mahkeme saniklar tarafindan yapildig ileri siiriilen konusmalari ve
kurultaya sunulan bildirileri yanlis degerlendirmis ve saniklar hak-
kinda Ceza Yasasinin 142. maddesini uygulamistir. Savunmalarda ileri
surdiiglimiiz bilirkisi incelemesi istemleri mahkemece reddedilmis ve
sozii gecen konusma ve bildiriler bilimsel bir irdelemeden gecirilme-
den, su¢ 6gelerinin olusup olusmadigi arastirilmadan hiikiim verilmis-
tir.

Savunmalarimizda DEK’in bilimsel bir toplanti oldugu, toplanti ko-
nularinin bilimsel agidan incelendigi, Kurultayin TOB-DER tarafindan
alman bir kararla 4-11 Subat 1978 tarihleri arasinda Ankara’da dii-
zenlendigi, bu toplantida Tiirkiye'nin egitim ve 68retim sorunlarinin
tartisildigl, egitimin demokratiklestirilmesi dogrultusunda hedefle-
rin saptandigy, toplantiya ¢ok sayida bilim adaminin yani sira yabanci
O0gretmen orgiitleri temsilcilerinin ve meslek kuruluslarinin, Sendika
temsilcilerinin katildig1 Tiirk Dil Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu, Tirk
Hukuk Kurumu, Tabibler Odasi, Tirk Mimar ve Miithendis Odalar:
Birligi, Tuirkiye Barolar Birligi ve benzeri kuruluslarin delege gonde-
rerek katildiklari, yine bu toplantiya hiikiimet komiserinin de katildig
aciklanmistir. Yapilan gériisme ve tartismalar sonunda, egitim ve 6g8re-
tim sorunlari iizerinde ilke kararlar: alinmistir. Bu kurultayda yapilan
tim konusmalar “Demokratik Egitim Kurultay:” adi altinda ve iki cilt
halinde bastirilarak yayilanmistir.
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DEK’te yapilan konusmalarin bant ¢6ztimleri, dagitilan bildiriler ve
bastirilan kitap Ankara Basin Savcilifinca incelenmis, secilen bilirkisi-
den rapor alinmis ve konusma ve bildirilerde su¢ 6gesi gortilmeyerek
takipsizlik karar1 verilmistir. Bu takipsizlik karar1 yukarida aciklan-
mistir.

Itiraz edilmeyerek kesinlesen bu takipsizlik kararma karsin mah-
keme, bdyle bir inceleme yapilmamis ve karar verilmemis gibi konus-
ma ve bildirileri yeniden ele alarak saniklar aleyhine delil olarak kul-
lanmistir. Mahkemenin bu tutumunun yargilama hukukuna ve adalete
aykiri oldugu agiktir.

8- Aklananlar Yeniden Yargilaniyor

Iddianamede ve kararda, TOB-DER ile ilgili olarak ortaya konulan
ve suc sayllan eylemler, olagan bir donemde, hukuk devleti ilkesine
belli bir oranda saygi duyulan bir ortamda meydana gelmistir. Her
toplumda ve toplumsal gelismenin her doneminde bir devlet diizeni,
bir hukuk diizeni varolagelmistir. Bu diizen Anayasalarin ve yasalarin
¢izdigi sinirlar icinde, yargi organlarinin verdigi kararlarla ytritiliir.
Dava konusu eylemlerin meydana geldigi donemde de bir devlet, bir
hukuk diizeni vardir. Bu devlet, yasama, yiiriitme ve yargi organlari
ile faaliyet halinde olup, mevcut diizeni koruyordu. Yiiriitmeye bagh
birimler, kolluk kuvvetleri ve C. Savcilar1 suclan izliyor ve gerek go-
riilen hallerde kamu davalar: agiyordu. Eylemler yarg: denetiminden
geciyor, sug islenip islenmedigi, yasa smirlarinin asilip asimadig
saptaniyordu. Yiurirliikteki Anayasa'nin ve yasalarin tanidigr hak ve
ozgirlikleri kullanan miivekkillerimiz dernek yoneticileri ve iiyeleri
toplantilar, yiirtytisler diizenliyor, konusmalar yapiyor ve dernegin
amaci dogrultusunda faaliyet gosteriyordu. Bu eylemlerin ve ¢alisma-
larin su¢ olusturdugunu ileri siiren savcilar kamu davalari agiyor ve
mahkemeler, yasalara gore bu eylemlerin herhangi bir sugu olustur-
madig1 sonucuna variyor ve beraat ya da takipsizlik karar1 veriyordu.

Bu kararlarin biiyiik bir boliimii dosyadadir.

Glinlimiizde de aymi yasa hiikiimleri yiiriirliiktedir. Ceza Yasasi,
Dernekler Yasasi, Toplanti ve Gosteri Yiirtytsleri Yasasi, Basin Yasasi
ve Yargilama Usul Yasalar1 yine yiirtrliiktedir.

0 dénemde sug sayillmayan, Mahkeme kararlan ile su¢ olusturma-
dig1 anlasilan ya da yasalara gore zamanasimi ve hak diistliriicii siireler
nedeniyle kogusturulmasi olanaksiz bulunan kimi eylemlerin bugiin
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yeniden miivekkKillerimizin karsisina ¢ikarilmasi, hukuk devleti ilkesi
ile ve hukuk devleti ilkesinin temel 6gelerinden biri olan kazanilmis
haklarla bagdasabilir mi? Toplumda istikrar kavrami ile barisabilir
mi?

Olaganiistii donem gerekgesiyle, kurulu bir dlizenin ge¢mis islevle-
ri gegersiz sayilarak, o diizenin bahsettigi haklar (kazanilmis haklar)
ortadan kaldirilabilir mi? Kusurlu oldugu ileri siiriilen bir toplumsal
diizenin hesaby, o diizenin yargiya iliskin islemlerine ve kararlarina
itibar edilmeyerek miivekkillerimizden sorulabilir mi? Vatandas, yargi
organlari dniinde aklandiktan sonra yeniden yargilanabilir mi?

Boyle bir tutum, “miiesses nizam” 1 korumak iddiasinda olan 141.
madde ile bagdasabilir mi? Bir yandan miiesses nizamin korunmasi
6te yandan bu nizamin tanidig haklarin taninmamasi bir geliski degil
midir?

Biitiin bunlar gézoéniine alindig1 takdirde hatira “acaba devlet 12
Eyliil’den 6nce vatandaglara bir tuzak mi kurmugtur?” sorusu gelir ki,
bu soru ve diisiince devlet kavrami ile bagdasamaz.

Yukarida aciklanan ve Askeri Yargitayda sozlii olarak agiklayaca-
gimiz nedenlerle, Hukuk devleti kavramina, kazanilmis hak ilkesine,
Yargilama hukukuna, delil teorisine, dosyaya konulan savunma delil-
lerine aykir1 diisen, “yargilanan ve aklanan insanlar: ayni eylemlerden
otiirii yeniden yargilama” gibi Adaletin kabul etmedigi bir tutuma da-
yali olarak verilen bu haksiz kararin bozulmasini talep ederiz.

Avukat ilhan Dis¢i, Avukat Siikrii Giincl, Avukat Giinler Karadeniz,
Avukat Halit Celenk
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IX. BOLUM

ASKERI YARGITAY KARARI

A- USUL YONUNDEN

Askeri Yargitay tarafimizdan yapilan temyiz itirazlarim tiimiyle
red etmis, TOB- DER’in yasa disina déniistiigiinii kabul etmistir. Biz
burada Askeri Yargitay Dordiincii Dairesince verilen onama kararinin
onemli gerekeelerini ortaya koyacak ve bu gerekgelerin neden hukuka,
yasaya, bilime aykiri oldugunu ve hiikmiin gercek disi belgelere daya-
nilarak verildigini agiklamaya ¢alisacagiz.

Askeri Yargitay Dordiincii Dairesinin karar gerekceleri 6zetle sun-
lardir:

“1) TOB-DER yéneticileri olarak saniklara isnat edilen
bu davadaki fiillerin igerisinde, yukarida gériildiigti gibi,
evvelce mahkeme kararina beraat veya mahkumiyet sek-
linde konu teskil etmis olanlardan miistakilen birinin bu-
lunmadigi, 4-11 Subat 1978 tarihinde yapilmis Devrimci
Egitim Kurultayr (DEK) hakkinda Ankara C. Savciliginca
verilmis bir KYOK var olmasina ragmen o kurultayda ya-
pilmis konusmalarla TCK.nun 142. maddesinin gegitli fikra-
larindaki suglarin islendigi bu davada iddia ve kabul edil-
mis ise de, bu kararlardan sonra yeni delillerin bulunmasi
halinde veya yeni degerlendirmeye istinaden Savciliklarca
her zaman dava agilabileceginin kabul edildigi ve dava
dosyasina eklenmis 6 klasér icindeki EK-1-91 arasinda
siralanan belgeler ve TOB-DER'in tiimii hakkinda sonra-
dan yapilan sorusturma ile elde edilen delillere istinaden
DEK’de yapilmis konusmalarin yeniden degerlendirilmesi
ve dava ag¢ilmasinda yukarida kabul muvacehesinde kanu-
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na aykiriliga rastlanmadigi gibi,

2) Kanunlarin, biitiin kurum ve kuruluslari ile fonksi-
yonlarini tam olarak yerine getiren, suglarin islenmesinin
istisnai oldugu ve suglularinda en kisa siirede yargi merci-
leri 6niinde istisnasiz olarak ¢ikarildigi bir kamu diizenin-
de uygulanmak itizere kabul edilip ¢ikarildiklary; Bu kanun-
lara vatandaglart ve Egemenlik hudutlari icinde bulunan
kisileri riayet ettirmek ve kamu diizeninin bozulmasini
engellemek ile gérevli ve yetkili olan Devlet, biitiin alinan
tedbirlere ragmen kamu diizeninin bozulmasini engelleye-
medigi takdirde, sug islenmekle kamu diizenini bozmus ki-
sileri 6nceden konmus bulunan kurallara gére zamaninda
gerekli sekilde cezalandirmak yetkisi var olmakla beraber,
Devletin bu gérevini, biitiin kurum ve kuruluslari ile uyum
icinde ¢alisabildigi oranda yerine getirebilecegi; Devletin,
séziinii ettigimiz bu fonksiyonunu yerine getirmekte de-
gisik nedenlerle zaafa diistiigii zamanlarda makul ve sug
isleme kastini tastmayan kisilerin, soyut kurallarin arkasi-
na siginip bozulmus olan kamu diizeninden yararlanmak
ve kamu diizenindeki bozukluklari daha biiyiik boyutlara
ulastiracak taleplerde bulunmalarinin Demokratik ve ma-
kul diisiince kurallarina aykiriligi asikar oldugu;

3) Saniklarin Askeri Savciliktan itibaren ifadelerinin
alinmasi sirasinda, kendilerinin suglanmalarina neden
olan ve mahkeme hiikmiine esas teskil eden fiillerle belge
ve yayinlar, kendilerine okunduktan sonra, bu belgeler mu-
vacehesinde ne diyecekleri sorulmak suretiyle ifadelerinin
alinmig olmasi gergegi yaninda, daha sonra durusmada da
kendilerini ilgilendirdigi oranda saniklara belgeler okun-
dugu ve ne diyecekleri soruldugu; saniklara isnat edilen
sucun niteligi ile bu suga istirak sekilleri gerektirmedigin-
den, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ile 353 Sayili Askeri
Mahkemelerin Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu hii-
kiimlerinde belirtildigi sekilde, esas hakkindaki miitalaa-
dan once tiim yazil delillerin bir tek boliimde tekrar tekrar
okunmamis olmasinin esasa etkili olabilecek bir hata ve
zaaf olarak miitalaa edilmedigi;

4) Mahkeme tarafindan ikame edilmis olan yazili bel-
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ge ve yayin niteligindeki delillerden bir kismi, saniklarin
sorumlu olduklar: dénemlerden onceki yillara ait olmakla
beraber bu yayin ve sair belgelerin saniklarin sorumlulu-
Junun tesbitinde degil, TOB-DER'in catisi ve ismi altinda
nasil bir kasitla yéneltildiginin anlasilmasinda vicdani de-
lilin net olarak olusmasina yardimci olarak kullanilmak
lizere fazladan ikame edilmis delil niteligine bulundugu;

5) Saniklara isnat edilen sucun subutu hususunda yeteri
kadar delil toplandiktan sonra, subuta ermis olan eylemle-
rin ceza itibariyle hafifletici ve vasfini saniklar lehine de-
gistirecek nitelikte olmayan delil arama ve yeni sorustur-
ma islemlerine girisilmesinde, davanin mahiyeti ile dosya
muhtevasina gore yapilan konusmalarda sunulan bildiri-
lerde sug olup olmadiginin tesbiti icin bilirkisi dinlenmesin-
de yargilama ekonomisi ve cezai adaletin tesisinde fayda
bulunmadigi, keza, bu nitelikte bir delilin noksanligina da
dava dosyasinda rastlanmadigi cihetle;

Hiikme karsi yoneltilen ve Devlet Kavramini ve Devletin
devamliligi ilkesinin zedelendigine;

Kazanilmis hak ve kavraminin ¢ignendigine;

Yazili belgelerin okunmasindan sonra saniklara ne diye-
ceklerinin sorulmadigina ve savunma hakkinin bu suretle
kisitlandigina;

Saniklarin sorumlu olduklari dénemlerden énceki TOB-
DER yayinlarinin da delil olarak okunduguna ve ikame
edildigine;

Hiikiimde noksan sorusturma bulunduguna yénelik
bulunan usule iliskin tiim temyiz itirazlari varit ve kabule
deger nitelikte gériilmediginden oybirligi ile ve 353 Sayili
Kanunun 217/2. maddesi geregince REDDINE; karar veril-
migtir.

B- ESAS YONUNDEN

AsKkeri Yargitay 4. Dairesi daha sonra “Esas yéniinden” baslig1 altin-
da 6gretmen derneklerinin Cumhuriyet dncesi 1906 yilindan baslayan
gelisimini, Tiirkiye Ogretmen Dernekleri Milli Federasyonu, Tiirkiye
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Ogretmenler Sendikasi, TOB- DER’in kurulusu konularini kendi gorii-
sline gore Ozet olarak agiklamistir.

Ulkemizdeki 6gretmen hareketini aciklandigin ileri siiren kararda
bu konuda soéyle denilmistir:

.. Gelisimine genis araliklarla ve belli noktalarda de-
gindigimiz dgretmen hareketinin gecmiste bu harekete bii-
yiik dlciide ve etkin bir sekilde Marksist dogrultudaki siyasi
ve ideolojik diinya gortistinii,

(Anadolu’da Rumeli’de 10 yildan fazla sizin aranizda,
sizin terk edilmis ve her seyden yoksun cevrenizde dertle-
rinize ortak olarak yasadim. Parlak iiniformalar ve sik gi-
yimli lise égrencisi size horlayarak bakarken, ben sizlerde
cok yiiksek, cok onurlu ruhlar okudum. Biliyordumki, siz
hep proletaryamin ¢ocuklart idiniz. Ekmek parasini ¢ika-
ran, sizin karninizi ve dimaginizi doyuramayan isgilerin
cocuklar idiniz. Sizin zekaniz, dirayetiniz yeterliginiz bile
olsa, sizi soylu okullart alamazdi.

Siz 6gretmen okuluna, ancak yasayacak bir ak ekmek
bulmak ve pek gelisemeyen gereksinme fikrinizi doyur-
mak icin gelirdiniz. Egitim Bakanligi size tivey evlat nazari
ile bakardi. (iinkii siz kimsesizdiniz, isci ¢ocuklari idiniz.
Yemek igmek ve yatacak bir bucak bulmak icin geldiniz,
dgretmen okulunda kazandiginiz sanati bilgi ve kiiltiir si-
zin kigiliginizi onlar indinde degistiremezdi. Ciinkii siz yine
proleterdiniz, yine burjuva hademesiydiniz.

Siz stislii ve zarif giyinemiyor, sik kravat baglayamiyor,
burjuvalara ézgii hareketler yapamiyordunuz. Onun igin
siz asagilanmaya, horlanmaya layik isci ve koylii takimi
insanlardiniz. Burjuva hiikiimetleri sizden é¢ almak igin
sizi kéyliiler icinde ¢alismaya mahkum ediyordu... Siz 6g-
retmen okulu 6grencileri kendi 6z sinifiniz, ezilen, soyguna
ugrayan ve cahil birakilan bigcare halkin arasina girdiginiz
zaman kéyliiyii, koy cocugunu, isgi yavrusunu kurtarmaya
calistyordunuz.

Burjuva egitim bakanligi, zengin cocuklarina 6zgii okul-
larin 6gretmenlerini takdirle alkislayip odiillendirirken, siz
Omiirlerinizi bir lokmaya yetmeyen maasinizla kéylerin,
kasabalarin 1ssiz sokaklarinda harap ve yikik evlerinde
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sefil bir hayat geciriyor yuva kuramiyordunuz. Kursaniz
bile bu ailevi yoksulluk ve yoksulluk i¢inde stirtikleniyordu.
Siz biliyordunuz ve yasayarak égreniyordunuz ki, aile sizin
icin degil, aile zenginlerin, burjuvalarin esnafin, saraylla-
rindir. Sizin i¢in aile kavrami bir yokluktur.

... Ogretmen okullu geng, sen kendin ¢ok iyi biliyorsun ki
sen proleter ¢cocugusun, baban nasil kolunun giicii ile ¢a-
listyorsa sen de giinde 15 saat kafani yorarak, beynini ve
dgretmenlerin gektigi azabi, aclhigi cekmeye okulun ve dg-
rencilerinle yarin bu giinkii bicimi ile hiikiimetin horladigi
ilkokul 6gretmeni olacaksin ve égretmenlerin gektigi azabi
acligi cekmeye okulun ve égrencilerinle Devletlilerin okulu
yaninda horlanmaya mahkum olacaksin.

O halde ey geng, Ey yarinin égretmeni, simdiden ¢ikari-
nt bil. Sen giindelikle ¢alisan isciden baska bir sey degilsin.
Koluyla ¢alisan, yasama giictinii bir lokma yiyecege har-
cayan bu haksiz ve hain toplum iginde bilimden, teknikten
payini alamayan bigcare gengler ile bir arada, bir ortam-
da, bir huzursuzluk icinde oldugunu kavra, onlarla elele
ver “giinliik rizkini saglayarak” yasayan sinifin gencleri,
cocuklart ile birlikte ¢alis yarinin Devrim hazirliklarina
giris. Bu devrim tufaninin baslangicindan énce dgretmen
okullarini bitirip hayata atilan meslektaslarin, gérmiiyor
musun ki eziliyor. Eziliyor da 6z iktisadi haklarini savunma
gli¢c ve kararliligint gosteremiyorlar. Onlar gencliklerinde
eder biittin ezilen, calistirilan, soyulan halkin gengleri ile
birlikte olup iktisadi ve siyasi haklart savunan sendikalar,
isci dernek ve birlikleri olusturma yolunu égrenmis olsa-
lardi bugiin mesleginiz esaretten kurtulmus olurdu.

Silkininiz, yarin ki savunma kurultayini siz bu giin geng-
lik birlikleri icinde diger isci gengleri ile birlikte kuracaksi-
niz. Silkininiz, biitiin yeni bir hayata ve basarili bir devrime
ait baghlik, icten ve pek ileri temeli genglik érglitleriniz,
genclik birlikleriniz, genclik heyecanlariniz hazirlayacak-
tir. Proleter geng, bil ki sana gii¢ verecek, seni egemenlerin
kuru bir araci olmaktan kurtaracak yalniz Sosyalizmdir.
Sen ¢alis, giiciinii 6yle koy, 6yle ortam olustur ki “Karl
Marks ve Engels”in bu gtinkii toplumun belki almay! basa-
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ramadigi en ince yazilarini uygulamaya ortam ve olanak
sagla. Istikbal sensin proleter geng. Sen Sosyalizm etrafin-
da ne kadar calisirsan biz istikbalde o kadar giivenli ola-
cagiz.

Ogretmen okullu yoldas,

Devrim i¢in gencgligin savagi var.

Ars is basina

seklinde ve “Ogretmen Okullu Genglere” bashkl yazisi
ile (Demokratik Egitim Kurultay: kitabi 1. Cilt) hakim kil-
mis Mustafa Nejat gibi idareci ve teorisyen olmustur. Bu se-
beplerle bu hareket seyrek diyebilecegimiz zamanlar disin-
daki duraklamalari harig tutulacak olursa Marks ve Engels
tarafindan ortaya atilan ve Lenin tarafindan gelistirilen
Diyalektik ve Tarihsel Maddeci diinya gértisti istikametinde
cikislarla belirlenen bir gelisim gdstermistir.”

Yine kararin 14. sayfasinda, “TOB-DER’in ideolojik ve siyasi yanini
belirtir hususlar” basligi altinda “.. yasal bir dernek gériiniimiindeki
TOB-DER’in kuruldugu 1971 yihndan itibaren ve ézellikle dava sanikla-
rinin dernek yénetiminde bulunduklar1 1976-1978 ve 1978-1979 yillari
arasindaki faaliyetlerini daha yakindan tetkik ve degerlendirmekte za-
ruret gériilmekledir” denilmistir.

Daha sonra delil olarak TOB-DER’in yayinlari ele alimnmustir. Ele ali-
nan yayinlar sunlardir:

1- Bagimsizlik, demokrasi, Baris ve Ozgiirliik Miicadelesinde TOB-
DER. Calisma Programi. 1976-1978

2- TOB-DER Egitim Yayinlarindan “Fasizm, Antifasist Miicadele ve
TOB-DER.

3- 1 Mart 1977 giinlii ve 138 sayih TOB-DER Gazetesinde yer alan ve
Giiltekin Gazioglu tarafindan SSCB Egitim ve Bilim Iscileri Sendikasina
gonderilen Kutlama mesaji.

4- TOB-DER'in Egitim yaymlarindan “Sosyal Miicadelede TOB-
DER’in Yeri” adl brosiir.

5- Prof. Sadun Aren tarafindan yazilan ve TOB-DER Egitim Yayinlar1
arasinda yer alan “Uretim-Egitim iligkileri” adli kitap.

6- Cemil Cakir tarafindan yazilan “Emperyalizm - Egitim politikasi
ve Tiirkiye” adli kitap.
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7- TOB-DER yayinlarindan “Emperyalizm - Ulusal Bagimsizlik ve
Kiiltiir” adli kitap.

8- TOB-DER yayinlarindan “Ekonomi - Siniflar ve Egitim” adh kitap.

9- Giiltekin Gazioglu tarafindan 6nsézii yazilan, TOB-DER yayinla-
rindan “Militarizm-Baris Miicadelesi ve Egitim” adl1 yazar1 belli olma-
yan Kkitap.

10- 18 Temmuz 1977 tarihli ve 146 sayilh TOB-DER Gazetesinden
kesilmis ve 20 Temmuz 1974 Baris harekatinin y1l déniimiiniin “20
Temmuz Sovenizmin Bayrami” olarak nitelendigi yazi.

11- 11 Nisan 1979 tarih ve 169 sayih TOB-DER Gazetesinden alin-
mis olan “21 Mart Irk¢ilikla Savas Giinti” baslikli yazi fotokopisi.

12- 1 Eyliil 1976 tarih ve 127 sayih TOB-DER Gazetesinden alinmig
“Diinya Baris Glinii Kutland1” baslikh yaz.

13-TOB-DER’in Agustos 1978 tarihinde yapilan 4. Olagan Genel
Kongresinde yonetime hakim olmak isteyen ¢esitli gruplar tarafindan
bastiritlip dagitilmis ve Genel Kurulda okunmus olan konusmalarin
muhtevalar.

14- TOB-DER'’in 3. ve ¢ogunlukla 4. Olagan Genel Kongresinde yo-
netime hakim olmak isteyen mubhtelif gruplar tarafindan yayinlanip
dagitilmis siyasi ve ideolojik fikirleri iceren brostirler muhteviyat.

15- TOB-DER Ajansinin (Genel Baskan Giiltekin Gazioglu'nun
22.3.1978 giinii yaptig1 basin toplantisinda “TOB-DER herzaman de-
mokrasi giiclerinin ve demokrasinin yaninda yer alacaktir” dedi) 6zet
bashikli ve 16 Mart 1978 giinii Istanbul Universitesi bahgesinde bir
bombalama olayinda 6 gencin 6ldiriilmesini protesto etmek baha-
nesiyle DISK tarafindan 20.3.1978 tarihinde Tiim Tiirkiye’de uygula-
maya konmus olan kanunsuz iki saatlik isi birakma seklindeki dire-
nisi TOB-DER’in de destekledigini TOB-DER Genel Baskam Giiltekin
Gazioglu'nun basma agciklayisi ve bu sozleri teskilata bildiren TOB-
DER Ajansinin ti¢ sayfalik fotokopisi.

16- (25 EyliiI'de Bursa’da yasal haklarimizi kullanmak iizere top-
lanan 6gretmenlerin saldiriya ugramasini, bir arkadasimizin 6ldirtl-
mesi ve ylizlercesinin agir yaralanmasini protesto ederiz. Saldiri sonu-
cu hayatini kaybeden iiyemiz Fehmi Yildirim 3 Ekim 1979 Carsamba
glinii topraga verilecektir. Oldiiriilen tiim iyelerimiz ve Fehmi Yildirim
arkadasimizin anilan i¢in 3 Ekim giinii 1 giinliik yas tutacagimizi tiim
meslektaslarimiza duyururuz. TOB-DER MERKEZ YURUTME KURULU
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UYELERI) seklinde basina dagitilan duyuru.

17- Ayni haberin Giiltekin Gazioglu tarafindan basina ag¢iklanmasi-
n1 yayinlayan TOB-DER Ajansinin 2.10.1979 tarihli niishas.

18- (Ulke  c¢apinda bir 6gretmen boykotu, tiim ¢alisanlarin Genel
Grevine hazirlanalim, érgiitiimiize ve miicadelemize uzanan elleri ki-
racagiz) basliklarini tasiyan Kasim 1979 tarih ve 13 sayili Yurtsever
Devrimci Ogretmen Gazetesi'nin kapak ve 5. sayfasinin fotokopisi.

19- 24 Aralik 1978 Kahramanmaras Katliamini protesto ve bir
glnliik grev ve boykot icin tim 6gretmenlere Yurtsever Devrimci
Ogretmen imzal bir sahifelik brosiir ile Hatay Devrimci Ogretmenler
Cephesi imzali bir sahifelik brosiir.

20- TOB-DER Genel Baskam Giiltekin Gazioglu'nun 13.12.1979
tarihinde tutuklu bulundugu Ankara Sikiyénetim Cezaevinden TUM
DEVRIMCI DEMOKRATIK GUCLERE, TOB-DER GENEL YONETIM
KURULU UYELERINE, TOB-DER UYELERINE, TOB-DER SUBE
BASKANLIKLARINA yayinladiglr ve (Yeni yila, emek¢i halkimiza ve
O0gretmenlerimize yonelik yogun ekonomik ve siyasi baskilar altinda
giriyoruz. Egemen siniflarin besleyip korudugu fasist saldirganlik en
basta orgiitiimiizii ve iiyelerimizi hedef se¢mistir. Isbirlikei, tekelci
sermayenin her alandaki temsilcileri asimiza, isimize, 6zgiirliiglimiize,
canimiza yonelmis bir durumda... Tiirkiye Egitim emekgilerini orgiit-
sliz birakma, yildirip teslim alma giindemlerinde... saflarimizda yil-
ginliga teslimiyetcilige yer birakmadan, tiim emekgi halk gii¢clerimizle
birlikte fasizme, emperyalizme, sovenizme Kkarsi barikat kuracagiz.
Nihai zafer Devrimci Demokratik gii¢lerin olacaktir.) seklinde devam
eden yeni bir mesajinin ihtiva ettigi fikir ve ifade tarzi ile ayni dizideki
TOB-DER Genel Sekreteri Seyfettin BICAN'1n sube bagkanlar: ile MYK
tiyelerinin 10.11.1979 tarihinde tutuklanmis olmalar1 sebebi ile ilgili
olarak verdigi beyanati ihtiva eden TOB-DER ajans.

21 -Birlik Dayanisma Grubunun 24 Aralik 1979 tarihli Genel boy-
kot miinasebetiyle Politika Gazetesinin 27.12.1979 tarihli niishasinda
yayinlanan yazi.

22- Politika Gazetesi'nin 27.12.1979 tarihli niishasinda 24 Aralik
1979 tarihli Genel Boykot nedeniyle giyaben tutuklanmis olan TOB-
DER Sube Bagkanlari ile MYK {iiyelerinden 9 kisinin yayinlanmis be-
yanatlari.

23- Gaziantep, Kilis, Nizip, Yavuzeli ve Islahiye TOB-DER Devrimci
Birlik Ogretmenleri tarafindan yaymlanmis olan Ogretmen Arkadas
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bashikli duyuru; 21 Subat 1976 tarihinde TOB-DER Izmir subesinin
diizenledigi issizligi pahalilig, fasist baskilari protesto ve Isci sini-
fiyla Birlesme ve Dayanisma mitingine ait bant ¢oéziimleri, tasinan
flamalar, atilan sloganlar, pankartlar; 8.5.1976 tarihinde Odemis’de,
29.1.1977 tarihinde Diyarbakir’da, 5.2.1977 tarihinde Ankara Tan- do-
gan Meydaninda, 28 Eyliil 1978 tarihinde Tandogan Meydaninda ya-
pilan DGM Yasa tasarisina karsi DiSK’in diizenledigi ve iglerinde TOB-
DER’in de bulundugu olayli miting, ayn1 tarihte Bursa’da TOB-DER'ce
gerceklestirilmek istenen miting vs. ylriyisler hakkindaki yazilar,
tutanaklar ve gazete fotokopileri.

24- (1977 yii 1 Mayisinda isc¢i sinifi ve emekei halkin diisma-
n1 Fasist gli¢lerin giristigi katliam sonucu, 6 liyemizin 33 yurtsever-
le birlikte oldiirtildiigi dikkate alinarak 1978 1 Mayisina daha giiglii
katilacagiz. 1 Mayis 1978, ¢ikarilmak istenen engellere ragmen yine,
adi isciler ve emekgiler tarafindan “1 Mayis Alan1” olarak degistirilen
Istanbul Taksim alaninda kutlanacaktir. Bu nedenlerle TOB- DER ola-
rak 1 Mayis’a iliskin somut gorevlerimizi, yapilacak ¢alismalari, 6rgiit
birimlerimize mutlak uyulmasi gerekli prensipler ve kurallar olarak
iletiyoruz. DISK ve tiim demokratik kitle érgiitleri ile yapilan ortak
toplantilarda kararlastirilan ortak slogan ve pankartlarin listesi ilisik-
tir... Glinlin anlami dikkate alinarak kesinlikle -Dogru bulsak da- ortak
slogan ve pankartlarin disina ¢ikilmayacaktir... Pankart yarisi yapil-
mayacaktir... “Sendika hakkimizi S6ke Soke alacagiz, Grevli toplu s6z-
lesmeli sendika hakki icin ileri” slogan ve pankarti her subemiz icin
On plana ¢ikarilmalidir...) seklinde diisiinceler ihtiva eden talimat ve
bu talimata ekli bulunan atilacak sloganlar1 ve tasinacak pankartlari
gosteren listedeki “YASASIN SOSYALIZM - GENEL GREV HAKKIMIZ,
SOKE SOKE ALIRIZ - REFERANDUM HAKKIMIZ, SOKE SOKE ALIRIZ,
DGM’YI EZDIK, YASASIN DiSK - HAK VERILMEZ ALINIR - iSCI KOYLU,
GENCLIK- DEVRIM ICIN BIRLESTIK - KURTULUSUMUZ SOSYALIZM
- YASASIN ISCI SINIFININ BIRLIGI - IRKGI, SOVEN, ASIMILASYONCU
EGITIME HAYIR - BIR OLURUZ, BIN DOGARIZ” seklinde olan slogan ve
pankartlar muhtevalari ile bu mitinge TOB-DER’in de katilisin goste-
ren TOB- DER Gazetesinde bulunan fotograflar.

25- Tirkiye Kiirdistani Sosyalist Partisi Saniklar1 Nihat Yurtkuran,
Mustafa Aydin, Kemalettin Korkmaz, Celal Deniz, Yal¢in Tiirkmen ve
Yavuz Kogoglu'nun ifadeleri.

26- THKP/C-KURTULUS ORGUTU SANIKLARI Burhanettin Biber ile
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Ahmet Telli’'nin emniyet tarafindan alinmis ifadeleri.

27- TOB-DER Genel Sekreter Yardimcisi Seyfettin BICAN'in
20.12.1979 tarihli TOB-DER Ajansinda yaymlanmis olan ve Tiirkiye
Ogretmenlerinin orgiitlii varligina kars1 yapilan fasist zorbahigin ve te-
rorin dinmesine kadar demokratik direnme haklarini sonuna kadar
kullanacaklarina iliskin beyani.

28- 20 Ekim 1977 tarih ve 152 sayih TOB-DER Gazetesinden alin-
mis ve TOB- DER Genel Baskaninin Vatan Gazetesine verdigi beyanat
fotokopisi ile 1 Subat 1977 tarihli ve 137 sayil1 ayn1 gazetede yayin-
lanan (Ekonomik - Demokratik miicadelemiz gii¢cleniyor) baslikli yazi
muhtevasi.

29- DEV-YOL Merkez yiiriitme Kurulu Uyeleri olarak haklarinda so-
rusturma yapilan Mehmet Ali Yilmaz, Halil Kizil6z, Biilent Horta, Yasin
Ketenoglu ile Erol Savumlu'nun TOB-DER Saniklar1 ve TOB-DER hak-
kindaki ifadeleri.

30- TOB-DER GYK ve MYK iiyelerini 1976 ve 1978 yillarinda olustu-
ranlarin Ankara Emniyetince tastik edilmis listeleri.

31- Zarf iginde bulunan a) tutuklu yoneticiler hakkinda imza kam-
panyas! baslatilmasina iliskin ve M. Tekin Ustiin imzali, TOB-DER
bashikli tek yapraga yazilmis yazi, b) 3 Ekim 1979 giinii yapilan ge-
nel é6gretmen boykotuna katilmis olan TOB-DER iiyesi 6gretmenler
hakkinda yiiriitiilecek olan idari ve cezai sorusturmalarda verilecek
ifade 6rnegi hakkinda TOB-DER Gen. Sek. Kemal Uziin adina imzalan-
mis 4.10.1979 tarihli tek yapraktaki ifade 6rnegi, c- son gelismeler
hakkinda TOB-DER $b. Bsk.larina GYK iiyelerine, bolge Temsilcilerine
bilgi verip orgiitsel disiplini koruyup hiyerarsiye simsiki sarilmak du-
rumunda olduklar1 bir ddonemde yasadiklarinin unutulmamasina, de-
mokratik eylemlerde 6nceden genel merkezin haberdar edilmesine,
olur ve onay1 alindiktan sonra Kkitle gosterileri ile benzeri eylemlere
basvurulacagini, aksi diislince ve davranislarin tiim orglite zarar vere-
ceginin unutulmamasina iliskin G. GAZIOGLU imzal1 406 sayili duyuru
muhtevasi.

32- TOB-DER 4. Olagan Genel Kurul Toplant1 Tutanagi.

33- Yukaridaki toplantinin bant ¢éziimleri.

34- G. Gazioglu, Kemal Uzun, Muzaffer Yalgin'in tertip komitesin-
de yer aldiklar1 Ankara GMK bulvarindaki Ilker Diigiin Salonunda dii-
zenlenmis 21.9.1979 tarihli “Ilkégretim Haftas1 Paneli” ile ilgili rapor
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ve bant tapesi. 7 Eyliil 1979 tarihli TOB-DER Ajansinda yayinlanmis
(S. Bsk. larina, GYK. tiyelerine, Bolge Temsilcilerine ) Genel Sekreter
Kemal Uzun imzali yazi. Ayni nitelikli ve konulu TOB-DER Ajansindaki
yazl. Giiltekin Gazioglu'nun “DISK catis1 altinda daha giiglii, daha he-
yecanhyiz” baslikh basma agiklamasini iceren 8.7.1978 tarihli TOB-
DER Ajansi. (14 Demokratik orgiliin 27 Eyliil 1976 tarihinde Ankara
Tandogan Meydaninda yapacaklar1 DGM’ye HAYIR mitingine iliskin
haberi veren TOB-DER Ajansi ve ekindeki 5 sahifelik yazi. Yeni Toplum
Dergisinin Ekim-Kasim 1977 tarih ve 21. sayisindan alinmis boliimler
muhtevasi. 30 Kasim 1978 tarihli ve 166 sayih TOB-DER Gazetesinden
alinmis boliimlerin muhtevasi, 15 Kasim-15 Aralik 1976 tarihli ve
131-132-133 sayih TOB-DER Gazetesi muhtevalar ile birlikte tiim
dosya miinderecati.
Askeri Yargitay 4. Dairesi; Kararinda, yukarida ac¢iklanan yayinlar-
dan alintilar yaptiktan sonra su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Ogretmenlerin mesleki sorunlarini ¢ézmek, egitim ve
ogretim programlarint ve yasam diizeylerini daha iyiye
ve glizele gotiirmek, 6gretmenlerin Ozliik ve sosyal hak-
larin1 koruyup gelistirmek, bu yolda birlesmelerini ve da-
yanmismalarint saglamak amact ile kurulmus olan TUM
EGITIM OGRETIM EMEKCILERI BIRLESME VE DAYANISMA
DERNEGI (TOB-DER)’nin kismen bu amag paralelinde fa-
aliyetleri olmasina ragmen, sosyal bir sinifin diger sosyal
siniflar iizerinde tahakkiimiinii tesis etmeye veya bir sinifi
ortadan kaldirmaya veya memleket icinde miiesses iktisa-
di ve sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmeye
matuf ve o amaca uygun olarak yénetildigi subuta ulas-
maktadir.
Gergekten, saniklarin yénetimde bulunduklart dénem-
de ve dncesinden beri siiregelmekte olan yayinlarinda sti-
rekli olarak kullandiklari terimlerin basinda (Anti-Fagist,
Anti-Emperyalist, Hakim sinif, is¢i sinifi, Isci sinifi bili-
mi, Devrimci Demokrat, baski ve Sémiirti....) Marksist ve
Leninist terminolojinin deyimleri gelmekte;
Bu deyimlerden biri olarak en stk kullandiklari, ilk
kez kapsamli ve derli toplu olarak Marks-Engels tarafin-
dan 1848 yihinda Manifesto’da aciklanmis bulunan (ISCI
SINIFININ BILIMI) deyimini alip dava dosyalarina Ek:
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3’deki Marksci-Leninci Felsefe Sézliigiindeki karsiligina:
(bilimsel sosyalizmde denir. Genis anlamda tiim Marksci-
Leninci teori ve bu teorinin felsefesi, ekonomik ve sosyo-
politik gériisleri; dar anlamda, is¢i sinifinin bilimi ya da
bilimsel sosyalizm denince, Markscilik-Lenincilik’in bir
pargasi, yani is¢i sinifinin tarihsel gérevinin proletaryanin
sosyalist hareketin stratejisi ve taktiginin, sosyalizmin ve
swifsiz toplumun kurulusunun, sosyalist ve sinifsiz toplu-
mun yénetiminin ve ulusal kurtulus hareketlerinin égretisi
anlagsilir... Sosyal kékeni bakimindan is¢i sinifinin devrimci
sinif miicadelesinin ve proletarya hareketinin biricik teorik
ifadesidir. Uluslararasi is¢ci hareketinin emperyalizme karsi
verdigi devrimci miicadelenin ve sosyalizmi ve sinifsiz top-
lumu kurma ¢alismalarinin deneyimlerini isleyip degerlen-
dirir... Isci Stnifinin Bilimi, Markscilik-Lenincilik gibi, ézii ve
icerigi bakimindan uluslararasit bir égretidir. Bazi ulusla-
rin kendilerine dzgii yollardan sosyalizme gecigini dile geti-
ren milliyet¢i anlayislarla bagdasmadigi gibi, sosyalizmin
degisik ulusal bicimleri ile de uyusmaz; clinkii is¢i sinifi
varlik kosullart ve temel ¢ikarlart bakimindan tam anla-
mi ile uluslararast bir siniftir. Uluslararast emperyalizme
karst miicadele verir ve sinifsiz sosyo - ekonomik kurulusun
dogus ve gelisiminin sosyo-politik gelisim yasalari, her iilke
icin genel-gecerli yasalardir. Isci sinifinin biliminin Marks
ve Engels tarafindan kurulmasi sosyo - politik diistincede
nitelikge bir sicrama anlamina gelir...) seklinde agiklandigi;

(DEVRIM) kelimesinin de ayni eserde (Toplum yapisinda
esasli ve niteliksel degisme, ¢cogu kez yasamini doldurmusg
bir sosyo-ekonomik kurulusun yerine daha yiikseginin ku-
rulmasini beraberinde getirir ve politik iktidarin gerici bir
sinifin elinden ilerici bir sinifin eline gecmesi ile karakter-
ize edilir. Uzlasmaz sinifli toplumlarda sosyal devrimler,
gelisen tiretim giicleri ile gelismeyen tiretim iligkileri ara-
sindaki ¢atismanin kaginilmazligindan bir gériintimdiir.
Bu ¢atisma, kokusmusg iiretim iliskilerinin ve bundan do-
gan sosyo-politik diizeni her yola basvurarak, ozellikle de
Devlet zoru kullanarak savunan gerici siniflar ile, ilerleyen,
tirmanan siniflar arasindaki sinif miicadelesinin sosyal ze-
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minini olusturur. Bu miicadele, doruk noktasini sosyal dev-
rimde bulur. Devrimci gerici sinifin egemenligi kurulur...
Devrim halk kitlelerindeki bilinclenmenin, érgiitlenmenin
ve disiplinin gelismesini hizlandirir. Toplumsal gelismede-
ki kendiligindenligin yerini, genis dl¢tide kitlelerin bilingli
ve Orgiitlii faaliyeti alir... Tarihsel gelisim igcindeki nesnel
konumu dolayisiyla kapitalizmi devirmek ve Sosyalizmi
kurmak gibi bir tarihsel gérevle yiikiimlii olan is¢i sinifi,
Sosyalist devrimin éncti giiciidiir. Devrimci partisinin on-
derliginde, tiim emekgi sinif ve tabakalarla biitiinleserek
politik iktidar ele gegirir ve devrimin zafere ulasmasi i¢in
en 6nemli kosul ve yani toplumun kurulmasi icin en énemli
arag olan proletarya diktatoryasini kurar. Politik iktidarin
ele gecirilmesi, sosyalist devrimin bitimi degil baslangicidir
ve devrimi bekleyen esas gorev, ekonomik, politik ve kiil-
tiirel yonden sosyalist toplumun kurulmasidir...) seklinde
aciklandigi; keza ayni eserde (DEMOKRASI) kelimesinin de,
(Icerik ve islevi, devletin sinifsal karakteriyle ve son tahlil-
de mevcut toplumun iiretim iliskileri ile belirlenen ve her
yurttasin bicimsel, hukuksal ydonden esit olmasi ve azinligin
cogunluga uymasi bigimindeki temel ilkelere dayanan dev-
let bigimi... Uzlasmaz celigkili sinifli toplumlarda demokra-
si, bir devlet bigimi olarak sémiirii ve baski altindaki sinif-
lara uygulanan dikta demektir..) seklinde agiklanmakta
oldugu;

Gortilmekte ve TOB-DER'in; Tiirkiye'de diger biitiin si-
niflarin ortadan kaldirildigi, sadece proletaryanin egemen
oldugu, tiim toplumdaki iiretim iliskilerinin isci sinifi ve
emekgilerden yana sermayenin ve miilkiyetin tiim toplu-
mun oldugu bir devlet diizeninin zorla kurulmasini amag-
layan bir dernek halinde yénetildigi ve idare edildigi anla-
stlmaktadir.

Zira, Il. béliimden bu yana atifta bulunulmus olup delil
olarak kabul edilmis bulunan eylemlerine v e yayinlarina
iliskin belge ve olaylar muhtevasinda;

(Kari Marks ve Engels tarafindan temeli atilip daha son-
ralari da Lenin tarafindan gelistirilmis oldugu,

Toplumun isci ve burjuva olarak iki sinifa ayrildigi,

293
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Tarihsel biitiin olaylara ve savaglara bu iki sinif arasin-
daki maddi paylasma miicadelesinin sebep oldugu,

Biitiin istihsal vasitalari fertlerin elinden alinip isgi si-
nifinin eline gegtigi, Burjuva sinifinin yok olacagi ve toplu-
mun yalnizca is¢i sinifindan meydana gelecegi, toplumda
da toplumsal ortak miilkiyetin kurulacagi,

Ancak, bu safhadan dnce isci sinifinin iktidari ele gecir-
mesi gerektigi, bundan sonra sosyalizme ulasilabilecegin-
den, su neticeye ulasmak i¢in her yolun megsru oldugu.)

Seklinde ozetlenebilecek,

Egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk milletinin olduguna
ve hig bir suretle belli bir kisiye veya ziimreye veya sinifa
birakilmayacagini, herkesin miilkiyet ve miras hakkina
sahip olduguna, herkesin diledigi alanda ¢alisma ve séz-
lesme hiirriyetine sahip bulunduguna, ézel tesebbiisiin ka-
nun gergevesinde serbest olduguna, bu hiirriyetlerin ancak
kamu yarari sebebi ile kanunla sinirlanabilecegine, herke-
sin din-1rk-cinsiyet-siyasi diistince-felsefi inang ve mezhep
ayirimi gézetilmeden kanun éntinde egit olduguna iliskin
olan anayasa hiikiimlerine aykiri bulunan,

Diyalektik materyalizmin hakim kilindigi;

Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin miiesses Anayasal niza-
mini bu yonde degistirmeyi, ifade ve iddialarinda is¢i - fakir
kéylii - kiicik memurlardan meydana geldigini sik stk be-
lirttikleri proletarya sinifinin kesin egemenligini saglama-
yi1 amacladiklar ve idaresine hakim olduklar1 TOB-DER’i
bu amag icin kullandiklari;

Bu amaclarini degistirmek icin TOB-DER'in cogunlukla
catisi altinda ve ismini kullanarak yayinlar yaptiklari, kon-
ferans ve seminerler diizenledikleri, agik hava toplantilari
ve ytirtiyiisler yaptiklari;

Yayinlarinda konferans ve kongreleri ile miting ve géste-
ri ytirtiytislerinde, meslek kurulusu olmasi sebebi ile tiiziik-
lerinde belirtildigi gibi iiyelerinin ekonomik, demokratik,
sosyal ve 6zliik haklarint korumak ve gelistirmek seklinde-
ki faaliyetlerini mevcut anayasal diizen iginde yiirtitmeleri
gerekirken, éncelikle anayasal diizeni ve bu diizenin geregi
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olan iktisadi ve sosyal nizami is¢i sinifi lehine degistirmek
gerektigini anlatmaya calistiklari, TOB-DER bu gayeye hiz-
mette arag bir cemiyet halinde kullanip idare ettikleri tar-
tismasiz olarak stibuta ulasmaktadir.”

Askeri Yargitay Dérdiincii Dairesinin TOB-DER hakkinda verilen
mahkumiyet kararini onaylarken gosterdigi gerekgeleri bunlardir.
Bu “Onama Karar1” 12 Eyliil hukukunun tiim 6zelliklerini tasiyan bir
karardir. Onama kararinin bu niteligini, 6zelligini, hukuk kurallarina,
hatta yirirliikteki yasalara aykiriligini ortaya koyabilmek i¢in kimi
noktalara egilmek ve bunlar1 aciklamak gerekmekledir.
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X. BOLUM

DEGERLENDIRME

1- DAVANIN ACILISINDA TEMEL NEDENLER:

Bu konuyu aydinlatabilmek i¢in 12 Eyliil miidahalesinin nedenleri-
ni ve amagclarini irdelemekte yarar goriiyoruz.

TOB-DER ve Yéneticileri hakkinda agilan bu davay: tek basina ele
almanin ve onu 12 Eylill felsefesinden, 12 Eyliil darbesinin nedenle-
rinden ve amaglarindan soyutlayarak degerlendirmenin bizi dogru bir
yarglya ve sonuglara gotliremeyecegi inancindayiz. Baska bir deyisle,
bu davanin agilis nedenleri, TOB-DER hakkinda verilen mahkumiyet,
kapatma ve mallarina el koyma kararini dogru degerlendirebilmek
icin 12 Eylil miidahalesinin temeldeki neden ve amaglarini saptamak
gerekir.

12 Eylil miidahalesinin kuskusuz ekonomik, siyasal, askersel i¢ ve
dis nedenleri vardir. Bu nedenler miidahalenin yapilmasinda ayri1 ayri
ve birlikte rol oynamislardir. Biz burada s6zii edilen nedenler arasinda
onemli bir yeri olduguna inandigimiz i¢ ekonomik nedenler lizerinde
kisaca durmak istiyoruz. Bilindigi gibi 12 Eyliil temelde 12 Mart'in bir
devamidir. Baska bir deyisle 12 Mart, yarim kalmis bir 12 Eylil'diir.
12 Eylil miidahalesi yarim kalan 12 Mart’1 tamamlamak, onu hedefine
ulastirmak icin yapilmistir. Bu nedenle konu incelenirken 12 Mart ile
12 Eylil't birlikte degerlendirmekte yarar vardir.

Ulkemizde burjuvazi 6teden beri disa bagimly, isbirlikgi, kapitalist
bir ekonomi sistemini yerlestirmek ve uygulamak ¢abasi icinde olmus-
tur. Insan haklari, temel hak ve 6zgiirliikler, diisiince ve érgiitleme 6z-
glrliigii ve sendikal haklar; burjuvazinin bu amacina ulasmasini zor-
lastiran, sermayenin istedigi asir1 kari, emek somiiriisiini bir oranda
da olsa sinirlayan etkenlerdir. Bu nedenle burjuvazi ve finans kapital
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gercek demokrasiye, ve 6zellikle is¢i haklarina ve sendikal hak ve 6z-
glrliiklere her zaman karsi olmustur.

1961 Anayasasi Turkiye insanina énemli oranda hak ve 6zgiirliik-
ler saglamigti. Is¢i ve emekgi siniflara sendika, toplu sézlesme ve grev
haklarini getirmisti. Bu Anayasaya dayanilarak ¢ikarilan Sendikalar
yasasl, Toplu s6zlesme ve grev yasasi da anilan bu haklari diizenledi.
Kamu gorevlilerine sendika kurma hakki tanindi. Bu haklari kullanma-
ya baslayan isci ve emekei halk yiginlarinda belli oranda bir bilinglen-
me siireci basladi.

2- EGEMEN SINIFLARDA TEDIiRGINLIiK:

Bu gelismeler karsisinda sinifsal ¢ikarlar1 bozulan burjuvazi tedir-
ginlik duymaya basladi. Sermayenin temsilcileri, 1961 Anayasa’sinin
Sendikalar, Toplu S6zlesme ve Grev Yasalarinin degistirilmesini, ku-
rulan Sosyalist Partilerin kapatilmasini, Memur Sendikalarinin kal-
dirilmasini istediler ve bunu siyasal iktidara 6nerdiler. Onlara gore
Anayasa ve Yasalarin getirdigi hak ve ozgiirliikler anarsi yaratiyordu.
Bu anarsi 6nlenmeliydi.

Burjuvazinin istek ve 6nerilerinin gortintiist bu idi. Ama bunun te-
melinde, sinifsal ¢ikarlar yatiyordu. Burjuvazinin yayin organlarindan
Tiirkiye Iktisat Gazetesi 9.7.1971 giinlii sayilarinda sermayenin bu is-
teklerini soyle dile getiriyordu:

“Bu giin artik anayasayi ve buna miiteferri kanunlari
tadil etmeksizin anarsiyi sokiip atamazsiniz. Memlekette
kol gezen anarsi bizzat anayasanin dibacesinde yazil di-
renme hakkindan ayrica kuvvet alip kullanarak bu zabita
kuvvetlerinin yiizlerine karsit haykirmaktadir.

Bugiin artik anayasayi ve buna miiteferri kanunlari ta-
dil etmeksizin bir takim dégretmen sendikalarint ve bunlari
mesajlarla tesvik eden bir kisim politikacilart diinkii K6y
Enstitiilerinin ihyasi igin 17 Nisan gtinleri, Asr1t Muharrem
ayinleri tertip etmekten alikoyamazsiniz.”

“Anayasadan baslamak tizere mevzuati icaplarina gére
miiessir hale getirmeden tehlikeleri bertaraf etmeye bugiin
artik imkan kalmamustir. Diistintintiz ki Ceza Kanunundaki
141-142. maddeler kollektivist parti tarafindan Anayasa
Mahkemesine gétiirtilmiistiinr. Mesela Milli Birlik yerini
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devrin siyasi hareketine terk ettigi giinlerde ve yahut hig¢
olmazsa 21 Mayis 1963 ayaklanmasini miiteakip ortada
cereyan eden kanun disi parti mahkemeye verilip kapila-
r1 seddiibent edilmis (kapatilmis) olsaydi, maksad da hasil
olurdu. Olmadi, olamadi. Ne icin olmadi? Simdiye kadar
burasi karisik ismi fail bir mesel olarak kalmistir. Partinin
kapatilmasi icin mutlaka tesebbiise gecilmek icabederdi.”
Tekelci Sermayenin bu istekleri dogrultusunda ve dteki
i¢ ve dis etkenlerin de diirtiisti ile, ¢esitli y6ntemlere basvu-
rularak 12 Mart fasizmi tezgahlandh. ¢
Bu midahale, 1961 Anayasasi’nin getirdigi hak ve o6zgiirliikleri
ortadan kaldirmaysi, isci ve emekei sinif ve tabakalarin uyanisini ve
haklarina sahip ¢ikmasini 6nlemeyi ve giderek tiim demokratik hak-
larin ortadan kaldirilmasini hedef aliyordu. 12 Mart Fasizmi 1961
Anayasasi'min Temel Hak ve Ozgiirliiklerle ilgili tim maddelerini de-
gistirdi, bagimsiz yargi ilkesine aykir1 diisen, sikiyonetimi siirekli
hale getiren ve bir sinif mahkemesi niteligindeki DGM’leri kurdu, top-
lumsal icerikli tiim yasalarda degisiklikler yapti. Toplanti1 ve Gosteri
Yiriyisleri Yasasini, Sikiyonetim Yasasini, Askeri Mahkemelerin
Kurulus ve Yargilama Usulleri hakkindaki Yasayi, Danistay Yasasini
degistirdi. Yeni bir Dernekler Yasasi olusturdu. Memur Sendikalarini
ortadan kaldirdi. Binlerce Is¢i emekei, aydin, yazar, sanatgi, 6gretmen,
6gretim lyesi, doktor, mithendis ve 6grenci kontr-gerilla denilen is-
kence merkezlerinde sorgulandi ve agir iskence gordii. TOS ve birgok
sendika, dernek ve kurulus yargilandi. Yurtsever ii¢ geng insan, yasalar
zorlanarak yersiz ve haksiz yorumlara gidilerek yapilan kisa bir yargi-
lamadan sonra, verilen siyasal bir kararla idam edildiler.

3-12 EYLUL'E DOGRU:

12 Mart Fasizmi bir oranda hedefine ulasmis ama amaglarini tama-
men gerceklestirememisti. 1961 Anayasasina dayali olarak ¢ikarilan
Sendikalar yasasi ile Toplu S6zlesme, Grev ve Lokavt yasasinin getirdi-
gi haklar, bu haklarin kullanilmasy, is¢i sinifinin art1 degerden almakta
oldugu payda azda olsa bir yiikselme saglamis ve sermayenin payini
azaltmisti. Burjuvazi bundan c¢ok tedirgin olmustu. Ona gore lcret-

ler artmis ve bdylece ekonomi bozulmustu. Vehbi Kog¢ 5.1.1980 giinii
6 12 Mart miidahalesinin degisik nedenleri iizerine bak. Dogan Avcioglu, Ugur
Mumcu’nun Suglular ve Giigliiler kitabina onsoz, s. 5-36
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Milliyet Gazetesinde sunlari soyliiyordu:

“ 1974 basindan itibaren bozulan ekonomimiz, 1980
basinda bugiinkii hale gelmistir. Memleket mukadderati-
nin sézkonusu oldugu béyle bir devirde, fiyatlar, iicretler,
kiralar ve temettiiler, belirli bir siire icinde dondurulma-
hidir”

Sermayenin temsilcilerinden TISK’de iicret artiglarina kars ¢cikiyor,
bunu anarsi olarak niteliyor ve yeni bir {icret politikasinin uygulan-
masini istiyordu. Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonunun 13.
Genel Kurula sunulan ¢alisma raporunda séyle deniliyordu:

“Toplu Is Sézlesmesi uygulamasinda gérdiigiimiiz asiri
licret ve zam uygulamalart Tiirkiye'yi dar bogaza sokan
o6nemli nedenlerden biridir.” Tiirkiye uygulamasinda bugii-
ne kadar gériilmiistiir ki, ticret artislari ile iiretim arasin-
da olumlu hi¢bir paralellik yoktur. Hatta bazi is kollarinda
licret artislarina ragmen tiretimin dtistiigii bile goriilmek-
tedir. Oysa licret artiglari iiretim artislarinin bir sonucu
olmaldir.

“Konfederasyonumuzun goriisiine gére, licret politika-
sinda bu bagsibos gidise bir ¢éziim getirmenin zamani gel-
mis ve gecmek lizeredir. Bati Ulkelerinin pek ¢ogunda ol-
dugu gibi tilke ¢capinda bir iicret politikasint uygulamamiz
kaginilmaz bir zorunluluktur.” (Nisan 1980 S: 18-19)

Burjuvazi boylece, licretlerin dondurulmasiny, is¢i sinifinin orgiit-
sliz ve hak arama olanaklarindan yoksun birakilmasini istiyordu. 1961
Anayasasi kaldirilmaly, yeni bir anayasa yapilmaly, hak ve 6zgiirliikler
kisitlanmaliydi. Biitiin bunlar ancak bir askeri miidahaleyle yapilabi-
lirdi. Bu 6nlemleri ve yasal diizenlemeleri, sinirli da olsa demokrasi
kosullar1 icinde gerceklestirmek olanaksizdi. 12 Eyliil miidahalesi bu
amac gerceklestirdi. Grevler yasaklandi. Ucretler donduruldu. DISK’in
faaliyeti durduruldu, yoneticileri tutuklandi, iskenceden gegirildi, so-
nunda DIiSK kapatild1 ve yoneticileri cezalandirildi. 1982 Anayasasi
basta olmak lizere Sendikalar Yasasi, Toplu S6zlesme Grev ve Lokavt
Yasasi, Dernekler Yasasi, Basin Yasasi, Toplant1 ve Gosteri Yuriiytsleri
Yasasi, Olaganiistii Hal Yasas1 bu amaglarla ¢ikarildi. Oteki yasalarda da
bu amaca yonelik degisiklikler yapildi. Devlet Gilivenlik Mahkemeleri
de bu hedefe yonelik olarak kuruldu ve sikiyonetim uygulamalarini sii-
rekli hale getirdi. YOK Yasasi bu nedenle ¢ikarildi. Dernekler iizerinde
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baskilar yogunlastirildi.

Burjuvazi amacina ulasmis ve tekelci sermaye dikensiz bir giil bah-
cesine kavusmustu. Ucretlerin dondurulmas, is¢i haklarinin kisitlan-
masi sonunda, 1981, 1982,1983, 1984, 1985 ve 1986 yillarinda arti
degerden sermayenin aldig1 pay gittikge yiikseldi. Is¢inin pay: azaldi.
Burjuvazinin temsilcileri 12 Eyliil miidahalesinin uygulamalarindan
memnun oldular.

Vehbi Kog, 12 Eyliil miidahalesinden sonra MGK Baskanina bir
mektup yazarak basar1 dileklerinde bulundu ve yapilmasi gereken
yeni yasal diizenlemelere iliskin dnerilerini iletti.

Bu mektup sdyledir: “Simdi; ‘Fasist ordu iktidara geldi, kapitalistler-
le birleserek Tiirk iscisini istismar ediyor’ Propagandasi yapilmaktadir.
Bdyle bir iftira karsisinda, is¢i- isveren iligkilerini diizenleyecek olan ka-
nunlar dikkatle incelenerek, taraflar icin adilane bir sekilde ve asgari
hata ile ¢ctkarilmalidir. Bu diizenleme yapilirken, bazi sendikalarin Tiirk
Devletini ve ekonomisini ytkmak icin bu giine kadar yaptiklart asirt ha-
reketler géz oniinde bulundurulmalidir. Diger taraftan, DISK’in kapatil-
mis olmasindan dolay1 bir kisim isciler sendikal miinasebetler yiiziinden
bekleyis icindedirler. Militan sendikacilar, bu iscileri tahrik etmek ve
faaliyeti devam eden sendikalarin yénetim kadrolarina sizarak, kendi
davalarini devam ettirmek niyetindedirler. Bu durum bilinerek, hazirla-
nacak kanunlarda gerekli tedbirler alinmalidir.” (Mustafa S6nmez, Kirk
Haramiler, s. 349)

4- 12 EYLUL FELSEFESI:

12 Eyliil darbesinin bir felsefesi vardir, bu da isbirlikei, tekelci ser-
mayenin ve yabanci ortaklarinin ¢ikarlarina dayanan bir felsefedir. Bu
felsefeye dayali 12 Eyliil miidahalesinin amaci, lilkemizde disa bagimli,
geri kalmis kapitalist bir ekonomi sistemini yerlestirmek ve yasama
gecirmekti. Bu da demokratik ilkelere dayali bir ortamda gercekles-
tirilemezdi. DISK gibi Sendikal haklar alaninda, TOB-DER gibi insan
haklari, baris ve demokrasi alaninda etkin ¢alismalar yapan kuruluslar
susturulmaliydi. TOB-DER’in varhig1 ve calismalarin siirdiirmesi 12
Eyliil miidahalesinin felsefesine ve amaclarina ters diisityordu. TOB-
DER kendi iiyelerini ve tiim 6gretmenleri, insan haklari, demokratik
hak ve ozgiirliikler, baris ve demokrasi dogrultusunda egitiyor, biling-
lenmelerine yardimci oluyordu. 700’e yakin subesi ile yurt diizeyinde
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orgiitlenmisti. Uyelerinin haklarini yargi organlari 6niinde savunuyor
ve haksizliklara karsi ¢ikiyordu. Hakkinda ac¢ilan davalarda beraat, ta-
kipsizlik kararlan aliyor ve aklaniyordu. Yaptig1 toplantilarla, yiirtiytis-
lerle, yayinlarla dolayli olarak kamuoyunu da aydinlatiyordu.

Boyle bir kurulusun yasamini ve calismalarini siirdiirmesi 12
Eyliil'iin felsefesi ile bagdasamazdi. iste TOB-DER hakkinda agilan da-
vanin temeldeki nedeni inancimiza gore bu gerceklerde yatmaktadir.

5- TOB-DER OLAGANDISI BiR MAHKEMEDE YARGILANDI:

TOB-DER ve Yoneticileri olaganiistii, baska bir deyisle olagandisi bir
mahkeme olan, hukuk a¢isindan siyasal iktidara bagiml Sikiyénetim
Askeri Mahkemesinde yargilanmislardir. Bu mahkeme davayi 12 Eyliil
miidahalesinin yarattigi baski ortami i¢cinde gormiis ve yedi ay gibi
kisa bir siirede karara baglamistir.

Yukarida da acgikladigimiz gibi Yargilama Hukuku ve Adalet, her za-
man “Genel ve Olagan Mahkeme” ilkesini kabul etmis, olagantistii yar-
giya karsi olmustur. Dava ve davaya konu yapilan eylemlerin meydana
geldigi yillarda yuriirliikkte bulunan 1961 Anayasasi’nin konu ile ilgili
gerekcesinde soyle denilmektedir:

“Herkesin, kanunun genel olarak koydugu gérev ve yetki
esaslariyla belli olan hakim tarafindan muhakeme edilme-
si, sahis gtivenliginin bas sartidir. Kisilerin kanuni (yani ta-
bii) hakiminden baska mercilerce muhakeme edilmesi, bu
alanda 6zel muameleye tabi tutulmasi, hukuk devletinin
asla kabul edemeyecedi bir tutum teskil eder.” “Kisilerin ge-
nel kaidelere gére belli olan tabii hakimlerinin elinden alip,
6zel olarak kurulmus olan tlist mahkemelerin veya merci-
lerin kararina terk eden kanunlarin yapilmasini é6nlemek
gayesiyle sevkedilmis bulunan ikinci fikra hiikmii, sadece
yakin tecriibelerin yarattigi bir reaksiyon hiikmii degil-
dir; devamli bir ihtiyaca cevap vermektir. Bir ¢ok anaya-
salarda ve eski kanunu esasiyemizde bile yer almaktadir.”
(K.Oztiirk, C. 2, sa. 1663)

Gercekten olagan mahkemeler, yasanin genel olarak koydugu ilke-
lere gore onceden kurulmus ve kurulus agisindan somut eylemlerle
ilgili olmayan mahkemelerdir. Yargitay, Agir Ceza, Asliye Ceza ve Sulh
Ceza Mahkemeleri gibi.
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Olaganiistii mahkemeler ise, genel mahkemelerin disinda, dogal
hakim ilkesine aykir1 olarak, belli amaglarla ve 6zellikle siyasal amac-
larla kurulan mahkemelerdir.

Unlii cezact Laski'ye gére, “Kisisel ozgiirliikler en belirgin sekilde
olaganiistii mahkemelerin kurulmasi ile kisitlanir... Olagantistii mahke-
melerin mutlaka bir mahkumiyete varmak igin arag¢ oldugunu tecriibe
gostermigstir.” (Erem, Ceza Usulli, sa. 93)

Sayin Kunter’e gére “ Tabii hakim ilkesini ihlal etmeyen olagantis-
tii mahkeme mantiken kabul edilemez... Olagantistii mahkeme, mevcut
mahkemeye itimat etmemek veya belirli maksadlara uygun bir mahke-
me kurmak ihtiyacindan dogar. Olagantistii mahkemeler, tabii mahke-
me olmadigindan Anayasa’ya aykiridir”  (Ceza Muhakemesi Hukuku,
4. Baski, Sa. 94)

Iste TOB-DER ve Yoéneticileri Anayasa Hukukuna, doktrine ve
Uluslararasi antlasmalara gore olaganiistii ve 6zel bir mahkemede yar-
gilanmis ve 12 Eylul darbesinin baskili ortaminda mahkum edilmistir.

6. TOB-DER BAGIMLI BiR MAHKEMEDE YARGILANDI

Davaya konu yapilan eylemlerin meydana geldigi ve davanin goriil-
diigii donemde yturiirliikte olan 961 Anayasasi’'nin 7. maddesinde su
hiikiim yer almistir:

“Yarg yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir.”

Yani yargi yetkisinin serbestce kullanilabilmesi i¢cin mahkemelerin
bagimsizligl ve hakim gilivencesi temel ilkedir. Mahkemelerin bagim-
s1zlig1 su hiikiimlerle saglanmaktadir: Yargi organi, faaliyetinde ne
yasama ne de yiiriitme organlarindan emir ve talimat alamaz. Yargi
organlarina genelge gonderilemez, tavsiye ve telkinde bulunulamaz.
(Anayasa Mad. 132/3) Demek ki mahkemelerin bagimsizlig1 icin onun
siyasal iktidarin dogrudan dogruya ya da dolayli her tiirli baskisindan,
etkisinden uzak olmasi zorunludur.

Mahkeme hakimlerinin bagimsizlig1 ve siyasal iktidarin baskisin-
dan uzak kalabilmeleri i¢cin ahlakli ve erdemli olmalari yeterli midir?

Sayin Prof. Dr. Miinci Kapani bu soruya séyle yanit vermektedir:

“Hakimlerin en kuvvetli teminati, bizzat ahlak ve seciye-
lerinin metanetinde bulacaklarina dair sik sik tekrarlanan
bir s6z vardir. Bu s6z bir hakikat payini ihtiva etmekle be-
raber demogojiye de ¢ok miisaittir. Hakimin, yliksek ahlak
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ve kuvvetli seciyeye sahip olmasi stiphesiz ki lazimdir, sart-
tir. Fakat, bu vasiflar kendisinin iktidar karsisinda istiklali-
ni temin etmek icin kafi degildir. Zira unutmamak lazimdir
ki, hakim ‘de nihayet bir insandir ve iktidar, kendisi tizerin-
de tasarruf edebilmek serbestisini haiz oldugu miiddetge
onun istiklalinden bahsetmeye imkan yoktur.

Anayasa Mahkemesi de bu konuda séyle demektedir:

“.. Hakimlik teminati, hakimleri korumak icin degil; yar-
gt organini bagimsizliga kavusturmak yolunda adaletin
gerceklesmesini saglamak icin kabul edilmistir... Idarenin
arzusu ile ... meslegini kaybedebilecegi endisesine kapila-
cak bir hakim, gérevini adalet icaplarina uygun bir sekilde
yapmakta miiskiilata diisebilir, bagimsizligint kaybede-
bilir. Sadece bir hakimin bu duruma diisebilmesi ihtimali
dahi, Anayasanin 133. maddesi ile kabul edilen hakimlik
teminatinin ve 7. maddesinde yer alan mahkemelerin ba-
gimsizlig esasinin zedelenmesine yeterlidir.” é

Bu diisiince ve kararlarin 15181 altinda Sikiy6netim Mahkemesi
Hakimlerinin atanmalarina iliskin 357 sayili yasaya baktigimiz zaman
bu mahkemelerin Anayasa’da ilke olarak kabul edilen “Bagimsiz yargt”
kurallarina aykiri olarak kuruldugu goriilmektedir.

Anilan yasanin 16. maddesine gore, “Askeri hakimlerin atanma-
lari... Milli Savunma Bakant ile Basbakanin miisterek kararnamesi ile
Cumhurbaskaninin onayina sunulur.”

Demek ki Askeri Hakimler, bir bakanla basbakan tarafindan atan-
maktadir. Boyle olunca, yiiriitme organi tarafindan atanan kisilerin
kendilerini atayan organa kars1 bagimsiz olduklari ileri siirtilemez.

Anayasa Mahkemesi, degil hakimlerin, Cumhuriyet Savcilarinin bile
bu sekilde atanmalarinin Anayasaya aykir1 olduguna karar vermistir.
Oysa bilindigi gibi savcilar bagimsiz degildirler. Savcilarin bagimsiz
olmadiklar1 Anayasa Mahkemesinin 22.9.1964 giin, 963/140 Esas ve
964 /62 sayili kararinda agiklanmistir.

Anayasa Mahkemesi 18.12.1967 giin, 966/31 Esas ve 967 /45 sayili
kararinda yargi glivencesi konusunda su diislincelere yer vermistir:

Teminatin eregdi ise, gorevlileri siyasi gii¢ sahiplerinin
etkisinden uzak tutabilmektir... Hukuk diizeninde yeterince

7 Icra Orgam Karsisinda Hakimlerin Istiklali. 1956 s. 84
8 Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi say1 1 s. 233
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korunmayan bir gorevlinin, kendi kaderi iizerinde séz sa-
hibi bulunan kisinin dileklerine aykirt davranmamak egili-
mini duymasi ve bu egilimin onun gérevini aksatabilmesi,
insan denilen varligin zayif yanlarindandir.. Gorevlilerin
hepsinin kanun digsi etkilere kapilmaksizin gérevlerini ye-
rine getirmeleri kuraldir, ancak gérevliler arasinda az
da olsa kimi gii¢siiz kisilerin bulunabilecegi ve bunlarin
kanun dis1 etkiler altinda kalabilecekleri de bir gercektir.
Genellikle hukuk kurallarinin ve ézellikle teminat saglayan
hiikiimlerin bu durumlar:t énleyecek nitelikte bulunmasi
bir zorunluluktur.”

Askeri mahkemelerin bagimhligi konusunda Askeri Yargitay Eski
Baskani Hakim Tim General Rafet Tiiziin'iin su diisiincelerini anim-
satmakta yarar goriiyoruz:

“Askeri Yargt hakimlerinin 6zliik haklarina ait 357 sayili
kanun ve degisik sekilde (...) askeri hakimleri biri idari, di-
geri mesleki iki koyu hiyerarsi icine sokmustur. (...) Biitiin
askeri mahkeme hakimleri, mahkemenin nezdinde kurul-
dugu komutaninin emrindedir,

Askeri Yargitay da hiyerarsik miiesseseye gére, Milli
Savunma idari hiyerarsisine dahil edilmigstir. Hiyerarside
amir, astin sicil iistiidiir ve ast amirin idari sicil’i ile ytikse-
lebilir, terfi ve terfiler buna gére miimkiindiir.

Hiyerarsik amirin malum ve inkar edilmez dort tiir yet-
kisi vardir:

1- Amir asta her tiirlii emir, talimat verir, telkin ve tavsi-
yede bulunur genelge génderir. En miihimmi, amir hizme-
tin sefi oldugu i¢in sug teskil etemeyen emirlerinin yapilma-
sint aynen ister. Anayasaya gére kanunlarin yorumu ken-
disine aittir. Ast aldigi emri yapmaya, hukuka ve vicdanina
bagh kalma yerine amirin emrini ifaya zorunludur.

2- Amir, memuru, diledigi zaman denetleme yetkisine
sahiptir.

3- Amir, maiyetinin yiikselmesine sicil tistii sifatiyle ha-
kimdir.

4- Amir, memurunu disiplin kudreti yetkisi ile cezalan-
dirabilir.
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Bunlardan sonra hakim, Anayasaya uygun teminat igi-
ne konulmus ve mahkemelerin bagimsizlik ilkesine sadik
kalinmis olur mu? Anayasanin yorumunu yapmiyoruz.
Actk ve kesin hiikiimlerini aynen ifade ettik. Onlarla bu
hiikiimlerin bagdastirilabilecegini séyleyecek bir hukukcu
her halde bulunamaz.” (Milliyet Gazetesi. 12.2.1973 Yargi
Giicti, Bagimsizlik ve Askeri Yargi baglikli yazi.)
Goriiliiyor ki TOB-DER'in yargilayan mahkeme siyasal iktidara ba-
giml bir mahkemedir.

7- DOGAL HAKIM ILKESINE AYKIRILIK

Sikiyonetim Mahkemelerinin hukuk acgisindan siyasal iktidara ba-
gimli mahkemeler oldugunu agiklarken bu mahkemelerin “Dogal
Hakim” ilkesine de aykiri olarak kurulduklarini animsatmakta yarar
vardir. Gercekten bu mahkemelerin kurulusu dava tarihinde ytrirliik-
te olan Anayasanin 32. maddesi ile kabul edilen “tabii hakim” ilkesine
de aykir1 bulunmaktadir. Bu maddede soyle denilmektedir:

“Hig kimse, tabii hakiminden bagka bir merci éniine ¢i-
karilamaz. Bir kimseyi tabii hakiminden baska bir merci
oniine ¢itkarma sonucunu doguran yargi yetkisine sahip
olaganiistii merciler kurulamaz.”

Maddenin gerekeesi de soyledir:

“Herkesin ,kanunun genel olarak koydugu gorev ve yet-
ki esaslariyla belli olan hakim tarafindan muhakeme edil-
mesi, sahis giivenliginin bas sartidir. Kigilerin kanuni (Yani
Tabii) hakiminden baska mercilerce muhakeme edilmesi,
bu alanda 6zel muameleye tabi tutulmasi, hukuk devletinin
asla kabul edemeyecegi bir tutum tegkil eder.”

Dogal Hakim'in ne oldugu konusunda Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ceza Hukuku, Ceza Usul Hukuku ve Adalet Psikolojisi
Profesori Faruk Erem soyle demektedir:

“Adaletin gercekten varsayilabilecegi ve gelisebilecegi
tek ortam demokrasidir. Zira yalniz demokrasilerde ada-
letin siyasi rejim anlayisina alet etmek iddiasina ve teseb-
biistine rastlanmaz. Diger bir deyimle bu iddia veya teseb-
biislere rastlanmaya baslandiginda demokrasiden uzak-
lasmak tehlikeleri belirmis demektir, icinde yasadigimiz



306  Hukuk Agisindan TOB-DER Davas:

asrin ‘adalet ¢agl’ olmasini istemek, demokrasiyi istemekle
muimkiindiir. Fakat bu istek, bazi kavramlara verilecek an-
lamda ve uygulamada aldanmamakla yerine getirilebilir.
Boylesine énemli kavramlarin basinda “tabi hakim” gelir.

“Bu kavram sugtan sonra (post delictum) hakim kavra-
minin ziddidir,”

“Bazi memleketlerin anayasa mahkemesi kararlarina
gore, anayasada kullanilan “Tabii Hakim” terimi, kanunun
suctan evvel gosterdigi hakim anlamindadir. Genel él¢ii-
lere gére, evvelden ve belki de davalar diistiniilmeksizin
gosterilen hakim “tabii hakim” dir. Béyle anlasilinca, da-
vay! gérecek hakimin sugun islenmesinden evvel kanunla
belli edilmesi “tabi hakim “den gayrisi éniine ¢ikarilmasi
yasaginin (Anayasa 32) uygulanmasi, hatta bu yasaktan
anayasanin bekledigi fayda, tabii hakimin yeterli aciklikla
kanunda gésterilmis olmasina baghdir.”

“Davayr gérecek hakimin kanunla gésterilmis olmasi
ile, kanunun bunu sugun islenmesinden evvel yapmis olma-
st arasinda fark vardir.

“Suctan sonra (bilhassa o sugun santklarinin belli olma-
sindan sonra) hakimin kanunla gésterilmis olmasi “olaga-
nlistii mahkeme” kurmak demektir. Anayasa bunu yasakla-
mistir. (Anayasa 32)°

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku Profesori
Nurullah Kunter’e gore;

“Yargilama makamlari, bir de, olagan ve olaganiistii
(straordinaryo) diye ikiye ayrilirlar. Olagan yargilama ma-
kamiyla olagantistii yargilama makamini ayiran kistas, ge-
nel veya dzel olmak degil dnce kurulmugs olup olmamaktir.
Ozel yargilama ile olaganiistii yargilama ise farkl seyledir.
Olagan yargilama makamlari, olaylardan dnce kurulmus,
miisahhas olayla kurulus bakimindan ilgili olImayan ma-
kamlardir. Bunlara tabii yargilama makami ve bunlarin
hakimine tabii hakim denilir.”

Nurullah Kunter anilan kitabinin 226. sayfasinda da bu konuda soy-
le diyor:

“Tabii Hakim “kanunla énceden kurulmugs her bakim-

9 Ceza Usulii Hukuku, Baski 1970 s. 87
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dan yetkili mahkemenin hakimi” diye tarif edilebilir. Tabii
hakim esasi, yliriitme erkinin yargilama makamlari iize-
rindeki muhtemel tesirini 6nlemek icin kabul edilmis bir te-
minat tedbiridir... Tabii olmayan yani olagantistii hakim de
bir olaydan sonra sirf olay icin kurulmus veya olaya gére
sonradan yetkili kilinmis mahkemenin hakimidir.”?

Anayasa mahkemesi de dogal hakim ilkesi ile ilgili olarak verdigi bir
kararda su diisiincelere yer vermistir:

32. Maddede (Hi¢ kimse tabii hakiminden baska bir
merci oOniine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi tabii hakiminden
baska bir merci éniine ¢ikarma sonucunu doguran yargi
yetkisine sahip olagantistii merciler kurulamaz) seklinde
hiikiimlerle olaganiistii mercilerin tabii hakim olamayaca-
g1 belirtilmektedir.

Anayasa komisyonu raporunda ise, (Herkesin, kanunun
genel olarak koydugu gérev ve yetki esaslari ile belli olan
hakim tarafindan muhakeme edilmesi, sahis gtivenliginin
bas sartidir. Kisinin kanuni yani tabii hakiminden baska
mercilerde muhakeme edilmesi, bu alanda 6zel muamele-
ye tabi tutulmast hukuk devletinin asla kabul edemeyecegi
bir tutum tegkil eder.) ibareleri bulunmakta ve bunlarla 32.
madde esaslart vuzuh kazanmaktadir. Bunlardan anlagil-
maktadir ki, genel olarak ve herkes icin kurulmusg, gérev ve
yetkileri kanunla belli edilmis olan mahkemeler tabii mah-
keme ve bunlarin hakimleri de tabii hakimdir. Bunlardan
gayrt merciler umumi degil, 6zeldir Ve madde prensipleri-
ne aykiridir."!

Yukarida acgiklanan anayasa hiikiimlerine, Anayasa mahkemesi
kararlarina ve hukuk kuramina gore bu mahkemelerin, davaya konu
yapilan eylemler ve saniklar1 belolduktan sonra kurulan, bu agidan
Anayasanin 32. maddesinde kabul edilen “dogal hakim” ilkesine ters
diisen mahkemeler oldugu agiktir.

Iste TOB-DER ve yéneticileri, olaganiistii, hukuk agisindan siyasal
iktidara bagimli, Anayasanin Dogal Hakim ilkesine aykir1 olarak kurul-
mus sikiyonetim askeri mahkemesinde yargilanarak mahkum edilmis
ve tiim mallarina el konulmustur.

10 Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 95
11 28.3.1963 giin, 963/4 Esas ve 963/71 sayili karar.
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8- MAHKEMELERE BASKI

12 Eylil doneminde, Askeri Mahkemeler ve Askeri Savcilar iizerin-
de baskilar, telkinler yapildi ve yonlendirmeler uygulandi. Karari be-
genilmeyen Askeri Hakimler gorevlerinden uzaklastirildilar.

Sorusturma emirlerinin verilmesinde, davalarin a¢ilmasinda, tu-
tuklama istemlerinde, mahkeme ve Askeri Yargitay kararlarinda sag
ve sol gorisli kisi ve orglitler arasinda cifte standart uygulandi. Ayni
yasalar sag goriisli kisilerle sol goriislii kisiler arasinda, doyurucu ol-
mayan gerekgelerle, degisik bigimlerde uygulandi. Béylece Adalete ve
Hukuka golge diistiriildi.

A- TOB-DER ve Yoneticileri hakkinda agilan dava devam ederken,
MGK Baskani Kenan EVREN tarafindan yapilan konusmalarda TOB-
DER “Yikici Orgiit, “Milli Egitime sizmak isteyen érgiit’, “ Ulke yénetimi-
ni ele gecirmek isteyen orgiit” ve “12 Eyliil éncesinin kargasa, boliinme
ve caresizlik ortamini kendi ideolojik amaclar icin kullanmak isteyen
orgiit” olarak ilan edildi. Dernek Yoneticileri pesinen suclu ilan edile-
rek, davay1 géren mahkemeye Anayasa Hiikiimlerine tamamen aykiri
olarak telkinde bulunuldu ve hakimler yonlendirildi.

B- 12 Eylil doneminde Ankara Sikiydonetim Komutanhgi Askeri
Mahkemesinde gorev yapan kidemli Binbasi Askeri Hakim Ustiin
Glnsan, Sikiydnetim Komutani Orgeneral Recep ERGUN’un Hakim ve
Savcilar lizerinde baskilar yaptigini agiklamis ve 6rnekler vermistir.

Ustiin Giinsan bu konuda sunlari sdyliiyor:

Aslinda 12 Eyliil hazirlanmis bir olaydi. Hi¢cbir zaman
ben 12 Eyliil’iin Devletin iginden ¢ikamadigi bir ortam se-
bebiyle yapilmis olduguna inanmiyorum. 12 Eyliilii isteyen
hangi gti¢ bilmiyorum ama, o bu ortami adim adim ha-
zirladi. Bu ortamda olusan harekati yapanlar, ‘iste biz bu
sebeple ihtilal yaptik, bunlar vatani satmaya kalktilar, bu
derece kapsamli bir érgiitlenme icindeydiler, memleket i¢
savaga gidiyordu’ imajini verebildiler. Bunda bence de dog-
ruluk payi vardi ama, biitiin bunlarin ortadan kaldirilmast
icin 12 Eyliil gerekmezdi. Bence 12 Eyliil’iin gercek amagla-
r1 simdli, siyasi ve ekonomik alanda ortaya ¢ikiyor.”

Hakim Ustiin Giinsan, 12 Eylil'tin niteligi ve amaglar1 konusunda
bu agiklamalar1 yaptiktan sonra yargilamalarla ilgili diisiincelerini de
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soyle acikliyor:

“Benim goriisiime gore 12 Eyliilden sonra yapilan
yargilamalar sanki diismana karst yapildi. Sugu ne olur-
sa olsun bir kisiye sanik olabilme hakkini vermek lazim.
Yargilanacak kisiyi énceden zihinlerde mahkum elmis
olmak hataliydi. 12 Eyliilden sonra bu oldu maalesef..
Yiizeysel olarak bakildiginda baski yok gibi gdriiliiyordu.
Ama yogun ve kapsamli bir etkileme vardi. Bagsta televiz-
yon olmak lizere basin-yayin araglart bu etkilemenin en
o6nemli unsurlari arasindaydilar: Vatan haini deniyor, sa-
tilmiglar deniyor. Adam karsimiza geldiginde bu damgalari
yemis biri olarak geliyor... yargi bu giin gérevini yapamaz
duruma geldi.

“TOB-DER davasi, 1980 Sikiyénetim déneminde agilan
ilk davalardan biriydi. TOB-DER binasinda yapilan arama-
da, disaridan gelmis birkag bildiri ve bir geng kizin masa-
sinda Kawa dergisi bulunmugstu. Mahkeme karar asamasi-
na gelmisti. Karar asamasinda ben ‘beraat’ dedim. Yalniz
masasinda Kawa dergisi ¢ikan kiz hakkinda stkiyonetim
yasaklarini ihlalden bir ceza verilmesini ve bunun da te-
cil edilmesini istedim. Hamdi Seving, ‘Bunlardan li¢tinti
besini mahkum edelim’ dedi. Karara muhalif kalacagimi
ve muhalefet serhi diisecegimi sdyledim. Miinakasa sonun-
da mahkeme baskani da benden yana oldu. Hamdi Seving
azinlikta kalinca karara katilmis, sonra da ortadan kaybol-
mustu... Seving ve o zamanin savcisi, TOB-DER sorusturma-
st ve davast i¢in ‘Biz bunlari asariz, keseriz diye onceden
sézler vermislerdi.’

Hakim Ustiin Giinsan’in anlatimina gére, Ankara Sikiydnetim ko-
mutani Orgeneral Recep Ergun bir tatil giinii kendisini odasina ¢agir-
mis, ancak Ustiin Giinsan tatil giinii oldugu icin kot pantolon ve ka-
zakla ¢alistigini, eve girerek iiniformasini giymek istedigini bildirmis,
ancak komutan “canin sag olsun gel” demistir. Béylece Ustiin Giinsan
Sikiyénetim Savcisi Nurettin Soyer’in diisiincesini de alarak Komutanin
odasina gitmistir. Ustiin Giinsan bu gériismeyi séyle anlatiyor:

“Ben kapidan girince yeniden (kiyafetim icin éziir dilerim)
dedim.
12 Yeni Glindem Dergisi 1 - 7 Eyliil 1986, s. 26
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“Hi¢ sesini ctkarmadan masasina gitti.

“Tek sayfa kagit. Altinda da benim imzami tasiyan karar.
“Déndii:

(Bu bana saygisizliktir, terbiyesizliktir) diye bagirmaya
basladi.

Aynen boyle.

Ben de:

(Karar verirken size terbiyeli ve saygili olmay1 diisiinmii-
yorum) dedim. (Biz 6niimiizdeki dosyaya bakarak karar
veririz) dedim. (Dosyaya ve elimizdeki delillere bagliyiz)
dedim. (Bagh oldugum bagska yer yok) dedim. (Siz konuyu
oyle aliyorsaniz, o sizin yorumunuz, ben buna karisamam)
dedim. “Bunun lizerine: (ben sana séyle karar ver, boyle ka-
rar ver diyemi konusuyorum) dedi. (Zaten dyle séyleyemez-
siniz, beni buraya ¢agirmanizdaki maksadi anlamiyorum)
dedim. Bunun lizerine: (Sen éniine gelen adami mahkum
etmek gérevinde degilmisin?) dedi. (Yok benim dyle gore-
vim yok) dedim. (Konu neyse sorusturur, ne delil varsa o
delile gére karar veririm) dedim. (Peki ¢ik disart) dedi. 1

Ankara Sikiy6netim Komutanhigr Askeri Savcisi Alb. Nurettin
Soyer, sikiyonetim Komutani1 Recep Ergun’un, MHP Genel Merkez bi-
nasinda silah, tabanca ve belgeler bulunmasi iizerine sorusturma emri
verilmesi i¢cin savcilikca yazilan yazilara karsin sorusturma emri ver-

medigini sdyledikten sonra s6yle demektedir:

“Sol orgtitler hakkinda her glin yazili emirler veriyordu. Biz sol sag
orgit demeden isimize devam ediyoruz. Ama Komutan sag orgiitler
hakkinda sorusturma yapmamizi pek benimsememisti. Biitiin savcilik

bilir bunlar1:”

Nurettin Soyer sag ve sol kisi ve orgiitler arasinda yapilan ayirim

konusunda sunlar1 séylemektedir:

“ 12 Eyliil'den sonra savcilik karakol timi bir operasyon
yaptl Bu operasyon sonunda 5-6 tane tabanca ve 500’iin
lizerinde mermi elegecti. Operasyon gece yapilmisti. Sabah
silahlart bana getirdiler.

Ben biliyorum ki, elbette bir tabanca bile yakalandi-
ginda édiillendirmeler oluyor. Polislere (hemen) dedim.

13

Cumhuriyet Gazetesi 29. 9. 1987 ve 25. 9. 1987 giinlii sayilar. Yazar Ugur Mumcu

tarafindan yapilan roportaj.
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(Komutana gidiyoruz).
Seflerini de aldim. Sefi emir albayinin odasina biraktim.
Kendim girdim igeri. (Komutanim iyi haberlerim var) de-
dim.
Baktim ki yiizii bozuk.
(Buyrun efendim) dedi.
Ben:
Efendim uzun namlulu silah yakaladik. Otomatik silah 5-6
tane tabanca yakaladik... Pek cok mermi yakaladik. Bunlar
pek ¢ok katliam olaylarini, faili mechul éldiirme olaylarini
aydinliga kavusturacak dedim.
Komutan:
- Birakin efendim onu... dedi.
- Kizilay’da pankart asilmis, onun haberi geldi. Siz savcisi-
niz gidip onun failini yakalayin bana... dedi.
(Efendim) dedim:
-... bu olayin failini de yakalariz. O da bizim gdrevimiz..
Ama siz pankarti, silahin éniine mi getiriyorsunuz?...
(Evet) dedi:
- Pankarti silahlardan énemli gériiyorum!
(¢ctinkii) diye ekledi:
- Ulkiictiler, zaten sinmis, tecrit olmugs, dénmiis.. Ama sol
bos durmuyor.
- Efendim, ama bunlar adam éldiirmiis... biz de silahlari ya-
kalamisiz... dedim.
Sinirlenmigti.
- Bu silahlarla insanlar éldii.. dedim.
- Beni ilgilendirmez dedi, beni ilgilendirmez... dedi.
- Ben istemiyorum silahlari.
Ben silahlar1 aldim actim kapiyi. Bende artik biiyiik bir he-
yecan...
Disaridan sesler duyuluyordu. Emir subayi ve odadakiler
(Komutan savciyi fircaliyor) diye diistiniiyor olabilirlerdi.,
Kapiyt hizla agtim.
Emir subayinin odasina, ‘gétiirtin bu silahlart’ diye bagir-
dim.
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Biz ¢iktik gittik.
Bu olayla biraz énce anlattigim olay! bugiine baglarsak...
Komutan lilkiiciilerde yakalanan silahlari hi¢ 6nemsemez,
ama solcu bir pankart astimi, Savciligi da herkesi de ayaga
kaldirird.
Ama insan oldiiriilmiis, ben bunlari yakalamisim... Bunlarin
hi¢ onemi yoktur. Komutan icin...
Pankart daha énemlidir. Ben demiyorum ki, Pankart asmak
sug degildir.. O da sug., gorevimiz bu sugu da izlemek.. Ama
adam éldiirmek suglarin en biiytigii... Bunu anlatamadik...
“12 Eyliil'den sonra Emniyet Miidiirliigii siyasi subesinden
bir tim bir lilkiicii ¢eteyi yakaladi. Tabancalariyla, silah-
larwyla... hatta tahmin ediyorum bir de i¢lerinde polis var-
mis...
Evrak geldi. Baktim her sey tamam. Emniyet’den béyle bir
dosya gelmesinden de memnun olduk.
Biz bu sorusturmayi stirdiirtirken bu sorusturmada komi-
ser olarak gérev yapmis Asim Akbulut bir giin bana geldi.
Dedi ki:
- Biz bu ceteyi ortaya ¢ikardik. Bu yiizden gérevden alindik!
Hemen bu konuyu komutana yazi ile bildirdim.
Cevap alamadim.
Savci Soyer ile komutan Ergun arasinda bu sorusturmalar
ile ilgili baska konusmalar da olmustur.
“.. Behget Dinlier adinda bir ¢ocuk emniyette sorgulaniyor.
Sorgulanirken komaya giriyor. Tip Fakiiltesine kaldiriliyor.
Esasinda Giilhaneye gitmesi lazim burada 10-15 giin teda-
vi ediliyor, ama kurtulamiyor.
Efendim Orgiit iiyesiymis... Bu beni hig ilgilendirmez.. Ben
bu sug icin gerekirse idam da isterim, ama o is baska., su-
cunun cezasint mahkeme verecek. Tabii ejer hukuk devleti
devam edecekse. Yoksa orada, kendilerine gére suglu gér-
diikleri kisiyi vurup vurup 6ldiirdiikten sonra., yok biz bu
ise karismayiz.
0 zaman bizlere de ayni seyler olabilir.
Cezayr mahkeme verir bunun icin bu tiir olaylarda ¢ok
dikkatli davraniyordum. Savci arkadaglardan bir ikisini
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gérevlendirdim (Gidin Hastaneye bunun durumuna bakin)
dedim.

Gittiler

(Agabey) dediler.

- Bu konuda doktorlardan baski altinda olanlar var..

(0 zaman) dedim, “tahkikati derinlestirin!”

Sabahtan aksama kadar ifade aldilar.

[k yaptigimiz tespit, Tip Fakiiltesi Dekani -ki Cift tabanca
ile dolaslyormus- Celal Sungurun Doktorlara baski yaptigi.
Bunun tizerine Celal Sungur’u da kapsayacak sekilde sorusg-
turmaya devam ediyoruz biz...

0 aksam saat 8.00’e kadar ¢alisildi.

Benim randevum oldugu igin saat 3.’de gittim. Yoksa her
glin o saatlerde odamda olurdum.

0 giin benim erken ¢ikacagim tuttu.

Benden sonra Komutan telefon ediyor.

(Savci Yardimcilarindan en kidemlisi o dosyayi bana gelir-
sin, gérecegim dosyay1) diyor.

Bizim savci yardimcist arkadasimiz gétiirtyor dosyay!.
Komutan bakiyor, bakiyor dosyaya ve savct yardimcisi ar-
kadasimiz Erkan Baseren’e (bende kalsin bu dosya) diyor.
Sabahleyin saat 6.00°da telefon caldi.

(ben) dedi. (Recep Ergun).... (Buyrun Komutanim) dedim.
(Acele yukari gel) dedi.

Allah Allah!

Konu bu dosyayla ilgili olabilir diye diistindiim. Ama
ne olursa olsun dedim, araba ¢agirttim. Alti otuzda
Komutanliktaydim.

Baktim Adli miisavir koridorda kosusturup duruyor.
Kurmay Baskani, hareket baskani., allah allah, o zaman
baska bir sey oldu ve bunlar karargahtan gitmemigler.
Girdim igeri “tak” diye bir yazi verdi elime.

(Nurettin Soyer, Sikiyénetim Askeri Savcisi) diye baslayan
bir yazi bu.

Yazida (Yetkiniz olmadigi halde iiniversitenin bir dekanini
miiskiil durumda biraktiniz, sizin buna yetkiniz yok, yetki-
nizi asiyorsunuz. Zaten size ben MHP hakkinda sorustur-
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ma emri vermedigim halde siz sorusturmaya basladiniz.
Sorusturmaya ¢ok uzun stiredir devam ediyorsunuz. Uzun
stireden beri MHP sorusturmasi hala bitmedi) seklinde bir-
buguk sayfalik ve beni cok agir itham eden bir yazi. Halbuki
bende belgeler var benim yazdigini yazida (Konseyden mii-
sade istegi) diye not tutmus onun el yazisiyla... bu belgeyi
saklyorum’.

Ankara Sikiyénetim Komutani Recep Ergun’un odasina
cagrilan Hakim Albay Nurettin Soyer sunlart anlatmakta-
dir:

“Enis ile birlikle, odasina gittik. Komutan Enis’e (sen) dedi
(koministleri koruyorsun).

Hatta (Komdiinistleri koruyorsun, Savcilarin iistiine gidiyor-
sun) da dedi.

Halbuki Enis Tunga, MHP sorusturmasi disinda ayrica sol-
cu kurulusla ilgili tahkikatlar da yapti. Iddianameler de
diizenledi.

Enis bu konuda ¢ok titiz bir adamdir.

(Ben cam gibi adamim) dedi. Enis. Enis te biraz sert olarak
(Benimle béyle konusamazsiniz. Beni béyle itham edemez-
siniz) diye cevap verdi.

Simdi, (Hakim ve Savcilara baski yapmamigs) bdyle diyor.
Cok baski yapt1.”

9- DOKTORLARA BASKI

12 Eyliil ddneminde iskence goren saniklara rapor verilmemesi ko-
nusunda doktorlar iizerinde de gesitli baskilar uygulandi. Alb. Nurettin
Soyer bu baskilardan bir ka¢ 6rnek vermekte ve sdyle demektedir:

“Komutanin polisler ile bir degil bir¢ok olayi var. Zaten po-
lisler komutana o kadar baghlard: ki, polisler komutanin
haberi olmadan nefes bile alamazlardi!

Zeynel Abidin Ceylan adli bir kisi Emniyet Miidiirliigiinde
oldii.

Ben hemen Savci Yardimcilarindan birini gérevilendirdim.
(Hemen git olaya miidahale et) dedim.

Savci arkadasimiz cezaevi doktorunu da yanina almig
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Emniyet miidiirliigiine, gidiyor.
Oradan da Giilhane Hastanesine. Emniyet Miidiirliigiinde
ilk muayeneyi yapacak doktor bulmaktansa Askeri doktoru
yaninda gétiirmiis. Yolda giderken doktor. Ustegmen ya da
ylizbasi. Simdi riitbesini hatirlamiyorum:
(Efendim ben simdi cezaevine gelen saniklarin ilk muaye-
nelerini yaptyorum. Cezaevine ilk muayenelerini yaptiktan
sonra alikoyuyoruz. Geng kizlar ve kadinlar ¢ok kétii du-
rumda geliyorlar. Bunlar énlenemez mi?) demis doktor,
Yani saniklarin, emniyet miidiirliigiinde fiziksel olarak ceza
gordiiklerini anlatmis doktor.
Savci bu arada gerekli tahkikati yapmisg, cesedi Giilhaneye
sevketmis, otopsi raporunu bekliyor.
Bu arada Savci Yardimcist Arkadas Doktordan duyduklari-
ni bana anlatti.
Biz tam konugurken telefon ¢aldr (Komutan sizi bekliyor)
dediler.
Gittim baktim odada Ankara Emniyet Miidiirii Unal Erkan
duruyor.
Komutan (ne oldu?) diye sordu. (Oliim sebebi herhalde dé-
viilme) dedim. (Otopsi raporunu bekliyoruz)
Komutan birden bire:
(Polise bu kadar yiiklenmeyin) diye bir ¢ikis yapti.
Savci Yardimcisi Enis Tunga da sert ¢ikti:
(Efendim) dedi, (insan éliiyor).
Komutan, Emniyet Miidiirti Unal Erkan’a déniip, ‘gériiyor-
sunuz isle’ dedi:
(Ben bu savcilarla ¢alisiyorum bu savcilarla ugrasiyorum).
Savct Yardimcist Enis Tunga Emniyet Midiirliigiine gider-
ken doktorun kendisine anlattiklarint aktardi. Emniyetten
gelen kadin ve geng kizlara kotii muamele yapildigini,
bunun oénlenmesi i¢in 6nlem alinmasi gerektigini séyledi.
Komutan bunun lizerine (kimmis bu doktor) diye bagirdl.
Komutanin sesi koridorlardan bile duyuluyordu.
(Kimmis bu doktor?)
Bagiriyordu.
Hemen cezaevinden doktor getirildi. Iceriye girer girmez
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komutan, doktora (ulan nasil dedikodu yaparsin?)
Ben hemen (efendim doktor arkadas dedikodu yapmadi.
Bu konuda yetkili. Savci arkadasa da gordiiklerini anlat-
mis) dedim.
(Hayir efendim) dedi.
(Burada tek yetkili benim, bana séylemesi lazimdi).
(Cik disart) diye bagirdi énce, sonra doktora sordu:
(Senmi séyledin savciya bunlari?)
(Evet) dedi doktor. (Ben soyledim).
Komutan birden bagirmaya basladi yeniden:
(Seni dedikoducu adam).
Doktor gitti.
Bir daha da ortalikta gériinmedi.
Komutan doktoru gérevinden almis bir baska yere stirmiis-
ti.”
Bu konudaki degerlendirmelerimizi Prof. Faruk Erem’in su sozle-
riyle tamamlamak istiyoruz:

“Orani ne olursa olsun ‘yabanci unsur’ ile derhal bo-
zulan biricik kavram Adalet’tir. Ornegin, %96, %10 bakir
tozu karistminda yine %90 altin mevcuttur. Fakat %1 dahi
olsa yabanci unsurun miidahale ettigi sey Adalet” degil-
dir. Bu sebeble adalet’e miidahale yol ve olanaklart kaldi-
rilmalidir.” (Ceza Adaleli, s. 6)

12 EYLUL'UN HUKUK VE ADALET ANLAYISI:

TOB-DER ve Yéneticileri hakkinda agilan davaya iliskin savunma-
larimizda;

Yeni agilan bu davada dernege ve yoneticilere karsu ileri siirtilen ve
sug niteligi tasidig1 séylenen eylemlerden, yayinlardan ve toplantilar-
dan otiirti 12 Eylil 6ncesi donemde yargilandigimizi, agilan davalar
ve sorusturmalar sonunda TOB-DER ve Yoneticileri hakkinda beraat
ve takipsizlik kararlar verildigini, kimi yayinlar hakkinda da dava sii-
resi gecmis olmasi nedeniyle dava agillamayacagini savunmus ve ayri-
ca insanlarin, eylemlerinden 6tiirii bir kez yargilanabilecekleri i, ayni
eylem nedeniyle ikinci kez yargilanamiyacaklarini, anilan eylemlerin
meydana geldigi tarihlerde de Tirkiye de bir devletin, mahkemele-
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rin. C. Savcilarinin bulundugunu ve gorev yaptigini, bu mahkeme ve
savciliklarin verdikleri kararlara saygi duyulmasi gerektigini, bunun
Hukuk Devleti anlayisinin bir sonucu oldugunu, aksi halde, Toplumda
istikrarin (kararlhilik) ortadan kalkacagini, Hukuk Devletinin en 6nemli
6gelerinden birinin de (kararlilik) oldugunu, bunun da vatandasa bir
glivence sagladigini, bu glivence ortadan kaldirildig: takdirde toplum
yasaminda huzursuzluklarin dogacagini agiklamis ve saniklarin bera-
atlarina karar verilmesini istemistik.

Mahkeme ve Askeri Yargitay 4. Dairesi; Hukukun temel kurallarina
dayanan bu hakli savunmamizi kabul etmemis, daha 6nce genel mah-
kemelerce ve C. Savciliklar: tarafindan verilen beraat ve takipsizlik
kararlarini goézoniine almamis, saniklarin daha 6énce yargilandiklar:
ve aklandiklar1 eylemleri de su¢ sayarak mahkumiyetlerine karar ver-
mistir.

Askeri Yargitay 4. Dairesi yukarida agiklanan savunmamiza yanit
olarak su ilgi cekici diisiinceleri ileri slirmiis ve isteklerimizi reddet-
mistir.

“Kanunlari, biittin kurum ve kuruluslari ile fonksiyonla-
rini tam olarak yerine getiren, suglarin islenmesinin istis-
nai oldugu ve suglularin da en kisa stirede yargt mercileri
Ontine istisnasiz olarak ¢ikartabildigi, bir kamu diizeninde
uygulanmak tizere kabul edilip ¢ikarildiklary;, bu kanun-
lara vatandaglari ve egemenlik hudutlari iginde bulunan
kisileri riayet ettirmek ve kamu diizeninin bozulmasini
engellemek ile gérevli ve yetkili olan Devlet, biitiin alinan
tedbirlere ragmen kamu diizeninin bozulmasini engelleye-
medigi takdirde, sug islemekle kamu diizenini bozmus kisi-
lerin énceden konmus bulunan kurallara gére zamaninda
gerekli sekilde cezalandirmak yetkisi varolmakla beraber,
Devletin bu gérevini, biitiin kurum ve kuruluslari ile uyum
icinde ¢alisabildigi oranda yerine getirebilecegi; Devletin,
séziinii ettigimiz bu fonksiyonunu yerine getirmekten de-
gisik nedenlerle zaafa diistiigii zamanlarda makul ve sug
isleme kastini tasimayan kisilerin, soyut kurallarin arkasi-
na siginip bozulmus olan kamu diizeninden yararlanmak
ve kamu diizenindeki bozukluklar: daha biiytik boyutlara
ulastiracak taleplerde bulunmalarinin demokratik ve ma-
kul diisiince kurallarina aykiriligr asikar oldugu;”
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Anlasildigindan, kazanilmis hak kavraminin ¢ignendigine iliskin iti-
raz yerinde goriilmemistir.

Bu karara gore; Bir lilkede yasalar ¢ikarilir ve yiirtrliige konulur
ama kamu diizenini korumak ve bozulmasini engellemekle gorevli ve
yetkili olan devlet bazan degisik nedenlerle acze diisebilir. Kamu diize-
ni bozulabilir. Bu hallerde Hukuk Devleti ile ilgili isteklerde bulunmak
demokrasi kurallarina aykiri diiser ve artik hukuk kurallar1 s6zkonusu
edilemez. Baska bir deyisle, sikiyénetim gibi olaganiistii hallerde hu-
kuk ilkeleri, hukuk kurallar1 bir kenara birakilabilir, uygulanmayabilir.

Oysa Sikiyonetim de Anayasa tarafindan diizenlenmis bir yonetim
bi¢imidir.

Bu yonetim bi¢iminin uygulanmasi, hukuk devletinin ve bunun
gereklerinin yerine getirilmemesi sonucunu dogurmaz. Davaya konu
yapilan olaylarin meydana geldigi ve bunlarin yargilama konusu yapil-
dig1 donemlerde yiiriirliikte olan 1961 Anayasasi’nin 124. maddesi ve
bunun gerekgesi, sikiyonetim hallerinde “hangi hiikiimlerin uygulana-
cag ve islerin nasil yliriitiilecegi, hiirriyetlerin nasil kayitlanacagi veya
durdurulacagi kanunla gosterilir” demektedir. Yani biitiin islemler
yasalarla diizenlenecektir. Oysa kabul edilen Sikiydnetim Yasasinda,
kurulacak sikiyonetim mahkemelerince, daha 6nce genel mahkemeler
tarafindan verilen aklama kararlarinin ve C. Savcilar tarafindan veri-
len takipsizlik kararlarinin gegersiz sayilacagina iliskin bir hiikiim yer
almamistir. Askeri Yargi ve yargilama ile ilgili diger yasalarda da buna
iliskin bir hiikiim yoktur.

Inancimiza gore, boyle bir devlet, hukuk ve toplum anlayisi, hukuk
ve hukuk devletini yok saymakla es anlamlidir. Yine bdyle bir anlayzs,
(Hukuk yok, otorite var) anlamina gelir. Boyle bir diizen anlayisinin
egemen oldugu kosullarda yasa, yargilama, yargi, hukuk, savunma
hakki kavramlar1 varlik nedenlerini ve anlamlarini yitirir. Vatandas
hukuksal giivencelerinden yoksun kalir. Yargi karari ile aklanma, dava
zaman asim1 ve hak diistriicii siire kavramlar kisiye hicbir glivence
saglamaz. Vatandas, devlete ve toplumsal diizene duymasi gereken
glveni duyamaz, duysa da bunun hi¢bir yaran olamaz. Yine bdyle bir
degerlendirme ve gerekce hukuksal degil siyasal nitelikli bir gerekgce-
dir. Oysa yargi organlarinin, kosullar ve siyasal ortam ne olursa olsun,
hukuk kurallar1 igcinde kalmas1 Hukuk Devleti kurallarina saygi goster-
mesi, islevini bu kurallara gore yapmasi gerekir.

Siyasal nitelikli degerlendirmeler yapma gorevi Yargi'ya degil
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Yiiriitme organina diisen bir gorevdir. 1961 ve 1982 Anayasalarinin
kabul ettigi “Giicler Ayriligi [lkesi” nin geregi de budur.

10- KoMUNiZM GOSTERGESI, BiLIiMSEL DEYiMLER!

Ankara Sikiydnetim 3 nolu Askeri Mahkemesi; TOB-DER tarafin-
dan yayinlanan 1976-1978 yili calisma programinin 9. sayfasinda
Demokratik Egitim Kurultay1 baghkl béliimde ve yine TOB-DER ya-
yinlan Egitim dizisinde “Militarizm, Baris Miicadelesi ve Egitim” adli
brosiirde “Is¢i Sinifi Bilimi” deyiminin kullanildigim séyledikten sonra
kararin 110. sayfasinda su degerlendirmeye yer vermistir.

“ Ogretmenlerin mesleki sorunlarini programlarini ¢é-
zlime ulastirmak, daha iyiye giizele gétiirmek amaciyla ku-
rulan TOB-DER'’in Genel Merkezi’'nde olsun ve subelerinde
olsun Tiirkiye’de Marksist-Leninist bir diizeni getirmek icin
is¢i sinifi bilimini genis kitlelere 6gretip yayabil meyi ve bu
nedenle egitim faaliyetlerini bu amag¢ dogrultusunda yéon-
lendirirken nazariyenin geregi olarak bél ve pargala politi-
kast icabi Tiirkiye’de birden cok ulusun varoldugunu, bun-
lardan ézellikle Kiirt ulusu iizerinde irk¢i, asimilasyoncu
bir politika uygulandigini iddia ve bu arada yine sistemin
geregi iilkedeki manevi degerleri tahrip etmek, mevcut mii-
esses nizami halkin goziinde kiigtik diistirmek icin yapilan
toplantilarda verilen demecglerde periyodik olarak ¢ikari-
lan onbes giinliik gazetelerde yine aylik olarak bastirilan
dergilerde ¢ok akilct sistemli ve planh bir sekilde hedefle-
rine adim adim varmay:! tasarladiklari bu suretle yasal bir
dernek gériiniimii altinda yasa disi faaliyetlere yoneldikle-
ri..” anlasilmaktadir.

Bu mahkemenin kararini esas yoniinden onaylayan Askeri Yargitay
4. Dairesi'nin kararinda da: “Gergekten, saniklarin yonetimde bu-
lunduklar1 dénemde ve Oncesinden beri siiregelmekte olan yayin-
larinda siirekli olarak, kullandiklar1 terimlerin basinda (Anti-Fasist,
Anti - Emperyalist, Hakim sinif, is¢i Sinifi, Is¢i Sinifi Bilimi, Devrimci
Demokrat, Baski, Somiirt..) Marksist ve Leninist terminolojisinin de-
yimleri gelmekte, denildikten sonra su diistinceler ve gercekler ileri
strilmiistiir.

“Bu deyimlerden biri olarak en sik kullandiklari, ilk
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kez kapsamli ve derli toplu olarak Marks-Engels tarafin-
dan 1848 yihinda Manifesto’da aciklanmis bulunan (ISCI
SINIFININ BILIMI) deyimini alip dava dosyalarina Ek-
3’deki Marksci- Leninci Felsefe Sézliigiindeki karsiligina
bakildiginda: (Bilimsel sosyalizm de denir. Genis anlamda
tiim Marksci-Leninci teori ve bu teorinin felsefi, ekonomik
ve sosyo - politik gériisleri dar, anlamda is¢i sinifinin bilimi
yada bilimsel sosyalizm denince, Markscilik-Lenincilik’in
bir pargasi, yani is¢i sinifinin tarihsel gorevinin proletar-
yanin sinif miicadelesinin, sosyalist devrimin ve proletarya
diktatoryasinin sosyalist hareketin stratejisi ve taktiginin,
sosyalizmin ve sinifsiz toplumun, sosyalist ve sinifsiz toplu-
mun yénetiminin ve ulusal kurtulus hareketlerinin égretisi
anlagsilir. Sosyal kékeni bakimindan, is¢i sinifinin devrimci
miicadelesinin ve proletarya hareketinin biricik teorik ifa-
desidir. Uluslararasi is¢i hareketinin emperyalizme karsi
verdigi devrimci miicadelenin ve sosyalizmi ve sinifsiz top-
lumu kurma ¢alismalarinin deneyimlerini isleyip degerlen-
dirir. Is¢i sinifimin bilimi, Markscilik-Lenincilik gibi ézii ve
icerigi bakimindan uluslararast bir égretidir. Bazi ulusla-
rin kendilerine ézgii yollardan sosyalizme gecisini dile ge-
tiren milliyetgi anlayislarla bagdasmadigi gibi sosyalizmin
degisik ulusal bigcimleri ile de uyusmaz; ¢iinkii isci sinifi,
varlik kosullart ve temel ¢ikarlart bakimindan tam anla-
mu ile Uluslararast bir siniftir. Uluslararast emperyalizme
karst miicadele verir v e sinifsiz sosyo-ekonomik kurulusun
dogus ve gelisimini sosyo-politik gelisim yasalari, her iilke
icin genel- gegerli yasalardir, is¢i Sinifinin Biliminin Marks
ve Engels tarafindan kurulmasi, sosyo-politik diistincede
nitelikge bir sicrama anlamina gelir...) seklinde agiklandigi;

(DEVRIM) kelimesinin de ayni eserde, (Toplum yapisin-
da ve niteliksel degisme ¢cogu kez yasamini doldurmus bir
sosyo-ekonomik kurulusun yerine daha ytikseginin kurul-
masini beraberinde getirir ve politik iktidarin gerici bir
sinifin elinden ilerici bir sinifin eline gegmesi ile karakte-
rize edilir.. Uzlasmaz sinifli toplumlarda sosyal devrim-
ler, gelisen iiretim giigleri ile gelismeyen liretim iliskileri
arasindaki ¢atismanin kaginilmazhigindan bir gériiniim-
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diir. Bu ¢atisma, kokusmus tiretim iliskilerinin ve bundan
dogan sosyo-politik diizeni her yola basvurarak, ézellikle
de Devlet zoru kullanarak savunan gerici siniflar ile iler-
leyen, tirmanan siniflar arasindaki sinif miicadelesinin
zeminini olusturur. Bu miicadele, doruk noktasini sosyal
devrimde bulur. Devrimci gerici sinifin iktidari devrilir ve
yerine devrimci sinifin egemenligi kurulur. Devrim, halk
kitlelerindeki bilinclenmenin, érgiitlenmenin ve disiplinin
gelismesini hizlandirir. Toplumsal gelismedeki kendiligin-
denligin yerini, genis kitlelerin bilingli ve 6rgiitlii faaliyeti
alir... Tarihsel gelisim icindeki nesnel konumu dolayisiyla
kapitalizmi devirmek ve sosyalizmi kurmak gibi bir tarih-
sel gérevle yiikiimlii olan is¢i sinifi, sosyalist devrimin éncti
glictidiir; Devrimci Partisinin énderliginde, tiim emekgi si-
nif ve tabakalarla biitiinleserek politik iktidari ele gegirir
ve devrimin zafere ulagsmasi icin en énemli kosul ve yeni
toplumun kurulmasi icin en é6nemli ara¢ olan proletar-
ya diktatoryasini kurar. Politik iktidarin ele gecirilmesi,
sosyalist devrimin bitimi degil baslangicidir; ve devrimi
bekleyen esas gérev, ekonomik, politik ve kiiltiirel yonden
sosyalist toplumun kurulmasidir...) seklinde agiklandigi;
keza ayni eserde (DEMOKRASI) kelimesinin de, (icerik ve
islevi, devletin sinifsal karakteriyle ve son tahlilde mevcut
toplumun tiretim iligkileri ile belirlenen ve her yurttagsin bi-
cimsel, hukuksal yonden esit olmasi ve azinligin cogunluga
uymasi bicimindeki temel ilkelere dayanan devlet bigimi...
Uzlasmaz celigkili sinifli toplumlarda demokrasi, bir devlet
bicimi olarak, sémdiirti ve baski altindaki siniflara uygula-
nan dikta demektir...) seklinde agiklanmakta oldugu;

Iste Askeri Yargitay 4. Dairesi, kararinda bu aciklamalara ve TOB-
DER’in yayinlarina dayanarak saniklarin dernegi proletarya diktator-
liigiine dayali komiinist bir diizen kurmak amaciyla yonettiklerini ve
orgili bu amaglar1 dogrultusunda kullandiklarini kabul etmistir.

A- Bir dernegin yayinlarinda; Anti-Fasist, Anti-Emperyalist, Hakim
Sinif, Isci Siify, Is¢i Simifi Bilimi, Devrimci Demokrat, baski ve sémiirti
deyimlerinin bulunmasi, olaya 6n varsayimlardan uzak ve nesnel bir
gozle bakilirsa, o dernegin yasa disina dontstiigiiniin, komiinist bir
diizenin gergeklesmesini amagladiginin ve bu yolda faaliyet gosterdi-
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ginin bir kanit1 olmak sdéyle dursun bir isareti bile sayillamaz.

Sozii edilen deyimler, siyasal ve toplumsal tiim bilim dallarinda kul-
lanilan yerlesmis deyimlerdir. Anilan bilim dallarinda yapilan arastir-
malarda ve yayinlarda bu deyimlere her zaman rastlamak miimkiin-
diir. Sag ya da sol diislinceleri benimseyen bilim adamlari, siyasetgiler
bu deyimleri sik sik kullanmaktadirlar. Glintimiizde ekonomik ve top-
lumsal konularda yayinlanmis herhangi bir yapita, bilimsel ve sanatsal
alanda yapilmis herhangi bir arastirmaya baktigimizda bu deyimlere
sik sik rastlamak olasidir. Bu deyimler felsefe, hukuk, tarih, sosyolo-
ji, tarih felsefesi gibi toplumsal bilim dallarinda, iiniversitelerimizde
okutulan siyasal bilim, siyasal davranis, siyasal yasam, siyasal partiler
gibi derslerde sik sik kullanildig gibi diinya iiniversitelerinde ve bilim-
sel arastirma yapan enstitiilerde de kullanilan yerlesmis deyimlerdir.

Isci sinifi, hakim sinif, baski ve sémiirii deyimleri ézellikle gectigi-
miz yiizyillarda ekonomi, siyasal bilim uzmanlari tarafindan sik sik kul-
lanilagelmistir. Bu sézler Adam Smith ve Ricardo gibi ekonomistlerin
yayinlarinda da kullanilan sézlerdir. Bu s6z ve deyimler Marksizmin,
Leninizmin kendine 6zgii sozler degildir.

Fasizm, Emperyalizm gibi sozler demokrasiyi karsitlari ile acikla-
yabilmek ac¢isindan tlizerinde durulan deyimlerdir. Bu nedenle Askeri
Yargitay 4. Dairesi'nin bu terimleri “Marksist ve Leninist terminolojinin
deyimleri” olarak nitelemesi bilim, sanat, ekin ve yayin yasaminin ger-
¢eklerine aykir1 diistiigii gibi nesnel bir degerlendirme olmaktan da
uzak bulunmaktadir.

Animsatmakta yarar vardir ki Ankara Sekizinci Asliye Ceza
Mahkemesi; TOB- DER yoneticileri tarafindan yayinlanan (Kamuoyuna)
baslikli bir bildiride Fasizmin ve emperyalizmin yerildigi, bunlara kar-
s1 cikildigl, boylece Dernekler yasasina aykiri davranildigi iddiasiyle
acilan bir dava sonunda dernek yoneticileri Ismet Yalginkaya, Mustafa
Diizgiin, Celal Yildiz ve Muzaffer Sener haklarinda beraat karari ver-
mistir. Kesinlesen mahkeme kararinda su gerekgelere yer verilmistir:

“ Tiirkiyede fasizme ve emperyalizme samimiyetle karsi
cikma her Tiirk vatandasinin gérevidir, namus borcudur,
insan olma haysiyetinim geregidir. Fagizme ve emperyaliz-
me karsi ¢cikmayan, samimiyetle bunu kinamayan bir top-
lumun mevcut diinya kogullari icinde insanca yasamaya,
insan olmaya, haysiyetli hayat siirmeye hakk: yoktur. TOB-
DER bildirisinde, sonug olarak bu yonlere yénelmis tek kisi
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tarafindan basarilmasi miimkiin olmayan birtakim hakli
girisimleri dile getirmek istemistir. Kamuoyuna agikladigi
diistincelerinde onlari suclu kilacak bir durum yoktur.

(... bu pahalilik emperyalizmin ve yerli ortaklarinin
baski, tahakkiim ve sémiirtisiinden gelmektedir.... fasizm
aydinligin diismanidir. Fagizm yoksul halkin diismanidir.
Fasizm emegin ve diisiincenin diismanidir.... biz Tiirk 6gret-
menleri olarak gérevimizin yalnizca siniflara ders vermek
olmadigini bildiriyoruz. Biz Tiirkiye 6gretmenleri olarak
sorunlarimizin neden bu diizende engellendiginin bilincin-
deyiz... simdi Tiirkiye halki iki secenek ile karst karstyadir:
Ya tekrar elleri bagli, baslari egik esirler gibi Amerika’ya
yaltaklanacaktir. Ya da her tiirlii iliskiyi keserek ozgtirlii-
gtinti ve bagimsizligini kazanmak i¢in miicadele edecektir.)
demekte sug yoktur. Ve bunu demekle bir dernek amaci di-
stna ¢ikarak siyasi faaliyet géstermis sayilamaz. Saniklarin
beraati gerekmistir.

B- Sozliiklere bakarak Demokrasi, Devrim ve Isci Sinifi Bilimi gibi
deyimlerin anlamlarini saptamaya c¢alismak da “gercege ve adalete
ulasma” nin dogru bir yontemi sayilamaz. Ciinkii degisik sozliikler, bu
tlir deyimleri degisik bicimlerde ag¢iklayabilirler ve agiklamaktadirlar.
Ozellikle Demokrasi ve Devrim sézciikleri birgok sozliiklerde birbirle-
rinden ¢ok farkli bicimde agiklanmistir. Birkag sozliige goz atmak bize
bu konuda bir fikir verebilir. Askeri Yargitay 4. Dairesi'nin tek bir s6z-
liige ve 6zellikle (Marksci-Leninci Felsefe S6zliigline) bakarak ve bagka
sozliikleri incelemeden bu deyimlerin anlamini saptamasi ve boylece
kimi sonuclara ulagmasi nesnellik ve yansizlik ilkeleri ile bagdastirila-
maz. Béyle bir tutum saniklar ve TOB-DER hakkinda bir énvarsayimin
varligr kuskusunu dogurur. Boyle bir kuskunun dogmasi uygulanan
inceleme yontemi karsisinda hakli ve yerindedir. Eger sozliikler bir
kaynak ve kanit olarak ele alinmak istenmiyorsa o zaman dilimizde
yayinlanmis tiim sozliiklerin de incelenmesi bununla da yetinilmeye-
rek diinyaca kabul edilen dort ana dilde (Ingilizce, Fransizca, Almanca
ve Ispanyolca) yayinlanmis uluslararasi sézliiklere de bagvurulmasi ve
buna gore bir degerlendirme yapilmasi objektif bir incelemenin énko-
sulu sayilmalhdir. Ciinkii inceleme konusu deyimler, ekonomi, sosyolo-
ji, hukuk, siyasal bilim ve benzeri bilim dallarinda kullanilan uluslara-
rasi deyimlerdir.
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11-BELGELER, YANILGILAR:

a- Askeri Yargitay 4. Dairesi, kararinin 25. sayfasinda, dernek yayin-
larinda gecgen “is¢i Sinifi Bilimi” kavramini TOB-DER’in komiinist bir
diizen kurma amacina ve bu yoldaki calismalarina kanit olarak gos-
termekte ve bu deyimin anlamini da dosyanin Ek-3’tindeki (Marksci-
Leninci Felsefe Sozliigii)’'nde yer verilen aciklamaya dayandirmakta-
dir. Yine Askeri Yargitay Dairesi, ad1 gegen sozliikten alintilarda bu-
lunmakta ve bu alintilar1 gerekce ve degerlendirmesine kanit olarak
gostermektedir.

Oysa (Marksci-Leninci Felsefe Sozliigii'nde) “Isci Sinifi Bilimi” deyi-
mi yoktur. ‘Bilimsel Komiinizm’ deyimi vardir. Ger¢cekten s6zliigiin ori-
jinalinde yani aslinda bilimsel komiinizm deyimi ele alinmis ve bunun
aciklamasi yapilmistir. “Sozliigiin Almanca orijinalinde 573. sayfada
aciklamasi yapilan deyim ‘Is¢i Sinifi Bilimi® degil, ‘Bilimsel komiinizm
deyimidir” S6z1ligi dilimize ¢evirenler, kimi kisisel kaygi ya da diisiin-
celerle ‘bilimsel komiinizm’ deyimi yerine Is¢i Simf Bilimi deyimini
koymay1 uygun gormiislerdir.

Sozliigiin aslinda yani Almanca orijinalinde Bilimsel Komiinizm de-
yiminin karsisinda yer alan aciklamalar karsilastirildig1 zaman bunla-
rin kelime kelime ayni oldugu gériilmekte ve bu da s6zliigiin orijinalin-
de is¢i sinifi bilimi deyiminin bulunmadigin1 kanitlamaktadir. Askeri
Yargitay 4. Dairesi sozliigiin aslini incelemeye gereksinme duymadigi
icin boyle bir yanilgiya diismiis ve onama kararini yanlis ve gercek disi
bir belgeye dayandirmistir. TOB-DER yayinlarinda bilimsel komiinizm
deyimi kullanilmamis ve bu deyime yer verilmemistir. S6zliigiin ashn-
da Is¢i Simifi Bilimi deyimi bulunmadigina gore, cevirmen tarafindan
sozliige eklenen “is¢i sinifi bilimi’ nin karsilig1 olarak so6zliikte bulunan
ve Askeri Yargitay kararma aktarilan diisiince ve aciklamalarla TOB-
DER’i su¢clamak miimkiin degildir.

b- Dairenin ikinci “belge yanilgis1” da Komiinist manifestoyu kay-
nak ve dayanak olarak gostermesinde goriilmektedir.

Daire; kararinin 25. sayfasinda saniklara gonderme yaparak; “Bu
deyimlerden biri olarak en sik kullandiklari, ilk kez kapsamli ve derli
toplu olarak Marks Engels tarafindan 1948 yilinda Manifestoda agik-
lanmis bulunan (Is¢i Sinifi Bilimi) deyimini alip dava dosyalarina Ek-
3’teki Marksci-Leninci Felsefe Sézliigii'ndeki karsiligina bakildiginda....”



Halit Celenk 325

demektedir. Yani Daireye gore Isci Sinifi Bilimi deyimi ilk kez Marks ve
Engels tarafindan Komiinist manifestoda agiklanmistir.

Oysa Komiinist Manifesto incelendigi zaman bu bildiride “Isci Sinifi
Bilimi” deyimine yer verilmedigi ve bu konuda herhangi bir a¢iklama-
nin da yapilmadigi gorilir.

Askeri Yargitay 4. Dairesi’'nin, kararina dayanak olarak gosterdigi
Komiinist Manifesto da Dairenin degerlendirmesinin dayanaktan yok-
sun oldugunu dogrulamaktadir.

12- BASKA DAVALARDA is¢i Sinifi Bilimine Beraat:

Askeri Yargitay 4. Dairesi “Is¢i Sinifit Bilimi” deyimine mahkumi-
yet karar1 verirken, Askeri Yargitay 5. Dairesi ve Istanbul 1 ve 3 nolu
Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri beraat karar1 vermislerdir. Boylece
AsKkeri Yargitay’in bu iki dairesi arasinda goriis ayriligi dogmustur.

Istanbul Gida ve Ihtiyac Maddeleri Paketleme ve Satis Iscileri
Sendikas1 (PAK- SAT-IS) 24.4.1980 giiniinde yapilan Genel Kurul
Toplantisinda tiiziiglinlin ama¢ maddesini degistirmis ve sendika-
nin amacini “Is¢i Sinifi Bilimine dayali genel egitimi yayginlastirmay,
emekgi halkimizin iilkemizin yénetimini ele almasini saglamaya yénelik
ekonomik, sosyal ve siyasal bilinci gelistirecek calismalarda bulunmayi
temel amag sayar” bigiminde diizenlemistir.

Bu degisiklik tizerine ad1 gegen sendikanin “yasal gériiniim altinda
is¢ci sinifinin tahakkiimii tesis etmeye, diger sosyal siniflari ortadan kal-
dirmaya, Marksist-Leninist temele dayali diizen kurmaya yénelik cemi-
yet kurdugu” ileri striilerek hakkinda T.C.Y'nin 141-1 maddesine gore
dava agilmistir.

Davay1 goren Istanbul 1 Nolu Sikiyénetim Askeri Mahkemesi,
22.12.1982 giin ve 982/504-1146 sayili karan ile, “PAK-SAT-IS
Sendikasi’nin T.C.K.'nin 141-1 maddesinde ag¢ikca menedilen faaliyetler-
de bulunduguna, saniklarin bu amag etrafinda birleserek is¢i sinifinin
diger siniflar tizerindeki tahakkiimiinii tesis etmeye, diger siniflari or-
tadan kaldirmaya yonelik eylem ve faaliyette bulunduklarina dair, sa-
vunmalarinin aksini gosterir, mahkumiyetlerine yeterli ve kanaat verici
delil elde edilemediginden... beraatlarina karar verilmesi gerekligi so-
nucuna varilmistir” gerekgesi ile sendika hakkinda beraat karari ver-
mistir. Bu karar Sikiydonetim Komutanlig1 ve Askeri Savciliginin temyiz
itirazlari reddedilerek, Askeri Yargitay 5. Dairesi tarafindan 4.5.1983
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giin ve 983/299-296 Sayili kararla onaylanmis ve kesinlesmistir.

Yine Tiim Metal Is Sendikas1 da 10.2.1980 giiniinde yapilan Genel
Kurul toplantisinda tiiziigiiniin ama¢ maddesini, “is¢i Sinifi Bilimine
dayali genel egitimi yayginlastirmayi, is¢i sinifi onderliginde tiim emek-
cilerin iilkenin yonetimini ele almasini saglamaya yénelik ekonomik,
sosyal ve siyasal bilinci gelistirecek calismalarda bulunmayi temel amag
sayar” seklinde degistirmistir.

Bu degisiklik lizerine ad1 ge¢en sendika hakkinda T.C.Y'nin 141-1
maddesine aykir1 eylemde bulunmaktan 6tiirii dava agilmistir.

Davayi goren Istanbul Sikiyonetim 3 Nolu Askeri Mahkemesi
19.3.1984 giin, 982/810 esas ve 984 /75 sayili karar1 ile sendika yone-
ticileri hakkinda su gerekgelerle beraat karar1 vermistir.

“Sendikanin Genel Kurul Karar defterinin incelenmesin-
den 10.2.1980 tarihinde yapilan kongre tliziigiintin, sen-
dikanin amag ve ilkelerini gdsteren 3. maddesinin (c- Isgi
Sinifi Bilimine dayali genel egitimi yayginlastirmayi, d- is¢i
Sinift onderliginde tiim emekgilerin tilkenin yénetimi ele
almasint saglamaya yénelik ekonomik, sosyal ve siyasal
bilinci gelistirecek calismalarda bulunmayi temel amag sa-
yar) seklinde degistirilmis oldugu anlasiimaktadir, iddia-
namede tiiztigiin amag¢ maddesinin bu sekilde degistirilmis
olmast TCK’'nun 141-1. maddesinde tarifi yapilan sugun
unsuru olarak kabul edilerek saniklarin bu madde fikra-
st geregince cezalandirilmalari talep edilmistir. TCK’nun
141-1. maddesinde yazili sugun olusabilmesi icin sosyal bir
sinifin ortadan kaldirilmasinin veya sosyal bir sinifin diger
sosyal siniflar lizerinde tahakkiimiinii tesis etmesinin hedef
alinmasi gerekmektedir. Tiiziikte yapilan degisiklik ile is¢i
sinift énderliginde tiim emekcilerin tilkenin yénetimini ele
almasini saglamaya yonelik bilinglerinin gelistirilmesi he-
def alinmustir. Fakat bu degisiklikte diger sosyal siniflarin
ortadan kaldirilmast veya is¢i sinifinin diger sosyal siniflar
lizerinde bir tahakkiim kurmast hedef alinmis degildir. Bu
sebeple Tiim Metal s Sendikasi tiiziigiiniin amag ve ilkele-
rini belirleyen 3. maddesinin yukarida aciklandig sekilde
degistirilmis olmasi, TCK’'nun 141-1. maddesini ihlal eder
mabhiyette gériilmemistir.

Dosya igerisinde saniklarin TCK'nun 141-1 veya 142-1.
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maddelerine aykiri davrandiklarini, bu yolda herhangi bir
eylemde bulunduklarint gésteren baskaca deliller de bu-
lunmamaktadir. Bu sebeplerle mahkeme biitiin saniklara
ylikletilen suglart sabit gérmemistir.

Tiim Metal Is Sendikasi’nin 10.2.1980 tarihli kongresin-
de degistirilmis olan 3. maddesindeki (Is¢i sinift énderli-
gdinde, tiim emekgilerin iilkenin yénetimini ele almasi-
ni saglamaya yénelik bilinci gelistirecek ¢calismalar)
deyiminin olay tarihinde Mer’i olan 334. sayili Anayasanin
1,2,3,19 ve 57. maddeleri ile ilgisi bulunmamaktadir.
Sadece 4. maddesinde yazili olan (Egemenligin kulla-
nilmasi, hi¢hir surette belli bir kisiye ziimreye veya
sinifa birakilamaz. Hi¢ kimse veya organ kaynagini
Anayasadan almayan bir devlet yetkisi kullanamaz)
ilkesine aykiri olup olmadiginin arastirilmasi gerekmekte-
dir. Yukarida yazili oldugu gibi is¢i sinifi 6nderliginde, tiim
emekgilerin iilkenin ydnetimini ele almasini saglamaya
yénelik bilinci gelistirmek ¢cabasinda, is¢i sinifinin iktidara
gelmesi bahis konusu edilmemekledir. Bu deyimde egemen-
ligin miinhasiran is¢i sinifina birakilmasi, veya is¢i sinifinin
kaynagini Anayasaldan almayan herhangi bir devlet yetki-
sini kullanmast manasi bulunmamaktadir. Bu sebeple ba-
his konusu degisiklik Anayasanin 4. maddesinde yazili ilke-
lere de aykiri degildir. Yukarida agiklandigi gibi saniklarin
kendilerine yiikletilen diger eylemler de sabit gortilmemis-
tir. Bu durum karsisinda sendikanin kapatilmasi yolundaki
talebin reddine karar verilmesi gerekli gortilmiistiir.

Bu beraat karari Sikiydnetim Komutanlig1 Askeri Savciligl ve sanik-
lar tarafindan temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.

Goriililyor ki, Askeri Yargitay 4. Dairesi yaymnlarinda is¢i Sinifi
Bilimi deyimini kullanan TOB-DER'i bir sézliigiin yanhs ¢evirisine da-
yanarak su¢lamig, Askeri Yargitay 5. Dairesi ile Istanbul Sikiyénetim
Askeri Mahkemeleri ise Is¢i Sinifi Bilimi deyiminin kullanilmasini, be-
nimsenmesini hatta bu deyimin sendika tiiziigiiniin ama¢ maddesi ha-
line getirilmesini yasalara aykir1 gormemistir.

Animsatmakta yarar vardir ki, TOB-DER’de yayinlarinda is¢i Smnifi
Bilimi deyimini egitim a¢isindan kullanmis, mahkemenin ve Yargitayin
degerlendirmesi gibi bir sinif egemenligi anlaminda kullanmamistir.
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Buna karsin Askeri Yargitay 4. Dairesi bir s6zliiglin yanlis ¢cevirisine
dayanarak ve yorum yolu ile TOB-DER’in yasadisina déniistiigiinii ka-
bul ederek yanlis ve haksiz bir hiikiim olusturmustur.

13- HUKUKA AYKIRI DEGERLENDIRME:

Gerek Askeri Mahkeme ve gerekse Askeri Yargitay 4. Dairesi TOB-
DER’in yasadisina doniistiigiinii kabul ederken, kimi yayinlari ve olay-
lar1 gerekee olarak gostermistir. Dernek tarafindan yayimlanan kitap
ve brogtirler, yapilan toplantilar ve Demokratik Egitim Kurultay: calis-
malari bu degerlendirmenin dayanagini olusturmustur. Oysa, savun-
malarda ve temyiz itirazlarinda da ag¢iklandig gibi sozii edilen yayin-
lar hakkinda Basin Yasasi'na gore “Hak diistiriicti siire” olan alt1 ay icin-
de dava acilmamis, Demokratik Egitim Kurultay:1 hakkinda takipsizlik
karar1 verilmis ve dernegin bircok toplanti ve ¢alismalar1 hakkinda da
beraat kararlan verilmistir. Bu hukuksal durum karsisinda ne yayinla-
rin ve ne de o6teki calismalarin sug¢ olusturdugu ileri siiriilemez. Eger
bir yayin hakkinda yasanin saptadigi siire icinde dava agilmamis ise
artik bir ‘su¢’tan so6z edilemez. Eger bir eylem hakkinda beraat yada
takipsizlik karari verilmis ve bu kararlar kesinlesmis ise artik bu ey-
lem yeniden ele alinarak sug¢ ve ceza konusu yapilamaz. Bu konuda
ic hukukumuz ag¢isindan oldugu gibi evrensel ceza hukuku ac¢isindan
da dava agilamayacagi asagida ayrica aciklanacak, Askeri Yargitay’'in
bu konudaki yasaya aykir1 uygulamasina deginilecektir. Mahkeme ve
AsKkeri Yargitay biitiin bu beraat ve takipsizlik kararma ve yine “Hak
diigtiriicti siire” lerin, gegmis olmasina ragmen artik su¢ konusu yapi-
lamayacak olan yayinlar1 ve eylemleri baska bir sucun T.C.Y.nin 141 ve
142. maddelerinin konusu olarak ele almis, TOB-DER yéneticilerini ve
TOB-DER'’i yeniden yargilamis ve cezalandirmistir. Béyle bir yargilama
yontemini Ceza Hukuku kurallarina uygun bulmak olanaksizdir.

Takipsizlik Karari:

TOB-DER tarafindan diizenlenen DEK (Demokratik Egitim
Kurultay1) nda yapilan konusmalar, yayimlanan bildiri ve brosiirler
ve her tiirlii yayin Ankara Basin Savciligi'nca incelenmis, bu konuda
bilirkisi incelemesi yapilmis, bilirkisi tarafindan biitiin bu konusma
ve yayinlarda su¢ 6gesi bulunmadig bildirilmis ve bu rapor dogrul-
tusunda DEK calismalarinda herhangi bir sugun islenmedigi sonu-
cuna varilarak takipsizlik karar1 verilmistir. Gerek bu bilirkisi raporu
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ve gerekse takipsizlik karar1 yukaridaki béliimlerde agiklanmistir.
Verilen takipsizlik kararina karsi yasal sliresi icinde itiraz hakki olan
kisi ve makamlar tarafindan itiraz edilmediginden takipsizlik karari
kesinlesmistir. Burada agiklamakta yarar vardir ki, hukuk a¢isindan
“Takipsizlik karart muhkem kaziye olusturmaz” denildigi zaman bu hii-
kiimler ve bu yasal kosullar anlasilir. “Takipsizlik karart muhkem ka-
ziye degildir” demek, bu kararlarin hukukea bir degeri yoktur, bunlar
hi¢ bir zaman “su¢suzluk belgesi olusturmaz” demek degildir. Asagida
da agiklanacag gibi, bunun anlami yeni olaylar ve yeni kanitlar elde
edildigi takdirde dava agilabilir demektir.

c- Biitlin bunlara ragmen DEK, dava, su¢ ve ceza konusu yapilmis-
tir. Oysa bir eylem hakkinda takipsizlik karari verildikten ve bu karar
kesinlestikten sonra ancak yeni kanitlar ve yeni olaylar ortaya ¢ikar-
sa takipsizlik karari kaldirilir ve kamu davasi agilabilir. C.Y.U. Yasanin
167/2 ve Askeri Yargilama Usulii Yasasi’'nin 109/3. maddeleri ancak
yeni olaylara ve yeni kanitlara dayanilarak dava acilabilecegini sapta-
mistir. Askeri Yargitay 4. Dairesi, bu konuda gosterdigi gerekcede ya-
sanin koydugu bu kosullar1 agmis, ‘yeni delillerin bulunmasi halinde
veya yeni degerlendirmeye istinaden savciliklarca her zaman dava agi-
labilecegini’ kabul etmistir. Askeri Yargitay 4. Dairesi, kararin gerekce
boéliimiine yasada bulunmayan “veya yeni degerlendirmeye istinaden”
6gesini eklemistir. Dairenin yasa metnine herhangi bir ekleme yapma-
ya hakki olmadigi gibi acik olan yasa hiilkmiinii de yorumlamaya ve
genisletmeye yetkisi yoktur. Yukarida anilan yasa maddelerine gore
yeni bir kanit elde edilmeden, yeni olaylar meydana gelmeden ayni
eylemlerin dava konusu yapilmasi yasanin soziline ve anlamina aykiri
diismektedir. Clinkii yasada “yeni degerlendirmeler” le dava acilabile-
cegine iliskin bir hiikiim yoktur.

Nitekim Ceza ve Ceza Usulii Hukuku hocamiz Tahir Taner, Ceza
Muhakemeleri Usulii kitabinda (sayfa 249) takipsizlik kararlarina
ragmen dava agilabilmesi i¢in “yeni vakalar ve yeni delillerin mevcu-
diyeti sarttir” demektedir. DEK olayinda takipsizlik kararindan sonra
Savcilik makami yeni bir kanit ya da yeni bir olay ileri stirmemis ve
boyle bir iddiada da bulunmamistir. DEK’te yapilan biitiin konusmalar
ve yayinlar incelendiginde ve bunlarda bir su¢ 6gesi bulunmadiginin
saptandigina ve bunlar disinda bir kanit ve olay da ileri siiriilmedigine
gore artik bu konusma ve yayinlarin sug 6gesi olarak ele alinmasi Ceza
Hukuku kurallarina tamamen aykiridir. Nitekim Askeri Yargitay 1. dai-
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resi 3.3.1982 giin ve 982/74-75 sayili kararinda séyle demektedir.
“.. Yasa dist cemiyete girmek ve faaliyette bulunmak
sucundan dolay1 takipsizlik karart verildigi bilahare... hig-
bir vaka ve yeni deliller elde edilmeden, mevcut delillere
dayanilarak... TKP adli gizli cemiyete tiye oldugu ileri sii-
riilerek... dava acildigi ve... mahkumiyetine karar verildigi
anlasilmaktadir.
“.. Yetkili makam tarafindan verilmis olan takipsizlik
karart usuliine gore kaldirilmadan ve keza yeni vakialar
ve deliller elde edilmeden dava agilarak hiikme varilmasi
usul kanunlarina mutlak muhalefet teskil ettigi cihetle...
hiikmiin bozulmasina... karar verildi.”
Askeri Yargitay 4. Dairesi'nin verdigi kararin, yanlishgini gésteren
1. Dairenin karar1 hem yasaya ve hem de hukuk kuramina Uygun bu-
lunmaktadir. Bu agiklama ve kararlar TOB-DER'’in yasadisina déniis-
tiigiinii kabul eden mahkeme ve Askeri Yargitay 4. Dairesi’nin hiikme
dayanak yaptig1 konusma ve yayinlarin bu konuda kanit olusturama-
yacagini agik¢a gostermektedir.

14- YETERSiZ KANITLAR

Ankara Sikiyonetim 3 Numarali Askeri Mahkemesi, yetersiz ka-
nitlarla TOB- DER’in yasadisina déniistiigiine karar vermis, Askeri
Yargitay 4. Dairesi de bilimsel yanilgilara diiserek ve hukuk dis1 deger-
lendirmelerle yerel mahkemenin verdigi haksiz karar1 onaylamistir.
Askeri Yargitay, bir sozliikte bulunmayan “Is¢i Sinifi Bilimi” deyimini,
sozliglin yanlis bir ¢evirisine dayanarak ve orijinalini yani aslini in-
celemeden yorumlamis ve hitkmiine dayanak yapmistir. Yine bu deyi-
min K. Marks ve Engels tarafindan yayinlanan “Komiinist Manifesto” da
ilk kez kullanildigini ve agiklandigini iddia ederek bir yanilgiya daha
diismiistiir. Ayrica Askeri Yargitay, Burjuvazi, Devrimci Demokrat, Isci
Sinifi Bilimi vb. deyimlerinin Marksist terminolojide 6zel deyimler
oldugunu ileri siirerek bu deyimleri kullanan TOB-DER’in Marksist-
Leninist kurami benimsedigini ve iilkemize komiinist bir diizen getir-
mek icin faaliyet gosterdigini kabul etmistir.

Oysa Askeri Yargitay Daireler Kurulu, bir dernegin yasa disina do-
niistligiinii kabul edebilmek i¢cin bu konuda kesin ve tereddiite yer ver-
meyecek kanitlarin bulunmasi gerektigine karar vermistir (28.5.1981
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giin ve 62 /65 sayili karar).

TOB-DER Davasi’'nda bu tiir kesin ve tereddiite yer vermeyecek ka-
nitlarin bulunmamasi bir yana, yanlis belgelere ve degerlerlendirme-
lere dayanilarak hiikiim olusturulmustur.

Mahkeme, TOB-DER'i suglar ve mahkum ederken ciddi bir incele-
me yapmamistir. Bu, daha 6nceki béliimlerde yaptigimiz agiklama ve
irdelemelerden anlasilmaktadir. O kadar ki mahkeme mahkum ettigi
dernegin adini1 bile kararma yanlis yazmistir. Mahkeme Kararinin ka-
paginda ve ilk sayfalarinda dernegin ad1 “Tiim Ogretmenler Birlesme
ve Dayanisma Dernegi” olarak gosterilmistir. Oysa dernegin ad1 “Tiim
Egitim-Ogretim Emekgileri Birlesme ve Dayanisina Dernegi” dir. Bu da
mahkemenin davay1 incelerken gosterdigi dikkatsizlik ve yiizeyselli-
gin bir 6rnegidir.

Mahkeme, hiikkmiine dayanak olarak gosterdigi bir¢cok belge, yazi ve
yayini durusmada okumamistir. Oysa 353 sayili Askeri Mahkemelerin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri hakkindaki yasa ile Ceza Yargilamalari
Usulil yasasi hiikiimlerine gore durusmada, kanit olarak ileri siiriilen
her tiirlii kagitlar ve belgeler okunur ve ne diyecegi saniklardan soru-
lur. Béylece sanigin savunmasi ve varsa karsi kanitlar ile itirazlari in-
celenir. Iddia kanitlar1 bu tartismadan sonra degerlendirilir. Mahkeme
yasanin bu hiitkmiinii goéz 6niline almamis, s6zii edilen yayinlari ve bel-
geleri durusmada okumamis ve saniklarin savunmalarini almamistir.

Askeri Yargitay 4. Dairesi de onama kararinda bu hakli ve yasaya
uygun temyiz itirazini1 géz éniine almamaistir.

15. 78 YiL ONCEKi MEKTUP

Askeri Yargitay 4. Dairesi Ethem Nejat tarafindan 1910 yilinda
o0gretmen okulu 6grencilerine hitaben yazilan ve Demokratik Egitim
Kurultay: kitabinda yer verilen bir yaziy1 da TOB-DER'in yasadisina
dontistiigliniin bir kaniti olarak kabul etmistir. Bu yazida gecen, pro-
leter geng, yoldas ve sosyalizm s6zcliklerinin daireyi boyle bir kabule
itligi anlasilmaktadir. Ancak 78 yi1l 6nce yazilan boyle bir yazinin sa-
niklarla ne ilgisi oldugunu ve onlar hakkinda nasil kanit olusturdugu-
nu anlamak olanaksizdir.

Yine Askeri Yargitay 4. Dairesi Bursa’da bir 6gretmenin 6liimii ve
bircok 6gretmenin yaralanmasiyla sonuglanan bir mitingi, davada
saniklarin aleyhine bir kanit olarak degerlendirmistir. Oysa olayda
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dernek ve yoneticilerinin bir kusuru, yasadisi bir tutumu olmamistir.
Bursa’da yapilan bir miting emniyet gorevlileri tarafindan engellen-
mek istenmistir. Emniyet gorevlilerine yasal bir toplantinin engelle-
nemeyecegi anlatilmak istenilmis ise de emniyet gorevlileri dagilma
isteminde direnmislerdir.

Biiyiik bir toplulugun zor kullanilarak dagitilmasi, istenmeyen so-
nuclar dogurabileceginden ve toplulukla tepki yaratabileceginden em-
niyet gorevlilerine dernek genel bagkan Giiltekin Gazioglu tarafindan
topluluga hitaben yapilacak bir konusma ile dagilmalarinin bildirilme-
si dnerilmistir. Polis gorevlileri bu 6neriyi kabul etmisler ancak dernek
genel bagkani toplanti yerine gelmeden, topluluga saldirarak zorla da-
gitmaya baslamislardir. Emniyet gorevlilerinin bu saldirisi esnasinda
bir 6gretmen 6lmiis ve bircok 6gretmen de yaralanmistir. Olayda ku-
sur emniyet gorevlilerine ait oldugu halde toplanti tertip heyeti hak-
kinda Bursa Asliye Ceza Mahkemesi'nde 171 sayili Toplanti ve Gosteri
Yiirtiyisleri Yasasi’'na dayanilarak kamu davasi ac¢ilmistir. Mahkeme,
yargilama sonunda saniklari su¢lu gormemis, haklarinda beraat karari
vermis ve hiikiim kesinlesmistir.

[ste yargilama konusu yapilan bu olay, TOB-DER davasinda, sugsuz-
luklar1 mahkeme karariyla kanitlanan yoneticiler aleyhine kanit ola-
rak kullanilmistir.

16- DEGERLENDiRME

12 Eyliil doneminde acilan TOB-DER ve benzeri davalari, bu davalar
sonunda verilen mahkumiyet kararlarin yiiriirltikte olan hukuk kural-
lar1 ile agiklamak ve degerlendirmek miimkiin degildir. Ciinkii bu ka-
rarlarin olusturulmasinda hukuk kurallar: degil 12 Eyliil'iin ekonomik
ve siyasal politikas1 etken olmus, bu davalar agilirken, goriiliirken ve
hiikkme baglanirken temel alman élgtitler, 12 Eyliil ddneminin “olagan
listii” deger yargilar1 olmus, baska bir deyisle 12 Eyliil doneminin si-
yasal degerlendirmeleri bu dava ve kararlara yansimistir. Bu kararlar,
bu nedenle varolan yasalar, usul yasalari ve ceza hukuku kurallarina
acikca aykiri bir nitelik tasimaktadir.

Siyasetin su ya da bu oranda yansidig1 bir dava ya da karardan ada-
let beklemek olanaksizdir.

12 Eyliil 6ncelerinde uygulanmakta olan kapitalist ekonomi siste-
minin, icine duistigli yeni bir bunalim; uluslararas1 emperyalizmin,
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uluslararasi sermaye orgitlerinin, IMF'nin, Diinya Bankasi'nin 6ne-
rileri ile hazirlanan 24 Ocak Kararlari ile asilmak istenmis, Turgut
Ozal tarafindan hazirlanan bu kararlar dénemin Basbakani Siileyman
Demirel tarafindan da kabul edilmistir. Ucretlerin dondurulmasini,
diisiiriilmesini, emekgi halk kitlelerinin gelirlerinin diisiik tutulmasi-
ni, emegin yarattifl degerlerin sermayeye aktarilmasini éngéren 24
Ocak Kararlari’'nin isci sinifi izerinde, halk kesimlerinde ve aydin kat-
manlarda tepki doguracagi goriilmiis ve boyle bir uygulamanin ancak
sikiyonetimle, askeri bir miidahaleyle miimkiin olabilecegi sonucuna
ulagilmistir. I¢ ve dis sermaye cevreleri, burada ayrintilarina gireme-
yecegimiz yontemlerle 12 Eylil miidahalesini hazirlamislardir. Bu mii-
dahale sonunda, parlamento ve siyasal partiler kapatilmis, DiSK, TOB-
DER ve benzeri demokatik kuruluslarin faaliyetleri durdurulmus, yo-
neticileri tutuklanmis, yargilanarak mahkum edilmislerdir. Insan hak
ve ozgiirliiklerine genis oranda yer veren 1961 Anayasasi kaldirilmis,
yerine otoriter, yasakgl, baskici bir anayasa yiiriirliige konulmustur.
Yeni bir sendikalar yasasi, toplu s6zlesme grev ve lokavt yasasi kabul
edilerek grev ve toplu s6zlesme haklari kisitlanmis ve kullanilamaz bir
hale getirilmistir. Yeni c¢ikarilan yasalarla ve ytrirliikteki yasalarda
yapilan degisikliklerle kisi hak ve 6zgtrliikleri kisitlanmis ve 12 Eyliil
baski rejimi kurumlastirilmistir. Toplumsal yasalara yeni diizenle-
meler getirilerek sendikalara, derneklere, odalara, barolara, Tiirkiye
Barolar Birligi'ne, kooperatiflere “siyaset yasagi” konularak tiim halkin
yurt sorunlariyla ilgilenmeleri ve bu sorunlar lizerinde diisiince a¢ik-
lamalar1 engellenmis ve boylece bir depolitizasyon politikasi uygula-
maya konulmustur.

12 Eyliil miidahalesinin baslarinda MGK Baskani tarafindan TOB-
DER, DISK ve benzeri érgiitler suclanmis, suclu ilan edilmis ve yargi
organlarina telkinlerde bulunulmus, mahkemeler ve savcilar etki alti-
na alinmistir.

12 Eylil doneminde, gerek siyasal iktidar ve gerekse sikiyonetim
komutanlar tarafindan Askeri Hakim ve Savcilar ilizerinde baskilar
yapilmis ve yargilamalar yonlendirilmeye ¢alisiilmistir. Hakim ve sav-
cilara brifingler verilmistir. Karar1 begenilmeyen kimi hakimler gérev-
lerinden uzaklastirilmiglardir.

12 Eylil yonetiminin baskici tulumu yarg: organlarini da etkile-
mekten geri kalmamis, Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri iskenceli
anlatim tutanaklarina dayanarak saniklara 6liim cezasina varan agir



334 Hukuk Ag¢isindan TOB-DER Davas:

cezalar vermislerdir. Mahkemeler ve Askeri Yargitay, sag ve sol goriislii
kisi ve orgiitler arasinda ayirim yaparak, ayni ya da benzer eylemlerde
bulunan bu kisilere ayri ceza hiikiimleri uygulamislar, sol gorislii kisi-
lere TCY'nin 146/1 maddesine gore 6liim cezasi verilirken sag goriis-
li kisiler ayni yasanin “ctiriim icin cemiyet teskili” ni diizenleyen 313.
maddesi uygulanmis (cezasi 3-5 y1l hapistir) ve eger adam 6ldiirme ya
da yaralama da meydana gelmisse ayrica bundan o6tiirii de ceza veril-
mistir. Bu uygulama sol goriisli hiikiimliilere olasi bir aftan yararlan-
ma yolunu kapatmis sag gorisliilere af yolunu a¢ik tutmustur.

Askeri Yargitay onceki kararlarinda iskenceli anlatim tutanaklari-
nin yasaya, ahlaka, adaba aykir1 yontemlerle diizenlendigi icin kanit
olarak kabul edilemeyecegi goriisiinii benimsemis iken, 12 Eyliil done-
minde bu goriisiinde degisiklik yapmis saniga iskence yapilmis ve bu
iskence altinda ikrar anlatimi elde edilmis olsa da bu ikrar baska yan
kanitlarla dogrulaniyorsa bunlarin hitkme dayanak yapilabilecegini
kabul etmistir. Hukuka, ahlaka, uluslararasi hukuk kurallarina aykiri
olan bu degerlendirme ile sayisiz insanlara en agir cezalar verilmistir.

“Iskence ve éteki zalimane insanlik disi ve onur kiricl davranis ve ce-
zaya kars1” Birlesmis Milletler s6zlesmesi hiikiimet tarafindan imza-
lanmis, Biiyiik Millet Meclisi'nce onaylanmis, Resmi Gazete’de yayin-
lanmis ve tiim uygulanma kosullar1 yerine getirilmis oldugu halde bu
sozlesme hiikiimleri mahkemelerce uygulanmamistir.

Sozlesmenin 15. maddesine gére maddi ya da manevi iskence al-
tinda alinmis bir ikrar anlatimi yalniz iskenceci aleyhine kanit ola-
rak kabul edilebilir, bunun disinda ne tek basina ve ne de baska ka-
nitlarla birlikte hicbir kimse aleyhine kanit olarak kabul edilemez.
Gilintimuzde sézlesme yiirtrliige girmistir. Anayasanin 90. maddesine
gore Uluslararasi antlasmalar yasa hiikmiindedir ve bu antlasma hii-
kiimlerine uyulmasi zorunludur. S6zlesmenin 15. maddesinde yera-
lan hiikiim, mahkemelerin ve Yargitayin iskenceli anlatim tutanaklar:
konusundaki giintimiize kadar devam eden uygulamalarini yeniden
gozden gecirmeleri ve degistirmeleri sonucunu doguracak nitelikte-
dir. S6zlesmenin 15. maddesi, Askeri Yargitay’in yukarida s6zii gecen,
iskenceli anlatimlarin kanit degeri konusundaki son uygulamalarinin
hukuka aykiriligini ve yanhisligini gostermektedir.

Sikiyonetim kaldirildig1 halde sikiyonetim askeri mahkemelersi,
Anayasa Mahkemesi'nce daha 6nce iptal edilmis olan 1402 sayil1 ya-
sanin 23. maddesine dayanilarak gorevlerine devam etmekte ve savas
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hali hiikiimlerini uygulamay siirdiirmektedirler. Yasanin kullandig1
“savas” ve “savas hali” deyimleri arasinda bir ayirim yapilmayarak,
sikiyonetim askeri mahkemelerinde tarafsizligini yitiren hakimleri
reddetme hakki ortadan kaldirilmistir. Yine bu hiikiimlere dayanilarak
hakime, sanik ve avukatinin savunma hakkini siire bakimindan sinir-
lama yetkisi taninmistir.

Bu ve benzeri yasal diizenlemelerle 12 Eyliil ddoneminde, “12 Eyliil
Hukuku” denilen bir “baski yasalari yigim” ortaya cikmigtir. iste TOB-
DER hakkinda verilen karar, bu baski yasalarinin ve siyasal amacli, hu-
kuk dis1 uygulamalarin bir iirtint olmustur.

Boylece 12 Eyliil felsefesini temel alan bir uygulamayla 200.000’e
yakin tiyeli TOB-DER kapatilmis, tiim tasinir ve tasinmaz mallarina el
konulmus ve yoneticileri cezalandirilmistir.

Bu karar adalet tarihimizin en haksiz kararlarindan birini olustur-
mustur.

TOB-DER hakkinda verilen bu karar Adli Hata'dan da &te bir
“Hukuksuzluk érnegi” olarak adalet tarihimizde yerini alacak ve ileride
yeni kusaklar tarafindan ibretle anilacaktir. inaniyoruz ki, er ya da ge¢
toplumsal kosullar degisecek, iilkemiz demokratiklesme siirecine gi-
recek, bir adaletsizlik 6rnegi olan bu dava yeniden goriilecek, bu hak-
s1izlik ortadan kaldirilacak ve TOB-DER aklanacaktir.
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XI. BOLUM

YENI GELISMELER

TOB-DER BERAAT EDiYOR

Gerek TOB-DER davasi goriilirken, mahkemede, gerekse hiikiim
verildikten sonra Askeri Yargitay’da dernek yoneticileri ve savunman-
lar tarafindan ileri siiriilen savunmalarin ve itirazlarin gercege uygun-
lugu ve dogrulugu yeni bir belge ile, kesinlesmis bir mahkeme karari
ile ortaya ¢ikti. TOB-DER'in yasalar cercevesinde yonetildigi ve calis-
malar yaptigl, yasa disina doniismedigi ve yoneticilerinin sug isleme-
digi belgelendi.

Yukarida agiklanan, Ankara Siki Yonetim 3 Numarali Askeri
Mahkemesinde goriiliip mahkumiyet karari ile sonuglanan TOB-DER
davasinin hazirlik sorusturmasi yapilirken sorgulan yapilamayan ve
dosyalari ayrilan, dernegin Genel Baskani Giiltekin Gazioglu ve 19 ar-
kadas1 hakkinda Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinde ayni iddialara da-
yanilarak ikinci bir dava agilmistir. Bu davada da TOB-DER’in yasadisi-
na doniistligi ileri siiriilerek hakkinda Tiirk Ceza Yasasi'nin 141-142.
maddesinin uygulanmasi ve saniklarin bu maddelere gore cezalandi-
rilmalari istenilmistir.

Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi acilan bu davayr gérmiis, Siki
Yonetim Askeri Mahkemesinin mahkumiyete iliskin dava dosyalarini
getirterek incelemis, TOB- DER’in ¢alismalarinda, yayinlarinda, yone-
tim bi¢ciminde, bildirilerinde herhangi bir sug niteligi bulunup bulun-
madigini, dernegin yasa disina dontsiip doniismedigini saptayabil-
mek icin bilirkisi incelemesi yoluna gitmistir.

Mahkemece bilirkisi olarak secilen Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ceza Hukuku Profesorii Nevzat Toroslu dava dosyalarini in-
celedikten sonra TOB-DER’in calismalarinda Ceza Yasasi'nin 141-142.
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maddelerini ihlal eden bir yon bulunmadig1 ve dernegin yasa disina
donlismesinin s6z konusu olmadigl sonucuna ulasmis ve bu konuda
diizenledigi bilirkisi raporunu mahkemeye vermistir.
Bu rapor soyledir:
Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesine

Dosya No: 1986/121 Esas

0ZU: Bilirkisi incelemesidir.

BILIRKISIYE VERILEN GOREV: Makaminizca bilirkisi
tayin edilerek, yukarida numarasi belirtilen dosya ve ek-
leri lizerinde gerekli incelemeleri yaparak, iddianamede
belirtilen sugcun unsurlarinin olusup olusmadigini tesbitle
gorevlendirilmis oldugumuz anlagsildi.

YAPILAN INCELEME:

I- [ddianameye gére 1973 yilinda yasal sekilde kurulan
TOB-DER’in daha sonraki yillarda gerceklestirdigi cesitli
yasa dist eylemlerle “sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar
lizerinde tahakktimlinii tesis etmek, memleket icinde miies-
ses iktisadi ve sosyal temel nizamlari devirmek” amac gii-
den ve TCK.nun 141/1. maddesinde 6ngdriilen yasa disi bir
orgiit haline dénlistiigii ve dolayistyla saniklarin da béyle
bir érgiitii sevk ve idare etmekten sorumlu olduklari ileri
stirtilmektedir.

II- Bilindigi tizere siyasi nitelikteki suclar gerek yer, ge-
rek zaman yéniinden siirekli sekilde degisen suglardir.

Belli bir yerde veya zamanda sug sayilan bir kisim fi-
iller bir baska yerde ve zamanda megsru ve hatta kahra-
manca fiiller olarak degerlendirilebilmektedir veya bunun
aksi olabilmektedir. Nitekim iilkemizde de bir zamanlar
NATO'yu veya A.B.D.ni elestirmek “komiinizm propaganda-
sinin gostergesi olarak kabul edilirken, bugiin bu tiir eles-
tiriler zaman zaman devletin en yetkili kisileri tarafindan
da yapilmaktadir.

0 halde TOB-DER’e ve saniklara isnat edilen fiilleri, bu
fiillerin gerceklestirildigi déneme gore, yani o dénemin ya-
sal diizenlemesine, yine toplumda o dénemde hakim olan
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gértislere, adli makamlarin tutumlarina gére degerlendir-
mek gerekmektedir.

Bilindigi tizere 12 Eyliil 1980 dncesinde 1961 Anayasasi
kisi hak ve ézgiirliiklerine, bu arada diisiincenin her tiirlii
araglarla agiklanabilmesi é6zgiirliigiine biiyiik énem veri-
yordu.

Yine bilindigi tizere o dénemde toplum, tilkenin hemen
her yerinde esas itibariyle “sag” ve “sol” olmak lizere iki
gruba ayrilmisti ve bu iki grup Devleti yénetenlerin de za-
man zaman miisamahasi, zaman zaman da destedi ile cok
ciddi bir miicadele icine girmiglerdi. Bu kargagsa icerisinde,
normal sartlarda, sug sayilabilecek pek ¢ok fiil ya hi¢ ko-
Justurulmamaktaydi, veya ¢ok defa kogusturmalar bera-
atle sonuglanmaktaydi. Dolayisiyla kamu oyu bu tiir fiilleri
o0 giinkii miicadelenin normal sonucu ve bu itibarla mes-
ru fiiller olarak degerlendirebiliyordu. Séz konusu fiillerin
failleri de, biitiin bunlart diger grubun saldirilarina karst
kendilerini korumak amaciyla isledikleri inanciyla hareket
ediyorlardi ve ¢ok defa fiillerinin antisosyalligi bilincine sa-
hip, degillerdi.

1lI- [ddianamede TOB-DER ve yéneticilerine isnat edilen
fiiller bu aciklamalarin 151g1 altinda degerlendirildiginde:

a) Bir kere TOB-DER yasal sekilde kurulmusg bir dernek-
tir. Yasal sekilde kurulan bir dernegin, zaman igerisinde
yasa digi bir dernege déntismesi elbette miimkiindiir. Ancak
bdyle bir sonuca varabilmek igin dernege izafe edilen yasa
disi fiillerin ve dernegin yeni seklinin giittiigii amacin iyi
belirlenmesi gerekir. Yasal bir dernegin yetkili organlari-
nin dernege isnat edilebilecek sekilde bir veya birkag¢ sug
islemis olmasit onun mutlaka yasadist bir kurulus haline
gelmesi sonucunu dogurmaz. Bunun i¢in s6z konusu derne-
gin tamamen yasadisi ve sug¢ sayilan amaglara yénelmesi
gerekir.

Bu itibarla yasal sekilde kurulan TOB-DER’in TCK.nun
141/1. maddesinde belirlenen amaglara yénelik bir der-
nege déniismesi icin anilan dernegin faaliyetlerini esas
itibariyle bu amaglart gerceklestirmeye ydneltmis olmasi
gerekir.
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b) Ote yandan, bir dernegin yasalligint koruyup koru-
madigi, dolayisiyla yasa dist bir amaca yénelik bir érgiit
haline déniisiip déniismedigi, dernegin tiyelerinin hatta
yoneticilerinin kigsisel fiillerine gore degil, dogrudan
dernege ait sayilan, yani dernegin yetkili organlarinin
dernek admna verdikleri kararlara gére gerceklesti-
rilen fiillere gére yapilabilir. Oysa iddianamede TOB-
DER’in TCK.nun 141/1. maddesinde éngériilen amaglara
yénelik bir érgiite doniistiigiine dayanak olarak gosterilen
fiillerin biiyiik bir cogunlugu, ézellikle sol diisiincenin pro-
pagandasi niteliginde sayilabilecek fiiller, dogrudan TOB-
DER’e maledilebilecek fiiller degildir. Biitiin bunlar, esas
itibariyle, ad1 gecen dernegin iiyelerinin ve ézellikle
yonetime secilmek isteyen ve secilen iiyelerinin kendi-
liklerinden gergeklestirdikleri fiillerden ibarettir.

Nitekim TOB-DER’in 141/1. maddede yasaklanan “ce-
miyet”e déniistiigii iddiasinin en temel delili olarak géste-
rilen cesitli konusmalar ve yayinlar belli kisilerin kendi ad-
larina yaptiklari konusmalardir ve bunlarda sug unsurlari-
nin varligi kabul edildigi takdirde, bundan sorumlu olanlar
konusmalari yapanlardir.

c¢) Buna karsihik, Iddianamede TOB-DER’in yetkili or-
ganlarinin kararlarina dayanilarak gerceklestirildigi be-
lirtilen eylem ve direnisler bu arada, pahaliligi ve fasist
baskilar1 protesto mitingleri, ekonomik ve demokratik
haklar adl yiirtiyiisler ve yasa dist olarak nitelendirilen
isi birakma direnigine katilma, élen égretmenlerin anisina
dgretmenleri bir giinliik boykota davet etme, Marasg olay-
larint ve fasizmi telin amaciyla direnisler diizenleme gibi
fiiller, sartlari varsa Dernekler Kanunundaki ve diger bazi
suglart olugturabilirse de, TOB-DER’i 141/1. maddesinde
ongdriilen “cemiyet”e déniistiirmez. Zira béyle bir “cemi-
yet'ten séz edilebilmesi icin ortada cebre dayali sinif kav-
gasini hedef alan, yani cebri yollarla sosyal bir sinifin diger
sosyal siniflar lizerinde tahakkiimiinii tesis etmeyi veya
sosyal bir sinifi ortadan kaldirmayi veya memleket icinde
miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan herhangi
birini devirmeyi amaglayan bir “cemiyet”in bulunmasi ge-
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rekir. Fasizme, sémiiriiye, pahaliiga, Maras katliami-
na karsi ¢cikan, mensuplarmnin éldiiriilmesini protesto
eden bir dernegin, bu karsi cikiglar: ve protestolari
yasal usullere uygun olmasa hatta sug tegskil etse bile,
TCK.nun 141/1. maddesinde tanimlanan nitelikte bir
dernege doniistiigii sdylenemez.

Ayni sekilde 1961 Anayasasinin gelistirdigi 6zglirliikler
ortaminda ve 12 Eyliil 1980 éncesi sartlarda bir dernegin
sol diistinceyi, is¢i ve kéylii haklarini ve emekgilerin haki-
miyetini savunmasi da, soz konusu dernegi 141/1. madde
anlaminda bir “cemiyet’e doniistiirmez. Yeterki biitiin
bunlar agikca cebre dayali bir sinif kavgasina dayandi-
rilmasin. Ciinkii 141 ve 142. maddeler sol ve marksist dii-
stince ile ilgili herhangi bir hususun benimsenmesini veya
agtklanmasini yahut degerlendirmeye tabi tutulmasini
degil, yine marksist teori ve pratikte yer alan cebre daya-
I sinif kavgasinin hedef alinmasini ve propagandasini sug
saymaktadirlar.

Saygiyla sunulur.
BILIRKISI
Prof. Dr. Nevzat TOROSLU



Halit Celenk 341

Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi de bu rapora dayanarak ve
Dosyadaki kanit ve bilgileri degerlendirerek TOB-DER Genel Baskani
ve yOneticileri olan saniklarin ¢alismalarinda su¢ bulunmadig1 sonu-
cuna vararak oy birligiyle beraatlerine karar vermis ve bu karar kesin-
lesmistir.

Mahkemenin bu karar1 asagidadir:
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T.C.
ANKARA
2. AGIR CEZA MAHKEMESI

Esas No.:1986/121

Karar No.: 1989/54
C.S.No.:1986/159

Basin Baskan : ismail UGUR 15493
Uye: Ozdemir TURKER 12096

Uye : Yilmaz ERDOGAN 16657
C.S.Y.: Yilmaz UZUNER 18436
Katip: E.Birsen TURKMEN

Davact: K.H.

SANIKLAR : 1- Giiltekin GAZIOGLU * 2- Mustafa DUZGUN * 3- ismet
OZDEMIR * 4- Omer ASLAN * 5- Bayram AYAZ * 6- Ayhan KUTLAY *
7- Cafer AKYUZ * 8- Turan YILMAZ * 9- Ali Kemal YAYLI * 10- Cemal
SAYGILI * Ahmet MELEK * 12- Aydin YESILYURT * 13- Muhammet
Tekin USTUN * 14- Halil USLU * 15- M.Yasar ALAGUNDUZ * 16- Celal
BALOGLU * 17- fhsan KAPUSUZ * 18- Yilmaz APAYDIN * 19- Mustafa
DURU * 20- Mehmet YALCIN:

VEKILLERI : Av. Asim Atilla BALAMIR, Av. Seref SENDURA, Av.
Inci ISBULUR, Av. Osman ERGIN, Av. Nurcan AKCA: istanbul Barosu
Av. (Saniklar Mustafa DURU ve Turan YILMAZ vekilleri) Av. Metin
BUYUKKURT (Sanik Mustafa Duru vekili Ank. barosu Av.)

SUC: TCK'nun 141/1 Maddesine Muhalefet

SUC TARIHI: 1976-1979 Yillar1.

TEVKIF T.: 19.12.1986 Sanik Mustafa Duru Hk.)
TAHLIYE T.: 27.1.1987 (Sanik Mustafa Duru Hk.)
HUKUM TARIHI: 15.3.1989
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T.CK'nun 141/1. maddesine muhalefet suclarindan saniklar
Giiltekin GAZIOGLU ve arkadaslar1 hakkinda mahkememizde yapilan
durusmalari sonunda.

GEREGI DUSUNULDU:

OLAY ve IDDIA: Saniklarin 1976-1979 yillar1 arasinda TOB-DER
Genel Yoénetim Kurulu Uyeleri olarak gérev yaptiklar sirada dernegin
yonetiminden sarf ettikleri s6z ve bildirileri ile Sosyal Bir sinifin diger
sosyal siiflar lizerinde tahakkiimiinii tesis etmek miiesses iktisadi ve
sosyal temel nizamlari belirleyen matuf hareketleri ve bu amag dogrul-
tusunda komiinizm ve béliiciiliik propogandasi yaptiklar: iddiasiyla:

Komiinizm propagandasi yapmak su¢undan kamu davasi agilma-
sindan ibarettir.

SAVUNMA: Saniklardan Mustafa DURU son tahkikattaki savunma-
sinda; Atili fiil ile ilgisi olmadigini, dernegin yasal kurulus bulundugu-
nu yapilan mitinglere katilmadigini ifade etmis,

Diger saniklarin savunmalari alinamamistir.

DELILLERIN TAKDIiR VE MUNAKASASI: Yapilan bilirkisi tahkikatin-
da TOB-DER ve Yénetim Kumlu iiyelerinin dernegin idare ve yénetimi
sirasinda yetkili organlarin verdikleri kararlar ve gerceklestirilen fiil-
lere gore TCK'nun 141/1. maddesinde 6ngoriilen komiinizm propo-
gandasi eyleminin unsurlari itibariyle olusmadigi dernegin belirtilen
fiillerinin fiili tarihleri sirasinda Tiirkiye i¢erisinde meydana gelen
gayri ekonomik ve demokratik olmayan olaylari, tayin etmek icin ger-
ceklestirilen hareket tarzlar1 oldugu, bu hareket tarzlarinin TCK'nun
141/1. maddesinde 6ngoriilen cebre dayali olarak sinif kavgasini he-
def alan sol ve marksist diisiince ile Marksist ve teori olarak pratikte
yer alan cebre dayali sinif kavgasini hedef almadigi anlasilmistir.

Yukarida izah edildigi gibi saniklara atili fiil hakkinda belirtilen ha-
reket tarzindan baska mahkumiyetlerine yeter baskaca kat’i ve ikna
edici deliller elde edilemediginden,

HUKUM: Saniklara atili fiilin yasal unsurlar1 bulunmadig: gibi mah-
kumiyetlerine yeter delilde elde edilemediginden BERAATLERINE,
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Saniklar hakkinda verilen giyabi tutuklama kararlarinin geri alin-
masina, (Bunun i¢in C. Savciligi'na miizekkere yazilmasina)

Saniklarin yoklugunda Yargitay yolu agik olmak tlizere talebe uygun
oy birligi ile verilen karar ag¢ik¢ca okundu. 15.3.1989

Baskan 15493 Uye 12096 Uye 16657 Katib

(Is bu karar ashnin ayni olup, Temyiz edilmeyerek 23.3.1989 tari-
hinde kesinlesmistir. 31.8.1989- Baskan 12688)

Boylece: TOB-DER'’in yasa digina déniistiigiint, TCY'nin 141-142.
maddelerine aykir faaliyetlerde bulunarak sug isledigini kabul eden
Siki Yonetim Askeri Mahkemesi tarafindan verilmis bir karar ile
Ankara ikinci Agir Ceza Mahkemesi tarafindan dernegin yasa disina
donilismedigine, 141-142. maddeleri ihlal etmedigine ve su¢suz oldu-
guna iliskin biribirine aykir iki karar ortaya ¢ikmistir. Bu iki karar da
kesinlesmistir. Saniklardan Cafer Akyiiz ayni eylemlerden o6tiirii sanik
olarak yargilanmis, dnce cezalandirilmis, son davadan beraat etmistir.

TOB-DER SUCLU MUDUR, DEGIL MiDiR?

Bu soruya yanit verebilmek icin “YARGI” lizerine bir agiklama yap-
makta yarar goriiyoruz:

Cezayargilamasi tarihinde biri “olagan” ve 6teki “olagan dis1” (ya
da olaganiistii) olmak tizere iki tiir yargiya rastlanmaktadir. Olagan
yargl yerleri bagimsiz “dogal hakim” ilkesine uygun, yani sucun is-
lenmesinden ve saniklarin belli olmasindan 6nce kurulan genel mah-
kemelerdir. Sulh ceza, asliye ceza ve agir ceza mahkemeleri gibi. Bu
mahkemelerin hakimleri, kendi meslek kuruluslari, 6rnegin Yiiksek
Hakimler Kurulu tarafindan gorevlendirilir, siyasal iktidarin etkilerin-
den uzaktirlar. Olagan disi yargi yerleri, yani olagandis1i mahkemeler,
siyasal iktidarlarin olagan ve genel mahkemelere giivensizliklerinden
kaynaklanan, sugun islenmesinden sonra siyasal amaglarla kurulan
mahkemelerdir. “Olagan dis1i mahkemelere gereksinme, olagan
mahkemelere glivenmemekten gelir. Asil neden budur. Daha
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hizl1 adalet ve benzeri diistiinceler bahanedir.”

Bu tiir yargi yerlerinin en belirgin 6rnegi, dzellikle iilkemizde, siki-
yonetim askeri mahkemeleridir. Bu mahkemeler, hakim ve savcilar si-
yasal iktidar tarafindan gorevlendirilen, “mahkemelerin bagimsizlig1”
ilkesine aykir1 olarak kurulmus mahkemelerdir. Dogal hakim ilkesine
de uygun olmayan bu mahkemeler, 12 Eyliil doneminde 6rnekleri go-
rildigi gibi, siyasal iktidarin etki ve telkinlerine acik yargi yerleridir.

12 Eyliil déneminde, TOB-DER hakkindaki mahkumiyet kararini bu
tlir olagan dis1 bir mahkeme vermistir.

MGK’nin ve Sikiydnetim Komutanlarinin sikiyénetim askeri mahke-
meleri lizerindeki baski ve telkinleri gézoéniine alindig1 zaman Ankara
3. No.lu Sikiy6énetim Askeri Mahkemesinin mahkumiyet kararini hu-
kuksal, yansiz, adil bir karar olarak degerlendirmek olanaksizdir. Bu
acidan da agir ceza mahkemesi tarafindan verilen, uzman bilirkisi ra-
poruna dayanan beraat kararini adil bir karar olarak degerlendirmek
gerekir. Boyle bir degerlendirme yalniz mahkemelerin kurulusu aci-
sindan degil, kanit durumu ve bunlarin degerlendirilmesi a¢isindan da
yerindedir.

YARGILAMA YENILENMELIDIR:

Kitabimizin sunus yazisinda da agiklandig gibi TOB-DER hakkinda
Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinde Genel Baskan Giiltekin GAZIOGLU
ve 19 yonetici arkadas1 sanik gosterilerek TCY’'nin 141. maddesine
gore acgilan ikinci davanin yargilamasi asamasinda mahkemece bilir-
kisi incelemesi yaptirilmis, ve uzman bilirkisi tarafindan, dava dosya-
laria ve toplanan kanitlara gore, dernegin yasadisina doniistiigiine
iliskin bir kanit bulunamadig1 yolunda verilen rapora dayanilarak,
mahkemece BERAAT Kkarari verilmis ve bu karar kesinlesmistir.

Bu durum karsisinda, TOB-DER savunmanlari, bu bilirkisi raporu-
na, beraat kararina gore, gerek askeri mahkemenin ve gerekse Askeri
Yargitay 4. Dairesinin karar gerekcelerinde bilimsel yanilgilara disiil-
dugi, gercekdis: sozlik gevirilerine dayanildig1 gerekgesiyle yargila-
manin yenilenmesi ve karar diizeltilme isteminde bulunmuslardir.

Bu konularda, Askeri Yargitay Baskanligina ve Askeri Yargitay
Bassavciligina yapilan basvurulan, okuyucuya sunuyoruz.
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ASKERI YARGITAY BASKANLIGINA
ANKARA

Yargilamanin Yenilenmesini isteyenler:
Ismet Yalcinkaya, Siileyman Yasar, Ali Riza Aydin, Abdullah

Giilbudak, Oner Yagci, Ibrahim Nacar, Saim Baluken, Hasim Cicek,
Selahattin Yetkin, Mahmut Nesil Unal, Nabi Belekoglu, Hulusi Top,
Enver Inceler, Selguk Arhan, Dogan Oguzer, Ahmet Ince, Hiiseyin Isen,
Mustafa Ergeldi, Mustafa Deprem, Hiiseyin Sel¢cuk Vural, Riza Duru,
Firuz Cetin Over, Turgut Yilmaz, Mustafa Cetin, Kenan Aras, Ahmet
Fuat Ozkan, Osman Akman, Olgun Delikanl, Hasan Yigit, Seyfettin
Bican, ibrahim isyar, Ilhami Sen, Ibrahim Cergi ve Turgut Haskan.

Savunmanlar:

Avukat Halit Celenk, Avukat Giinfer Karadeniz, Avukat Siikrii Giinel,
Avukat Hasan Urel, Avukat Akay Sayilir ve dilekge altinda adlar yazih
diger avukatlar.

Istemin Konusu:

TOB-DER (Tim Egitim ve Ogretim Emekgileri Birlesme ve
Dayanisma Dernegi) yoneticileri genel baskan yardimcilar1 Ismet
Yal¢cinkaya, Stleyman Yasar ve 62 arkadasi hakkinda TCY'nun 141.
maddesine aykiri olarak yoneticisi olduklar1 Dernegi yasa disina do-
niistiirdiikleri ve ayni Yasa'nin 142. maddesine aykiri olarak propagan-
da yaptiklari ileri siiriilmiis ve haklarinda Ankara 3 Nolu Sikiyénetim
Askeri Mahkemesinde dava a¢ilmis, saniklarin cezalandirilmalarina,
Dernegin kapatilmasina ve tasinir tasinmaz tiim mallarinin zoralimi-
na karar verilmistir. Bu karar Askeri Yargitay 4. Dairesinin 15. 2 1983
glin ve 983/1 Esas, 1983/155 Karar sayili ilamiyla onaylanarak kesin-
lesmistir. Asagida ilgili boliimde nedenleri agiklanacagi gibi ve 353 sa-
y1l1 Askeri Mahkemeler’in kurulusu ve yargilama usulleri hakkindaki
Yasa'nin 228. maddesine gore Yargilamanin yenilenmesine ve davanin
yeniden gorilmesine karar verilmesini talep ediyoruz.

Yenileme isteminin Yasal Dayanaklari
353 Sayili Askeri Yargilama Usuli Yasa'nin 234. maddesi
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“Yargilamanin yenilenmesi istemi, bu istemin kanuni sebepleri ile su-
but delillerini kapsar” demektedir.

Biz yasanin bu hiikmiine uygun olarak énce kanitlarimizi ve daha
sonra da istemin hukuksal nedenlerini Sayin Baskanliginiza sunacagiz.

[- Yargilamanin yenilenmesi istemimizin birinci kaniti1 ekte 6rnegi
sunulan Bilirkisi Raporu’dur.

A- Ankara Sikiyénetim Komutanligi Askeri Savciligi, TOB-DER
Yoneticileri Ismet Yalginkaya, Siileyman Yagar ve 62 arkadasi hakkin-
da, Yoneticisi olduklari Dernegi yasa disina doniistiirmek ve propagan-
da yapmak su¢larindan 6tiirti TCY'nun 141 ve 142. maddelerine daya-
narak Ankara Sikiyénetim Komutanligl 3 No’lu Askeri Mahkemesinde
bir kamu davasi agmistir. Ad1 gecen mahkeme 982/342 Esas sayili
dosya iizerinden bu davay1 gérmiis, iddiay1 gerceklesmis kabul ederek
25.12.1981 giin, 981/342 Esas ve 981/1081 sayili karari ile TCY’'nun
141-142 maddelerine dayanarak saniklarin cezalandirilmalarina,
Dernegin kapatilmasina ve tasinir tasinmaz mallarinin zoralimina ka-
rar vermistir.

B- Bu dava ag¢ilirken Dernek Yoneticilerinden bir boéliimiintin sor-
gular1 yapilamamis ve haklarinda dava agilamamistir. Daha sonra
TOB-DER Genel Baskam Giiltekin Gazioglu ve 19 Yonetici arkadasi
hakkinda ayni konuda, ayni iddia ve kanitlarla Ankara 2. Agir Ceza
Mahkemesinde 1986/121 Esas Sayili dosya ile ikinci bir kamu davasi
acilmistir.

Bu mahkeme davay1 gormiis, Ankara Sikiydnetim 3 No'lu Askeri
Mahkemesi'nin daha 6nce hiikme baglanan dava dosyalarini ince-
lemis ve TOB-DER'in yasa disina déniisiip déniismedigi, Dernegin
Yonetici'lerinin TCY’nun 141. maddesine aykir1 eylemde bulunup bu-
lunmadiklar1 konusunda bilirkisi incelemesi yapilmasina karar ver-
mistir.

Mahkemece Bilirkisi olarak secilen Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ceza ve Ceza Usulii Hukuk Profesorii Dr. Nevzat Toroslu dava
dosyalarini, Sikiyonetim Askeri Mahkemesinin dosyalarini, Dernek ta-
rafindan yayimlanan tiim kitap, brosiir, gazete, dergi, bildiri’leri ince-
ledikten sonra bir 6rnegi ekte sunulan Bilirkisi Raporu’nu Mahkemeye
sunmustur.

Bu raporda hukuk agisindan su degerlendirmelere yer verilmistir.

“Bilindigi lizere, siyasi nitelikteki suclar gerek yer, gerek zaman yo-
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nilinden siirekli sekilde degisen suclardir.

Belli bir yerde veya zamanda sug sayilan bir kisim fiiller, bir baska
yerde ve zamanda mesru hatta kahramanca fiiller olarak degerlendiri-
lebilmektedirler, veya bunun aksi olabilmektedir. Nitekim, tilkemizde
de bir zamanlar NATO’yu veya A.B.D.ni elestirmek ‘Komiinizm propa-
gandasi’nin gostergesi olarak kabul edilirken, bugiin bu tiir elestiriler
zaman zaman devletin en yetkili kisileri tarafindan da yapilmaktadir.

0 halde TOB-DER’e ve saniklara isnat edilen fiilleri, bu fiillerin ger-
ceklestirildigi doneme goére, yani o donemin yasal diizenlemesine, yine
o toplumda o dénemde hakim olan goriislere, Adli Makamlarin tutum-
larina gore degerlendirmek gerekmektedir.

Bilindigi tizere 12 Eyliil 1980 dncesinde, 1961 Anayasasi ytriirlik-
te idi ve bu Anayasa, o zamanki ve sonraki bazi yoneticilerin yakin-
diklar gibi kisi hak ve 6zgiirliiklerine, bu arada diisiincenin her tiirlii
araglarla agiklanabilmesi 6zgiirliigline biiyiik 6nem veriyordu.

Yine bilindigi izere, o donemde toplum, iilkenin hemen her yerinde
esas itibariyle “sag” ve “sol” olmak iizere iki gruba ayrilmisti. Ve bu iki
grup Devleti yonetenlerin de zaman zaman miisamahasi, zaman za-
man da destegi ile ¢cok ciddi bir miicadele i¢ine girmislerdi. Bu kargasa
icerisinde, normal sartlarda, sug sayilabilecek pek cok fiil ya hi¢ kogus-
turulmamaktaydi veya cok defa kogusturmalar beraatle sonuglanmak-
taydi. Dolayisiyla Kamuoyu bu tiir fiilleri o glinkii miicadelenin normal
sonucu ve bu itibarla mesru fiiller olarak degerlendirebiliyordu. S6z
konusu fiillerin failleri de biitiin bunlar1 diger grubun saldirilarina
kars: kendilerini korumak amaciyla isledikleri inanci ile hareket edi-
yorlardi ve ¢ok defa fiillerin anti-sosyalligi bilincine sahip degillerdi.

Iddianamede TOB-DER ve yoneticilerine isnat edilen fiiller bu a¢ik-
lamalarin 15181 altinda degerlendirildiginde:

a- Bir kere TOB-DER yasal sekilde kurulmus bir Dernek’tir. Yasal
sekilde kurulan bir dernegin, zaman igerisinde yasa dis1 bir dernege
doniismesi elbette miimkiindiir. Ancak, bdyle bir sonuca varabilmek
icin demege izafe edilen yasa disi fiillerin ve Dernegin yeni seklinin
glittiigli amacin iyi belirlenmesi gerekir. Yasal bir dernegin yetkili or-
ganlariin Dernege isnat edilebilecek sekilde bir veya birkac suc isle-
mis olmasi, onun mutlaka yasa dis1 bir kurulus haline gelmesi sonucu-
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nu dogurmaz. Bunun i¢in sézkonusu Dernegin tamamen yasa dis1 ve
sug sayilan amaglara yonelmesi gerekir.

Bu itibarla yasal sekilde kurulan TOB-DER’in TCK’'nun 141/1. mad-
desinde belirlenen amaglara yonelik bir dernege doniismesi icin ani-
lan dernegin faaliyetlerini esas itibariyle bu amaglar1 gerceklestirme-
ye yoneltmis olmasi gerekir.

b- Ote yandan bir Dernegin yasalligini koruyup korumadigi, dolayi-
siyla yasa dis1 bir amaca yonelik bir 6rgiit haline dontisiip doniismedi-
gi, Dernegin lyelerinin hatta yoneticilerinin kisisel faaliyetlerine gére
degil, dogrudan Dernege ait sayilan, yani Dernegin yetkili organlarinin
Dernek adina verdikleri kararlara gore gerceklestirilen fiillere gore ya-
pilabilir. Oysa, iddianamede TOB-DER’in TCK'nun 141/1. maddesinde
ongoriilen amaglara yonelik bir orgiite doniistiigiine dayanak olarak
gosterilen fiillerin biliyiik bir ¢ogunlugu, 6zellikle sol diistincenin pro-
pagandas niteliginde sayilabilecek fiiller, dogrudan TOB-DER’e mal
edilebilecek fiiller degildir. Biitiin bunlar, esas itibariyle, ad1 gecen
Dernegin tiyelerinin ve 6zellikle yonetime secilmek isteyen ve segilen
tiyelerinin kendiliklerinden gergeklestirdikleri fiillerden ibarettir.

Nitekim TOB-DER’in 141/1. maddede yasaklanan ‘cemiyet’e do-
niistligli iddiasinin en temel delili olarak gosterilen ¢esitli konusmalar
ve yayinlar belli kisilerin kendi adlarina yaptiklar1 konusmalardir ve
bunlarda su¢ unsurlarinin varligi kabul edildigi takdirde, bundan so-
rumlu olanlar konusmalari yapanlardir.

c- Buna karsilik, iddianamede TOB-DER’in yetkili organlarinin ka-
rarlarina dayanilarak gerceklestirildigi belirtilen eylem ve direnisler
bu arada pahalilig1 ve fasist baskilan protesto mitingleri, ekonomik ve
demokratik haklar adl yiiriiytisler ve yasa dis1 olarak nitelendirilen
isi birakma, direnisine katilma, dlen 6gretmenlerin anisina 6gretmen-
leri bir giinliik boykota davet etme, Maras olaylarini ve Fasizmi tel’in
amaciyla direnisler diizenleme gibi fiiller sartlan varsa Dernekler
Kanunu’'ndaki ve diger baz1 suglar1 olusturabilirse de, TOB-DER'i
141/1. maddede 6ngoriilen ‘cemiyet’e doniistiirmez. Zira boyle bir ce-
miyetten sozedilebilmesi i¢in ortada cebre dayali sinif kavgasini hedef
alan, yani cebri yollarla sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmeyi veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmay:
veya memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal temel nizamlardan
herhangi birini devirmeyi amaglayan bir ‘Cemiyet’in bulunmasi gere-
kir. Fasizme, somiiriiye, pahaliliga, Maras katliamina karsi ¢ikan, men-
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suplarinin 6ldiirtilmesini protesto eden bir Dernegin, bu karsi ¢ikislari
ve protestolar1 yasal usullere uygun olmasa hatta sug teskil etse bile
TCK’'nun 141/1. maddesinde tanimlanan nitelikte bir dernege doniis-
tiigi sdylenemez.

Ayni sekilde 1961 Anayasasi’nin gelistirdigi 6zgtrliikler ortaminda
ve 12 Eyliil 1980 o6ncesi sartlarda bir Dernegin sol diisiinceyi, is¢i ve
koyli haklarini ve emekgilerin hakimiyetini savunmasi da s6zkonusu
Dernegi 141/1. Madde anlaminda bir “cemiyet” e dontistiirmez. Yeter
ki, biitiin bunlar agikca cebre dayali bir sinif kavgasina dayandirilma-
sin. Clinkii, 141 ve 142. maddeler sol ve marksist diisiince ile ilgili her-
hangi bir hususun benimsenmesini veya aciklanmasini yahut deger-
lendirmeye tabi tutulmasini degil, yine Marksist teori ve pratikte yer
alan cebre dayali sinif kavgasinin hedef alinmasini ve propagandasini
su¢ saymaktadir”

Iste kendi dalinda uzman ve yansiz, ceza hukuku ve ceza usul huku-
ku profesort bilirkisi Nevzat Toroslu olayi, dosya kapsamini nesnel bir
gozle inceledikten sonra, gosterilen kanitlarin ve mevcut belgelerin,
TOB-DER’in yasadisina doniistiigii iddiasim hakli géstermeye yeterli
olmadig1 sonucuna varmigtir.

Bu Bilirkisi Raporu, gésterilen ve toplanan kanitlarin, TOB-DER’in
yasa disina ¢ikmis ve doniismiis oldugunu kanitlamaya yeterli olmadi-
g1 sonucuna varmistir.

II- Ankara Ikinci Agir Ceza Mahkemesi, bu bilirkisi raporuna ve
dava dosyalarindaki belge ve kanitlara dayanarak TOB-DER yénetici-
lerinin ¢alismalarinda, eylemlerinde su¢ gérmemis ve basta Dernegin
Genel Bagkani Giiltekin Gazioglu olmak lizere tiim yonetici saniklarin
beraatlerine karar vermistir. Bu karar da kesinlesmistir.

AnkaraIkinci Agir Ceza Mahkemesibu kararinda 6zetle; Mahkemeye
verilen bilirkisi raporunda da belirtildigi gibi, TOB-DER yénetim kuru-
lu tiyelerinin dernegin yonetimi sirasinda yetkili organlarinin verdigi
kararlar ve gerceklestirdigi fiillere gore T.C.K.nun 141/1. maddesinde
yazili sugun unsurlarinin olusmadigini, bu maddede 6ngoriilen cebre
dayali olarak sinif kavgasini hedef alan sol ve marksist diislince ile ilgi-
sinin bulunmadigini kabul etmistir. .

I1I- Ankara Sikiy6netim 3 No'lu Askeri Mahkemesinin mahkumiyet
kararinda ve Askeri Yargitay 4. Dairesi'nin onama kararinda, TOB-
DER’in yasa disina doniismesinin en dnemli gerekgesi ve dayanagi
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olarak, Dernegin yayinlarinda sik sik ‘Is¢i sinifi bilimi'nden séz etmesi
gosterilmistir.

Yine bu Kararlar'da “Is¢i smifi bilimi” deyiminin Marksizm-
Leninizm ve komiinizm demek olduguy, is¢i sinifi bilimi deyiminin bu
anlamlara geldigi ve béylece TOB-DER’in iilkemizde Komiinist bir dii-
zeni gerceklestirmek amaci ile faaliyet gosterdigi ileri siiriilmis ve
aciklanmistir. Ayrica “is¢i sinifi bilimi” deyiminin ilk kez Karl Marks ve
F. Engels tarafindan yayimlanan Komiinist Manifestoda yer aldigi, bu
kararlarda dile getirilmistir.

Simdi, yargilamanin yenilenmesi agisindan bu kanitlari ayr1 ayri in-
celeyelim:

Prof. Dr. Nevzat Toroslu tarafindan ikinci davay:1 goren Ankara 2.
No’lu Agir Ceza Mahkemesine verilen rapor yeni bir kanit olup yargila-
manin yenilenmesini gerektirmektedir.

a- Bu rapor yeni bir kanittir. Clinkii Ankara 3 No'lu Sikiydnetim as-
keri mahkemesinde biz savunmanlar tarafindan konunun bir uzman
Bilirkisi Kurulunca inceletilmesine karar verilmesi istenilmis, ancak
bu, hakli talebimiz Mahkemece reddedilmistir. Yani mahkeme, Bilirkisi
incelemesi yoluna gitmemistir. Bu da Sikiydnetim Askeri Mahkemesi
dosyasinda, bu tiir bir kanitin, yani bilirkisi raporunun bulunmadigini
gosterir.

b- Yeni Bilirkisi Raporlari, yeni bir kanit olarak yargilamanin yeni-
lenmesini gerektirir.

Yargitay'in Goriisi:

Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin, Y.K.D.nin mayis 1980 tarihli sayisinin
754-756. sayfalarinda yayimlanan 5/2/1980 giin, 317 Esas ve 272 sa-
yili kararinda, gerekgeleri agiklandiktan sonra bu konuda soyle denil-
mektedir:

“Hiikiim kesinlestikten sonra alman yeni bir bilirkisi raporu yeni ka-
nit niteligindedir. Bununla yargilamanin yenilenmesi (Muhakemenin
iadesi) yoluna basvurulabilir”

Doktrinde Goriisler:

Sayin Prof. Dr. Nurullah Kunter, “I¢tihat degismesi nedeniyle ceza
muhakemesinin yenilenmesi sorunu” bashig ile Yargitay Dergisinde
(Ocak-Nisan 1988 say1 1-2 sayfa 14) yayinladig1 inceleme makalesin-
de bu konuda:

“Ictihat (jurisprudence) yargilama makamlarinin yargilanmak iize-
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re kendilerine sunulan miisahhas olayla ilgili uyusmazligi ¢c6zen karar-
larinda miicerret olan hukuki sorun (mesele) a¢isindan benimsedik-
leri goriistiir. Bir diger deyisle, hakimlerin kararlarinda agikladiklar:
hukuk anlayislaridir.

Hakimler verdikleri kararlarin dogrulugunu, bir diger soyleyisle ve
hak sdzcligli dogru manasina da geldiginden hakliligini, yani hukuk
diizeni bakimindan yaptiklar1 degerlendirmelerin isabetini, meslek-
daslarinin ictihatlarina uygunlugu ile kontrol ederler.

Verilmis olan bir karar hi¢ bir zaman isabet bakimindan son s6z
olarak kabul edilmez. Kararlar, hukukun laboratuvarlar: olan mahke-
melerde her seferinde ele alinarak yeniden denenen ve degerlendi-
rilen bir tasan, bir hipotez niteligindedir. Hatta ayn1 Hakim, zamanla
sartlarin degismesi yliziinden hakliligin1 kaybeden goriistinii degisti-
recektir. Eski kararin verildiginde de hatali oldugunu sonradan anla-
diginda da elbette direnmeyecek, dogruluguna inandig1 yeni goriisi
dogrultusunda karar verecektir.”

Dedikten sonra, diisiincelerini soyle aciklamistir:

“Gergekten, bugline kadar bizde, herkes gibi hukuki hata i¢in yeni-
leme olamayacagini saniyorduk. (18). Kanunumuzun sistemi bakimin-
dan hukuki hatanin bir ¢esidi olan ictihat degisikliginin aciga vurdugu
hata konusunda farkl bir aciklama yapmamis olmamizdan onun da
yenileme sebebi olmadig, hi¢ olmazsa bdyle yorumlanmasi gerektigi
goriisiinde oldugumuz anlami ¢ikabileceginden siiphe etmiyoruz.”

“Yeni goriisiimiiz

Durumumuz simdi farkhidir. Hukuki hata nedeniyle yenileme yapi-
lamayacagi goriistimiizii, olan ve olmasi gereken hukuklar acisindan
hatali bulup diizelttikten (19) ve asagida agiklayacagimiz gibi (3.6)
yeni vaka nedeniyle muhakemenin yenilenmesini yeni bir gozle ince-
leyip ictihat degismesi nedeniyle yenileme ile karsilastirarak, ictihat
degismesi bakimindan da bir istisnaya ihtiya¢ bulunmadigini gérduik-
ten sonra, artik ‘ictihat degismesi vakiasi ile meydana ¢ikan hatanin
muhakemenin yenilenmesi yolu ile giderilebilecegi’ goriisiindeyiz.”

Sayin Kunter, incelemesine devamla bu goriisiiniin gerekcelerini
soyle aciklamaktadir:

“I¢tihatdegismesibir ‘vakia’dir. Bugiin ‘olay’ diye Tiirkcelestirdigimiz
vakia, yukarida belirttigimiz gibi (3.3), vukua gelen, vaki olan, gercek-
lesen sey anlamina geldiginden bir mahkemenin veya Yargitay'in icti-
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hadini degistirmesi de bir ‘olaydir’. Nitekim, 15.16.1949 tarihli I¢tihat
Birlestirme Kararinda (2.1.3) ‘ictihatlarda tebeddiiller vaki olur’ denil-
mesi, Askeri Yargitay 2. Dairesi'nin 24.7.1969 tarihli Kararinda (2.1.4)
‘ictihatlarda vukua gelen degisiklik’ten s6z edilmesi de bunu agik¢a
gostermektedir.

Ictihat degismesi vakiasinin 327. maddeye gore yeni olus 6zelligi
lizerinde (3.4) durmak geregini dahi duymuyoruz.

Yeni olayin 6nemli olmasi sartini, artik, sonug cezanin tayininin kul-
lanilmasi Kanun geregi olan bir diger sdyleyisle mahkemenin ‘takdir’i-
ne birakilmamis biitiin normlara birakilarak cezanin hafifleyebilecegi-
nin goriilmesi olarak anladigimizdan, (3.6), ictihat degismesi vakiasi-
nin da bu sart1 yerine getirmesi halinde, kaide olarak, yani bir istisna
sozkonusu olmadikea, yenileme sebebi olacagindan siiphe etmiyoruz.

Sayin Kunter, uzun incelemesinin sonunda “sonug 6zeti” baglikli bir
boéliimde de sunlari séyliyor:

“Yargitay’'in -isterse karar1 veren bir daire olsun- eski ictihadin
hatali bularak baska bir dava dolayisiyla benimsedigi yeni ictihadini
iceren karar1 vermesi, eski ictihada gore onanmis ve kesinlesmis olan
karar ile sona ermis olan muhakemenin yenilenmesi i¢in ‘yeni vakia’
¢esidine uygun kanuni bir sebep teskil etmektedir.”

“Gerekgelerin Ozetleri:

1- ictihat degismesi bir vakiadur.

2- I¢tihat degismesi yeni olmak sart1 ile 327. maddenin 5. bendine
gore ‘yeni bir vakia'dir:

3- I¢tihad degismesi, Hakimlerin takdirlerine birakilan bir husus ile
ilgili olmadigindan, 327. maddenin 5. bendinin aradigi 6nemlilik sar-
tin1 haizdir.

4- Ictihad degismesi 331. maddedeki engele takilmamaktadir.

5- ictihadini degistiren Yargitay ise, muhtemel bir istisna da sézko-
nusu degildir.

6- Kanunumuz muhakemenin yenilenmesi yolu ile giderilebilecek
hatanin hukuki olmamasini aramamistir.

7- Ictihad degismesi gegmise uygulanamaz’ diye bir ilke yoktur.
Ceza kanunlarinin ge¢mise uygulanmamasi ilkesi ise normlarin zaman
bakimindan uygulanirhigi ile ilgili olup, kabul edildigi haller vardir.

8- Ictihad degismesinin yenileme sebebi sayillmasi, pratik bakim-
dan imkansiz denecek kadar gii¢ degildir. Boyle de olsa bu yolda bir
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istisnay1 ancak kanun koyabilir ve kanunumuzda béyle bir engel mev-
cut degildir.

9- ictihad degismesinin ceza muhakemesinde yenileme sebe-
bi sayilmasi i¢in apayr1 ve 6zel bir kanun yolu bulunmasi da gerek-
mez. Muhakemenin yenilenmesi adli kanun yolumuz baslibasina 6zel
ve olaganiistii bir kanun yolu olarak bunu saglamaktadir” (Yargitay
Dergisi Ocak-Nisan 1988 Cilt 14 Sayfa 1-2)

Sayin Kunter'in igtihad Degismesi konusundaki gériislerini 6zet
olarak yukariya almis bulunuyoruz. Buna gore Yargitay Dairesi olsun,
mahkeme olsun goriis degistirebilir. Bu bir ‘olay’dir. Bu goriis degisik-
ligi yargilamanin yenilenmesi nedeni sayilmalidir. Olayimizda da igti-
had degisikligi vardir. Bu da Ankara ikinci Agir Ceza Mahkemesinin
beraat karari ile ortaya ¢ikmistir. Kald1 ki bu beraat karari bir bilirkisi
incelemesine dayanmasi agisindan daha isabetli, daha doyurucu ve ye-
terli bir hukuksal goriistiir.

Sayin Ayhan Onder de IHFM’s1 cilt XXXI say1: 1-4’de yayinladi-
g1 “Ceza Muhakemeleri Hukukunda Yeni Vakialar ve Yeni Deliller
Sebebiyle Muhakemenin Iadesi” bashkl inceleme yazisinda bilirkisi
raporlarinin hangi hallerde yargilamanin yenilenmesi nedeni olabile-
cegini arastirdiktan sonra soyle demektedir:

“Once bilirkisi raporunun tetkik edebilecegi hususlari inceleyelim.
Evvela rapor mahkeme tarafindan hi¢c miinakasa edilmemis veya di-
ger bilirkisinin veya mahkemenin goéziinden kagmis meseleyi tetkik
eder veya evvelce miinakasasi yapilmis bir meseleye yeni esaslar
veya aydinlatici noktalar getirebilir. Bu hallerde bilirkisi raporunun
CMUK’nun 327. maddesinin 5 numarasinda gosterilen yeni vakia veya
delil olma vasfi kabul edilmelidir.

Saniyen, evvelki muhakemede talep olunan ve mahkemece redde-
dilen bir bilirkisi raporu da, iddia edilmis bulunan hususlar mahkeme
tarafindan tetkik edilmedigi takdirde yine yeni delil veya vakia olabi-
lecektir”

Gerek 353 sayili Yasanin 228. maddesi, gerekse Yargitay 9. Ceza
Dairesinin yukarida ag¢iklanan karari ve ceza ve usul hukuku hocala-
rinin diisiinceleri, olayimizda Ankara ikinci Agir Ceza Mahkemesine
verilen bilirkisi raporunun ve bu mahkeme tarafindan verilen beraat
kararinin, yargilamanin yenilenmesi nedeni olarak kabul edilebilece-
gini acik olarak gostermektedir.

Ciinkii Prof. Dr. Nevzat Toroslu tarafindan verilen rapor, TOB-DER



Halit Celenk 355

davasinin tiim dosyalari, bu dosyalarda yer alan belgeler, yayinlar, bil-
diriler, konusmalar tiimii ile incelendikten sonra ulasilan hukuksal so-
nuclar1 ortaya koymustur. Boyle bir bilirkisi raporu Sikiyonetim Askeri
Mahkemesi dosyasina verilmis olsaydi ya da Askeri Mahkeme bu tiir
bilirkisi incelemesi yoluna gitmis olsaydi, Mahkemenin mahkumiyet
karar1 vermeyecegi acikti. Yine Askeri Yargitay 4. Dairesi'nin de veril-
mis olan boyle bir mahkumiyet kararini onaylamayacagi kuskusuzdu.

IV- “Isci Sinifi Bilimi” Deyimine Gelince:

Gerek Mahkeme kararinda ve gerekse Askeri Yargitay 4. Dairesi'nin
kararinda TOB-DER Yéneticilerinin, yayinlarinda bu deyimi sik sik
kullandiklar1 séylendikten sonra dosyada bulunan 'Marks¢i Leninci
Felsefe S6z1lUgii'ne dayanilmakta, bu sozliikten “isci Sinifi Bilimi” de-
yiminin karsiligl, karara aktarilmakta ve sozliikteki aciklamalara gore
bu deyimin “Marksizm-Leninizm-Komiinizm” anlamina geldigi ifade
edilmekte ve bundan saniklarin iilkemizde komiinist bir diizenin ku-
rulmasina ¢alistiklar1 sonucu cikarilmaktadir.

Oysa, ortada bilimsel bir yanilgi, baska bir deyisle ceviri hatasina
dayali bir kabul vardir.

Clinkd, “is¢i Sinif Bilimi” Marksizm-Leninizm ya da Komiinizm an-
lamina gelmez. Bu deyimin komiinizmle uzaktan, yakindan bir ilgisi
yoktur. Yanilgl suradan kaynaklanmaktadir: S6zliigiin aslhi Almanca’dir.
Sozliigiin Almanca orijinalinde “Is¢i Sinifi Bilimi” seklinde bir de-
yim yoktur. Ceviriyi yapan kisi, her nedense sozliikteki “Bilimsel
Komiinizm deyiminin yerine “Is¢i Sinifi Bilimi” deyimini kullanmis ve
yanlis bir ¢eviri yapmistir. Yinelemekte yarar vardir ki s6zliglin aslin-
da “Isci Sinifi Bilimi” deyimi yoktur. “Bilimsel Komiinizm” deyimi var-
dir. S6zliiglin Almanca orijinalinin ilgili sayfalarinin fotokopileri ekte
sunulmustur. Bu orijinallerin incelenmesinden de anlasilacagi gibi ¢e-
viride bulunan ve mahkeme ile Askeri Yargitay 4. Dairesi'nin kararina
aktarilan aciklamalar “Is¢i Sinifi Bilimi”ni degil “Bilimsel Komiinizm”i
anlatmaktadir. Cevirmenin hatasi, mahkemeyi ve Askeri Yargitay 3.
Dairesi’'ni yanilgiya diistirmiistr.

Bu konuda biz, Sayin Askeri Yargitay Baskanligindan, sozliigiin
Almanca orijinali ile dosyadaki Tiirke¢e cevirisinin bir bilirkisiye ince-
letilmesini ve rapor alinmasini talep ediyoruz.

Burada agiklamakta yarar vardir ki “Is¢i Sinifi Bilimi” deyimini kul-
lanan, hatta bu deyimi tiiziiklerine ama¢ maddesi olarak koyan sen-
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dika yoneticileri hakkinda Istanbul Sikiyénetim Askeri Mahkemesi
tarafindan beraat karar1 verilmistir. Askeri Yargitay Besinci Dairesi de
bu tiir bir karar1 onaylamistir. istanbul Sikiyénetim I Numaral Askeri
Mahkemesinin 22/2 /982 giin, 982 /504-1146 sayili karari ve bu kara-
rin onaylanmasina iliskin Askeri Yargitay Besinci Dairesinin 4/5/983
glin, 983/ 299-296 sayili karari, ayni mahkemenin 19/3/984 giin,
982/1766 esas ve 810 sayili karari (kesinlesmistir), 6rnek olarak gos-
terilebilir.

Komiinist Manifesto’da ilk kez “Is¢i Sinifi Bilimi” deyiminin kullanil-
dig1 ve acgiklandig1 iddias1 da gergek disidir. Bu manifesto incelendigi
zaman bu gergek acikca goriilecektir.

Sayin Baskanliginiz, boyle bir inceleme yaptig1 takdirde bu bilimsel
yanilgiy1 ve giderek mahkumiyet hitkmiine dayanak olarak gosterilen
bir belgenin sahteligini ve asilsizligin1 gérecektir. Boyle bir bilirkisi ra-
poru, yargilamanin yenilenmesini gerektiren bir belge olacaktir.

Sozlugiin orijinali ¢evirmenden istenebilecegi gibi, Alman
El¢iliginden ve Alman Kitapligindan da istenebilir ve saglanabilir.

Ankara Sikiyonetim 3 Nolu Askeri Mahkemesince TOB-DER ve yo-
neticileri hakkinda verilen kararin Hukuka, Yasa hiikiimlerine ve dos-
ya kapsamina aykiri olarak verildigi ortadadir. Bu karar olagantistii bir
donemin kosullari i¢inde, bilime aykiri, bilimsel hatalara ve eksik in-
celemeye dayali ve bu halalar nedeniyle takdirde yanilgiya diisiilerek
verilmis bir karardir.

Buglin ortada, ayni Dernek yoneticileri hakkinda verilen, ayni id-
diaya, ayn1 kanitlara dayali iki karar vardir. Ankara Sikiyénetim 3
Nolu Askeri Mahkemesinin mahkumiyet karar1 ile Ankara 2. Agir Ceza
Mahkemesinin beraat karar1 Adalet tarihimizde esi goriillmemis bir
hukuksuzluk 6rnegi olusturmaktadir.

Bu 6rnek, hukukeulari, Yargl organlarini, adaleti, hak ve hukuka
saygili tlim insanlar1 huzursuz ve tedirgin edici bir 6rnektir.

Yine bu kararlar, Askeri Adalet ile Sivil Adalet, Askeri Yargi ile Sivil
Yargl arasinda bir uyumsuzluk ve celiski 6rnegi olusturmustur. Bu
celiskiyi giderebilmenin ve adalete ulasabilmenin yolu, yargilamanin
yenilenmesine karar vermekten gecmektedir. Ilginc¢ olan bir nokta da
Cafer Akyiiz adindaki 6gretmen hakkinda Askeri Mahkemece mahku-
miyet karar1 verilirken ayni kisi hakkinda Agir Ceza mahkemesinin be-
raat karar1 vermesidir. Yani Cafer Akytliz hem su¢ludur, hem su¢suzdur.
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Biz savunmanlar, mivekkillerimizin su¢suzluguna inaniyoruz.
Yapilacak yeni bir yargilamanin bunu ortaya koyacagina inaniyoruz.
Dayandigimiz bilirkisi raporu, Ankara ikinci Agir Ceza Mahkemesinin
beraat karari ve “Is¢i Sinifi Bilimi” konusunda yapilan bilimsel hata so-
nucu yanilgiya diisiilmesi, yargilamanin yenilenmesini hakli ve zorun-
lu hale getirmistir.

SON ISTEK:

353 sayili Askeri Yargilama Usulii Yasasinin 28 ve 34. maddeleri,
Yargitay 9. Ceza Dairesinin yukarida ac¢iklanan 6rnek karari, Prof. Dr.
Nurullah Kunter’in ve Ayhan Onder’in inceleme ve gériisleri karsisin-
da, ekte sunulan bilirkisi raporu, bu rapora dayanilarak verilen Ankara
2. Agir Ceza Mahkemesinin beraat karari ve “Is¢i Simifi Bilimi” deyimi
konusunda diisiilen bilimsel yanilgi, dayanilan sahte s6zliik gézonii-
ne alinarak yargilamanin yenilenmesi istegimizin kabul edilmesini ve
buna gore gereken yasal islemlerin yapilmasini saygiyla takdirlerinize
sunariz.

SAVUNMANLAR

Avukat Hasan Urel, Avukat Giinfer Karadeniz, Avukat Halit Celenk,
Avukat Akay Sayilir, Avukat Metin Biytikkurt, Avukat Siikri Giinel

Ekler:

1- Dilek¢ede kanit olarak gosterilen Bilirkisi Raporu.

2- Ankara Ikinci Agir Ceza Mahkemesinin Beraat Karar.

3- Yargitay Dokuzuncu Ceza Dairesinin Ornek Karar.

4- Is¢i siifi bilimi deyimi ile ilgili orijinal Almanca sézligin ilgili
sayfalarinin fotokopisi.

Tebligat Adresi:
Avukat Halit Celenk. Bahgelievler 54. Sok. Hakan Apt. 4/10 ANKARA

Sozliigiin Cevirmeni:

Veysel Atayman. Yabanci Diller Yiiksek Okulu’'nda égretmen. ISTANBUL

Tel: 526 22 65. (Cevirmenin Veysel Atayman oldugu ve ceviride takma ad
kullandigi 6grenilmistir.)



358  Hukuk A¢isindan TOB-DER Davas:

Askeri Yargitay Bassavciligina verilen karar diizeltme basvurusu da
soyledir.

ASKERI YARGITAY BASSAVCILIGI’'NA
ANKARA

D s ll I' I ] .

ilhan Alkan, ismail Okuducu, Cevat Gezgin, Fevzi Ceylan, Hayri
Erdogan, Siileyman Ozgiftci, Metin Erdemirci, Kenan Hannan Hoplar,
Nazmi Coban, Celal Giil, Fuat Olgac, Sezai Ozen, Al Bayraktar.

Savunmanlari:

Av. Halit Celenk, Av. Glinfer Karadeniz, Av. Akay sayilir, Av. Hasan
Urel, Av. Siikrii Giinel.

Bahgelievler 54. Sok. 4/10 ANKARA
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Ankara Sikiyénetim U¢ Numarali Askeri Mahkemesinin, saniklarin
T.C.Y.nin 142/1-3. ve 312. maddelerine gére mahkumiyetlerine iliskin,
25/12/981 giin, 981/ 342 esas ve 981/1081 sayili karar1.

DUZELTME NEDENLERI

Yukarida adlar1 yazili miivekkillerimiz saniklarin TOB-DER tara-
findan diizenlenen DEK (Demokratik Egitim Kurultay1) na katilarak
yayinladiklari bildiriler, yaptiklar1 konusmalar, dagittiklar1 brosiirlerle
T.C.Y.nin 142/1,142/3. ve 312. maddelerine aykir1 harekette bulun-
duklari, bu maddeleri ihlal ederek sug isledikleri kabul edilerek ceza-
landirilmalarina karar verilmistir.

Saniklar haklarinda verilen bu kararlar Askeri Yargitay Dordiincii
Dairesi tarafindan onaylanarak kesinlesmistir.

353 Sayili Askeri Mahkemelerin Kurulus ve Yargilama usulleri hak-
kindaki yasanin 125. maddesi, “dogrudan dogruya hiikmiin ve kararin
oztine etkili ve temyiz dilekge, beyan ve layihasinda veya teblignamede
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yazilan bir hususun veya bunlar disinda esas hiikme etkili olan noksan
ve yanliglarin temyiz incelenmesinde gozéniine alinmayarak dokunul-
madan gegilmis olmasi”n1 karar diizeltmesi nedeni saymis ve ilgililerin
basvurmalari iizerine de Askeri Yargitay Bassavciliginin uygun gortir-
se konuyu daireye ya da daireler kuruluna génderebilecegini kabul
etmistir.

Olayimizda, miivekkillerimiz hakkinda verilen mahkumiyet karar-
larinda ve bu kararlarin onanmasina iliskin hiikiimlerde, esasa etkili
yanlislar vardir. Bu yanlislarin diizeltme nedeni olarak ele alinmasini
ve konunun Askeri Yargitay Daireler Kuruluna gonderilmesini talep
ediyoruz. Soyle ki:

Yukarida da acikladigimiz gibi, miivekkillerimiz hakkindaki sucla-
malar, yargilamalar ve hiikiimler, DEK’te yaptiklar1 konusmalar, sun-
duklari bildiriler, dagitilan secimle ilgili bildirgelerdir.

DEK toplantisina Ankara Cumhuriyet Basin Savcilifinca el konul-
mus, bu toplantida yapilan konusmalar, dagitilan bildiriler ve her tiirlii
belge derlenmis, bunlarin tiimii uzman bilirkisiye verilmis, inceletile-
rek rapor alinmistir. Bu incelemeden sonra Ankara Basin Savciligy, al-
man bilirkisi raporuna da dayanarak takipsizlik karar1 vermistir. Bu
takipsizlik kararma her hangi bir itiraz yapilmadigindan, karar kesin-
lesmistir.

353 sayili yasinin 107. maddesine gore takipsizlik kararlarina karsi
komutanhgin itiraz hakk: vardir. Ancak olayimizda komutanlk boyle
bir itirazda bulunmamaistir.

Takipsizlik kararlarina ragmen takipsizlik konusu eylemlerden
otiirti dava agilamaz mi1? Agilabilir. Ama bunun yasal kosullar1 vardir.
Bu kosullar gerceklesmedikce dava agilamaz.

Olayimizda, bu kosullar gerceklesmedigi halde sanik miivekkilleri-
miz haklarinda dava a¢ilmis ve mahkumiyet karar1 verilmistir.

Bu karar yasaya aykiridir. Soyle ki:

353 sayili yasinin 109. maddesinin son fikrasina gére takipsizlik ka-
rarina itiraz edilmez ya da itiraz red edilirse” kamu davasi ancak yeni
olaylara ve yeni delillere dayanilarak acilabilir.”

Olayimizda “yeni delil”, ya da “yeni olay” s6z konusu olmadig1 hal-
de, dava acilmis ve hiikiim verilmistir. Mahkeme kararinda ve Askeri
Yargitay Dordiincii Dairesinin kararinda yeni bir olaydan yada yeni bir
delilden s6z edilmemistir.
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Askeri Yargitay Dordiincii Dairesi, bu konuda ileri siirdiigiimiiz
temyiz itirazini su gerekce ile karsilamak istemistir:

“11 Subat 1978 tarihinde yapilmis Devrimci Egitim Kurultay:
(DEK) hakkinda Ankara C. Savciliginca verilmis bir KYOK var olmasina
ragmen o kurultayda yapilmis konusmalarla TCK 142. maddesinin ¢e-
sitli fikralarindaki suglarin islendigi bu davada iddia ve kabul edilmis
ise de; bu kararlardan sonra yeni delillerin bulunmasi halinde veya
yeni degerlendirmeye istinaden (altini biz ¢izdik) savciliklarca her za-
man dava agilabileceginin kabul edildigi ve dava dosyasina eklenmis
6 klasor icindeki EK-1-91 arasinda siralanan belgeler ve TOB-DER'’in
tiimii hakkinda sonradan yapilan sorusturma ile elde edilen delillere
istinaden DEK’te yapilmis konusmalarin yeniden degerlendirilmesi ve
dava acilmasinda yukaridaki kabul muvacehesinde kanuna aykiriliga
rastlanmamistir” (sa:3)

a- Once hemen séyleyelim ki, yasada yeniden dava agilabilmesi i¢in
“yeni degerlendirmeler” seklinde bir diizenleme yoktur. Bu, yani yeni-
den degerlendirme yasaca dngoriilmemistir ve yasaya aykiridir.

b- 6 klasor icinde EK 1-91 arasindaki belgeler, DEK’te yapilan ko-
nusmalarla ilgili degildir. Bu belgeler, TOB-DER’in yasa disina déniis-
tiigii iddias ile ilgili olarak ileri siiriilen belgelerdir. TOB-DER’in 141.
maddeyi ihlal ettigine iliskin ileri siirtilen belgelerle, DEK saniklar
hakkinda uygulanan 142. madde ile ilgili belgeleri biribirine karistir-
mamak gerekir. DEK’'te yapilan konusmalar ve yayinlanan bildiriler,
konusmalar yapildiktan ve dagitildiktan sonra bitmistir. Eger bunlarda
sug varsa vardir, eger yoksa yoktur. Bu konusma ve bildirilerle, bunlar-
la ilgisi olmayan ve 141. maddenin kaniti olarak ileri stiriilen belgeleri
ayni kefeye koyarak degerlendirme yapmak hukuka aykiridir.

Bu agidan DEK saniklari hakkinda agilan ve cezalandirma ile so-
nuclanan dava yasaya aykir1 olarak a¢ilmis ve hiitkme baglanmistir. Bu,
dogrudan dogruya 353 sayili yasanin 109. maddesinin son fikrasi hiik-
miine aykir1 bulunmaktadir ve de diizeltme nedenidir.

Burada 6nemli bir noktay1 da sayin bassavciligin dikkatine sun-
mak isteriz: TOB-DER yoneticileriyle ilgili 141. maddeye iliskin bel-
geler, TOB-DER'in yasadisina déniistiiriildiigiine dair ileri siiriilen
belgelerdir. Bir dernegi ancak yoneticileri, faaliyetleri ile yasadisina
dontistirebilir. (Kosullar: varsa). DEK saniklar1 dernegin yoneticisi de
degillerdir. Onlar hakkinda, dernek yoneticilerinin eylemlerine iliskin
belgeler kanit olarak ileri siiriilemez ve ele alinamaz. Dernek hakkin-
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da ileri stiriilen kanitlari, Kitaplari, brosiirleri, bildirileri onlar yayin-
lamamislardir. Bu yayinlarla bir ilgileri de yoktur. Bu da DEK saniklari
hakkinda yeni bir delil ve belgenin séz konusu olamayacagini agikca
gostermektedir.

Yine DEK saniklar1 hakkinda ileri siiriilen belgeler, yazili kanitlar,
Basin yasasinin 35. maddesine gore kamu davasi dayanagi olamaz.
Clinkii bu belgeler hakkinda dava agma siiresi ge¢mistir. Bu siire za-
man agimi siiresi degildir, “Sukutu hak stiresidir” (Hak diistiriicii siire).

Siikutu hak siiresi hi¢ bir suretle uzatilamaz, kesilemez. Bu, hukuk
acisindan tartismasizdir. Buna ragmen bu belgeler dava konusu yapil-
mis, dava a¢ilmis ve mahkumiyet karari verilmistir.

Oteyandan miivekkillerimizle ilgili davaya konu yapilan yayinlar,
konusmalar, bildiriler ve benzeri yazili belgeler iizerinde bir bilirki-
si incelemesinin yapilmamis olmasi da agik¢a yasaya aykirilik olus-
turmaktadir. Bu yayin ve konusmalarda iddia ve kabul edildigi gibi
T.CYnin 142/1 ve 142/3. maddelerinin 6geleri olusmus mudur?
Olusmamis midir? Konu siyasal bilimleri, ekonomi bilimi, Anayasa
hukukunu ilgilendiren bir alandir. Bu alanlar birer uzmanlik alanidir.
Konunun uzmanindan alinacak bir rapora gore karar vermek, bu ka-
rarin dogruluguna yardimci olacaktir. Bilimin séyledigini 6grenmek,
onu da gozoniine alarak degerlendirme yapmak her zaman yararh bir
yontemdir. Boyle bir yonteme basvurmadan yapilacak bir degerlendir-
me isabetsiz karar vermenin eksikliklerini icinde tasiyacaktir. Nitekim
olayimizda da boyle olmustur.

Diizeltilmesini istedigimiz kararin verilmesinden bu yana benzer
davalarda, yargilamalarda ve verilen hiikiimlerde gelismeler olmustur.
Bu gelismeler hem yasal diizenlemelerin tartisma konusu olmasinda
ve hem de uygulamada kendini gostermistir. Biitiin siyasal partiler ve
kamuoyunun 6nemli bir bélimii 142. maddenin kaldirilmasini iste-
mektedirler. Yasa tasarilar1 hazirlanmistir. Uygulamada mahkemeler
bu konularda toplumsal gelismelere kosut kararlar vermektedirler.
Gectigimiz donemlerde “Kiirt Halki” yada “Halklar” sozlerinin sarfe-
dilmesi su¢ sayilirken, bugiin iilkemizde Kiirt halkinin varlhig1 herkes
tarafindan kabul edilmekte, kendi ana dilini konusma hakki savunul-
maktadir. SHP bu konuda yasa tasarisi hazirlamaktadir DGM’lerinde
C. Savcilar esasa iliskin miitalaalarinda “Tirkiye’de Kiirt halki vardir,
bundan s6zetmek su¢ degildir” demektedirler. Boliiciiliik sugunun
Ogeleri degismistir, daha dogrusu gercek rayina oturtulmaya calisil-
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maktadir. Boliiciiliik, bir halkin varligindan bahsetmek degil, iilke
topraklarinin bir boliimiiniin, ayrilmasi, ayri bir devlet kurulmasi igin
propaganda yapilmasi ile olusur, diisiincesi kabul edilmektedir.

T.C.Ynin 142 /1. maddesinin anlami1 ve uygulamasinda da gelisme-
ler olmustur. Diinyadaki, Avrupa’daki, Sovyetler Birligi'ndeki gelisme-
ler, kamuoyumuzun degerlendirmelerine yansimistir. Yargi organlari-
n1 da bunun disinda diistinmek olanaksizdir.

Biitiin bunlari, davada bilirkisi incelemesi yapilmamis olmasinin
biiytik bir eksiklik, Adalet ac¢isindan bir olumsuzluk oldugunu agikla-
mak amaciyla soyliiyoruz. Sayin Bassavciligin bu konuyu da dikkate
almasini rica ediyoruz.

SON ISTEK:

Yukarida agiklanan yasal nedenlerle sanik miivekkillerimiz hakkin-
da diizeltme istegimizin kabul edilmesini ve dava dosyasinin incelen-
mek tizere Askeri Yargitay Daireler Kuruluna gonderilmesini saygiyla
talep ederiz.

DUZELTME iSTEYEN VEKILLERI

Avukat Giinfer Karadeniz, Avukat Siikrii Giinel, Avukat Hasan Urel
Avukat Akay Sayilir, Avukat Halit Celenk

Askeri Yargitay Baskanligi'na ve Askeri Yargitay Bassavciligi'na ya-
pilan, “Yargilamanin Yenilenmesi” ve “Karar Diizeltme” basvurulari-
miz, kitap baskiya verilirken inceleme asamasinda olup, hentiz karara
baglanmamistir.

Bu hakli ve yasaya uygun basvurularin olumlu sonuclanacagini
umuyoruz.
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YARGILAMANIN YENILENMESI BASVURUSU YARGITAY
TARAFINDAN REDDEDILIYOR

Yargilamanin Yenilenmesi basvurusuyla ilgili Yargitay karari
Kitabin yayina hazirlandigi tarihte heniiz verilmemisti. 27.11.1990 ta-
rihli karar soyledir:

TC
ASKERI YARGITAY
Esas No. : 1990/257

KARAR No.:1990/581
ILAM

Tiirk Milleti adina adalet dagitan Askeri Yargitay 4 ncii Dairesi;
Askeri Yargitayin kurulusuna dair 1600 sayili Kanunun 5 nci maddesi
geregince:

Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar tizerinde tahakkiimiini te-
sis etmeye ve sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaya veya memleket
icinde miesses iktisadi ve sosyal temel nizamlardan herhangi biri-
ni devirmeye matuf olarak cemiyet sevk ve idare etmek, bu cemiye-
te girmek suclarindan Askeri Yargitay 4 ncii dairesinin 15.2.1933
tarih vs 1933/1155 sayili;, 29.11.1983 tarih ve 1983/862 sa-
yil1 kararlar1 ile onanmak sureti ile kesinlesmis bulunan Ankara
Sikiyonetim Komutanligin nezdinde kurulu 3 no ' lu Sikiydnetim
Askeri Mahkemesinin 25.12.1981 tarih ve 1931/342-1081 sayil,
30.5.1933 tarih ve 1933 /70-169 sayili kararlari ile TCK.nun 141/1
ve 141/5 nci maddeleri geregince hiikiimlii TOB-DER (Tiim Egitim
ve Ogretim Emekgileri Birlesme ve Dayanisma Dernegi )in Merkez
Yiiriitme Kurulu ve Genel Yonetim Kurulu Uyeligini yapmis olan ismet
YALCINKAYA ve 33 arkadasi hakkinda, miidafileri Av. Halit CELENK,
Hasan UREL, Giinfer KARADENIZ, Akay SAYILIR, Metin BUYUKKURT
ve Siikrii GUNEL tarafindan imzalanmis 29.1.1990 tarihli miisterek
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dilekge ile ve bu dilekgelerine ekledikleri, 1) Prof. Nevzat TOROSLU’nun
Ankara 2 nci Agir Ceza Mahkemesine 1936/121 esas sayili dava dos-
yast ile ilgili olarak sundugu bilirkisi raporu’nun, 2) Bu rapora istina-
den TOB-DER’in Genel Baskanhigin1 yapmis ve ancak sanik hakkinda
Ankara Sikiyonetim Askeri Mahkeme sinde dava agilamamis olan
Giiltekin GAZIOGLU ve TOB-DER’in MYK veya GYK iiyeligini yapmis
olan 19 arkadasi hakkinda TCK.nun 141/1 nci maddeleri geregin-
ce yargillanmalar1 sonunda tesis edilmis bulunan beraet’e miitedair
Ankara 2 nci Agir Ceza Mahkemesinin 15.3.1939 tarih ve 1986 /121-
1989/54 sayili kararinin, 3) Sivil Yargitay 9. Ceza Dairesinin 5.2.1980
tarih ve E.317, K.272 sayili kararinin, 4) “Is¢i Sinifi Bilimi” deyimi
ile ilgili olarak Manfed Buhr ile Alfred Kosing tarafindan yazilmis ve
1976’da Istanbul’da basilmis Marksgi-Leninci Felsefe Soézliigii'niin
Almanca aslindan fotokopiler’in; saniklarin isledikleri ... iddia ve mah-
kumiyetlerine neden olarak kabul edilmis eylemlerinin, su¢ olmaya-
cagl hususunda 353 S.K.nun 228/E. maddesindeki manada yeni delil
ve yeni vaka oldugunu, bu sebeplerle hiikiimliiler hakkindaki yargila-
manin yenilenmesine karar verilmesini istemeleri lizerine, 4 ncii Kor.
K181 nezdinde kurulu Ankara Sikiydnetim Askeri Savciliginin 7.2.1990
tarih ve 1990/43 Miit. sayili yazisi ile gonderilmis bulunan dava dos-
yasl, Askeri Yargitay Bassavciliginin 3.4.1990 tarih ve, 1990/1062
sayili teblignamesi ekinde 4 ncii Daireye havale edilmis olmakla, in-
celendi.

GEREGi DUSUNULDU :

A) Kendilerinin yahut li¢lincli sahislarin vakif olduklar1 hadise-
ler hakkinda ihtisaslar1 sebebi ile netice c¢ikaracak olan kimselere
“Bilirkisi” denir. Bilirkisi miitalaasi, bir delil degil, delillerin degerlen-
dirilmesi vasitasidir. Bilirkisi hiikim verenin miisaviri oldugundan,
istisarenin mahiyeti icab1 olarak, hiikiim verenler 6zellikle hakimler,
bilirkisinin miitalaalari ile bagh tutulamazlar. Dolayist ile bilirkisilerin
sug ve delil takdirine, vasif tayinine yetkileri bulunmamaktadir.

Gerek C.M.U.K.da ve gerekse 353 S .Kanunda, hakimin bilirkisiye ne
zaman miiracaat edecegi konusu agikc¢a gosterilmemis, sadece, sanigin
cezai ehliyet ve suurunun tetkikinde, 6liiniin adli muayenesinde, otop-
side ve zehirlenme siiphesi durumlarinda bilirkisiye miiracaat zorun-
lu sayilmis, diger konularda hakim serbest birakilmistir.
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Ozel bir uzmanlig gerektirmeyen ve hakimin genel ve mesleki
bilgisi ile aydinlatilmasi miimkiin konular i¢in bilirkisiye miiracaata
gerek bulunmadig1 pozitif hukukun, doktrinin ve uygulamanin
tartismasiz olarak lizerinde birlestikleri bir kaziyedir.

Bir dernegin, olayimizda TOB-DER’in; faaliyetleri ile TCK.nun 141
nci maddesini ihlal edip etmedigi, baska bir ifade ile sdylemek gere-
kirse, TCK.nun 141 nci maddesinde tarif edilen yasa dis1 cemiyet ha-
line dontisiip doniismedigini, yasadisi cemiyet haline doniismiis ise,
dernegi hayatiyetini veren hangi organinin eylemleri ile yasa disina
¢iktigini, dava dosyasinda bulunan tiim delilleri incelemek ve deger-
lendirmek durumunda bulunan hakimin takdir ve tesbit etmesinde bir
isabetsizlik bulunmamaktadir.

Nitekim, Bu davada TOB-DER’in MYK ve GYK tiyesi olan hiikiimliile-
rin; dosyada bulunan somut delillerle saptanan eylemlerinin, kasit ve
nitelikleri itibari ile, baslangigta 16 30 Sayili Dernekler Kanununa uy-
gun olarak kurulmus olan TOB-DER’i, TCK.nun 141 nci maddesinde ta-
rifi ve miieyyidesi bulunan yasadisi dernek durumuna doéntistirdigi-
nii kabul eden mahkemenin bu kabuliinde bir hataya rastlanmamaistir.

Aciklanmis bu durumlar karsisinda, miidafiiler tarafindan dilekgele-
rine eklenmis bulunan bilirkisi raporu, 353 S.K.nun 228. maddesindeki
manada yeni delil olarak kabulii miimkiin gériilmemistir,

B) Yukarida sadece yeni delil olarak kabultinin miimkiin bulunma-
dig1 agiklanmis bulunan bilirkisi raporuna dayanan Ankara 2 nci Agir
Ceza Mahkemesinin karar1 da; Sivili Yargitay 9 ncu Ceza Dairesinin
5.2.1980 tarih ve E.317-K.272 sayili kararindaki ve Prof. Dr. Nurullah
KUNTER'’ in Yargitay dergisinin Ocak-Nisan 1983 tarihli 1-2.sayisinin
42-64 ncii sahifelerinde ileri stirdigii manada ictihat degisikligi olarak
kabul edilemez. Zira;

9 ncu Ceza Dairesinin kararinda ve Prof. Nurullah KUNTER’ in ma-
kalesinde sozii edilen ictihat degisikligi, ayni mahkemenin kendi ig-
tihadin1 degistirmis olmasini esas olarak almaktadir. Olayimizda, As.
Mahkeme veya Askeri Yargitay, ileri stiriildiigii gibi ictihadini heniiz
degistirmemistir. Ankara 2 nci Agir Ceza Mahkemesinin, temyiz edil-
meyerek kesinlesmis su karari, oncelikle kifayetsiz inceleme sonucu
verilmis bilirkisi raporuna istinat ettigi icin saniyen sivil yargidaki
bidayet mahkemesi karar1 olmasi sebebi ile ictihat degisikligi olarak
kabul edilemez.

Bu itibarla bu delil 353 S.K.nun 223 /E.maddesindeki manada yeni
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delil veya yeni vaka olarak kabul edilememistir.

C) Hiikiimliilerin, TOB-DER’i, TCK.nun 141 nci maddesindeki tari-
fe uygun olacak sekilde yonettikleri, bir kisminin bu dernegin Genel
Yonetim Kuruluna girdigi ve dolayisi ile TCK.nun 141/1,5 nci maddesi-
niihlal ettikleri, mahkeme tarafindan kabul edilirken ve bu kabul Askeri
Yargitay 4 ncii Dairesi tarafindan onanirken, gerek Askeri Mahkeme ve
gerek 4 ncii Daire, sadece Almanca orijinalinden fotokopilerini dilek-
celerine ekledikleri «Marks¢i-Leninci Felsefe Sozltigli» isimli sozliik
terciimesindeki «Is¢i Siifimin Bilimi» deyimine dayanmamuslar,
ayni sozlikteki «Devrim” ve «DemoKkrasi» kelimelerini de sozliikteki
manasi ile kararlara almislardir. Ayrica, ismi gegen bu s6zliigiin, dava
dosyasindan c¢ikartilmasi veya delil olarak kullanilmamasi, var olan
delillerde beliren durumu saniklarin lehine degistirecek veya beraet-
lerini sagliyacak nitelikte de degildir.

Agiklanmis bulunan su gerekgeler muvacehesinde;

Sanik miidafiileri tarafindan ileri siiriilen yargilamanin saniklar le-
hine yenilenmesi isteminin, 353 S.K.nun 233 /1 nci maddesi geregince
esassiz olmasi noktasindan REDDINE,

27.11.1990 tarihinde oybirligi ile ve Tebligname dogrultusunda ka-
rar verildi.
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Birinci Baski ile ilgili bilgiler:

Egitimciler Dernegi (EGIT-DER) Yayinlari 1

Atag Sokak, 27/5 Yenisehir,Ankara.

Tel: 132 05 74

Mart 1990

Yayina Hazirlayan: EKIN GRAFIK, 2.inkilap Sokak 27/2 Kizilay-Ankara
Baski: VARAN MATBAASI Tel: 117 18 05 Ankara

Internet edisyonu diizenleme: Yener Yentek
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